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Arastirma Makalesi

Bu ¢aligmada tiifek kavraminin klasik Fars siirindeki seyri tizerinde durulmustur. Daha 6nce
herhangi bir aragtirmada ele alinmamis bu konu, maddi kiltiiriin ve edebi normlarin
etkilesimini anlamak adina faydali bir 6rnektir. Calisma kapsaminda 6ncelikle barutun
yayginlagsmasindan evvel tiifek sozciigiiniin manasi ve Fars siirinde kullanimi ele alinmastir.
Ardindan barutlu tiifegin Islam cografyasina gelisi ve Fars sairlerinin tiifegi atesli silah
manastyla siirlerinde zikretmeye baslamalari tizerinde durulmus; tiifek sozctigii etrafinda
sairlerin viicuda getirdigi farkl diisiince ve ifadeler 6rnekleriyle agiklanarak bu diistince ve
ifadelerin zaman i¢indeki tekamiilii ortaya konmustur. Yapilan arastirma neticesinde barutlu
tiifegin 16. yiizyilda Iran ve Hindistan’da atesli silahlarin yayginlasmasmnin ardindan Fars
siirinde bir kavram olarak yer almaya basladig1 goriilmustiir. Tiifekle alakali tesbih ve
istiareler; yeni mazmunlar bulmaya biiylik onem verilen sebk-i hindi akiminin revagta
oldugu 17. ytizyilda ¢esitlenerek artmigtir. Bilhassa Abdiilkadir-i Bidil’in siirlerinde tiifek
tam manastyla bir metafora dontismistiir. 18. yiizyilda Fars siirinde sebk-i hindi etkisi sona
erdikten sonra tiifek uzun bir siire siirde neredeyse hi¢ anilmamistir. Bu ag¢idan tiifegin yeni
bir kavram olarak siire girisi sebk-i hindi ¢ercevesinde gerceklesmis bir olgudur. Maddi
kiiltirdeki degisimlerin siirin muhtevasini edebiyat ¢evrelerinde hékim olan anlayislarin
siizgecinden gecerek etkiledigi anlasiimaktadir.
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Research Article

This paper deals with the way “musket” as a concept was mentioned in classical Persian
poetry. This topic has not been discussed in any work of research before, provides a
propitious sample for understanding the interaction between material culture and literary
norms. To this end, first, the meaning of the word “musket” before the introduction of
gunpowder and its use in Persian poetry was reviewed. Next, the arrival of the gunpowder
musket in the Islamic world and how Persian poets began to mention it in their poems was
discussed. Also, sample distichs were analyzed to demonstrate the way the poets’ ideas and
expressions developed over time. The research conducted revealed that the concept of
musket started to appear in Persian poetry in the 16th century after firearms became
prevalent in Iran and India. The similes and metaphors about musket flourished in the 17th
century, coinciding with the heyday of Indian Style, which gave much priority to find new
imagery. Especially in the poetry of ‘Abd al-Qadir Bidil, the musket became a full-blown
metaphor. Following the demise of the Indian Style in the 18th century, the musket was not
mentioned in poetry for a long time. In this sense, introduction of the musket into poetry as
a new concept is a phenomenon that occurred within the framework of Indian Style. It is
understood that the changes in material culture affect the content of poetry after being
filtered by the existing set of literary notions.
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Extended Abstract

The purpose of this paper is to analyze the classical Persian poets’ use of the word “musket” in their poems
to obtain insight into how the changes in material culture influence the content of poetry.

The Persian word for musket has two variations: “tufak” and “tufang”. “Tufak” is first attested in the 11th-
century Turkish dictionary known as Diwan Lughat al-Turk so the possibility of a Turkic origin must be
considered. In Diwan Lughat al-Turk, “tufak” means a blowgun. Stizant (d. 1173) and Ibn-i Yamin (d. 1368) are
two Persian poets who mentioned the word with this meaning before the introduction of firearms. Their distichs
tell us that the blowgun tufak was an effective weapon for hunting small birds and that its use persisted for
centuries.

The gunpowder musket became widespread in the Ottoman realm in the early 15th century and in Iran and
India in the early 16th century. It is in the mid-16th century that the earliest use of the words “tufak” and “tufang”
in Persian poetry in reference to a firearm is seen in the distichs of Vahshi Bafqt (d. 1583) and Muhtasham Kashant
(d. 1588). Muhtasham began forming the first similes associated with the musket by likening it to a snake, an idea
that was repeated by NazirT NishabiirT (d. 1612). NazirT also introduced the idea of comparing the discharge of the
musket to a sneeze.

The musket was most frequently mentioned in Persian poetry during the 17th century. The poets of this era
built on the foundation established in the previous century to expand the variety and strength of the metaphors
connected to the musket. In the early 17th century, three poets associated with the court of the Mughal king Shah
Jahan (ruled between 1628 and 1658) stood out in this regard: Kaltm Kashant (d. 1651), Qudst Mashhadt (d. 1646)
and Selim Tehrani (d. 1647). Kalim composed several stanzas praising the king’s musket while QudsT centered on
descriptions of battles. Selim was especially enthusiastic about using muskets in similes. He repeated and bolstered
the snake and the sneeze similes invented by Muhtasham and Naziri. He also introduced new ideas by noting that
the musket stops working after heavy rain and comparing the musket’s gunpowder chamber to a treasure chamber.
His path was not continued by later poets, though. Sa’ib Tabrizi (d. 16767?), the grandmaster of Indian style poetry,
did not pay much attention to the concept of the musket and mentioned it only two times in his colossal diwan.

In late the 17th century, Jiya Tabrizi (d. 1706) revived the concept of the musket in his poetry. Although
he mentioned the musket very few times in his diwan, he treated it as a metaphor rather than a real object. In Jiiya’s
poems, the musket was the symbol of a person with repressed negative emotions that wait to be released. It was
‘Abd al-Qadir Bidil (6. 1720), the last great representative of the Indian Style, who mentioned musket the greatest
number of times and completed the process of turning it into a full-fledged metaphor. Bidil imagined the musket
as a symbol for human beings with adverse feelings or ill intentions and the smoke from it as all kinds of evil
caused by men. He also searched for further meanings and ideas related to the musket.

After B1dil, the concept of the musket abruptly disappeared from Persian poetry, despite the musket’s ever-
growing importance and visibility in daily life. This sudden change coincides with the literary return movement,
which took center stage in the 18th century and rejected the innovations introduced by the Indian style. Thus, one
can infer that the popularity of the musket as a new concept in 17th-century Persian poetry was a result of the
prevalence of the Indian style. When the Indian style vanished, so did the concept of the musket. The case of the
concept of the musket demonstrates that both the changes in material culture and the dominant literary norms play
a role in deciding the content of poetry. If an item or concept is to be mentioned by poets, it must be deemed
worthy of the poetic language of the time in addition to being widely known in society.

Giris

Bin yili asan bir ge¢misi olan klasik Fars siirinin hususiyetlerinden birisi nazmedildigi
cagin maddi kiiltliriine ait ipuglar1 ihtiva etmesidir. Asirlar boyunca sairler yasadiklari ¢evrede
gordiikleri yiyecek, giysi, esya, bina ve elbette silahlar1 beyitlerinde zikretmisler, bunlarin bigim
ve fonksiyonlar1 hakkinda bilgilere yer vermislerdir. Fars siirinin ilk devirlerinde teknolojideki
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gelisme nispeten yavas oldugu i¢in s6z konusu maddi kiiltiir unsurlar1 pek degismemis ve siirde
bahsedilecek esya ve nesneler asagi yukari aymi kalmistir. Ancak, 15. yiizyildan itibaren
diinyanin hizli bir doniisiim vetiresine girmesiyle 6nceden bilinmeyen nesne ve mamuller insan
hayatina girmeye baglamistir. Tarih biliminin Yenicag diye adlandirdigi bu devrenin en mithim
icatlarindan birisi siiphesiz tiifektir. Diinyanin her yerinde sosyal ve siyasi muvazeneleri alt tist
eden bu silah; onu goren insanlarin zihninde de bir¢ok hissiyat ve ¢agrisimlari tahrik etmis
olmalidir. Zira kendine has bi¢imi, ateslendiginde yarattig1 ates, giiriiltii, duman gibi etkiler ve
sebep oldugu korkung yikim diistiniiliirse modernite 6ncesinin en dikkat ¢ekici nesnelerinden
birinin tiifek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. 16. yiizyilda Islam cografyasinda atesli silahlarin
yayginlagsmasinin ardindan, Fars sairleri de tiifegi fark ederek beyitlerinde zikretmislerdir.

Barutlu tiifek kavraminin Fars siirinde goriilmeye baslamasi yeni mazmunlar bulmaya
biiylik ehemmiyet veren sebk-i hindi (Hint tislubu) adli siir akiminin dogusunun hemen
oncesine denk gelmistir. Sairlerin yeni bir nesne olan tiifegi siire dahil etmesinde sebk-i hindi
de hizlandirict bir rol oynamis olmalidir. Nitekim, tiifek sozciigii klasik Fars siirinde en ¢ok
sebk-i hindinin gii¢lii oldugu 17. yiizyilda zikredilmis, sebk-i hindinin etkisini kaybetmesiyle
ise siirlerde goriilmez olmustur. Bu ac¢idan siirde tiifek kavrami sebk-i hindi ekseninde
diistintilmelidir.

Tiifek sozctiginin Fars siirindeki sergiizesti maddi kiiltiirdeki ve edebi normlardaki
degisimlerin etkilesim halinde siirin muhtevasini nasil belirledigini incelemek adina yerinde bir
ornek teskil etmektedir. Ne var ki bu mevzu bugiine kadar Tiirkiye’de veya diinyada herhangi
bir arastirma dahilinde ele alinmamistir. Buna binaen mevcut ¢alismada tiifegin bir kavram
olarak klasik Fars siirindeki yeri sebk-i hindi baglaminda incelenecektir. ilk olarak tiifek
sOzciiglinlin mengei ve barutlu tiifek icat edilmeden 6nce bu sozciigiin Fars siirinde hangi
manada kullamldigindan bahsedilecektir. Ardindan, atesli silahlarin Islam cografyasinda
yayginlagsmasiyla Fars sairlerinin barutlu tiifege siirlerinde yer vermeye baslamasi {izerinde
durulacaktir. Calismanin sonraki kisimlarinda ise sebk-i hindi hakim edebi anlayis haline
geldigi 17. ylizyilda siirde tiifegin ele alinis1 ve tiifekle alakali mazmunlar tahlil edilecektir.

Tiifek Sozciigiiniin Mensei

“Tifeng” bi¢imi de goriilen “tiifek™ sézcligiiniin Farsga menseli oldugu 6ne siirtilmustiir
(Doerfer, 1965, s. 447, Turk Dil Kurumu, b.t.). Ancak, ilk olarak, Kasgarli Mahmud’un 1074°te
tamamladigi Divanii Lugati’t-Tiirk’te “tlivek™ (tiwek) bigimiyle geg¢mesi Tiirkce olma
ihtimalini giiclendirmektedir. Kasgarli’ya gore tiivek; yas sogiit agaci kabugunu boru sekline
getirerek yapilan, i¢ine konulan ufak tas gibi cisimleri iifleyerek firlatmaya yarayan ve kiigiik
kuslar1 vurmakta kullanilan bir tiir silahtir (Kéasgarli Mahmitd, 2005, s. 611). Tiifek s6zctigiiniin
tifleme sesi “tiif” veya “tiiv’den onomapoeti (sesten kelime yapma) yoluyla tiiretilmis oldugu
distntilmektedir (Doerfer, 1963, s. 447, Tirk Dil Kurumu, b.t.). Tiirk¢e ve Farsc¢a’da birbirine
yakin zamanlarda goriilmeye baslayan tiifek sozciigii, atesli silahlar yayginlasana kadar her iki
dilde iiflemeli av silahi anlamini korumustur. Nisanyan’a gore atesli silah manasi ise 14.
yiizyilda gortilmeye baslamistir (Nisanyan, 2019).
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i1k Devir Fars Siirinde Uflemeli Tiifek

Barutlu tiifek yayginlasmadan evvel, iiflemeli tiifek Fars siirinde nadiren de olsa
zikredilmistir. Bu bize tiifegin sadece sozliikte zikredilen bir kelimenin 6tesinde; gercekten
glinliik hayatta kullanilan ve sairlerin miisahede ettigi bir esya oldugunu gostermektedir. Siirde
tiifek s6zctigline yer veren ilk sair muhtemelen Stizeni-yi Semerkandi’dir (6. 1173):

S 30 el g Gl Ol il by s 4l a0
(Stizeni-yi Semerkandi, 1338, s. 234)

Soyledigi her savi ona iade edersin,
Ve tiifege kil misketi (koyar) gibi (sozii) geri onun agzina yerlestirirsin,’

Ibn Yemin (6. 1368) de Shzeni’den iki yiiz yil sonra ii¢ beytinde iiflemeli tiifekten
bahsetmistir:

S K 4l ga lmada (38 ga 3 54 Siai agy Jiall A ) i Jlay
(Ibn-i Yemin, 1344, s. 121)
Mesela onun merhametinin golgesine siginsa serge,

Onun huyuna uyarak (sergenin yiyecegi tahil) tanesi gibi olur tiifek tasi

S San | ) Sial Gsa i et 1)y Gsazsedd ndo) s 0m) e Gy ad s
(Ibn-i Yemin, 1344, s. 257)
Goniil hiizniin elinde aciz kaldi ve goniilden kan dalgasi ¢ikti.

Goniil i¢in onun hiiznii, serge igin tiifek tast neyse odur.

S a0 ) ) 4S Sial ga A il gha 3y La 5 A4S E san saed
(Ibn-i Yemin, 1344, s. 452)
(Sebatkdr insan) tufanin bile yerinden kipirdatamadigi Simurg gibidir,
Tiifek riizgarmmin ontinde diisiip (olen) serge gibi degil,

Yukaridaki beyitler iiflemeli tiifek hakkindaki baz1 kayda deger bilgiler vermektedir. Ik
olarak, Ibn Yemin’in Kasgarli’dan ii¢ yiiz yil sonra iiflemeli tiifegi siirlerinde anmasi bu basit
silahin yiizyillar boyunca kullanilmaya devam ettigini ortaya koymaktadir. Ikincisi, nefes
gliciiyle isledigi icin zayif bir silah oldugu diistiniilebilecek tiifegin aslinda kiigiik kuslara karsi
sasirtict derecede etkili bir av aleti oldugu anlasilmaktadir. Zira Ibn Yemin, tiifekten firlatilan
ufak tasin sergeyi kolayca 6ldiirdiigiinii beyitlerinde vurgulamstir. Son olarak 14. yiizyilda Ibn-
1 Yemin’in tiifegi tiflemeli silah manasiyla kullanmasi da basli basina kayda deger bir husustur
¢linkii Nisanyan’a gore 14. yiizyilda Anadolu’da tiifek sozctigli artik atesli silah manasini
kazanmis bulunmaktadir (Nisanyan, 2019). Ibn-i Yemin’in 6mriiniin ¢ogunu Horasan’da

! Aksi belirtilmedikge tiim beyit ¢evirileri makale yazarina aittir.
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gecirdigi ve kisa siireligine Tebriz’de bulundugu g6z éniine alimirsa bu devirde Iran’in atesli
silah teknolojisinde Anadolu’nun gerisinde oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Buna gore tiifek
sozcligiiniin ategli silah manasinin da ilk defa Tiirk¢e’de ortaya ¢iktig1 ve daha sonra Farsca’ya
gectigi sonucuna varmak miimkiindiir.

Barutlu Tiifegin islam Cografyasma Gelisi

Metalden yapilmis, barutla c¢alisan top ve tiifeklerin ilk 6rnekleri 13. yiizyilda Cin’de
ortaya ¢ikmis (Andrade, 2016, s. 54) ve ¢ok ge¢meden Islam diinyasina ve Avrupa’ya
ulagsmistir. Bununla beraber, bu yeni silah teknolojisinin geliserek savaslarda sonucu belirleyici
faktor haline gelmesi i¢in yaklagik iki ylizyillik bir mtiddet gerekmistir. 15. yiizyildan itibaren
[slam diinyasinda Osmanlilar atesli silahlardan istifade noktasinda basi ¢ekmistir (Agoston,
2005, s. 192, Needham, 1986, s. 443). Iran’da ve Hindistan’da ise top ve tiifek ancak 16.
ylizyilda yayginlik kazanmistir.

1514°teki Caldiran Muharebesi’nde Osmanli’nin kahir tistiinltigiinii géren Sah Ismail (6.
1524), Safevi ordusunun da atesli silahlarla donatilmasi i¢in ¢alismistir. Bu devirde Iran’la
irtibat halinde olan Batililarin verdikleri bilgilere bakilirsa Caldiran’1 takip eden on yil iginde
Safevi ordusunda tiifekli asker sayisi en az on bine ulagsmistir (Matthee, 1999). Safeviler
kendileri barut ve atesli silah imal etmeyi basarmislar ama Osmanli’nin teknik seviyesine
yetisemedikleri i¢in Avrupa’dan silah ve miitehassis getirme yoluna da birgok defa
basvurmuslardir (Matthee, 1999).

Hindistan’da top ve tiifegi savasta belirgin avantaj saglayacak sekilde ilk defa kullanan
Babiirliiler Devleti’nin kurucusu Babiir Sah (6. 1530) olmustur (Gommans, 2002, s. 147-148,
Khan, 1991, s. 380-382). Babiir’iin torunu Ekber Sah’1n (6. 1605) devrinde Babiirlii tiifeklerinin
saglamlik ve hedefi vurma bakimindan Avrupa menseli tiifekleri bile geride birakmis olmasi
ihtimal dahilindedir. (Gommans, 2002, s. 154-155). Ne var ki bu dstlinlik kisa stirmdiis,
Babiirliiler 17. yuzyilda Osmanli Devleti ve Avrupa’da yayginlasan ¢akmakli tiifeklere gecis
yapmakta yavas davrandiklari icin silah teknolojisinde zamanla diger diinya giiclerinin
gerisinde kalmislardir (Gommans, 2002, s. 155, Khan, 1991, s. 384).

Yukaridaki bilgiler 1s1¢inda, barutlu tiifegin Fars dili ve edebiyatinin yayildig1 Iran ve
Hindistan sahasinda 16. yiizy1l baslarindan itibaren hususen devlet idarecilerine yakin
zlimrelerce taninan bir nesne haline geldigini soylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim, sairlerin
eserlerinde tiifegi atesli silah manasiyla anmaya baglamalari da bu devirde vuku bulmustur.

16. Yiizyil: Barutlu Tiifek Kavraminin Fars Siirine Girisi

16. yiizyilda Iran ve Hindistan’da atesli silahlarin yaygilasmasindan bir miiddet sonra
barutlu tiifek kavrami Fars siirinde goriilmeye baslamistir. Vahsi-i Bafki’nin (6. 1583) Nazir G
Menzir adli mesnevisinde Misir ordusu ile Rim ordusu arasindaki hayali bir muharebeyi
anlattig1 beyitler bu hususta ilk érneklerdendir:

Sim o K aw Ja yaeaile ) D UGS 3 mad K alay
(Vahsi-i Batki, 1374, s. 383)

Dini bozuk diismanin zalim tiifeginden
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Cesur savas¢ilarin yiireginde yiiz diigiim oldu

) a2 5A At ) B IS s O 313 (R s 4
(Vahsi-i Bafki, 1374, s. 384)
Yigit cengaverlerin oliimii karsisinda,
Tiifek kederden kendi kendini atesliyordu,

Vahsi, yukaridaki beyitlerinden ilkinde tiifegi sadece bir savas aleti olarak zikretmis,
hakkinda pek bir detay vermemistir. Ikinci beyitte ise atesli silah manas1 ¢ok daha aciktir.
Ayrica sair, ikinci beyitte tiifegin ateslenmesini savasta 6lenler i¢in duydugu hiizne baglamak
suretiyle hiisn-i ta‘lil sanatina bagvurmustur. Boylece, tiifegin ayirt edici bir vasfini da s6z
sanatlarina konu etmistir.

Barutlu tiifegi ilk zikreden sairlerden biri de Muhtesem-i Kasani’dir (6. 1588). Sairin
asagidaki beytinde barig kutlamasi i¢in helva pisirmekte kullanilacak odunun tiifek haline
gelmesi, toplulukta hakim olan baris havasinin degiserek yerini savas hazirligina birakmasi
demektir. Muhtesem, tiifegin govdesinin tahtadan yapilmasina temas etmenin yaninda tiifegi
sekli ve oldiiriicti vasfi agisindan yilana benzetmistir:

s 1y Jlaa Jlas 353 48 S 33 R 5 gl sla o 3m ol
(Muhtesem-i Kasani, 1380, s. 499)
Baris helvasini (pigirmekte kullanilacak) odunun hepsi,
Savas dagimin yilant olan tiifege doniistii.

Muhtesem-i Kasani, havanin soguklugunu anlattig1 bir diger beytinde ise tiifekten biiyiik
bir sicaklik ve hizla firlayan merminin bile isliylip namluya geri dondiigiinii soyleyerek
miibalaga sanatt yapmistir. Bu ornekteki tiifek miisahhas bir nesneden ziyade bir hayal
unsurudur ve savasla alakali olmayan bir mevzu kapsaminda ele alinmistir:

S alles iyl QS ) o ga S 238 1 Gl ) asa e 4y
(Muhtesem-i Kasani, 1380, s. 304)

Barut atesinin tiifekten firlattigi misket (bile),

(Soguk) havamin siddetinden (tiifegin icindeki) yerine geri doner.

Naziri-i Nisabari (6. 1612) siirlerinde baz1 yeni tesbih ve istiarelere yer vermekle beraber
Mekteb-i Vukii akimindan da tam olarak kopmamus bir sair oldugundan (Losensky, 2004) 16.
yiizy1l sairleriyle birlikte incelenmesi uygun olacaktir. Naziri, Babiirli hikkiimdar1 Cihangir’in
(6.1627) ava gitmesini konu alan bir kasidesinde tiifegin patlamasini soyle tarif etmistir:

‘JouJuJJJUAPouJum‘ \J}&MJ}SJ})&}AJJ
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(Naziri, 1379, s. 332)
Tiifegin beyninde baski yapar kara hapsirik.
Kiikreyen yilanmn agzindan fiskirir ates.
Daha 6nce Muhtesem-i Kasani’de goriilen tiifegin yilana tesbihini Naziri’nin tekrar
etmesi bu mazmunun siirde yerlesmeye basladigina isarettir. Sair, tiifegin patlamasini hapsiriga

benzetmek suretiyle kendisi de bu noktada yeni bir fikir ortaya atmaktan geri kalmamustir.
Naziri, ayni kasidedeki baska bir beytinde ise tiifegin giiriiltiisiine temas etmistir:

1y OlSee a1 I il slans ()lSs o K5 yai 5 S glua Jsp )
(Naziri, 1379, s. 332)
Tiifek sesinin ve yigitlerin haykirmasinin dehgetinden
Goklerin sakinleri yerlerini terk ettiler.

Yukaridaki 6rnekler incelendiginde 16. yiizyil Fars siirinde tiifegin nadiren anildig1 ama
tufekle alakali ilk mazmunlarin da bu devirde olustugu goriilmektedir. Bu agidan 16. ytizyil
sairlerinin 17. ylizyilda tiifegin siirde ¢ok daha yaygin ve ¢esitli hayaller dahilinde ele alinmasi
icin gerekli zemini hazirladig1 sdylenebilir.

17. Yiizyil: Sebk-i Hindi Caginda Siirde Tiifek Kavrami

Tiifek, klasik Fars siirinde en yogun sekilde 17. ylizyilda zikredilmistir. Bunun bir sebebi
atesli silahlarin 6nceki yiizyila gore daha da geliserek yayilmasi olabilir. Ancak, 17. ylizyilin
hakim siir anlayisi olan sebk-i hindi de mutlaka miihim bir amildir. Sebk-i hindinin temel
hususiyetlerinden birisi siirde daha dnce goriilmemis farkli ve sasirtict hayallere yer vermektir.
Sairlerin tuhaf ve yeni bir nesne olan tiifege alakasinin artmasini iste bu orijinallik arayisi
cergevesinde degerlendirmek gereklidir.

17. yuzyihn ilk yarisinda Hindistan’da edebiyat alaninda faaliyet gostermis Kelim-i
Kasani (6. 1651), Sebk-i Hindi’nin 6nde gelen sairlerinden biri olarak bilinmektedir
(Meneghini, 2010). Kelim, siirlerinde Babiirli hiikiimdart Sah Cihan’1 (hiikiimdarhg 1628-
1658, 6. 1666) 6vmiis olup sultanin tiifeginden de bahsetmistir (Kopuz Cetinkaya, 2017). Sairin
divaninda Sah Cihan’1n tiifegini konu alan kita tiirtinde toplam alt1 siir mevcuttur. Bu kitalardaki
ifadelere bakilirsa sultan tiifegi bizzat kullandig1 gibi ¢cok da iyi nisan almaktadir:

A0 o0 Gipn 3L RO Gpd S Ol el A8 S G e o )
e i pulBasdaa))l eadk 12 BRSO L 4S 3y s
(Kelim-i Kasani, 1369, s. 74)
Ikinci Séhipkirdn’n o tiifegi,
Hakanin serefiyle kiymetlenir (Hakan) onu omzuna alirsa,
(Sultamin) azametinden o bitmeyen bulusmanin etkisiyle,

Tetik kendi kendine titrer basini onun kulagina gotiiriince,
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2550 Und Lad 5 gaap Olea ol K ol e
A aa )y s 5e o S 20 90 ) (Al il g (e
(Kelim-i Késani, 1369, s. 74)
Sah Cihan’in bu benzersiz tiifegi,
Hedeften sasmaz tipki kaza oku gibi,
Bedenden aywrmadan sagt,
Alabilir sagtan siyahlig,
Kitalardan birinde Kelim, Sah Cihan’in tiifegi avlanmak i¢in kullandigini belirtmistir:
A0 A g gy ) Akl Ole ol (glady K
20 yia aa 3G Sy OSBlana 5 alSiga g ) il
(Kelim-i Késani, 1369, s. 74)
Sah Cihan’in sasmaz tiifegi,
Harfin tistiindeki noktay: ortadan kaldirabilir,
Diiz gider, kildan ince hedefi vurur, avlari yere serer,
Bir parmaginda yiiz hiiner vardir,

Ancak, sairin su iki kitasina bakilirsa sultanin tiifegi gerektiginde diismana karsi da ise
yarayabilmektedir:

ALS 398 (el jee S Olea ol Hsm gae B
uld yold S ae ) B 530y G il 0,8 K
(Kelim-i Kasani, 1369, s. 74)
Sah Cihan’in diisman yakan tiifeginden otiirii,
Diismanin omrii eksilir,
Kara bir bulut damaridir, simgek ve yildirimla dolu,

Sah’in elindeki yildirimdan neset etmistir,

Agdod) ) gm g3e 48 Olea oL B 43y i
35 o8 il ) o R 1) Aied Gala 3 G52
(Kelim-i Késani, 1369, s. 74)
Diismanm acimadan yakan

Sah Cihan’n essiz tiifegi,
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Sehinsah’in diismanint éldiiriince,
Gonliindeki diigiim ¢oziiliir,

Kelim’in Sah Cihan’in tiifegini vasfettigi kitalarin sonuncusunda farkli tesbihler ve
karmagsik ifadeler géze ¢arpmaktadir. Sair, tiifegin agzimi bir giizelin dudagi olarak hayal
etmistir. Tiifegin icindeki siyah mermi ise giizelin dudagindaki bendir:

)l (el e g Ol ) gy S aS Ol K Cang s Glga oL i
I (ol i g ) AL o 45 Gualla Gadily (il 5 Ja 158 Gl
(Kelim-i Kasani, 1369, s. 74)
Kimsenin ondan canini ve basini kurtaramadigi
Ufak agizli bir dilberdir, Sah Cihan in tiifegi.
Gonlii costuran dudaginin kalbinde
Muhafizin goziinii ondan ayirmadigi bir ben durmaktadir.
Kelim-i Kasani bir rubaisinde de Sah Cihan’in tiifekle avlanirken gosterdigi mahareti
ovmustiir:
Sl il g an £ By e oA 52
DL 52 Ja S 2K 9 28 381 Ja Oleals S g5y,
(Kelim-i Kasani, 1369, s. 417)
Av aslam padisah Sah Cihdn
Ululukla avin pesine diisiince at sirtinda,
Se¢me bir tiifekle bir giinde kirk ceylan vurdu,
Ve hi¢hir ava ikinci defa ates etmedi.

Kelim, baska bir rubaide daha tiifekten bahsetmistir ama bu seferki tiifek, Sah Cihan’a ait
degildir. Sair, umumi anlamda tiifegin muharebede ¢ok etkili bir silah oldugu dile getirmistir:

ol Gul i 5 558 a8 5 (N9 aad ol ol B S () 4S jra
Coony iz A58 453 U g pad GLES )3 Cangl o LN o 8 5w
(Kelim-i Kasani, 1369, s. 411)
Cenk meydarinda bu tiifek imdada kosandir.
Diismani bozar, huyu hararetli, nefesi ise atestendir.
Diismamni oldiirmesi bir isarete bakar.
Goziiniin ucuyla onun tarafina bir bakis yeterlidir.

Kudsi-yi Meshedi (6. 1646) Omriiniin ¢ogunu Meshed’de gecirmis, 1632°de elli
yasindayken Hindistan’a go¢ ederek Sah Cihan’in hizmetine girmis bir sairdir. Sebk-1 Hindi’ nin
onciilerinden Kelim-i Kasani ile aras1 iyi olan Kudsi, siirde yenilige agik bir sima olarak kabul
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edilmistir (Losensky, 2006). Bununla beraber Kudsi; tiifek soézciigiinii yalin ifadeler i¢inde
zikretmis, tiifekle alakali anlasilmasi zor tesbih veya istiarelere yer vermemistir. Sair, Sah
Cihan’in avlanmasini vasfettigi bir siirinde sultanin usta bir nisanci oldugunu belirtmistir:

S Sy 38 da s K slad ee Jlid
(Kudsi-yi Meshedi, 1375, s. 811)
Birbiri ardina 1skalamadan ve ara vermeden,
Bir¢ok av vurmaktadwr bir tiifekle,

Kudsi, tiifegin savasta biiyiik bir giiriiltiiyle durmadan ates etmesini ise bir tlir clinun
haline benzetmistir:

s 03l Uil S sa o g9 la S GsoA 5 e e )b S&
(Kudsi-yi Meshedi, 1375, s. 867)
Ofkeden ve kiikremekten kendine gelemedi tiifek,
Ciinkii ona suursuzluk ilact vermisti oliim,

Sairin asagidaki beyti ise atesli silahlarin korkung yaralayici etkisini tasvir eden nadir bir
Ornektir:

m S Sl gl ol Ko gl Sa il
(Kudsi-yi Meshedi, 1375, s. 867)
Tiifegin hiddetinden cigerde yaniklar var,
O yaniklarn tizerinde pamuk olarak bastaki beyin var,

Kudsi-yi Meshedi, bir mesnevisinde Hindistan’daki Devletabad kalesinin saglamlig1 ve
thtisamini 6vmistiir. Sair, kalenin istihkamlar1 karsisinda top ve tiifegin dahi etkisiz kalacagini,
tastan surlara ates etmenin kivilcim ¢ikarmaktan baska sonu¢ vermeyecegini 6ne siirmiistiir:

Gl (i Jile K& 5 gl ) i) G des A 4y
(Kudsi-yi Meshedi, 1375, s. 877)
Sertlikte biitiin taslar: demir gibidir,

Top ve tiifegin (tesirivle) ates mangalina doner,

S 5 5 B ) i 2 Sk g iy o K Al
(Kudsi-yi Meshedi, 1375, s. 879)
Top ve tiifekle ele gegirilemez,
Celik ve tasin doviisiinden ates sicramaktadir,

Sah Cihan zamaninda Hindistan’a gd¢ etmis Iranli sairlerden olan Selim-i Tehrani (6.
1647) tiifek kavramim siirde kullanma noktasinda Kelim-1 Kasani ve Kudsi-yi Meshedi’yi
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geride birakmustir. Siirlerinde sebk-i hindi etkisi goriilen (Selim-i Tehrani, 1349, s. si) Selim,
beyitlerinde tiifekle alakali 6nceki sairlerin ortaya koydugu tesbih ve fikirleri pekistirdigi gibi
tifegin daha once siirde anilmamis hususiyetlerinden de s6z etmistir. Mesela, Bengal’e yapilan
bir seferi anlattigi bir mesnevisinde siddetli yagmur neticesinde i¢ine su giren tlifegin gegici
olarak islemez hale gelmesine dikkat ¢cekmistir:

sl ALIS aad gaad AL S Gisa )l st Koo ol 4
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 568)
Islakliktan topun kazam kaynamaz oldu.

Tiifek mum gibi sondii kald.

Gl ples s i€ a3 Gl Olea ol @3 ) S
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 568)
Alemi aydinlatan o bulutun neminden,
Tiifegin haznesi hamam gibi suyla doldu.

Selim-i Tehrani, daha evvel Naziri-i Nisablri’nin kullandigi hapsirik benzetmesine de
ayni mesnevide yer vermistir:

Codl€ § ) 8 e (Hgn Crnaliy (5 ) puailgn )3 oS S
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 574)
Diinyayi atese vermekle nam salmusy tiifegi
Hapsiriginin siddetinden nezle olmus zannedersin

Selim’in tiifegi en ¢ok benzettigi varlik ise yilandir. Bu gayet uygun, giiglii ve cok yonli
bir tesbihtir. Zira, tiifek de yilan gibi ince uzun, 6liimciil ve korkung bir nesnedir. Selim, 6nceki
sairlerin ortaya koydugu yilan benzetmesini aynen tekrar etmek yerine yeni unsurlar katarak
zenginlestirmistir. Mesela, diismanin nisan almak icin omzuna dayadifn tiifegi Iran
mitolojisinin kotli karakterlerinden Zahhak’in omzundaki yilan olarak hayal etmistir. Maglup
diisman tiifegini yere atinca Zahhak’in yilanlar1 da kopmus olmaktadir:

Slaa jle 4t iga 3l laa S oalil Cala ja 3 S
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 574)
Her tarafia tiifek(ler) yere diistii,
Zahhdk i yilant omuzdan koptu,
Yine savas sonunda yerlerde birakilmis tiifekleri sair, 6l yilana benzetmistir:
03 3 e U et Lol g 0 puad gaw yd ) oali8) (K&
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 576)
Bezgin tiifekler diismiis her yere,
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Korkung ama olii yilandan farksiz,

Selim’e gore dismandan ele gecirilen tiifeklerin olusturdugu yigin ise Kesmir’deki
Yilanlar Dagi’n1 (Dihhuda, 1377b, s. 18765) andirmaktadir:

Olole oS Ji 0l 5 yadS Glea O3 i as w3358 S
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 578)
Binlerce tiifek iist iiste tepe (gibi yigilmusg),
Diinya Kesmir ve o tepe de Yilanlar Dagi,

Barut ve merminin yerlestirildigi hazne, Selim-i Tehrani divaninda tiifekle alakali goriilen
yeni bir mevzudur. Sair, Fars¢a’daki “hezane” sozciigiiniin hem tiifek haznesi hem de para
konulan hazine odasi anlamina gelmesinden yola ¢ikarak kelime oyunlart yapmistir. S6z gelimi,
asagidaki iki beyitte tiifegin barutla doldurulup ateslenmesini hazinenin para ile dolup
bosalmasina benzetmistir:

Al A ) Giagasila S g adld a0 il ik )y s
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 570)
Ates tiifegin evine hirsiz olup (girdi)

Haznede ne varsa bosaltt

45 2 e g 9 i o o S ) i | S
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 574)
Tiifegin haznesi kin akgesiyle
Her nefeste bosalip tekrar doluyordu

Selim’in agagidaki rubaisinde ise tiifek bir istiareden ibarettir. Asil mevzu kendisine hitap
edilen kisiden bagis beklentisidir. Hazineden para ¢ikarip ita etmeyi sair, tiifegin haznesindeki
barutun ateslenmesi olarak hayal etmistir:

Sl s 55 ke ol g, gleesS S 3 s Jas 5 e S )l !
SaE g i) g3 400 33 4 obae g Al Al A Ay ST
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 630)
Ey comertligiyle cimriligi daima darda koyan!
Senin bahanen topal gibi aksayarak yiiriimektedir.
Ne zamana kadar hazineme altin vadedeceksin?

Tiifek misali haznene ates diigsiin!
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Selim-i Tehrani’nin tiifek hakkinda dile getirdigi bir bagka husus ise yol actig1 giirtiltiidiir.
Sairin daglik arazide tiifegin sesinin yankilanarak artmasindan bahsetmesi tiifegin farkli
mubhitlerde ateslenmesini gercekten gozlemlemis oldugunu diistindiirmektedir:

DS 0 Kl slaa saan Al 1y &) da ol a8 4l ol
(Selim-i Tehrani, 1349, s. 451)
Ulularin gonliinii tiifegin daglik arazideki sesi gibi
Feryada getiren o iistii kapali soz igin,

Ucii de 17. yiizyilin ortalarina dogru Hindistan’da bulunmus Kudsi-yi Meshedi, Selim-i
Tehrani ve Kelim-i Kasani’nin siirlerinde tiifek kelimesinin bir¢ok defa gectigi goriilmektedir.
Bunlardan hususen Selim-i Tehrani tiifegi yilana, tiifek patlamasini hapsiriga benzetmis; barut
haznesini ise kelime benzerligine binaen hazine ile iliskilendirerek tiifekle alakali mazmunlarin
gelismesine katki saglamistir. Hindistan’daki siir mahfillerinde tiifek kavrami reva¢ kazanirken
devrin en buytiik sairi Saib-i Tebrizi (6. 1676?) ise beklenmedik bir sekilde siirlerinde tiifege
pek bir alaka gostermemistir. Saib, Kandahar’in fethini anlattigni bir kasidesinde tiifek
sozctiglinii iki beytinde anmistir:

LS Jul) ¢ e saes 202 S 1 b laal (S 5 g 4y o S
(Saib-i Tebrizi, 1370, s. 3568)
Yigitler tiifek misketiyle fil sahiplerini,

Ebabil kuslar: gibi tas yagmuruna tuttular,

a8 (pean Jue (LS gaed 4335 S 5 S s 3l R
(Saib-i Tebrizi, 1370, s. 3569)

Zemberek ve tiifek (mermilerinin) gelip ge¢mesinden,

Kandahar kalesi bal petegi gibi delik degsik oldu.

Saib’in yukaridaki ilk beytinde tiifek misketlerini ebabil kuslarinin attigi taslara
benzetmesi orijinal bir fikirdir. S6z konusu beytin gercek bir gézleme dayandigi kabul edilirse
Kandahar’1 miidafaa eden Babiirlii ordusunun halen fillerden istifade ettigi anlasilmaktadir.

Tifek mazmununun gelismesinde 6nemli bir doniim noktasini temsil eden Ciya-y1
Tebrizi (6. 1706) atalar1 Iranli olup kendisi Kesmir’de yasamis bir sairdir. Sebk-i Hind1’yi
benimsemis ve hususen Saib-i Tebrizi’den etkilenmistir (Cliya-y1 Tebrizi, 1337, s. y-v). Ancak,
tiifekle alakali kurdugu mazmunlar hem Saib’inkilerden hem de yukarida incelenen diger
sairlerden farklidir. Cliya’nin siirlerindeki tiifek ger¢ek bir nesne olmayip baska kavram ve
durumlar1 anlatmak ic¢in kullanilmis bir istiareden ibarettir. Ayrica, eski sairlere ait yilan,
hapsirik ve hazine gibi tesbihlerin yerine Cliya, kendine has bazi hayaller tiretmistir. S6z gelimi,
bir gazelinde temiz kalpli mazlumlarin ahini tiifege benzetmesi yeni bir fikirdir:

RN P SRTE IS IS SE S STRPPY S el i) (o adli ) phly il
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(Chya-y1 Tebrizi, 1337, s. 412)
Kalbi temizlerin seher vakti ¢ektigi dh tesirsiz olmaz,
Tiifek eger icten diizgiin degilse mermi yamuk gider,

Yukaridaki beyitteki iki birbirinden miistakil ifade aslinda birbirine paralel degil zittir.
[k kisimda sair i¢i yani manevi diinyas1 diizgiin insanlardan bahsetmis, ikinci kisimda ise
namlusunun i¢i bozuk oldugu i¢in hedefi tutturamayan bir tiifegi misal vermistir. Sairin mesaji
anlagilabilir olmakla beraber bu beytin Sebk-i Hindi’de yer yer goriilen zayif ifadelerin bir
ornegi oldugu da soylenebilir.

Cuaya-y1 Tebrizi’nin divaninda Hz. Ali’yi ve diger Sia imamlarin1 6ven bir¢ok kaside
mevcuttur. Sair, bu kasidelerinden birinde dokuzuncu imam Muhammed el-Cevad’in
mubhaliflerini tiifege benzetmistir:

Siiaa s sRA 50 0 @)l 5 8 35w el 28 sa ey )y Y2y
(Clya-y1 Tebrizi, 1337, s. 142)

Kiistahlara susmayr emrettiginde,

Tiifek, barutu siirme niyetine bogazina dokse uyar,

Babasi Ali er-Riza vefat ettiginde Muhammed el-Cevad hentiz yedi yasinda oldugundan
onun imamlik i¢in uygun olmadigini diisiinen kisiler dini konularda sorular sorarak onu imtihan
etmek istemislerdir (Oz, 2020, s. 514-515). Ciiya, yukaridaki beyitte Muhammed el-Cevad’in
bu tiir sinamalar karsisinda verdigi cevaplarla kendisinden siiphe edenleri haksiz ¢ikarmasini
kastetmis olmalidir. Saire gore Imam, tiifek gibi siddetli ve yaygaract mubhalifleri bile
susturabilecek ilme sahiptir. Bogaza stirme dokmek ise konusma yetisini kaybedip sessiz
kalmak demektir clinkii eski devirlerde insanlar, siirme tozunu yutmanin ses kaybina yol
actigina inanmislardir (Dihhuda, 1377a, s. 13624). Siirme tozu da barut gibi siyah oldugu i¢in
Cuya, ikisi arasinda bir benzerlik kurmustur. Sair, Muhammed el-Cevad’in imametine karsi
¢ikanlarin onun cevaplari karsisinda barut gibi olan olumsuz duygu ve diisiincelerini yutarak
susmak zorunda kaldiklarini ifade etmistir.

Clya, diger bir kasidesinde ihlassiz kimselerin Hz. Ali’nin azameti karsisinda suspus
olmasini yine tiifegi siirmeyle susturma hayaline basvurarak anlatmistir:

S g CaSia Aind 03505 e A (280 0548 ) il iy
(Cliya-y1 Tebrizi, 1337, s. 66)

O i¢i karanlik ihlassizi goriince,

Hiikmiiniin sahnesi, tiifek misali (onun) bogazina kursun doker,

Sair, yukaridaki beytinde kursun sozctigiinii siirme anlaminda kullanmistir. Zira kursun,
stirme tozunu yapmakta kullanilan malzemelerden biridir. Thlassiz kimseyi ise i¢inin barut gibi
karanlik olmasi ve insanlara zarar vermesi bakimindan tiifege benzetmistir.
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Clya-y1 Tebrizi, siirlerinde tiifegi magdur insanlarin ah1 ve kotii insanlarin yaygara ve
isyaniyla iligkilendirmistir. Bu iki mana 6zde birbiriyle baglantilidir. Her iki manada da tiifek,
icinde olumsuz duygular biriktirmis insani temsil eder. Bu duygular barut olarak tasavvur
edilmistir. Tufegin patlamasi ise kisinin i¢cindeki olumsuzluklar1 disa vurmasidir. Cliya, tiifegi
tamamen miicerret bir mefhuma ve insanin manevi hallerini ifade eden bir metafora doniistiirme
yolunda miihim bir adim atmustir.

Sebk-i Hindi’nin son biiyiik temsilcisi Abdiilkadir-i Bidil (6. 1720) muhtemelen tiifegi en
cok zikretmis klasik Fars sairidir. Bilhassa, gazellerinde tiifek kavramina yer vermesi 6nceki
sairlerde pek az goriilen ve mithim bir noktadir. Bidil; gazellerinde sik sik insan, cemiyet, kainat
ve ahlak gibi mevzular {izerinde durmus, disiincelerini ifade etmekte girift tesbih ve
misallerden yogun olarak yararlanmistir. Tiifegin onun gazellerinde ge¢gmesi, esya formundan
styrilarak bir metafor olarak tekamiil etmesini saglamistir. Bidil’in tiifek mazmunu konusunda
bir bakima Cliya-y1 Tebrizi’nin agtig1 yolda yiirtidiigii sdylenebilir. Nitekim, Bidil’in asagidaki
beytinde mazlum kimselerin ahini tiifege benzetmesi daha 6nce Cliya’nin siirinde de goriilmiis
bir fikirdir:

83 i dn oS () s (5 253 ) QHls 458 g o] CaaDls 3 i (uS
(Bidil, 1341, s. 1188)
Cani yannuslarim dhindan kimse selametle kurtulamadi.
Sen sen ol, bu tiifegin yolunda durma!

Cuya gibi Bidil de tiifegi insanin i¢indeki yikic1 hislerin ve bu tiir hisler besleyen kisilerin
sembolii olarak ele almistir. Saire gore kin ve garez sahiplerinin giybeti tiifegin tiiten dumani
gibidir:

S ala B2 250205 e p2 LS ) Al Gal s 43S Cnaa )
(Bidil, 1341, s. 800)
Kindarn dedikodusundan emanda yasamak yoktur.

Nerede agzini agsa baska bir duman ¢ikarwr tiifek.

O B ) w02 O sin add 3,12¢55 128 (g 0 058 (aba
(Bidil, 1341, s. 1055)

I¢i kararmislarin ¢ekistirmesinden Allah korusun!

Tiifekten azgin bir nefes ¢ikar digari!

Bidil, diger bir beytinde ise cahillerin s6z ve davranislarinin cemiyet tizerindeki etkisini
kilig ve tiifege tesbih etmistir. Bu siddetli ve zararli etki karsisinda barisin kilig ¢gekmesi ise
cemiyetin ¢atismaya ve kargasaya stirliklenmesi demektir:

cheo pdied Ohe 52 LU Ofan it GlA dga 2 )10 48 LAS 5 5 S ()

(Bidil, 1341, s. 380)
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Halkin cehaletinin sahip oldugu hiddetli tiifek ve ok karsisinda,
Barisin kili¢ ¢cekmemesi miimkiin degildir.

Kin tutan kisinin tiifege benzetilmesi fikri asagidaki iki beyitte de aynen mevcuttur.
Ancak sair, tiifegin nisan alinirken dik degil yatik tutulmasini ve bir destek tizerine yaslanmasini
riyakdr bir diismanin diz ¢okmesi gibi tasavvur ederek mazmunu detaylandirmis ve
pekistirmistir:

At |y 0 oy SO Ola 2ali 48 e G g )sa0 5il) 2000 s s
(Bidil, 1341, s. 1105)
Hasim iki dizi iizerine ¢okiince aciz oldugunu zannetme,

Ciinkii cana kastettigi vakit iki ayagi iizerine oturur tiifek.

ad SaE 3 S aa ol G Cuslay G jale Slaie aad a5 5 )
(Bidil, 1341, s. 834)
Diismanin diz ¢okmesini ¢aresizlikten zannetme.
Bu tavir garez zamanu tiifekte de goriiliir.

Bidil’in siirlerinde tiifek kimi zaman umumi manada bela ve fitnenin semboliidiir. Mesela
sair, haset besleyenlerin maruz kalacaklar1 hi¢ bitmeyen felaketleri ok ve tiifek mermisi
yagmuruna benzetmistir:

3k (oo B 2, 48 Ll sl e A s GBS ()
(Bidil, 1341, s. 435)
Kiskanglik ekmekten alinan hasat fazlasyla felakettir.
Ok yagmadig1 zaman tiifek (mermisi) yagar.

Bidil; son derece bedbin bir tavir takindigi diger iki beytinde ise fenalik ve musibet
tufeginin dumanini, diinya degirmenini dondiiren yel ve alemin nefes almasini saglayan hava
olarak tahayyiil etmistir. Sair, insanlar1 hayata baglayan ve diinyanin isleyisini saglayan amilin
kotiliik ve fesattan ibaret oldugu kanaatindedir:

Ll o) B85 ) (B850 il il Gasdiga gLl (2 Db 650 orm
(Bidil, 1341, s. 60)
Rizik kosusturmacasi amansiz belayla koriiklenmektedir.

Coklukla tiifek dumanmindan donmektedir (diinya) degirmeni.

R Ko agady i | alle 4S Claia lgae Ol 5 @3S () IS aled 4y lalis 438 ) 50 53 (52

(Bidil, 1341, s. 405)
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Temelinde fitne olan bu delilik mekdninda yalan ve iftiray: atesleyenlere,
O kadar kizma ¢iinkii (biitiin) bir alem tiifek dumanindan nefes almaktadir,

Bidil’in tiifege nispeten daha olumlu denebilecek manalar yiikledigi de olmustur. S6z
gelimi sairin bazi beyitlerinde tiifek, soziin sahip olmasi temenni edilen tesirdir. Sair, sitem ve
ikazlarini kale almayan dostlarindan sikayetcidir ve s6zlerinin etkili olmasi i¢in sert konusmay1,
gerekirse dostlarini kirmay1 diigtinmektedir:

gy 8 igd pyaia K oo sh 3 B8 0 ) el S pidilea
(Bidil, 1341, s. 899)
Duayt duyan yok. Acaba beddua kulaklar: tirmalar mi?

Umitsizlikten (soziin) etkisinin omzuna birkag tiifek astim.

aidly (S L 0l b el 50 388 Uk A 3 S S LAy
(Bidil, 1341, s. 1003)
Ciglhigimizi duymak dostlara fayda etmedi,

Bu zayifligimiza ragmen nefesimize tiifek tutturduk,

Gy E A i & 2,8 OB Ol de B8 naS Jlada
(Bidil, 1341, s. 1158)
Sozde ok ve tiifek etkisi olmadikga,
Dostlarin kulag: tembihe tikalidir.

Kendilerini nefislerine teslim etmis, hirs yolunda g6ziinii karartmis insanlar igin ise s6ziin
tiifek gibi giiclii ve tesirli olmasi dahi bir seyi degistirmeyecektir:

G sa S 2,12 gl Oy e sleBdl (lain ot SU G Olais 3558 s e 4y aeha
(Bidil, 1341, s. 1041)
Tamah her yam dislemis. Felaket korkusu yoktur onda!
Hirslilarin istahina tiifekle vurmakla bile soz gegirilmez!

Bidil, yukarida inceledigimiz beyitlerinde tiifege kin, giybet, mazlumlarin ahi, sert sz,
bela gibi manalar vermistir. Bu manalarin umumuna bakildiginda tiifegin insan kaynakli
kotiiliklerin sembolii oldugu goriilmektedir. Bidil’in bu sembolizmi yaratirken Clya-y1
Tebrizi’den ilham aldig1 sdylenebilir. Nitekim, bazi beyitlerinde Cliya etkisi aciktir. Elbette,
Bidil’in hayalleri Cliyd’ninkilerden ¢ok daha rafine, ¢esitli ve gii¢ludiir. Birkag beytinde ise
tufegi yukaridakilere hi¢ benzemeyen mazmunlar i¢inde zikretmis olmasi, Bidil’in yeni
mazmun arayisinin hi¢ bitmedigini gostermektedir. S6z gelimi bir beytinde zamanin hizla
gecisi karsisinda insanin aczini tiifek benzetmesiyle ifade etmistir:
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ol Bl 5 dia U Gl (el b A (e o b i) (2 G b (oS
(Bidil, 1341, s. 1170)

Kimse zamamn amansiz yildirimiyla yarisamaz,

Utiiriik efsunuyla tiifek riizgarina nasil yetisirsin?

Bagkalarina yiik olmakta sakinca gérmeyen insanin durumunu ise sair, tiifegin nisan
alirken boyna yaslanmasina tesbih etmistir:

S g iy Fo by S Gl bt G 93l ) g2 QS i U
(Bidil, 1341, s. 802)

Insanlarim omuzunda yiik olmak edepten uzak bir istir.

Kimse senin boynuna ayak dayamamistir tiifek gibi.

Asagidaki ornekte ise tiifek, kendini koruma diirtiisti manasinda bir istiaredir:

2R e i ) il Gl Gy dar S asie dulae
(Bidil, 1342, s. 35)
Goncanin hapsirigir daima harika bir sey olsa da
Cekingenligin tiifege sarilmaktadir
Sebk-i Hindi Sonrasi Siirde Tiifek

Abdiilkadir-i Bidil’den sonra Fars siirinde tiifek kavrami adeta ortadan kaybolmustur.
Sebk-i Hindi’yi reddeden ve Fars siirinin ilk asirlarindaki tisluba geri donmeyi amaglayan
Bazgest-i Edebi akimmin dogdugu 18. yiizyillda Mustak-1 Isfahani (6. 1757), Hazin-i Lahici (6.
1766), Azer-i Bigdili (5. 1781) ve Hatif-1 Isfahani (6. 1784) gibi 6nde gelen sairlerin
divanlarinda tiifek s6zciligii gegmemektedir. Sosyal hayat i¢inde tiifegin 6nemi ve goriintirliigli
zamanla daha da arttigina gore sairlerin tiifekten bahsetmeyi birakmasi tislupla alakali bir tercih
olmalidir. Demek ki tiifegin Fars siirinde zikredilmesi sadece yeni bir esya olarak maddi kiiltiire
dahil olmasinin degil, ayni1 zamanda sairlerde 16. ytizyilda hiz kazanip 17. ylizyilda sebk-i hindi
ile doruga ¢ikan yeni mazmun arayislarinin bir neticesidir. Bir baska deyisle tiifek, sebk-i hindi
¢agina ait bir mazmundur.

Bidil’in vefatindan bir buguk asir sonra tiifek sozciigli Fars siirinde yeniden belirmistir.
Ancak, bu devrin sairleri tiifekten bahsederken sebk-i hindi ¢aginin istiare ve hayallerini devam
ettirmemislerdir. Tufek kavraminin siire geri donmesi de {isluptan ziyade diinyadaki degisimin
sairleri ister istemez yeni mevzular ele almaya zorlayacak raddeye varmasinin sonucudur.
Artik, modern ¢ag baslamistir ve tiifek de bu yeni c¢agin konulart kapsaminda siirde
zikredilmektedir. 19. yiizy1l sonlar1 ve 20. ytizy1l baslarinda yasamus iki sair olan Hacib-1 Sirazi
(6. 1915-1916) ve Edibu’l-Memalik-i Ferahani’nin (6. 1917) asagidaki beyitleri mevzubahis
durumu 6rneklemektedir:

UNDEXAD
Cilt /| “Yolume: 5, Say1 | Jssue: 2, 2022



173 Giines Muhip OZYURT

Gl sd e pallae ol o) S m‘dﬁ)}ﬁjm‘)wkﬁ_}}j
(Hacib-i Sirazi, 1372, s. 48)
Top “Schneider”dir, tiifek ise “Werndl .’

Bu ikisi sayesinde uykudan kurtuldu adaletin binas.

Sl Gl 5 3 O g o el 5Kl i i s ) ey 55 S
(Edibu’l-Memalik-i Ferahani, 1312, s. 108)
Savas giinii mizragin Yemen 'den, kilicin Hint 'ten gelsin,
Tiifegin Almanya'dan, ok ve yayin Tiirkistan dan olsun.
Sonug¢

Tiifek sozciigti klasik Fars siirinin ilk yiizyillarinda ¢ok nadiren ve iiflemeli av silahi
anlaminda sairlerce zikredilmistir. 16. ylizyildan itibaren atesli silah anlamiyla manzum
eserlerde goriilmeye baslayan tiifek sozctigiintin siirdeki kullanim sikligi sebk-i hindinin
revagta oldugu 17. yiizyilda zirveye ¢ikmistir. Bilhassa son biiylik sebk-i hind1 sairi Abdiilkadir-
i Bidil, tiifegi gazellerinde tam manasiyla bir metafora donilismiis ve bu sozctige tabiri caizse
siirdeki altin ¢agin1 yasatmistir. Bidil’den sonra sebk-i hindinin etkisini kaybetmesiyle es
zamanli olarak tiifek s6zctigli de siirde goriilmez olmustur. Bu agidan, tiifegin bir sebk-i hindi
mazmunu oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sebk-i hindi sairleri umumiyetle tiifek kavramina alaka gostermis olmakla beraber, bu
sozctigi kullanma siklig1 ve bigimi agisindan kendi aralarinda da belirgin farklar s6z konusudur.
Mesela, sebk-i hindinin 6nde gelen isimlerinden Saib-i Tebrizi’nin Fars edebiyat1 tarihinin en
cok beyit soyleyen sairlerinden biri olmasina ragmen tiifegi fazla anmamasi dikkat ¢ekicidir.
Oysa Saib’in ¢agdasi olan Hindistan’da mukim Kudsi-yi Meshedi, Selim-i Tehrani ve Kelim-i
Kasani tiifek sozcligiinii defalarca zikretmisler ve cesitli tesbihler igerisinde kullanmislardir.
Bunun sebebi hakkinda farkli nazariyeler ortaya atilabilir. Saib, devlet erkaniyla belli bir
mesafeyi korumus ve Isfahan’in saray disindaki esraf kesimiyle irtibati giiclii bir sairdir
(Losensky, 2003). Belki de sarayda yasamadigi i¢in savasta ve avda kullanilan tiifegi
Hindistan’daki sairler kadar miisahede etmemistir. Ancak, sairlerin birbirinden etkilenmesi de
bir amil olmalidir. Zira, Kudsi-yi Meshedi, Selim-i Tehrani ve Kelim-i Kasani’nin Sah Cihan’a
yakin konumlanmis {i¢ sair olarak mazmunlar hakkinda devaml fikir aligverisi yaptiklarini
tahmin etmek olasidir. Saib, bu mahfilin disinda oldugundan tiifek mazmunu dikkatinden
ka¢cmis olabilir.

Tiitek kavraminin Fars siirindeki sergiizestinden ¢ikan umumi sonug¢ yeni mazmunlarin
zuhuruyla alakalidir. Bir esya ya da mefhumun siire girmesi i¢in 6n sart stiphesiz onun insanlar
tarafindan yaygin olarak bilinmesidir. Ancak, bu tek basina yeterli olmamaktadir. O esya ya da

2 Schneider, agir silah iireticisi bir Fransiz sirketidir. Werndl, 19. yiizy1l sonlarinda Avurturya-Macaristan
ordusunun kullandigy tiifek modelidir.
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methumun siirde bahsedilmeye layik olduguna dair siir mahfillerinde bir kanaatin olusmasi da
zaruridir. Hilasa, siirlerde ele alinan mevzular sairin ¢evresinde gozlemledigi dis alem kadar
sairlerin kendi aralarinda yarattiklari siir aleminin de tesiri altinda sekillenmistir.
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