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TURK MEDYASINDA “OLAGAN-
DISI”’NIN HABERLESTIRILME-
SINE ETiK BAGLAMDA
ELESTIREL BiR YAKLASIM

Yrd. Dog. Dr. Hakan Temiztiirk*
OZET

“Olagandis1” olarak nitelenebilecek bazi
olaylarin haberlestirilmesinde medyanin
birtakim etik kurallar1 ihlal ettigi gozlen-
mektedir. Haber degeri acisindan yakla-
sildiginda “olagandis1” olaylarin (teror,
afet, salgin hastalik, 6liimlii kazalar, dep-
remler vs) haberlestirilmemesini bekle-
mek/istemek, anlamsizdir. Ciinkii bu
olaylar yenilik, ilgin¢lik, 6nemlilik, yay-
gin ilgi gibi kriterler tagimaktadir; bu se-
beple de haberlestirilmesi kaginilmazdir.
Tiirk medyast da bu tiirden haberlere biil-
tenlerinde/sayfalarinda ¢okca yer ver-
mektedir. Ancak medya bu olaylar1 haber-
lestirirken istismara, abartiya sebep ol-
makta ve olay1 baglamindan kopararak
baska kaliplara/bicimlere sokmaktadir.
Halbuki bu tiir haberlerde magdur insan-
larin acili durumlarinin istismarmdan ka-
cinmak, O6limiin ve acimmin da mahre-
miyeti bulundugunu unutmamak gerek-
mektedir. Ayrica bu olaylar1 haberlestirir-
ken umutsuzluk asilama, terér propagan-
das1 yapma, toplumsal sorumlulugu ihmal
etme gibi birtakim sosyal ve siyasal so-
nuglar doguracak yaklagimlardan da uzak
durulmalidir. Medya, siyasetin/siyasi ik-
tidarin tavsiye, uyari, telkin, baski ve en-
gellemelerine zemin olusturmadan bu
sorunu etik ve toplumsal sorumluluk ilke-
lerinden hareketle ¢6zmelidir.

Bu ¢alismada, ¢esitli olagandisi durum-
lar1 Tiirk medyasinin nasil haberlestirdigi
tesadiifi 6rneklem metoduyla incelenmis
ve yapilan hatalara dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Kelimeler: Medya, olagandist,
mahremiyet, ac1, haberlestirme, etik.

A CRITICAL APPROACH TO FOR-
MING AS NEWS OF “UNUSUAL”
AT TURKISH MEDIA AT ETHICAL
CONTEXT

ABSTRACT

It has been observed that the media vio-
lates some ethical rules about forming as
news of some events which may be “unu-
sual”. When approaches in terms of news
value, waiting/desiring not to form as
news of “unusual” events (terrorism, di-
saster, disease, fatal accidents, earthqua-
kes, etc.) is meaningless. Because these
events have the criterion like innovation,
interesting, materiality, common interest,
for this reason forming as news is inevi-
table. Turkish media gives place a lot to
news of this kind at bulletins / pages. Ho-
wever, when media forms these events as
news, cause abuse, exaggeration and puts
different models/forms by breaking the
event from the context of it. However, we
have not forget that, at such news, should
avoid abuse of sorrowful cases of aggrie-
ved people, death and suffering have pri-
vacy. In addition, forming these events as
news, should avoid approaches causing
social and political results as despair ino-
culation, making terror propaganda, neg-
lect of social responsibility. Media,
without providing basis to recommenda-
tion, warnings, suggestions, repression
and inhibitions of politics/political power,
should resolve this issue guided by prin-
ciples of ethics and social responsibility.
In this study, how the Turkish media
forms various unusual situations as news
is examined by random sampling method
and drawn attention to the errors.

Key Words: Media, unusual, privacy,
pain, form as news, ethics.
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GIiRiS

“Olagandis1” ile kastedilen normalin Gte-
sinde, her gilin olan bitenden farkli, rutin
olmayan olaylardir. Medyanin her giin
takip ettigi, haberlestirdigi, birbirine ben-
zeyen, bazi durumlarda birbirinin tekrari
gibi goriinen olaylar, gelismeler vardir;
“rutin” olarak nitelenen bu giindemi yan-
sitan haberler de icerik, tislup, dil ve “mal-
zeme” olarak da birbirine ¢ok benze-
mektedir. Bazi olaylar ise kapsami, etkisi,
sebepleri ve yol agtig1 siyasal, ekonomik,
toplumsal sonuglari sebebiyle rutin giinde-
min 6tesinde bir deger tasimaktadir; ola-
gandis1 ya da olaganiistii nitelemesi de bu
yiizdendir. Olagan- disiliklar bazen “ola-
ganiistii hal” diye bilinen olaganiistii yone-
tim usullerinin uygulanmasini da gerek-
tirmektedir. Dogal afet, tehlikeli salgin
hastalik, agir ekonomik bunalim, kamu dii-
zenini ciddi bigimde bozan yaygin siddet
olaylar1 dolayisiyla alinan tedbirlere yargi
yolunun kapali olmasi ve bazi 6zgiirliikle-
rin sinirlanmasi, vatandaglari giinliik rutin
yasamlarina nispetle oldukg¢a zor sartlarla
yiiz ylize birakmaktadir. Olagandis1 sartla-
rin yasamlarin zorlastirdigi sadece siradan
vatandaglar degildir; onlar gibi giinliik ih-
tiyaglarimi kargilamak zorunda olan haber-
ciler, fazladan “olagandisi”nin haberles-
tirilmesiyle de yiikiimlii olduklar1 igin
olumsuz sartlardan daha fazla etkilenmek-
tedirler.

Teror eylemlerinin, depremlerin, sel fela-
ketlerinin, trafik kazalarinin sik¢a yasan-
dig1 bir iilke olan Tiirkiye, binlerce
insanin1 bu sebeplerle kaybetmektedir.
Oliimlerin ve yikimlarin ¢oklugu sebebiyle
ortaya ¢ikan durum “milli ac1” olarak da
nitelenmektedir. Bilyiik yikimlari ve 6liim-
ler karsisinda medyanin nasil davranmasi
gerektigi de tartisma konusu edilmekte ve
farkl1 degerlendirmeler yapilmaktadir. S6z

konusu degerlendirmeler bir taraftan hal-
kin haber alma hakk: ve basin 6zgiirlii-
giiyle, diger taraftan medya etigiyle
iligkilendirilmektedir. Buna gore, okur /
izler kitlenin haberdar edilmesini ve bilgi-
lendirilmesini en 6énemli islevleri olarak
kabul eden medya organlari, biiylik ¢apl
saldir, felaket ve kazalarin “haber degeri”
baglaminda degerlendirilmesi gerektigini
diisinmekte ve bu olaylara kayitsiz kala-
mamaktadir.

Konunun medya etigiyle ilgili boyutu,
daha ¢ok, siyasi iktidarlar ile baz1 meslek
orgiitleri ve sivil toplum kuruluslarinca
giindeme getirilmektedir. Acilarin, sidde-
tin, teroriin, 0liimlerin kitle iletigim araglart
yoluyla yaygilastirilmasinin birtakim
moral, toplumsal, siyasal sonuglar dogura-
cag1 endisesini tastyan s6z konusu cevre-
ler, bu tiir haberlerin ya verilmemesini ya
da ¢ok sinirli ve dikkatli bir bicimde veril-
mesini dnermektedir. Bununla birlikte, ve-
rilmemesi  gerektigi  gOrlisiinii  ses-
lendirenler de, sinirli ve dikkatli bir bi-
¢imde verilmesi gerektigini diisiinenler de
kitle iletisim araclarina disaridan bir mii-
dahaleyi uygun bulmamakta; haber verme
gorev ve sorumlulugunun “otokontrol”
mekanizmasi isleti- lerek yerine getirilme-
sini, medya etiginin ihmal edilmemesi ge-
rektigini savunmaktadirlar.

Bu calismada, medyanin olagandis1 du-
rumlarin yol agtig1 bilyiik acilar1 nasil ha-
berlestirdigi tartisilacaktir; biiylik acilara
sebep olan “6liim™{in “mahremiyet”i bag-
laminda medyanin haberlerine elestirel bir
yaklagimda bulunulacaktir. Bu elestiri ¢a-
bast medya etigi acisindan yapilacaktir.
Ancak biitiin bunlardan 6nce medyada
milli duygularin, 6liimiin, acinin istismar
edildiginden yakianlarin rahatsizliklari-
nin sebebine deginilecektir: Medyanin
glindem belirleme gliciine...
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1.MEDYANIN GUNDEM BELIR-
LEME OZELLIiGIi

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiil-
tiir Orgiitii (UNESCO) kitle iletisiminin
yalnizca haber ve mesaj degisiminden
ibaret olmadigini, ayn1 zamanda diisiince,
olgu ve veri iletim ve degisiminin tama-
mini i¢ine alan bir unsur olarak degerlen-
dirilmesi gerektigini vurguladig: “Iletisim
ve Toplum” adli raporunda kitle iletisimi-
nin iglevlerini de siralamistir. Buna gore,
kitle iletisim ara¢larinin islevleri sekiz
baslik altinda toplanmuistir:

1. Haber ve bilgi saglama islevi,

. Toplumsallagtirma islevi,

. Motivasyon,

. Tartisma ve diyalog islevi,

. Egitim islevi,

. Kiiltiirel gelisme islevi,

. Eglendirme islevi,

8. Biitlinlestirme islevi. (MacBride, 1993,
15)

Goriildiigii iizere, medyanin temel 6zel-
likleri ve baslica islevleri arasinda haber
ve bilgi saglama (veya enformasyon) isl-
evi ile toplumsallagtirma islevi, kamuo-
yunun olusumu agisindan da Onem
tastyan islevler olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Gergekten de kitle iletisim araglari, birey-
lerin tutum ve davraniglarinin sekillenme-
sinde, verecekleri kararlarin olugmasinda
onemli roller iistlenmektedir. Kitle ileti-
sim arag¢larinin, haber ve bilgi verme
fonksiyonlarinin diginda toplumsal iglev-
leri de bulunmaktadir. Kitle iletisim arag-
larmin siyasal sistemin algilanmasi,
siyasal bilgi edinilmesi ve siyasal katili-
min artirtlmasi yoniindeki iglevleri de alt1
cizilmesi gereken unsurlar arasinda yer
almaktadir. (Ozkan, 2006, 21)

Medyanin bu yéndeki islevi/glicii, siyasi
iktidarlari/kadrolar1 zaman zaman tedir-
gin etmektedir. Tedirginligin sebebi siya-
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sal sistemin algilanmasi, siyasal bilgi edi-
nilmesi, siyasal bilincin olusumu ve niha-
yetinde siyasal katilim asamalarindan
olusan siirecin her asamasinda medyanin
aktif rol Gistlenme giiclinii ve kabiliyetini
tasimasidr.

Siyasal katilim1 etkilemesi (hatta belirle-
mesi) medyanin glindem olusturma,
Oonemsetme ya da ilgiyi saptirma gibi is-
levleriyle de yakindan ilgilidir; medya
glindem olusturarak, bazi konulari/kisi-
leri/olaylar1 6nemsetip digerlerini dnem-
sizlestirerek, bazi durumlarda da gorsel-
ligin giiclinden yararlanip ilgiyi saptirarak
kamuoyunu etkilemektedir. (Bektas,
2007, 121-138) Bu capta bir etki, siyasal
aktorleri medyay1 yonlendirme, ona etki
etme, onun giiciinii kendi emelleri ya da
“lilke menfaatleri” dogrultusunda kul-
lanma diislincesine itebilmektedir.
Medya iletilerine agik kalmakla baslayan
medya etkilerinin ilk halkasini “haberdar
olma” asamasi olusturmaktadir. Ardindan
farkina varilan konu ya da sorun hakkinda
daha fazla bilgi edinme ihtiyaci duyul-
makta ve “bilgi” ya da “bilissel etkiler”
asamasina gec¢ilmektedir. Daha sonra da
edinilen bilgiler 1s181nda 6nce “tutum de-
gisikligi’ne gidilmekte, ardindan da
“davranig degisikligi” asamalarina gegil-
mektedir. (McCombs ve Shaw, 1984, 65).
Bu zincir, ayn1 zamanda “kamuoyu”nun
olusumunu da agiklamaktadir; dolayisiyla
kamuoyunun olusumunda medyanin etki-
sini de ortaya koymaktadir.

Giindem belirleme yaklagiminin ¢ikis
noktasini, medya etkilerinin ilk basamagi
olan “haberdar etme” asamasi olustur-
maktadir. Insanlar kitle iletisim araglarini
ya da genel adiyla medyay1 izleyerek
“neler olup bittigini” 6grenmekte; hangi
konularin giindemin {ist siralarinda yer al-
digini, olaylarin énem sirasini gorebil-
mektedir. (Irvan, 2001, 69)
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Gilindem belirleme yaklagimi, “medyanin
haberleri sunus bi¢cimiyle halkin diisiin-
diigii ve konustugu konular1 belirledigi”
tezini ileri siirmektedir. Kamu giindemini
belirleyen medya, siyasal giindemi de et-
kilemekte, boylece ortaya zincirleme bir
etkilesim ¢ikmaktadir. Medyanin insan-
lara “ne hakkinda” diistineceklerinin yani
sira, “ne diisineceklerini” de soyledigi
ifade edilmektedir.

Medya kamunun zihinsel siralamasina
kendi istedigi bilgileri yamamakta ve top-
lum giindemindeki konular1 yine kendi is-
tedigi gibi dlizenlemektedir. Medya
bdylece toplumun “esikbekeiligi” roliinii
ustlenmektedir. “Esikbekeileri” ayni
olayi, degisik bigimlerde haberlestire-
bilme giigleri sebebiyle kamunun fikir ve
kanaatlerini belirlemede etkili olmaktadir.
Kimi gazeteler, olay1 mansetten verirken,
kimileri i¢ sayfalarda kiigiik bir haber ola-
rak kullanmakta, hatta bazi gazeteler ise
yayin politikalar1 geregi haberi “gdrmez-
den gelmeyi” tercih edebilmektedirler.
McCombs ve Shaw’a gore, “kitle iletisim
araglarinin bir konuya verdikleri 6nem ile
izleyenlerin ayni konuya verdikleri 6nem
arasinda bir paralellik” bulundugu i¢in
medyanin giindemiyle kitlelerin giindemi
de (dolayistyla “kamuoyu”) ayni olmak-
tadir. McCombs ve Shaw, kitle iletisim
ara¢larimin belirli bir konuya ayirdig1 yer
ya da zaman miktariyla kamuoyunun ayni
konuya gosterdigi ilgi miktariin birbi-
rine ¢ok yakin oldugunu belirtmektedir.
Yani medyada biiylik yer tutan konular,
kamuoyu giindeminde de dnemli konular
arasinda yer almaktadir. (Yiiksel, 2001,
26)

Demokratik iilkelerde kamu giindemini
olusturan medya, siyasetin giindemini de
etkilemekte, belirlemekte, sinirlamakta
ve/veya olusturmaktadir. Aslinda siyasal
sistemin ylriimesinde ya da denetlenme-

sinde s0z sahibi olan kisi ve gruplar da
¢esitli tartigmalari, sorunlari, alternatif-
leri, elestirileri yani genel anlamda siya-
seti medya {lizerinden takip etmekte, bazi
durumlarda da medya araciligryla gercek-
lestirmektedir.

Siyasetgiler siyasal mesajlarini halka ile-
tebilmek ve onlarin goziinde 6nemli ve
olumlu bir imaj yaratabilmek i¢in kitle
iletisim araglarini (6zellikle televizyonu)
kullanmaktadirlar. Ciinkii gliniimiizde ka-
munun/se¢menin giindemine girebilme-
nin en Onemli Onkosullarindan biri,
televizyonun giindemine girebilmek ve
ekranda miimkiin oldugunca uzun siireli
kalabilmektir. Basta televizyon olmak
iizere kitle iletisim araglar1 bu baglamda
siyasetcilerin kamu imajlarinin yarat-
makta da ¢ok etkilidirler. (Wright, 1986,
153)

Bu durum, farkli sorunlar etrafinda olu-
sabilen kamularin birer iiyesi olduklar ve
ayni zamanda sorunlari ¢6zen ve kamuya
hizmet i¢in karar mekanizmalarinda bu-
lunduklari igin siyasiler, medya iletileri-
nin de en dnemli hedefi olmaktadirlar.
Medyanin siyaset iizerindeki sanildigin-
dan biiytik etkisi, hiikiimetleri medyanin
etkisine ve baskisina karsi bazi tedbirler
almaya zorlasa da bunu goze almak bir-
¢ok siyasetci ve iktidar i¢in ¢ok zor go-
zikkmektedir. S6z konusu tedbirler, kanun
cikarmak ya da fiili engellemelerden zi-
yade uyart, telkin, tavsiye diizeyinde kal-
makta ve daha ileri boyutlara
gotiriilmekten sakinilmaktadir.

Ancak bazi olagandist durumlarin duyu-
rulmasinda (siddet ve teror eylemleri,
toplu oliimler, felaketler, yaygin eylemler,
grevler vs.) siyasi iktidarlarin medyaya
yonelik telkin, tavsiye ve uyarilariin ni-
teligi degismekte ve diizeyi yiikselmekte-
dir. Siyasetin medyaya yonelik tavrindaki
bu farklilagsma, “basin 6zgiirliigli” agisin-
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dan elestirilmektedir; ancak elestiriler ha-
berlerin ya da habere konu olan olaylarin
milli birlik ve biitiinliigi tehdit ettigi, sid-
deti olumladig1 veya 6zendirdigi, insan-
larin moral ve motivasyonunu bozdugu,
terdr Orgiitiiniin propagandasini yaptigi
gibi gerekcelerle gecersiz kilinmaya ¢ali-
silmaktadr.

2. OLUMUN MAHREMIYETI VE
“BUYUK ACILAR”IN HABER DE-
GERIi

Tiirkiye teror orgiiti PKK’nin 30 yila
yaklagan terdrist saldirilar1 sebebiyle bin-
lerce insanini kaybetmistir. Terdrist ey-
lemler Oliimler yoluyla sebep oldugu
acilarin yani sira toplumsal gerginliklere,
siyasi ve adli birtakim tartismalara, top-
lum kesimleri arasinda kamplagmalara da
zemin olusturmustur. Teror saldirilarini
takip eden giinlerde cenaze torenleri hem
toplumun hem de medyanin giindemini
uzun siire mesgul etmistir. Medya organ-
lar1 6liimle sonuglanan saldirilart haber-
lestirirken kurgulama, dramatize etme,
canlandirma, animasyon gibi cesitli tek-
nikleri kullanmistir; bdylece haberin etki-
sinin artirilmasi ve uzun siireli olmasi
saglanmaya ¢alisilmistir. Habercilik agi-
sindan yaklasildiginda anlagilabilecek
olan bu tarz sunumlar, etik ve mahremiyet
acisindan birgok sorun igermektedir.

“Aslinda bir anlamda tiim insan haklar1
mahremiyet hakkinin degisik goriiniisle-
ridirler” diyen Volio (Tanilir, 2000, 13)
mahremiyetin insan hakki olduguna dik-
kat cekmektedir. Insan haklari acisindan
yaklasildiginda “mahremiyet” kavramin
anlamak ve anlamlandirmak ¢ok kolay
degildir; kavrami “haber”le iliskilendire-
rek aciklama ¢abasi ise ¢ogu zaman so-
nucsuz  kalmaktadir. Mahremiyet
“bireylerin, gruplarin veya kurumlarin

kendilerine dair bilgilerin ne zaman, nasil
ve ne Olciide digerlerine aktarilabilecegini
kendilerinin belirleme hakki” (Westin,
1967, 7) olarak nitelendirildigi gibi, “yal-
niz birakilma hakki”, “haklarin en kap-
samlis1” ve “Ozgiir insanlar tarafindan en
¢ok deger verilen hak” (Diffie ve Landau,
1998, 132) olarak da goriilmektedir.
Ozellikle bilgi/haber paylasimi agisindan
mahremiyetin devletler, ekonomik ku-
rumlar veya diger bireyler gibi herhangi
bir digsal aktor tarafindan yalniz bira-
kilma (Lyon, 1994) boyutu 6ne ¢ikaril-
maktadir. Miller, bu duruma isaret
ederken “bireyin kendisiyle ilgili bilginin
dolagimini kontrol yetenegi’ni mahremi-
yet olarak nitelemektedir. (1971, 40) Ha-
berlesmenin  ve habere ulagmanin
gecirdigi asamalar dikkate alindiginda
giiniimiizde mahremiyete duyulan ihtiyag
daha fazla artmaktadir. Teknolojinin geri
oldugu ve kitle iletisiminin bugilinkiine
gore ilkel ve siirli kaldigi donemlerde
0zel ya da genel konulardaki iletisim igin
ylz yiize temas kurmak sartti; iletisimin
baskalarinca takip edilmesi neredeyse im-
kansizdi. Dolayisiyla mahremiyetin ihlali
durumu s6z konusu degildi. Bugiin, uzak
mesafelerden konusmay1 olanakli kilan
iletisim hatlar1 eskiden rahatga yapilan bu
gibi konugmalarin mahremiyetini yok
etme potansiyelini haizdir. Mahremiyetin
korunmasi demokratik siyasi siire¢ ve
tabii kitle iletisimi i¢in énemli hale gel-
mistir. Bu baglamda gazetecilerin kay-
naklarini kullanirken mahremiyete dikkat
etmesi geregi de ortaya ¢ikmistir. (Diffie
ve Landau, 1998)

Kitle iletisiminin gelisimine paralel ola-
rak mahremiyetin uluslararasi topluluk ta-
rafindan bir temel insan hakki olarak
taninmast ve uluslararasi insan haklar
hukukunda korunmasi gereken bir temel
hak olarak vazedilmesi de 20 yiizyilin or-
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talarinda gerceklesmistir. 1948 tarihli Ev-
rensel Insan Haklar1 Bildirgesi’nin 12.
maddesi “Hi¢ kimsenin mahremiyeti, ai-
lesi, evi veya haberlesmesi keyfi miidaha-
lelere konu olamaz ve seref ve itibarina
saldirida bulunulamaz. Herkes bu gibi
miidahale ve saldirilara karsi kanun tara-
findan korunma hakkina sahiptir.” hiik-
minil igermistir. (Academy on Human
Rights, 1993, 3)

Mahremiyet kavraminin ii¢ 6zellige sahip
oldugu kabul edilmektedir: Mekansal
mahremiyet, kisi mahremiyeti ve bilgi
mahremiyeti. Birincisi, kisiyi ¢evreleyen
yakin fiziksel alan1 korumay, ikincisi ki-
siyi haksiz miidahalelere kars1 korumay1,
tictinciisi kisisel verilerin toplanma, sak-
lanma, iglenme ve dagitiminin nasil yapi-
lacagini veya yapilmayacagini kontrol
etmeyi gerektirmektedir. (Fischer-Hub-
ner, 2000)

Yukarida deginildigi tizere, mahremiyetin
haberlesme ve medya etigi ile ilgili bir
boyutu da bulunmaktadir. Bireysel haber-
lesme mahremiyeti genel olarak hiikii-
metler/yasa koyucular tarafindan korun-
maktadir; demokratik ilkelerde “ulusal
mahremiyet hukuku” diyebilecegimiz il-
gili mevzuat bireysel mahremiyet hakkini
korumak i¢in kullanilmaktadir. Ancak,
ulusal mahremiyet kanunlar1 genellikle
veri koruma kanunlar1 olarak isimlendi-
rilmis ve bilgi mahremiyetini korumak
tizere diizenlenmislerdir.

Bilgi mahremiyeti, habercilerin habere
ulagsma ve haberi yayma goérev ve sorum-
luluklarint zaman zaman smirlamaktadir.
Gazetecilerin bazi1 bilgilere ulagmasi
“devlet s1rr1”, baz1 haber ve bilgilere ulas-
mas1 “kamu yarar1”, diger bazilar ise
“haber degeri” kistaslar1 gerekce gdsteri-
lerek engellenebilmektedir. S6z konusu
bilgi ve haberlerin mahremligi, hem med-
yada hem de siyasi ¢evrelerde “basin 6z-

glirligli” baglaminda tartigmalara konu
edilmektedir. “Basin 6zgiirliigii” bu calis-
manin kapsami disinda oldugu i¢in konu-
nun bu yonii iizerinde durulmayacaktir.
Ancak ulagilmis bulunan, erisilmesinin
oniinde herhangi bir engel bulunmayan,
hatta bazi hallerde medyaya dagitilan/ve-
rilen haber, bilgi ve goriintiilerin kulla-
nm1  “basin  Ozglrligi” smirlarim
asmakta, 6zglrliiglin suiistimaline kadar
varmakta ve basin/medya/habercilik etigi
alanina girmektedir.

Medya mensuplarinin -6zellikle haberci-
lerin- habere ulasma ve elde ettikleri
haber, bilgi ve goriintiileri yaymlamay1
basin 6zglirligii baglaminda degerlendir-
melerine karsilik siyasi iktidar sahipleri
ve siyasetgiler bazi haber, bilgi ve goriin-
tiilerin yayimlanmasint “devlet sirr1”,
“kamu yarar1” ve “etik” agisindan sakin-
cali bulduklar1 gézlenmektedir. Tiim bun-
lardan bagimsiz olarak, bazi aci1 olaylarin
ya da acilarin haberlestirilmesinde, yuka-
rida tartigmasi yapilan mahremiyet konu-
sunun g6z ardi1 edildigine, acila-
rin/6limlerin istismar edildigine, “rey-
ting/tiraj malzemesi” yapildigi, ajitasyona
miiracaat edildigine de sahit olunmakta-
dir. Tirkiye’nin PKK terérii, deprem, sel,
¢1g, trafik kazasi ile dolu dolu gegen son
30 yilinda mahremiyet, 6zel hayat, kamu
yarar1 gibi hususlar1 gormezden gelerek
basin/medya etigini ihlal ettigi suclama-
sina muhatap olan ¢ok sayida haberle kar-
silagilmistir.

PKK teroriiniin ¢ok acimasiz ve siddetli
oldugu 1990’11 yillarda 6zel televizyon
yaymeciliginin devreye girmis olmasindan
ve gazetelerin hem teknik acidan hem de
habere erisim bakimindan ilerleme kay-
detmis olmasindan dolayi, terér haberle-
rinin medyada daha fazla yer bulurken
buna paralel olarak 6liimii, sehadeti, sehit
yakinlarinin acilarini bir haberde olmast
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gerekenden daha fazla, daha duygusal,
daha agresif, daha ajitatif bicimde islen-
digini gérmekteyiz.

24 Mayis 1993 tarihinde Bingol-Elazig
karayolunda terdr orgiitiince gerceklesti-
rilen ve 33 erin sehit edilmesiyle sonug-
lanan terdrist saldiriyla ilgili haber, daha
sonraki drneklerde de goriilecegi iizere,
daha sonraki yillarda yapilacak bu tiirden
haberlerle benzerlik gosterecek ve yuka-
rida deginilen kaygilar fazlasiyla yansi-
tacaktir: “Alcakcga katliam” bagligiyla
Sabah gazetesinin birinci sayfasinin siir-
mangetinde yer alan haberin spotu soyle-
dir: “Bing6l-Elaz1g karayolunu kesen
PKK’l1 katiller otobiislerden indirdikleri
33 eri kursuna dizdi. Ozel timler, terdrist-
ler tarafindan kagirilan 13 er ile bir polis
ve 8 vatandasimizi yildirim operasyonla
kurtardi. Kobra helikopterlerin katildig1
operasyonda 10 terdrist oldirtldii.”
(Sabah, 26.05.1993)

Milliyet gazetesi de ayni haberi benzer
ifadelerle vermistir: “35 erimizi sehit etti-
ler / Algak PKK, karayoluna pusu kurup
saldirdi.” Gazetede “PKK katliamina
Cumbhurbagkani1 Demirel’in sert cevabi”
da “Bizden giinah gitti” baghgiyla ayrica
yer almaktadir. Gazete Genelkurmay Bas-
kan1 Dogan Giires’in tepkisini ise “Giires:
‘Bunlar insan olamaz’”’ bi¢iminde birinci
sayfaya koymustur. (Milliyet, 26.05.1993)
Sehit/teror haberleri gibi felaket haberleri
de medyanin ¢ok genis bir bigimde isle-
digi haberlerdir. 17 Agustos 1999 tari-
hinde Kocaeli, Istanbul, Sakarya, Yalova
basta olmak iizere Marmara Bélgesi’nin
biiyiik bir boliimiinii sarsan deprem, hem
gazetelerde, hem de televizyonlarda nere-
deyse tek giindem maddesi olarak haber-
lestirilmistir. Gazeteler ilk sayfalarinin
tamamuini, i¢ sayfalarm biiylik bir kismini;
televizyonlar ise haber biiltenlerinin yani
sira giin igerisindeki yayinlariin tama-

mina yakiini depremle ilgili haberlerle
doldurmustur. Deprem yayinlar1 giinlerce
stirmis, felaketin biiytlikliigline paralel
olarak metinler ve goriintiiler cok kap-
saml1 ve ac1 dolu olarak kurgulanmustir.
17 Agustos 1999 depremiyle ilgili ilk ha-
berlerin bazilar1 soyledir:

“YIKILDIK. 6,7’lik deprem Tiirkiye nin
batisin1 vurdu. izmit, Sakarya ve Diiz-
ce’de biiyiik hasar. Cok sayida 6lii ve ya-
ral1 var. Istanbul’da da bir¢ok bina ¢oktii,
hastaneler yarali doldu.”

“45 saniye siirdii, saatler gibi geldi. Her-
kes ¢1glik cigliga sokaklara cikti. Catilar-
dan  atlayanlar oldu.”  (Milliyet,
17.08.1999)

DEPREM. Merkez iissii {zmit olan 6,7
siddetindeki deprem tam 45 saniye Tiirki-
ye’yi sallad1.”

“Korku sabahu. Istanbul, Adapazari, [zmit,
Eskisehir’de biiyiik panik var.”
“Istanbul’da gok sayida yarali var
Istanbul'da deprem ozellikle gecekondu
bolgelerini vurdu. Binalar kagit gibi yi-
kildi. Depremin ilk sokunu atlatan vatan-
daslar hemen kendilerini sokaga att1. Bazi
vatandagslarin daha giivenli diyerek oto-
yollara akin etmesi sonucu istanbul TEM
otoyolu tikandi. Vatandaslarin tedirgin
bekleyisleri sabaha kadar stirdii.” (Sabah,
17.08.1999)

“CARESIZLIK. Olii sayis1 her an hizla
artryor. Cenazeler kaldirilamiyor. Sonunda
[zmit'in dev buz pateni sahasi bile morga
doniistiiraldii..

Buzhaneler bile doldu

Depremin merkez iissii Izmit'te daha
enkaz kaldirilmadan 6li sayist 2 bine
ulasti. Hastanelerin morglar1 doldu tast1.
Ozel sirketlerin buzhanelerinde yer kal-
mad1 ve son ¢are buz pateni sahasi oldu.
[zmit'in eglence merkezi pist simdi cena-
zelere son yolculuklar1 6ncesi ev sahipligi
yaplyor.
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Olii say1s1 5 bini buldu

Bu arada depremin bilangosu her gecen
dakika yiikseliyor. Olii sayis1 depremin
ikinci giiniinde 5 bini buldu. Maalesef bu
sayinin enkaz kalktik¢a daha da artip 10
bini bulmasidan endise ediliyor. Yabanci
basin ise simdiden 10 bini asip 12 bin 6li
sayisini telaffuz etmeye basladi.

Bulasici hastalik tehdidi

Deprem merkezlerinde bulasici hastalik
tehlikesi de bas gosterdi. Coplerin topla-
namamasi, susuzluk, seyyar tuvalet yok-
lugu, sicak hava, tibbi yardim yeter-
sizligi... Hepsi bir araya gelince bulasici
hastaliklar i¢in uygun bir ortam ortaya
¢ikti. Deprem dehsgetine simdi bir de bu
korku eklendi.” (Sabah, 19.08.1999)
“KATILLER. Yine ciiriik insaat. Yine hir-
s1z ve vicdansiz miiteahhitler.

Felaketin sorumlular1

Hiirriyet, gecen yaz meydana gelen
Adana depreminden sonra hem yetkili-
leri, hem de bu vicdansiz katilleri uyar-
misti. Bu uyariya kulak asmayanlar,
simdiki felaketin bag sorumlusu oldular.”
“AGLIYORUZ. 7 siddetinin tizerindeki
deprem 45 saniye siirdii ve Tiirkiye’yi
yasa bogdu

Son durum saat 14.30 itibariyla:

3479 6li, 16782 yarali

03.01’de meydana gelen ve merkez iissii
Kocaeli olan deprem en biiyiik hasari
[zmit ve Adapazari’nda yapti. Yalova ve
Golciik yerle bir oldu. Istanbul’da da mil-
yonlar sokaga dokiildii, Avcilar agir hasar
gordii.” (Hirriyet, 18.08.1999)
1999°daki biiyilk Marmara Depremi’nden
Kasim 2011°deki Van depremine gelindi-
ginde, medyanin haberciliginde medya
etigi acisindan ¢ok fazla bir seyin degis-
medigini gérmekteyiz. Rekabetin iyice
kizismis olmasi, medya organlarinin tek-
nik altyapilarinin gelismis olmasi, depre-
min meydana geldigi bolgenin beserl

ozellikleri, bu biiylik yikimi ve sonra-
sinda ortaya ¢ikan biiylik acinin ¢ok
“farkl1” yonleriyle haberlestirilmesine ya-
ramigtir.

“Koylere gidince ayarimiz bozuldu” bas-
ligiyla “ciddi” bir gazetede ¢ikan haberde
sanatc1 Sezen Aksu’nun Van’a yaptigi zi-
yaret anlatilmistir. (Radikal, 03.11.2011)
“KURTARDI” bi¢iminde biiyiik punto-
larla ve mangetten verilen bir haberde ha-
yatint kaybetmis olan bir ¢ocugun
fotografi kullanilarak “nasil” ve “neyi”
kurtardigi su sekilde aktarilmistir: “Omu-
zunda bir cesedin eli, kocaman gdzleriyle
Ercis’te enkaz altindan kurtarma ekiple-
rine bakarken zihinlere kazian 13 yagin-
daki Yunus hastane yolunda &lmiistii.
Yunus kurtarilamadr ama ablasi ve karde-
sini kurtardi. Izmir Ticaret Borsasi iki
kardesin tiim egitim masraflarini iist-
lendi.” (Posta, 04.11.2011) Hayatin kay-
betmis birisinin baskalarini “kurtarmasi”
medyanin “Oldii ama organlariyla baska-
sina hayat verdi” bigimindeki haberle-
rinde karsimiza ¢ikardi; bu defa farkli bir
kurtarma séz konusu! Ustelik bu “kur-
tarma” haberine baska gazeteler de igeri-
gini farklilagtirarak yer vermistir. Yine
Van’daki depremin {lizerinden giinler gec-
tikge acinin/yikimin magazinlestirilmesi
diye nitelenebilecek bagka haberler de ga-
zetelerde artarak yer almistir: “Enkazdaki
son sozler”, “Ogluyla yapayalniz” (Posta,
05.11.2011) “Corabim yok giil amca...”
(Taraf, 07.11.2011) “Bayram har¢higini
babasina verdi: Bize ev yapsin” (Zaman,
07.11.2011)

Van depremiyle ilgili haberlerde tarihi ki-
siliklerin, yabancilarin, uzmanlarin refere
edildigi, ancak onlarin olayla/konuyla
baglantilar1 kurulurken oldukga zorlama
yorumlar yapildig1 da gézlenmistir. “Hi-
pokrat sizinle gurur duyuyor” baglig al-
tinda yer alan haberde, “tibbin babasi”nin
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kimlerle ni¢in gurur duydugu soyle agik-
lanmistir: “Van yaralarini sartyor. Dep-
remzedelerin 16 glindiir yanlarinda 350
saglik personeli var. 24 saat hizmet veren
doktor, hemsire ve sosyal hizmet uzman-
larindan olusan saglik ekibi bayramda da
izin kullanmayip Van’da kaldi.” (Taraf,
09.11.2011)

Depremin 10 Kasim’a denk gelmesine
0zel bir anlam yiikleme gayretine girisen
bir bagka gazete “Bugiin 10 Kasim 73 yi1l
oldu. “Onu 6zlerken yine yikildik” diye
yine zorlama bir baglant1 kurmakta sa-
kinca gormemistir. (Habertiirk,
10.11.2011)

Sabah gazetesinin mangetinde yer alan
“Tiirkiye i¢in canin1 verdi” baghigi, o giin-
lerde biitiin gazete ve televizyonlarin
ortak haberlerinden birisini anlatmistir:
“Tiirkiye sevdalist Japon doktor Miya-
zaki, Van’a yardim i¢in kosup geldi,
ancak 5,6’lik depremde otel enkazinin al-
tinda 61dii” (Sabah, 11.11.2011) Sabah’in
ya da digerlerinin ve televizyon kanalla-
rinin Dr. Miyazaki’nin Tiirkiye i¢in canini
verdigi sonucuna nasil ulastiklar1 ¢cok be-
lirgin degildir.

Van depremi dolayistyla, televizyon ka-
nallarinin canli yayin avantajindan yarar-
lanarak “olay yerinden” sik sik acilari,
gbzyaslarini, tepkileri, yikintilari, cenaze-
leri servis ederek gazetelerden bir adim
one gectikleri de gézlenmistir. Televizyon
kanallarinin ve onlar adina is yapan mu-
habir ve kameramanlarin acinin, yikimin,
6liimiin, gdzyasinin mahremiyetini hig
dikkate almadan calistiklar1 ve saatler
boyu siiren goriintiileri herhangi bir izin
talebinde bulunmadan aktarmis olmalari
ayrica sorgulanmasi gereken bir husus ol-
mustur. Haberin gerektirdigi goriintii (ya
da benzer malzemelerin) diginda/Gtesinde
¢ekimlerin yapilmasi etik agidan hos go-
rilemez: Yikimin anlatildig1 bir haberde

binalarmn yikilisin1 defalarca gostermek,
depremzedelerin panik halinde kagigsma-
larin1 onlarin mahremiyetini de ihlal ede-
rek her biiltende birkag kere izletmek,
¢ocuklarin ¢aresizligini istismar ederce-
sine ve gereksizce ekrana getirmek, cena-
zelerdeki gozyasit ve haykiriglart haber
metnine uygun olup olmadigina bakma-
dan biiltenlere (hatta jeneriklere) yerles-
tirmek, medya etigi ihlali sonucunu
dogurmakla kalmamakta; hem olay1 ya-
sayanlar1 hem de tiim vicdan sahiplerini
rencide etmektedir. Zira, Duran’in deyi-
siyle, “etik bir anlamda vicdandir; insani
ve mesleki vicdan.” (Duran vd, 2003,
119).

Basta goriintiiler olmak {izere haber bag-
liklar1 ve spotlarindaki ifadelerde de go-
rildigii gibi, gazete ve televizyonlar
haberleri kurgularken duygusal ifadelere,
siibjektif nitelemelere cokca yer vermek-
tedirler. Acilarin ve yikimlarin biiytikligii
sebebiyle bu yaklagim mazur goriilebilir;
ancak medyanin gorece daha kiiglik ¢apl
olaylarin haber metinlerini kodlarken
baglamindan uzaklastirdigi, duygusal ifa-
delerle etkili olmaya ¢alistig1 gozlenmek-
tedir.

S6z konusu haberler terdrist saldirilarla
ilgili oldugunda bu durum daha belirgin
bir hal almaktadir; sehit yakinlarinin tep-
kileri, sehitlerin kimlikleri, nitelikleri, ev-
lilikleri, basarilar1 ile ayri/yan metinler
olusturulmaktadir. Olayin oldugu giinii
takip eden giinlerde gazete ve televizyon-
lar bazen acinin/dramin unutulmasini 6n-
lemek i¢in, bazen haberin devamliligi igin
olabildigince etkili, olabildigince doku-
nakli oykiilerle karsimiza ¢ikmaktadir.
Devam haberlerinde/dykiilerinde olaya/-
actya/drama sebep olanlarin (terdr olay-
larinda teroristler, felaketlerde miiteah-
hitler, belediyeler, yoneticiler vs.) suglu,
koti, “katil”, “alcak™, “hirsiz” olarak ni-
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telendirildiklerine de sik¢a rastlanmakta-
dir. Haber metinlerine islenen bu tiirden
Oznel nitelemeler, gazete ya da televizyon
haberlerinin daha ¢ok “tiiketilmesi”ni, il-
giyle takip edilmesini, iiziintii, karamsar-
lik, isyan duygularin1 koriiklemeyi
saglamakla birlikte “karsi taraf™1 farkl: ta-
virlar gelistirmeye de zorlamaktadir:
“Kars1 taraf”ta yer alanlar terdristlerse ka-
risiklik, umutsuzluk, yenilgi gibi terdr ey-
lemlerinin hedeflerine ulagsmig/yaklasmis
saymaktadir; ayrica haberlerin/yayimlarin
uzamasi (hem de dramatize edilerek,
“ac1”’nin dozu hep yiiksek tutularak) teror
oOrgiitliniin taninmak, bilinmek, duyulmak
gibi yollarla propagandasina yardimei ol-
maktadir.

Aslinda “terdrle miicadele” haberleri Tiir-
kiye’de etigin en fazla/hizli ihlal edildigi
konularin basinda gelmektedir. Bazi tel-
evizyon kanallar1 Tiirk Silahli Kuvvet-
leri’nin terdr orgiitlintin saldirilar1 son-
rasinda diizenledigi kara ve hava operas-
yonlarinin goriintiilerini (bazi durumlarda
da “polis kameras1” ile ¢ekilmis goriintii-
leri) kullanarak haberlerini daha “aktiiel”
ve daha “zengin” bir bicimde sunma ola-
nag1 bulmaktadir. Flash TV’nin Kuzey
Irak’a yapilan bir operasyonun goriintii-
lerini kullanarak verdigi haberinde hangi
noktalarin vuruldugu kamuoyuyla payla-
silmistir; bu, haberin olmasi gereken yo-
niidiir. Ancak kanal bununla yetinmemis,
operasyon goriintiilerinden bir klip hazir-
lamistir: Klipte TSK’nin Kuzey Irak’a
yonelik diizenledigi operasyon milli maga
benzetilmistir. Her bombanin diisiisii son-
rasinda “gol” nidas1 atilmistir. Haber biil-
teninin sunucusu Gokhan Tagkin ise bu
sekilde kurgulanan goriintiilerin yiirekler-
deki aciy1 hafiflettigini iddia etmistir. Ca-
tisma ve toplumsal gerginlik ortaminda
haberciligin her zamankinden ¢ok daha
zor oldugu gercegi haberciler tarafindan

gozden kacirilmaktadir. Flash TV de,
boyle bir ortamda ve yan metinlerin ve
efektlerin kullanildig: kliplerle yaptig1 ha-
berin etkisini iyi diisinmemekle ve kis-
kirtict bir dil kullanmakla elestirilmistir.
(medyaetik.net/?p=748, 2012)
“Olagandisilikn biiltenlerinde fazlastyla
yer buldugu bir diger kanal olan Kanal 7
de bir biilten igerisine (37 dakika siiren
biiltenin tigte biri oraninda) ayni/benzer
tiirden su haberleri yerlestirerek dikkat
cekmistir: Kaza yapan 6grenci araci, ya-
narak can veren ¢ocuklar, soba zehirlen-
mesinden 6len anne ve bes ¢cocugunun
cenazesi, goreve yeni baslamis polisin
hirsiz1 6ldiirmesi, Hakkari’de {iniversite
Ogrencisinin dldiiriilmesi, taraftar grubu-
nun kavgasi, mobese kameralarinin kay-
dettigi kaza goriintiileri. Kanal 7’nin
Haber Saati’nde yer alan bu haberlerin
bir¢ogunda goriintiiler gerekmedigi halde
tekrarlanarak verilmis, olay(lar)in gorgii
sahitleri konusturularak haber metinle-
rinde verilen bilgilerin daha da detaylan-
dirilmast yoluna gidilmis, magdurlarin
yakinlarinin acilar1 gereginden fazla yan-
sitilmistir; tim bunlar, haber metinlerin-
deki duygusal/siibjektif ifadelere ek
olarak verilmek suretiyle bir¢cok acidan
etik ihlallerine sebep olunmustur. (Kanal
7,20.01.2012)

Olagandisi olaylarda “kars: taraf’ta yer
alanlar eger yoneticiler/siyasetgiler ise
olayin gercek boyutlar: biitiiniiyle ortaya
¢ikarilmadan yapilmis haberler, onlarin
magdur edilmeleri sonucunu da dogur-
maktadir. Adli sorusturmalar, mahkeme-
ler daha sonraki siirecte onlarin sucgsuz-
luguna hiikmetse bile, ilk haberlerin etki-
sini gidermeye yetmemektedir.

Biiyiik olaylarm/yikimlarin sebep oldugu
biiyiik acilarin haberlestirilmesinde sergi-
lenen objektiflikten uzak tavirlar, olayin
aktdrleri kadar siyasi iktidarlar1 da rahat-
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s1z etmektedir. Iktidar sahiplerinin olum-
suzluklarin duyulmasindan rahatsiz ol-
duklar1 bir vakia; bu durum, yukarida
dikkat ¢ekildigi gibi, “teror Orgiitiiniin
propagandasi’na yarayacak sehit cenazesi
haberleri, acili esler/anneler/babalar/co-
cuklar, yayginlasan ve sertlesen protesto
haberleri ile uzun stire giindemde kaldi-
ginda yoneticilerin/siyasetcilerin rahatsiz-
liklar1 daha da artmaktadir: “IRA terdr
orgiitii karsisinda Ingiltere eski Basbakani
Margaret Teacher’in “Propaganda terdriin
oksijenidir” ifadesini kullandigini anlatan
Erdogan, medyanin bilerek ya da bilme-
yerek terdriin propagandasini yapmamasi
gerektigini medya temsilcilerine ilettigini
sOyledi. Bugiin i¢in medyaya yonelik bir
miidahaleyi diisiinmediklerini ve bunu
dogru bulmadiklarini belirten Erdogan,
“Biz otokontrol yoluyla milli bir mese-
lede medyanin da milli bir durus sergile-
mesinin miicadeleye giic katacagina
inantyoruz”  dedi.”  (Cumbhuriyet,
20.10.2011)

Aslinda cenazeler/6ltimler/sehitler iize-
rine kurgulanan haberlerde dizginlene-
meyen Oznellik, istismarlara ve sui-
istimallere de yol agmaktadir. Teror or-
giiti PKK nin saldirilarinda askerlerin 6l1-
diirtilmesi bazi siyasetgiler tarafindan
giinlerce politik ¢ekismelerin araci olarak
kullanilirken yine ayni olayda dldiirtilen
teroristlerin cenazeleri de baska bir grup
siyasetci tarafindan istismar edilmekte ve
siyasi soylemleri desteklemek i¢in mal-
zeme yapilmaktadir. Bu durum, siyasi ik-
tidarlar1 rahatsiz etmekle kalmamakta,
zaman zaman olaylarda yakinlarini kay-
bedenlerin de tepkisini ¢cekmektedir. Og-
lunu boyle bir ¢atismada kaybeden bir
baba, “Cenaze lizerinden ranta izin ver-
medik” demistir. (t24.com.tr, 2012)
Bilici, “sucun sahsiligi ilkesi’nin de bu
tiir haberlerde “igdis” edildigine dikkat

cekerken “sehit asker” anneleri gibi ben-
zer acilar yasayan “terdrist” annelerinin
insani ve masum acilariyla hemhal olun-
madig1 gibi bir empati girisiminin gerek-
liligini de kimsenin hatirlatmadigini
belirtmektedir. Medyanin sunumuyla
“kandirilmis insanlar”’in, masum annele-
rinin acisini dillendirmek ya da en azin-
dan “bir dipnot” diismek de ihmal
edilmektedir. (Bilici, 1999)

Olaylarin her iki “taraf”inda yer alanlarin
tepkilerini yansitan haberler, Tiirkiye’de
terorle ilgili tartismalarin giderek arttigi
ve farkli boyutlar kazandigi son yillarda
daha fazla yayinlanmaya baslamistir.
Yine deprem, sel, patlama gibi biiyiik aci-
lar yasatan olaylarla ilgili olarak toplu-
mun bilin¢lendigi, daha sorgulayict bir
tavir takindig1 da gézlerden kagmamak-
tadir. Dolayisiyla medyanin ya da siya-
seteilerin polemik, istismar, suiistimal
konusu ettigi acilar toplum tarafindan
dikkatle takip edilmekte ve daha bilingli
tepkiler verilmektedir.

Medya, zamanla (ve rakipleriyle) yarisan
bir tempoyla habercilik yapmak zorunda
oldugu i¢in biitliin yonlerinin ortaya kona-
madig1 olaylar1 da haberlestirmektedir.
Bu tempo medya organlarini/¢aliganlarini
hatali davranmaya, yalan/yanlis bilgi ve
haberler vermeye zorlamaktadir; bazi
medya organlarinin kasitli/bilingli olarak
bu tiir yaymecilik yaptiklar: da olmaktadir.
Cukurca’da sekiz asker ile bir korucunun
katledildigi PKK pususu iizerine “KATIL
SiZSINiZ” bashigiyla BDP milletvekille-
rini hedef gosterdigi iddiastyla elestirilen
Yeni Safak gazetesinin durumu, medya-
nin habercilik yaparken hatali/kasitl dav-
ranabildiginin bir 6rnegidir. T24.com’dan
Dogan Ak’ bir yazisinda bu tarz ha-
berciligi oldukga sert bir bi¢cimde elestir-
mektedir:
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“Sasirtici olan, PKK'nin kan dokmekteki
hedefinin pesinde hep beraber kosmamiz.
Ucurumdan diisen koyunun pesinden at-
layan siiriilere benziyoruz. Yeni Safak da,
BDP’lileri, “Katil sizsiniz” diye hedef
gosterirken; PKK’nin, barig diismanlari-
nin pesinde ugurumdan atliyor! (...) Co-
cuklarimizin katili belki de, Diyarbakir
Cezaevi vahsetini yillarca yazamayan,
ama bugiin se¢imden ¢ikmis insanlar1 bir
kez daha katillere hedef gdsteren séziim
ona “gazeteciliktir. Bu kadar kan dokiil-
miis bir iilkede hala utanmadan savas dili
kullanabilmek, siddete tapinarak terdre
bu kadar alet olabilmektir...” (Akin, 2011)

3. “ACI”’NIN HABER DEGERI VE
ETIK

Biitiin bunlardan sonra su soru sorulabilir:
Medya acilari, felaketleri, terorist saldiri-
lar1 haberlestirmemeli midir?

Bu soruya iki yonlii cevap verilebilir: On-
celikle, bu tiir olaylarin haber degeri tasi-
dig1 muhakkaktir. Onemlilik, ilginglik,
yaygin ilgi, aidiyet, yenilik gibi haber kis-
taslar1 bakimindan bu tiir olaylar, haber-
lestirilmeyi hak eden olaylardir. 33 erin
sehit edilmesinin, bir depremde binlerce
insanin 6lmesinin, binlerce binanin, on-
larca yerlesim biriminin yerle bir olmasi-
nin haber degeri olmadigin1 kimse iddia
edemez. Dolayisiyla medyanin bu olay-
lar1 giinlerce ve her seferinde biiltenleri-
nin biiyiikk bir kismin1 dolduracak bir
bigimde haberlestirmesinde bir gariplik
bulunmamaktadir.

Ustelik bu olaylar, haber teknigi agisin-
dan da oldukga elverislidir: Sehit cenaze-
lerinin torenlerle olay yerinden ugur-
lanmasi, memleketlerinde karsilanmasi,
oradaki torenler ve yakinlarmin/vatandas-
larin tepkileri... hepsi haberciler igin ha-
berin iki 6nemli unsurundan biri olan

goriintli bakimindan oldukg¢a “zengin”
malzemeler temin etmektedir. Deprem-
den sonra ortaya ¢ikan dramatik dliimler,
yikimlar, tepkiler, kisacasi acilar da aynm
sekilde “malzeme” saglamasi bakimindan
¢okca habere konu edilmistir. (Hatta terd-
rist saldirilara karsilik verilmesi veya son-
rasindaki silahli kuvvetler operasyonlari
da medya i¢in yine “zengin” bir igerik ha-
zirlama imkan1 sunmustur.) Hicbir gazete
ya da televizyon bu kadar “malzeme”ye
bigane kalmamuisg, yukarida anilan olayla-
rin haberlestirilmesinde medya bu “zen-
gin” ve “elverisli” “malzeme”yi kul-
lanarak zengin igerikli biiltenler/sayfalar
hazirlamistir.

“Medya... haberlestirmemeli midir?” so-
rusuna verilecek cevabin bir diger yonii
etikle ilgilidir: Evet, medya bu olaylari
haberlestirmelidir; siyasi arenada ya da
medyada zaman zaman rastlanan “olum-
suzluklarin haberlestirilmesinin kamu ya-
rar1 bulunmadig1” veya “ilke olarak bu
olaylarin haberlestirilmemesi ya da ¢ok
genisge verilmemesi” yoniindeki tartis-
malara/yaklasimlara ragmen medyanin
bu tiir haberleri yapmasimin engelleneme-
digi bir gercektir. Aslinda medyadan
bdyle bir sey (haberlestirmemesi, gor-
mezden gelmesi) beklemek gercekei de
degildir; zira, yukarida belirtildigi tizere,
bu olaylar hem haber degeri tagimaktadir,
hem de haberin en 6nemli unsurlarindan
birisi olan “gdriinti” agisindan oldukca
“zengin”dir. Dolayisiyla “Bu olaylari bii-
yiitmeyin!” ya da “Medya kuruluslar1 ola-
rak bu olaylarin haberlestirilmesi konu-
sunda ortak bir karar alalim ve buna
uygun hareket edelim” demenin pratik bir
yarar1 ya da uygulanabilirligi bulunma-
maktadir.

Ancak biitiin bunlara ragmen medyanin
hem burada anilan olaylarda hem de anil-
masina pek gerek goriilmeyen benzer ni-
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telikteki onlarca olayda yaptig1 habercili-
gin devamini hos géormek/onaylamak da
miimkiin degildir. Akin’in Yeni Safak ga-
zetesine yonelttigi elestirinin benzerini,
hatta daha agirin1 diger gazete ve televiz-
yonlar i¢in de yoneltmek miimkiindiir.
Nitekim medyaya yonelik bu tiir elestiri-
lere son yillarda daha sikca rastlanmakta-
dir:

“Hakkari’nin Cukurca ilgesi karayolunda
yapilan saldirmin ardindan Kayserili Cen-
net Yildiz, televizyonda izledigi haberde
oglu Uzman Cavus Saadettin Arslan’in is-
mini sehit olanlar listesinde gordii. 3 saat
boyunca belki de Omriiniin en 1stirapl
anini yasadi. Ug saat sonra oglu telefonla
aradi, “Ben yasiyorum anne” dedi. Haber
asilsizdi. O ig saat i¢cinde ¢ok daha koti
seyler olabilirdi. Ornegin bdyle bir haberi
alan anne yiiksek tansiyon hastasi ol-
saydi, viicudu sok karsisinda beyin kana-
masina kadar uzanacak tepkiler vere-
bilirdi.

Oyleyse soralim simdi, yayinci kurulus
hangi sahih kaynaga dayanarak duyurdu
Saadettin Arslan’in 6ldiigiinii? Etik ag1-
sindan sikint1 kaynagin giivenilirligi ve
saglamligi ile de sinirl degil. Bir kaza, fe-
laket, saldir1 sonrasinda ilk yapilan haber-
lerden biri soyledir degil mi: ‘Olenlerin
isimleri belli oldu. 18 yasindaki Ah...
Ra..., Yozgath Se... Fi...”. Hemen gozii-
niizde canlandi eminim. Peki, bu haberle-
rin maksadi ne? Olen kisinin kimligi ya
da birinin 6liim ilan1 mevzubahis kiginin
diyelim 307 kisilik ¢evresi diginda kimi
ilgilendirir? Kamusal yarar demeyin
clinkli benzer haberlerin ¢cogu bdyle bir
fayda tasimaz ve her zaman baska bir al-
ternatif vardir. Ornegin bir ucak kazasi
sonrasinda kamusal fayda o ugakta yakini
bulunanlara, saglikli bilgi almak igin
hangi yetkili kuruma bagvurabileceklerini
duyurmaktir.

Olen kisi ya da kisilerin kimligi haberle-
rin ancak unsuru olabilir; ancak olay si-
cakken degil. Ornegin dlen kisinin ailesi,
6limden sorumlu oldugunu diistindiikleri
bir kurum hakkinda dava agarsa konunun
haber degeri vardir. Ya da kisinin cenaze
haberinde kimlik bilgisi elbette verilecek-
tir.” (medyaetik.net, 2012)

Siyasi iktidarlarin medyanin saldig1 kor-
kulara, “huzur bozucu” yayinlara, “halki
galeyana getirmemek” adina zaman
zaman tepki gosterdigine yukarida degi-
nilmisti; bu tepkilerin habere ulasmay1
engelleme, sansiir ya da cezalandirma bi-
¢ciminde bir miidahaleye doniismedigini
de bu baglamda eklemek gerekmektedir.
Ancak “gazetecilik etigi”nin devreye gir-
memesi durumunda haber ve etik iliskisi
her zaman sorgulanacak ve sorun ¢éziim-
stizlige itilecektir.

Aslinda bu durum Batili demokrasilerin
de ¢ozlim aradig1 sorunlardan birisidir:
Haberlere “disaridan” miidahale edilmeli
midir, yoksa medya kendi igerisinde mi
halletmelidir?

“Disaridan” yani siyasi iktidardan, eko-
nomik ¢evrelerden ya da silahli kuvvet-
lerden miidahaleyi basin ozgiirligi ile
bagdastiramayanlar, sorunu medyanin
kendi igerisinde olugturacagi mekanizma-
larla ¢6zmesi gerektigini diistinmektedir.
Avrupali gazeteciler, ifade 6zgiirliigiine
zit oldugunu disiindiikleri herhangi bir
normatif ¢izgiye tahammiilii olmayan li-
berter bir pozisyonu savunmaktadir. Gene
de meslegine bagl olanlarin ¢ogunlugu
0z-disiplinin inceleme ve -bir sekilde-
yaptirim araglarinin yaratilmasina ter-
clime edilmesi gerektiginde hemfikirdir.
Italya digindaki Avrupa demokrasileri
ozellikle meslege dair hak ve ddevleri be-
lirleme gorevinin gazetecilerin, sirketlerin
ve meslek birliklerinin isbirliginden do-
gacak dinamige birakmay1 kabul etmistir.
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Avrupa’ya 0zgii pargalanmislik da ¢ok
farkli ¢ozlimlere yer agmustir.

Diger Avrupa iilkelerinde, sektordeki or-
giitlenmeler gazeteciler, editorler tarafin-
dan mesleki deontoloji lizerinde kontrol
saglayacak organ islevi goren basin kon-
seyleri yaratilmistir. Bati Avrupa’da otuz
tane aktif konsey vardir. Bunlarin en es-
kisi Birinci Diinya Savasi’nin hemen er-
tesinde kurulmus olan ve parasal yaptirim
uygulama giicline sahip yegane konsey
olan Isveg teki basin konseyidir. Bu kon-
seylerin neredeyse tiimii, en genis ¢ikar-
larin az ¢ok esit bigimde temsil edildigi
imtiyazli gazeteci kuliipleri tarafindan ge-
listirilmistir. Isvicre Basin Konseyi’nde,
2000 yilindan beri, 21 iiyeden altis1 ka-
munun temsilcisi olarak bulunmaktadir.
Avrupa’daki diger on konsey medya kul-
lanicilarmin katilimina yer vermekte,
okurlar/izleyiciler bazilarinda esit sayida,
Ingiltere’deki Press Complaints Commis-
sion’da ise gogunluk olarak yer almakta-
dir. Bu konseyler, goreli olarak iyi
islemekte ve dile getirdikleri ahlaki eles-
tiriler dikkate alinmaktadir. Ancak Mor-
resi’nin tespitlerine gore, avukatlar,
noterler ya da doktorlar gibi “gdz 6niin-
deki” mesleklerin etik konseyleriyle ki-
yaslandiginda miidahale kapasiteleri
zayiftir. Morresi, “Gazetecilerin 6z-disip-
lininin kamuoyunda periyodik olarak or-
taya cikan taleplere yanit vermedigini
soyleyebilirim” demekte ve konseyler
gibi “aract” kurumlarin da haber-etik ilis-
kisi baglaminda sorunlara yeterince gare
iiretemedigini kaydetmektedir. i1k basta
ABD’de ortaya ¢ikan ve Avrupa’nin etkili
gazetelerinden El Pais ve Le Monde ile
daha bir¢ok gazetede (bu arada Tiirki-
ye’deki bazi gazetelerde de) olusturulan
“ombudsman” kurumunun islerligi de
sorgulanmaktadir. (Morresi, 2003, 37-39)

SONUC

“Gazetecilik etigi” hem Tiirkiye’de hem
de Bati’da sikea tartisilan konulardan bi-
risi olmaya devam etmektedir. Ciinkii ha-
bercilik yapilirken etik kurallarin ihlal
edildigi olaylar, insanlik var oldukga ya-
sanacaktir; izleyiciler/okurlar bunlar
merak etmeye, medya da meraklar gider-
mek ve en onemli var olus gerekgesini
(yani haber vermeyi) yerine getirmek i¢in
olaylar1 haberlestirmeyi siirdiirecektir.
Sorun, bu haberlerin nasil verilecegi so-
runudur: Haber nerede baslamali, nerede
bitmelidir? Olayin biitiin unsurlar1 ha-
berde yer almali midir? Haberin aktorleri,
yakinlari, ilgili/ilgisiz taniklari, vatandas-
larin tepkileri hangi oranda ve nasil yan-
sitilmalidir?

Terdrist saldirilarda, deprem, sel, yangin,
kaza gibi felaket boyutuna ulasan yikim-
larda ortaya ¢ikan cenazelerin, acilarin
mahremiyeti, haberlerde en fazla gérmez-
den gelinen hususlar olarak 6ne ¢ikmak-
tadir. Duygularin/hassasiyetlerin istisma-
11, kotitye kullanimi birtakim toplumsal
sorunlara, gerginliklere, ¢atigmalara
sebep olmaktadir.

Medya “kamu yarari”ni1 gozeten/gdzet-
mesi gereken, toplumsal sorumluluk tagi-
mast gereken bir kurum olmasi
dolayistyla diger ticari kurum ve isletme-
lerden farklidir; bu sorumluluklar tagi-
madig1 durumlarda diger kurum ve
isletmelerden daha fazla olumsuzluklara
sebep olabilmektedir. Biitiin bu neden-
lerle siyasi iktidarlar her tiirlii ticari faali-
yete yasal sirlamalar, yaptirimlar,
cezalar ongorebilirken medya kurulusla-
rina karsi oldukga titiz davranmakta ve
herhangi bir miidahaleden sakinmaktadir.
Tiim bunlar medyanin sorumlulugunu or-
tadan kaldirmamalidir: Medya sehit cena-
zelerini adeta pornografik bir tavirla ele
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almaktan vazgegmelidir. Aglayan annele-
rin, fenalasan eslerin, soke olmus ¢ocuk-
larin goriintiilerinden seyirlik malzeme
cikartmaktan uzak durmalidir. Biyiik y1-
kimlarin, felaketlerin, acilarin ertesinde
ailelerden izin almadan cenazeleri, 6liim-
leri malzeme olarak kullandiginin farkina
varmal1 ve ¢ok dikkatli olmalidir. Bir in-
sanin en zor ani haberlestirirken hangi
hak ve kamusal fayda ugruna hareket et-
tiginin agiklamasini yapabilmelidir. Ha-
berci oldugunun bilinciyle hareket etmeli,
bu sorumlulugunun geregi olarak, su¢lu-
lar bulmaktan, sorumlular belirlemekten,
karalamalarda bulunmaktan kaginmalidir.
Acilarn, tzintiilerin, duygularin hak-
sizca sOmiiriisiinii yapmaktan sakinmali-
dir.
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