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aa) Malik sifatile zilyedligin kiilli halefiyetle iktisabi: Miisterek
hukuktan farkh olarak, BGB. gibi ZGE de malik sifatile zilyedlikteki
halefiyette kiilli ve ciiz'i halefiyetleri tefrik etmeyip her iki halefe sadece
accessio possessionis (zilyedligin eklenmesi) imkéanim verir, yoksa miis-
terek hukukun successio in usucapionem esast kabul edilmemisgtir 5,
Gerek ciiz'i, gerek kiilli halefler evvelki zilyedin iktisabi miururu zamanini
devam ettirmeyip Kendileri yeni ve kisalmis bir iktisabl miiruru zamana
baglarlar. Binaenaleyh, halefin ancak yeni bir iktisabi miiruru zamamn
biitin sartlarima haiz olmasi sartile iktisabi miiruru zaman durumuna
gecebilecegi kabul edilebilir, Demek ki gerek muriste, gerek miras¢ilarda
iktisabi miruru zamamn biltiin sartlar bulunmak icab eder '"'. Murisin
zilyedligi, mirascilarina muristeki halile ge¢cmis olur (MK. 539).

bb) Malik sifatile zilyedlifin ciiz'i halefiyetle (devren) iktisabi:
Bir kimsenin haiz oldugu iktisabi miiruru zaman durumu, mirasgilamnna
killli halefiyetle gecebilecegi gibi, ciiz'i halefiyetle devredilebilir de.
Ancak, evvelki zilyedin haiz oldugu iktisabl miruru zaman durumunu,
ne miicerret mukaveleyle """, ne de miicerret malik sifatile zilyedligin tek
tarafli iktisabile yeni zilyed elde edemez ve boylece acc. poss. den fayda-
lanamaz; bunun icin evvelki zilyedin iradesiyle malik sifatile zilyedligi
elde etmis olmas: sarttir '"", Diger taraftan, taraflarin sadece malik
sifatile zilyedligin devren iktisabini gerceklestirmeleri kafidir; malik
sifatile zilyedligin devri esnasinda acc. poss. i kastetmemis, hatta disiine-
memis olsalar dahi veni zilyved bundan faydalanir.

Malik sifatile zilyedlik icin hususi bir irade unsuru arayanlara gore,
malik sifatile zilyedlik, bu vasfile feragin mevzuunu teskil edemez. Yalmz
zilyedlik kabili devirdir. Seye kendine ait olarak sahip olma iradesi
daima ancak asli, yeniden dogmus olarak halefin sahsinda meydana
gelebilir ve ancak bundan itibaren devredilen zilyedlik malik sifatile
zilyedlik olur ', Bizce, devralanda baskasimin dstiin  bir zilyedligine
(asli veya malik sifatile) veya miilkiyetine riayet yolunda hususi bir irade

1951 Blermann, § 948, 1, Staudinger-Kober, § 943, 1; Wollf, 5 227; Plister, 5. 112

189G) Blermann, § 243, 1; Staudinger-Kober, § 843 N. 4.,

197) Kohler, 1. c.; Pfister, S. B2, not 52

198) Bununla beraber, alascaklimin cebri  lern  yoluyla  zilyedin  zilyedlikie
(mUruru zamanla) lktlsap hak wve yetkisinl hoelz ettirmesl halinde bu yetkiyl ve
malikk sifatile zilyedlgl Iktisap eden telinell sahis da, borclunun zilyvedlikte halefi
olur ve acc. poss, den faydalamir. Su var ki cebrl lera yolu, ¢cok kere muallkin hare-
kete gecerek Iktisabl miiruro zamant kesmesl neticesinl  vereceginden bu  (thtimal
sadece naxarl bir ehemmivet srzeder. Buradak! gibl: Belgesay, 1st. HFM. XVII, 5. 930

199y Prister, 5, 82, not 53de zikiredilen Naendrun.
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mesi karsisinda mehazin hilkiimleri nazara alinarak su yolda hareket,
bize miinasip gibi gortinmiistiir: ilan iktisabi patimm zaman iddiasina ve
teseil ihtimaline karsn itiraz imk@m verir ve tahkikatin tambgim temin
eder. flindan sarfinazar edilebilmesi, ancak mahkeme kararimn tesir
edecegi tapuda hi¢ kaydi bulunmayan gayrimenkultin eski malikinin veya
miiseccel malikin gercek mirasgilarmin veya Hazinenin *' midafaa ve
itirazda bulunmaga davet olunmas: halinde caiz goriilebilir. llin ile
gliidiilen gaye bu takdirde gerceklesmis sayilir, Fakat bu kimseleri itiraz
icin hicbir sekilde haberdar etmeden ve haklamm midafaa imkanin
vermeden, eksik bir tahkikatla wverilecek tescil kararimin mehazin ve
medeni usul hukukunun prensipleri karsisinda usule uygun sayilamiya-
caf agiktir, Nitekim, Tapu Umum Md. liigiiniin su tamiminde bu mahzur
ve tehlike belirtilmistir: «Mahkemelerin hasimsiz ve ilansiz bir tarafl
milracaatlar kabul ile karara baglamasi, Hazine ile ilgili olan yerlerin
miidafaa edilmemesi yiziinden Hazine elinden ¢ikmas:i tehlikesini dofura-
bileceginden bunu énlemek icin MK. 639 a gore verilmis kararlarmn infaz:
ile birlikte MK. 927 ye dayanarak kararin mahiyetinin ve tescil keyfiye-
tinin Hazine miimessiline bildirilmesine llzum gosterilmistir.» **, Fikri-
mizce, ilansiz ve davetsiz tescil kararlarinda sadece yukarida arzettigi-
miz Hazineyle ilgili yerler degil, fakat fertlere ait yerler de miidafaa
ve itiraz edilmemek yiiziinden hak sahiplerinin elinden ¢ikmak tehlike-
sine maruz olup bunun da onlenmesi icab eder. flandan sarfinazarin caiz
gorillebilecegi mahkemenin eski haksahiplerini itiraz ve miidafaa icin
davet eitmesi hali, tescil talebinde hasim gosterilmesine ve taraf tegkiline
degil, fakat bu kimselerin kesin olarak bilinmesine baghdir. Eski hak
sahiplerinin belli olmamas: halinde ilan muamelesile itiraza davet zaruri
olur,

Isvicrede, ZGB. 662, III deki sarahate binaen behemahal itiraz siresi
tayinile ilin muamelesinin icras: sart olup hakimin ilin muamelesi yapma-
digimi Ogrenen tapu sicil memuru tescil talebini ** redde saldhiyetlidir =+,
Buna mukabil, tesbiti mahkemeye ait olan iktisabi milrura zaman unsur-
larimin varhigim tetkike mecbur ve saldhiyetli degildir *".

254) Hazinenin lgislt yvukardda not 260/261 de belirtilmistin

265) Velidedeo@lu - Esmer, 8. 166/167, nol 33,

2060 Mehasza ve MK, 639, son o nin fadesine ragmen, blzant muriru zomanla
IKtisap eden tescll Kararmm tevd] eimekle beraber, tescll talebinde de bulunmalidir
iRossel, No. 1241; Velldedeoglu - Esmer, 8. 167.) Mamaflily, Freliburg Tath, K. X5 e
gore sulbh hikim! tescll talebl igin tesebbiste bulunur. ZUrich Usul K., § 388 e gire
de thtildrmz kaza islerinde tek hAkim teselld emreder (Gloor, 5. 114).

267) Leemann, 6632, N_. 185 Haonh, 6861/663, N. 28; Glopr, 2. 114: Plisier, 5. 132

268) Huaab, 6G61/663, N. 28,
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Nitekim, Isvigrede Aargau kantonu yiiksek mahkemesi, hak sahiplerinin
ZGB. 975 e gore actiklar tapu sicilinin tashihi davasim, davalinin iktisabi
miiruru zamana binaen vaki tescil kararimin kaziyyei muhkemeligine
dayanmasina ragmen, kabul etmistir: «Qiinkii esasinda ilan muamelesi,
iktisap olunmus haklarin korunmasina yarar ve hukuki mabhiyeti itiba-
rile bir nizasiz kaza isidir. (Komm. Stein, II aufl. Vorbem. III zu § 946,
DZPO.) ... ilan siiresinin gegmesinden sonra ne mistedinin nizasiz kalms
haklarinin varhi@, ne de ileri striilen itirazlar hakimin tetkikine girmez.
Bilakis, bu tetkik, sadece ya itiraz bulunmadigindan miistedinin iddia
ettigi hakkinda tasarruf edebilecegini (meseld onu miilkli olarak tescil
-ettirebilecefini) veya itirazcinin iddialarile beraber mftad dava yoluna
gonderilecegini tesbit eder. Muamelenin bu mahiyetinden ZGB. 662 ye
gore ilammn bizatihi hicbir hak bahsetmedigi, hicbir iktisap sebebi arzet-
medigi, bilakis maddi hulmka. ait bir iktisap sebebini (burada iktisabi
miiruru zaman) sart kostugu ve asla onun yerine gecemedigi anlasilir,
... (Olayda ise) davalinin miilkiyet iddiasin1 dayandiracagi sebep mevecut
degildi, ZGB. 662 ye gire fevkalade iktisabi miiruru zamanin sartlar: eksik
idiler ve buna gfre mahalli mahkeme (ilaren) tahkike muvafakat etme-
meliydi. Boylece bizzat tahkik caiz bulunmaymea, divalmn bundan ileri
zelen iktisabi da hukukan gayrimuteberdi ve iddia olunan hukuki sebebin
eksikliginden dolayr tescil maddi bakimdan yolsuzdur... Yolsuz tescil,
bununla ayni haklar: ihlal edilen herkes tarafindan ZGB, 975 e gore
taarruz olunabilir.» /', Agagwdaki Yargitay kararlamndan da iktisabi
miururu zamana binaen verilen tescil kararlarina dayanan tescillerin
iptalini istemek hakkimin mahfuz bulundugu anlasiimaktadir: «MK. 639 a
gore tescil davalarinda mutlaka bir hasim bulunmak lazim gelmedigi ve
Valaflar ldaresinin iptal ddvasi agmak hakiks mahfuz oldugu gozoniine
alinmayarak Evkaf adina miiseccel gayrimenkul i¢in Maliye Hazinesi
aleyhine agilan iktisabi miiruru zamana binaen tescil davasinin husumet
noktasindan reddi yolsuzdur.» “*%, «lktisabi miiruru zamana dayanarak
tescil davasina midahil sifatile dahil olarak eari muhakeme sonunda
miidahele talebi reddedilen kimse, usulli dairesinde ve tarifesi geregince
harc:m1 vererek diava acmamis olduguna ve Usul Kanunu geregince her
vakit diva agarak davacimm aldigy tescil ddman iptaling isteyebilecegine
gore, kararin onanmasina.» ',

T 9 Ekim 921 wrthll karar, Schwelzerische Juristen - Zeitung, 18, S. 329
v, d, Nao. T1.

275) 1 HD, 411940, 5929-4462, lot. Kill. No. 184,

276) 1T HD. 124,851, 950-9501/18358, YHI. 5. 013
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zararin  dogumunu Onleyen Isvicre - Tiirk hukukunun basit ve kesin
sistemine ve ruhuna da uygun olacaktir. Nihayet, milruru zamamn tamam-
landignni kabul etmckle beraber mukabil defi (replik) veren telakki
sukutu hak ve iktisabi miiruru zamanda bilhassa tatmin etmemektedir;
mezk(r telakkinin bu siirelere tatbiki, sakit olan hakkin yeniden ihdas:
veya miruru zamanla iktisap edilen miilkiyetin mukabil defide bulunan
kimseve karg: tesirsiz kalmasi gibi sun'i ve kargik sonuglar verecekti.
Bu sebeplerden dolay: hile, tehdit veya bor¢lunun kétii niyetle olmasa da
fiili yiiziinden dava acamadan siirenin gecirilmesi halinde milruru zamam
ileri siiren kimseye karsi hak sahibi miiruru zamanin heniiz tamamlan-
madin yolunda bir itirazda bulunabilmelidir.

Lakin dava ikamesindeki sadece fi'li manilerin miiruru zamann
durmasina sebep teskil edememeleri kaide olup hile, tehdit veya borclunun
baska bir fiili yiuziinden dava acamamak, miiruru zamanmn tahdidi ve
pozitif hiilkiimle tayin edilen durma halierinden bulunmadigindan “*" BK.
132, son fikradaki hesap tarzi hodbehod buraya tatbik edilemez; davs
ikamesine méni olan hile, tehdit gibi fiiller miruru zamamn herhangi
bir devresine miinhasir olduklarm takdirde degil, ancak siirenin nihayet
bulmasina sebep olmuslarsa nazara ahimir ve BK. 130, II ile auf yaplan
BK. 77 dekine benzer sekilde, aldanma, korku veya itimadin zevalinden
sonra hak sahibinin halin icap ve sartlarina gore diva agcmasi mumkin
ve lizim olan bir miiddet i¢in daha “*' mururu zaman suresi uzar **. Su
hale nazaran, von Tuhr ve Egger'in bu hallerde miiruru zaman (ve sukutu
hak) siiresinin «uzamasi» ndan bahsetmeleri **' duglince tarzimza ve isin
mahiyetine uygun tabivlerdir,

31, N. 9 Oser-Schiinenberger, 60, N. 16; v. Tuhr, § 39, nol 54, Grisel, Ad. D. 953, 5 S03
v.d. Baska flkirde: K. Oguzman, zikredilen yazi, hot 32, Grisel, 5. TR) da v. Tuhr'un
BK. 60, 11T deki hakk: deflden baskn sayvdigim soyllivorsa da v, Tohr'un ssdece akit
Hzam etmedigl middetes bir trazin mevizuubphs olacafnt ifade etliginde siiphe
vokiur.) Buna mukabil, hakikl leazet halinde defin dofumu Kabul edilemez. (v. Tuhr,
OR. § 39, nol B4; Grisel, z. yvaz, S, 806

280y Bk. § 4, not 216,

281) Burndaki gibl: Alman Yargpitayimn Staudinger, § 222, N, 12de zikredilsn
karur,

282) Ingiliz Hukukundakl «undue influences (haksiz tesir ve nilfux) miesse-
sesinl andiran yenl bir butian sobebind Oncesl lein thdos ettiginden 1432953 gin,
6105 savili kanun, m. 6 IIde mirury zamanin nazara alinmayoaca@inl tasrih. eyle
mistir. Bu huosusta bor¢lar hukukunds meveut |krah hikiimlerine dayaniisnydi,
vukanrida melinde fsaret olunondan daha ilerl giderek Ikrahin zevallnden sonrcalkl
middeti de tamamlanan mirdru zamam kanunun makable samil hiltkmile tamamen
bortaraf etmesl bahls konusu olurdu.

253) v. Tuhr, OR. § K1, not 43, § 74, not 14; Egger, 308; N. B,































































