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OZET

Baldaken, Klasik Donem Osmanli camilerinin ¢ekirdegini olusturan en 6nemli striiktiirel sistemdir. Bu sistem;
ana kubbenin, birbirine aski kemerleriyle baglanan ayaklarin olusturdugu striiktiire oturtulmasiyla meydana
getirilmistir. Bu tiir camilerde mekan, bu baldaken striiktiiriin etrafinda gelismistir. Dort, alt1 veya sekiz ayaktan
meydana gelebilen bu sistem Osmanli mimarisinde son derece 6zgiin ve zengin bir cami geleneginin olusmasina
ve Klasik cizgilerine kavugmasina neden olmustur. Bu baldaken striiktiirler arasinda en yaygin uygulamalar dort
ayakli baldaken striiktiirlerle gergeklestirilmistir. Nitekim mekanin bazen iki yana, bazen de dort yana
genisletildigi bu sistemde 6 farkli mekansal varyasyonun denendigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Baldaken, striktiir, mekan, Osmanli camileri.

VARIATIONS ON THE SQUARE BASED BALDACHIN IN OTTOMAN MOSQUES
FOR THE CONCEPT OF SPACE (15™-17"™ CENTURIES)

ABSTRACT

Baldachin which has constituted the core of mosques is the most important structural system. In this system, the
main dome is seated on structure which constitute with pillars anchored each other with supporting arches. The
spatial composition developed around this domed baldachin structural system in these mosques. This system
which can be constituted four, six or eight pillars caused to come into existence original and rich mosque
tradition for Ottoman architecture and it reached the Classical line. The most widespread applications were
constructed with four pillars system. As a matter of fact, it was observed that six different spatial variations were
tried in this system in which space was expanded to two or four sides.

Keywords: Baldachin, structure, space, Ottoman mosques.

1. GIRiS

Diinya mimarlik tarihinin vazgegilmez simgesel ve
islevsel bigcim diizenlerinden birisi olan kubbe ve
kubbeli striiktiir, Ortacag ile ¢agdas striiktiir
sistemlerinin ortaya ¢ikis1 arasindaki ylizyillar iginde
bliyik mekan yapilarinin  Ortli  sistemlerini
olusturmustur. Akdeniz ¢evresinde dogan bu striiktiir,
Islam’dan daha énce ilk Hiristiyan yapilari ile Sasani,
Ermeni, Bizans ve Roma mimarilerinde kullanilmig
ve onemli bir striiktiir eleman1 olmustur.

Mekanin hareket yoniine goére bu tip kubbeli
striiktlirler; “boyuna gelismis”, “enine gelismis” ve
“merkezi mekanli”dir [1]. Hiristiyan mimarisinin
boyuna mekani1 tercih etmesine karsilik Osmanli

camilerinin mekan gelisimleri merkezidir. Merkezi

planli bu tir yapilara Osmanlilardan ¢ok Once
Roma’da, Bizans’ta, Anadolu ve Suriye’deki
Hiristiyan mimarisinde rastlanmasina ragmen [1]
merkezi planli mekan tipinin Osmanli camilerinde

ulastigi  geliskin  diizeye bagska higbir yerde
rastlanmamaktadir.
14.yy.dan itibaren Anadolu’yu mesken edinen

Osmanlilar, Islam ve Selguklulardaki yap1 kiiltiiriinii,
Anadolu’nun yerel malzemesini kullanarak ve kendi
yapt kiiltiirleriyle birlestirerek kubbeli mekan tiiriiniin
Anadolu’daki  gelisim  siirecini  baslatmiglardir.
15.yy.1n ortalarina kadar bu mekan bigimi, kubbenin
duvarlar aracih@iyla tasgindigi, iznik ve Bursa’daki
Erken Devir diye nitelendirebilecegimiz yapilardir.
15.yy. ortalarindan itibaren ise merkezi kubbenin
belirledigi kesintisiz alant biiylitme ihtiyaci, ana
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mekan1 miimkiin oldugunca biiyiik bir kubbe ile rtme
fikrini ve enine gelismeyi saglayacak her yonde
bliyiime ve acilma istegini ortaya cikarmustir. Tek
kubbenin 6rtecegi merkezi mekanin simirlarinin belirli
bir Olgiiniin {izerine ¢ikmasi o dénem icin teknik
yonden c¢ok zor oldugundan bu problem, orta
kubbenin, bu mekani ¢evreleyen ve hemen her zaman
bir dikdortgen belirleyen beden duvarlarindan
kurtulup dort, altt veya sekiz ayakli bir baldakene
oturtularak ~ merkezi mekani olusturmasiyla
¢cOzilmistiir (Sekil 1).

\' G NG

Sekil 1. Dort, alt1 ve sekiz ayakli baldaken

Bu baldaken striiktiirlerden en zengin mekansal
denemeler dort ayaga oturan tipler iizerinde olmustur.
Bazen sadece iki yana, bazen de dort yana
yerlestirilen yarim kubbe, kubbe veya tonoz ortiilii
mekanlar, sahinlar ve galeriler, bu tasiyic1 sistemi
hem striiktiirel olarak desteklemis ve hem de bu
merkezi kubbenin belirledigi alanin mekansal olarak
genislemesine katkida bulunmustur.

Kare tabanli baldaken varyasyonlari arasinda, fetihten
sonra Fatih Sultan Mehmed’in yaptirdig1 kiilliyenin
camisi Eski Fatih Camisi’nin ayr1 bir énemi vardir.
Osmanli tarihinin en bilyiik kiilliyelerinden birisi olan
bu kompleks, biiyiik bir sosyal merkez olarak
Osmanli bagkentinin bundan sonraki goriintiisiini
belirleyecek bir kentsel imge yaratmasimin Otesinde,
kiilliyenin camisi bundan sonra yiizelli yil siirekli
gelisecek  biliyik mekan  tasarimi  atiliminin
Ucserefeli’"den sonraki onemli bir basamagini
olusturur [2]. Fatih Camisi’nin Osmanli Mimarisi
acisindan  yenilik getiren O6gesi yarim kubbe
kullanimidir; Merkezi kubbenin belirledigi orta
mekani ili¢ yonde saran yan mekanlardan mihrap
oniindeki agikligin iki kiigiik kubbe yerine bir yarim
kubbe ile ortiilmesi merkezi plan tasarimina dogru bir
adim olarak degerlendirilmektedir [2]. Yarim kubbe
kullanimiyla bu mekanlar, orta mekanla daha fazla
biitiinlesen bir i¢ mekan etkisi yaratmiglardir.
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Iste bu ¢alisma, zengin mekansal denemelere imkan
saglayan dort ayakli  baldakenin  mekansal
varyasyonlarinin saptanmasini ve mekan kurgusunun
sistematik olarak irdelenmesini amaglamaktadir.
Osmanli merkezi mekan gelisimine iligkin daha 6nce
yapilmig benzer caligmalarin aksine bu galismada,
dort ayakli merkezi striiktiirli Osmanli camilerinde
mekanin yanlara genisletilme anlayis1 detayli bir
analiz yontemiyle sistematik ve biitlinciil bir anlayisla
ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Bu amagla -her ne
kadar farkli bir i¢ mekan etkisi yaratsa da- baldakeni
saran yan mekanlar, Ortii sistemlerinden bagimsiz
olarak plan semalar1 dikkate aliarak
smiflandirilmistir. Bu yan mekanlarin degisen Ortii
bicimleri ve mekan diizenine etkileri ise ayrica bu
siniflandirmalara bagli olarak tartisilmistir.

Calismanin sinirlari, kubbeli orta mekanin yanlara
dogru genisletilerek daha biiyiikk bir i¢ hacim elde
edilmeye baglandigr 15. yy. ile 17. yy. arasm
kapsamaktadir. Segilen bu tarihsel araliga bagl olarak
dort ayakli baldakeni saran plan semalar1 yaninda, ana
kubbenin kismen duvarlara oturdugu ve baldaken
sisteme geciste bir ara adimi temsil eden yapilarin bir
bolimii de siniflandirmaya dahil edilmis, gerekli
degerlendirmeler bu smiflandirmalara bagli olarak
yapitlmistir. Bu amagla kubbeli merkezi mekanin
yanlara genigledigi bir bigimlenme gosteren
yapilardan literatiire girmis olanlarn hemen hemen
tamami irdelenmek iizere se¢ilmistir.

2. BIRINCIi TiP MEKAN KURGUSU

“Birinci Tip” plan semasi, orta mekanm iki yana
genisledigi enlemesine bir bi¢imlenme gostermektedir
(Tablo 1). Karamanoglullari’na ait bir eser olan
Mut’taki Lal Aga Camisi (1444) bu bigimlenmeyle
dort ayaga oturan baldakenin yanlara genisleyen

tipinin en basit ve en erken uygulamasimn
sergilemektedir; Camide, orta mekani yanlarda
destekleyen birimler yarim kubbemsi tonozlarla

ortiilmistiir. Istanbul’daki Eski Fatih Camisi’nde
Osmanlt Mimarisi’nde goriilen ilk yarim kubbe
uygulamasinin bu camiden 20 yil 6nce Anadolu’da
Mut’ta Lal Aga Camisi’nde -tonozumsu bir bigimde
de olsa- goriilmesi yan mekanlarin kiiciik kubbelerle
Ortlilmesine alternatif bir Ortii olarak bilindigini
gostermesi acisindan dikkat cekicidir. Kasnaga kadar
uzanan aski kemerlerinin yarim kubbemsi tonozlarla
yaratti§1 yan mekanlar, orta mekanla biitiinlesmis bir
i¢ mekan etkisi olusturmustur.

Benzer plan semasinin tekrarlandigi Manisa’daki
Hatuniye Camisi’nde (1488) ise yan mekanlar ikiser
kii¢iik kubbe ile Ortiilmiistiir. Son cemaat revakindan
yan mekanlara kapilarin bulunmasi, bu mekanlari
orten kiiciik kubbelerden giris duvari iizerindekilerin
digerlerine gore daha algak tutulmalar: ve dis kitlede
hissedilmemeleri ve bu tip yapilarda genelde
kullanmildiginin  aksine aski kemeri sisteminin
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BIRINCI TiP

Tablo 1. Birinci Tip mekan kurgusuna sahip yapilarda mekan analizi
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52 i Manisa, Hatuniye Ist., Seyh Vefa Manisa, Sultan ist., Edirnekapi Liileburgaz,
MLE "?1' ﬁ"“’; il Camii Camii Camii Mihrimah Sultan C. |  Sokollu Camii
(1488) (1490) (1522) (1562-65) (1568)
; e
C o | LB 5 ()
e :‘..“___ Vv NS=1¥ 1 %l . = s
7 1) 7 .
] 5\_:) f 1;-: G
A & A A 4 4 4 4 2 _’_,,.iie- a s & 3 . . i
| g T rﬁ: = + gl o el 4‘“-?—{ " - 4
i S | | i A s 1 n
4 ..;Jie-n-r lﬂllu:-.*-.h ' f;.-.c-‘-m? | * ! -“--IF 1 e .l.b.‘l.i.k‘l ; B :*‘.' yE -
. L] . 1 " { I P .
- * + + v . ¥
A A ] N A oa A A - s
5 s dh:
I N
R T

kullanilmamasi, baslangicta farkli islevli bu yan
mekanlarin duvarlar agilmak suretiyle ana mekana
katildigin1 diistindiirmektedir.

Bu plan semasmin erken Orneklerinden sonuncusu
Istanbul’da 1490°da yaptirilan Seyh Vefa Camisi’dir.
Semay1 tekrarlayan diger orneklerden farki mihrap
duvarinin disa dogru ¢ikintili olmasidir. Yapinin genel
kitlesindeki diizglin geometri, yan mekanlar1 Orten
yarim kubbelerde de kendisini gdstermektedir. Bu

ozellikleriyle

cami,

kendinden Onceki

Ornekler

arasinda alt kitle ve iist ortli bigimlenmesiyle en olgun
cizgilere sahiptir. Ana kubbe yanlarda besik kemer
formlu aski kemerlerine, gliney ve kuzey yonlerinde
ise duvarlara oturmaktadir. Bu bicimlenisiyle yap1

baldaken
etmektedir.

striktiire
Istanbul’un

gegiste

ara
ilk selatin camisi

adimu

temsil
olma

Ozelligini tagiyan fakat su an yerinde farkli bir plan
tipolojisine sahip bagka bir cami bulunan 1459 yapim

tarihli

eski

Eylip Sultan Camisi,

Camisi’nin plan tipolojisini
tekrarlamaktadir (Sekil 2).

Seyh Vefa
neredeyse tamamen

Bu plan semasmin Manisa’daki bir bagka Ornegi

Sultan

Camisi’dir

(1522).

Manisa

Hatuniye

Camisi’ndeki uygulamaya benzer olarak bu camide de

yan mekanlar birbirine es
ortiilmiistiir. Yalniz Hatuniye’dekinden farkli olarak
bu camide ana kubbe yanlarda basik sivri formlu aski
kemerlerine,
oturmaktadir.

Camisi

kuzey ve

mekan etkisi yaratirlar.

giineyde
Bu Dbigimlenisiyle

de Seyh Vefa Camisi'nde oldugu gibi
baldaken sisteme gegiste ara adimi temsil etmektedir.
Aski kemerlerinin lizengi noktalarini bir miktar asan
iki kemerli yan mekanlar, benzer uygulamalarda
oldugu gibi orta mekanla tam biitiinlesememis bir i¢

ise

Gazi Univ. Miih. Mim. Fak. Der. Cilt 21, No 2, 2006

duvarlara
Manisa Sultan

iki kiiciik kubbeyle

kitle

L T
e

C

Sekil 2. Istanbul Eski Eyiip Sultan
(Ayverdi’den yeniden cizerek) ve Istanbul
Seyh Vefa Camileri (Gurlitt 'ten yeniden

gizerek)

baglayan

basitk  sivri

bakimindan

formlu

orta

Bu semanin -birbirine es ii¢ kiigiik kubbeyle ortiildiigi
yan mekanla- tekrarlandig1 Istanbul Mihrimah Sultan
Camisi (1562-65) dort ayakli baldaken sistemin en
vurgulu hissedildigi yapidir. Baldaken ayaklarini
birbirine
kemerlerinin iizengi noktasina kadar uzanan yan
mekan kemerleri gerek i¢c mekan etkisi gerekse de dis
bigimlenmesi
biitiinlesmemis bir etki yaratmaktadir.

aski

mekanla
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Bu semanin tekrarlandigir en son yapi, yine Mimar
Sinan’mn 1568’de Liileburgaz’da yaptif1 Sokollu
Camisi’dir. Cami, baldakeni saran yan mekan diizeni
acisindan her ne kadar bahsi gecen diger yapilarla
ayni plan semasini tekrarlasa da ana mekanin yanlara
genislemesi  digerlerinden oldukg¢a farkli ele
alinmistir; Ana kubbeyi ayakta tutan aski kemerleri
dogu-bat1 yoniinde genisletilerek sistem bundan daha
once, yapimi XIV. yyan ilk yarisina tarihlenen
Bilecik’te Orhan Camisi’nde denenmistir [3]. Bu
camide aski kemerleri, Sokollu Camisi’nden farkli
olarak dort yonde genisletilmistir. Bir diger deneme
ise, daha gelismis planinin biiyiikk ¢apta tutulmus
olmasi, bes bdlmeli son cemaat yeri ve bezemeleriyle
ge¢ XVI. yy. yapitlari arasina giren Tire’de Yalinayak
Camisi’dir [4]. Bu camide de, aski kemerleri dogu-
bati yoniinde genis, kuzey yoniinde ise daha dar
olmak iizere li¢ yonde genisletilerek ana mekandan
ayrilmiglardir (Sekil 3).

“Birinci Tip” mekan kurgusuna sahip yapilar orta
mekanin iki yana genisledigi enlemesine bir plan

N =T

Osmanli Camilerinde Mekan Kurgusu Ag¢isindan Kare Tabanli Baldaken Varyasyonlar1 (15.-17.yy.)

semast sergilemektedirler. Bu tip yapilardan Manisa
Hatuniye, Istanbul Seyh Vefa ve Manisa Sultan
Camileri orta mekan1 belirleyen kubbeli birimin
heniiz tam olarak baldakene doniigmedigi, kubbenin
kismen duvarlara tasitildigi, bu nedenle baldaken
sisteme gegiste bir ara adimi temsil eden yapilardir.
“Birinci Tip” mekan kurgusuna sahip yapilarda
baldakeni saran yan mekanlar ya yarim kubbe ile ya
da kiigiik kubbelerle ortiilmiistiir. Kiigiik kubbelerle
ortillen yan mekanlar diger Ortii sistemine gore orta
mekanla Dbiitinlesmeyen bir i¢ mekan etkisi
yaratmislardir. Liilleburgaz Sokollu Camisi’nde ise
orta mekanin yanlara genislemesi digerlerinden farkli
olarak aski kemer derinliklerinin artirilmasiyla
gerceklestirilmistir.

3. iKINCi TiP MEKAN KURGUSU

“Ikinci Tip” olarak nitelendirilen plan semasi, orta
mekanin dogu, bati ve giineye dogru genisletilerek
koselerdeki
kurgusunu

mekanlarm  da  kullanildigt  mekan
icermektedir (Tablo 2). Bu mekan

|

Sekil 3. Bilecik Orhan (Kuran’'dan islenerek), Tir_e Yalinayak (Aslanoglu’ndan islenerek) ve Lilleburgaz

Sokollu Camileri (Kuran)

Tablo 2. ikinci Tii mekan kurgusuna sahip yapilarda mekan analizi

Cankin, Ulu Camii

ist., Uskiidar Konya, Selimiye

N

¥ \
3
N

Mihrimah Sultan C. Camii
([er) (1548) (1566)
i ‘J : )
7 —2
o) ~
. —
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kurgusuna sahip, arastirma kapsamina alinan ii¢
camiden Cankir1 Ulu ve Istanbul Uskiidar Mihrimah
Sultan Camileri ana mekana acilan yan mekanlarin
yarim kubbelerle ve kdse mekanlarin ise kiiclik
kubbelerle ortiildiigii bir Gst yapiya sahiptirler.

Bu camilerden, 1522 ile 1558 tarihleri arasinda
yapilan Cankirt Ulu Camisi’nin ¢esitli donemlerde
geeirdigi bircok deprem ve sonrasindaki Gzensiz
restorasyonlar nedeniyle ugradigi deformasyon her
noktada kendini gostermektedir; Yikildiktan sonra
belki yeniden ve orta kubbenin dort yarim kubbeyle
desteklendigi tam simetrik bir mekan diizenini en
azindan dis kitlede gosterme gayretiyle ele alinan ve
daha sonraki bir donemde yapilan eklerle yanlara
genisletilen son cemaat revaki, mevcut dis duvarlarla
aski kemerleri arasina sikistirilmaya calisilmis yayvan
yarim kubbemsi yan Ortii elemanlari, deformasyona
ugramis kubbeler ve kemer akslari bunu giiglendiren
kanitlardir (Sekil 4).

| B N
.

{hma!rgmﬁﬂ

Mﬂﬂ a ummmﬂ

Sekil 4 Canklrl Ulu Camlsl plan ve kesiti
(VGM arsivinden islenerek)

Ayni ortii sisteminin Klasik ¢izgilere ulagmis yapisi
Istanbul’daki 1548 tarihli Mimar Sinan eseri Uskiidar
Mihrimah Sultan Camisi’dir. Prizmatik olarak
yiikselen orta mekani orten ana kubbeyi {i¢ ydnde
destekleyen yarim kubbeler ve koselerde kiigiik
kubbeleri ile dl¢iilii, dengeli bir dis kitle gizer.

S6z konusu plan semasina sahip son yap1 degisen yan
mekan Ortiisiiyle 1566 tarihli Konya Selimiye
Camisi’dir. Edirne’deki Ug Serefli Camisi ile Bayezid
ve Siileymaniye Camileri arasinda, Tiirk biiyiikk cami
mimarisi gelismesinin bir halkasi olarak kabul edilen
[5] ve 26 m. ¢apindaki biiyiik kubbeli ana mekanin
mihrap duvart lizerinde yine oldukga biiyiik bir yarim
kubbe ile desteklendigi Eski Fatih Camisi’nin (1462-
70) bilingli bir kopyasi oldugu ortaya atilan
Konya’daki Selimiye Camisi [6], tezkerelerde Mimar
Sinan’a baglanan Kirim’da Gozleve sehrindeki
Tatarhan Camisi (1552) ile de plan ve iist Ortii

Gazi Univ. Miih. Mim. Fak. Der. Cilt 21, No 2, 2006
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semasiyla benzesmektedir (Sekil 5). Burada, kubbeli
orta mekan mihrap duvari iizerinde yarim kubbeyle
desteklenirken birbirine es ikiser kiiciik kubbe yan
mekanlari, yine birer kiiciik kubbe ise kdse mekanlari
ortmektedir.

B e R = BRSNS

[FI3T q
i i
[risa B = |
] [
“1 (o} o L

] |
_]L;s— :tl‘_j._ji r_!ljjllj]

Jlr
!_)

Sekil 5. Istanbul Eski Fatih (Kuran), Gozleve
Tatarhan (Jacobson’dan islenerek) ve Konya
Selimiye (Kuran) Camileri

Orta mekanin dogu, batt ve gineye dogru
genisletilerek koselerdeki mekanlarin da kullanildig:
“Ikinci Tip” mekan kurgusuna sahip yapilarin
timiinde mihrap oniindeki yan mekanin ortiisii yarim
kubbe iken, dogu ve bati yoniindeki yan mekanlar
yarim kubbe ya da kiicik kubbelerle ortiilii
olabilmektedir. “Birinci Tip” mekan kurgusuna sahip
yapilarda oldugu gibi bu tip yapilarda da kiigiik
kubbelerle ortiilen yan mekanlar yarim kubbeye gore
orta mekanla biitlinlesmeyen bir i¢ mekan etkisi
yaratmiglardir.

4. UCUNCU TiP MEKAN KURGUSU

“Ugiincii Tip” olarak nitelendirdigimiz Istanbul’da
Cemberlitas Atik Ali Pasa (1496) ve Manisa’da
Muradiye Camileri (1583), kubbeli orta mekanin
dogu, bat1 ve giiney olmak tiizere iic yonde genisletilip
kose mekanlarin kullanilmadigi ters “T” bigimli bir
mekan kurgusuna sahiptirler (Tablo 3).
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Tablo 3. Ugiincii Tip mekan kurgusuna sahip

iaﬁllarda mekan analizi

ist., Cemberlitag Atik Manisa, Muradiye
Ali Paga Camii Camii
(1496) (1583)

e O s R
A< et ¥ &l
I | | 4 l o | 1 | I
o B s s s i AR
v | sl efa ) 1 G el e
|4 b

Ust ortii sistemiyle kendinden onceki Eski Fatih
Camisi’ne benzeyen Atik Ali Pasa Camisi’nde
kosedeki kiiciik kubbeli mekanlar yoktur. Yanlarda iki
kiigiik kubbenin orttiigii mekanlara agilan orta mekan
giineye dogru yarim kubbeyle genisletilmistir.

Ayni semanin farkli iist ortiiyle tekrarlandigit Mimar
Sinan yapist Manisa Muradiye Camisi’'nde ise yan
mekanlar yarim manastir tonozlarla ortiiliidiir. Giiney
mihrap c¢ikintisi, kubbe ile aski kemeri akslarmda
daha dar ve daha az derin tutulmustur. Buna ragmen
bu ¢ikinti, Istanbul Seyh Vefa Camisi’nden farkli
olarak boyutlartyla kii¢iik bir mihrap ¢ikintisindan 6te
orta mekanin giineye dogru genisledigi yan mekan
diizenindedir.

“Uglincii Tip” plan semasina sahip yapilarda da
“Ikinci Tip”te oldugu gibi mihrap 6niindeki yan
mekanin Ortiisii alternatifsiz bir bi¢imde yarim kubbe
ya da sistem olarak ona benzeyen yani herhangi bir
diisey tastyict eleman gerektirmeyen yarim tekne
tonozudur. Dogu ve bati yoniindeki yan mekanlar ise
yarim tekne tonoz ya da kiigiik kubbelerle ortiilii
olabilmektedir. Yine bu tip yapilarda da kiiglik
kubbelerle ortillen yan mekanlar yarim tekne
tonozuna gore orta mekanla biitiinlesmeyen bir ic
mekan etkisi yaratmiglardir.

5. DORDUNCU TiP MEKAN KURGUSU

Orta mekanmn dogu, bati ve kuzeye dogru ii¢ yonde
genisletilip yan mekanlarin aralarinda kalan kose
mekanlarim da ana mekana katildigr kurguya sahip
yapilar “Dordiincii Tip” plan semasini
olusturmaktadirlar (Tablo 4). “Ikinci Tip” plan
semasina sahip yapilarin aksine orta mekanin kuzeye
dogru genisletildigi bu semadaki yapilar, XVI. yy. ilk
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Tablo 4. Dordiincii Tip mekan kurgusuna sahip

apilarda mekan analizi
DORDUNCU TiP

Karg, Oguz Koyii ist., Eyiip Zal
Camii Mahmud Pasa C.
(XVLyy ilk gey.) (1566-68)
~
for d
|
" + . , -F‘IHI ; n
[\J) ~ " ! " T 8
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ceyreginde Kargi’'nin Oguz kdyiinde yapilan Oguz
Koyl Camisi ile 1566-68 tarihli bir Mimar Sinan
yapist olan Istanbul Eyiip Zal Mahmud Pasa
Camisi’dir.

Oguz Koyl Camisi’'nde 7 m.lik kubbesiyle orta
mekan {i¢ yonde yarim kubbemsi tonoz elemanlarla,
koselerde ise oval kiigiik kubbelerle ortiiliirken Zal
Mahmud Paga Camisi’nde 12.40 m.lik ana kubbe yine
iic yonde tekne tonozlarla ve koselerde kiigiik
kubbelerle desteklenmistir.

Istanbul Eyiip’teki Zal Mahmud Pasa Camisi her ne
kadar tezkerelerde Sinan’a ait olarak gosterilse de
kitle kurulusunda, onun islubunu yansitmayan bir
takim denemelere girigilmis olmasi caminin Sinan’in
denetiminde bagka bir mimarin elinden ¢ikmig
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ozellikle hemen
hemen biitlin camilerinde kible kapisindan girince
orta kubbenin algilanmasini tasarlayan Sinan’in,
burada girisin Oniine bir galeri getirmesi sira dis1 bir
uygulamadir [7]. Aymi plan semasinin benzer {ist
ortiiyle birlikte tekrarlandigi, 1610 ile 1620 yillar
arasinda baglanan, insaat birka¢ metre yiikseltildikten
sonra bilinmeyen sebeplerle ara verilen ve 1728’de
tamamlanan Rodos’taki Sultan Mustafa Camisi, kitle
yapisiyla ~da  Eyilip’teki  camiyle  benzerlik
gostermektedir [8] (Sekil 6).

Kargi Oguz Koyii Camisi’'nde orta mekani Orten
biiyiik kubbe dogu, bati ve kuzey yodnde sivri
kemerlere giineyde ise mihrap duvarina oturmaktadir.
Bu bicimlenigiyle bu cami ortadaki kubbeli birimin
heniiz baldakene doniismedigi bir kurulus sergiler.
Ancak ortadaki yar1 baldaken kubbeli birimin yanlara
genisleme diizeni bu camiyi baldaken sisteme gegiste
ara adimi temsil eden bir yapiya doniistirmistiir.
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Sekil 6. Rodos Sultan Mustafa (Balducci’den islenerek) ve Istanbul Eyiip

Zal Mahmud Pasa (Kuran) Camileri

Kargi’daki camide tonozumsu yarim kubbelerle ortiilii
yan mekanlar orta mekanla Dbiitiinlesirken, Zal
Mahmud Pasa Camisi’nde genis aski kemerlerine
ragmen, ayak hizalara kadar uzanan siitunlu iist kat
galerisi nedeniyle bu yan mekanlar orta mekanla
biitlinlesmemis bir i¢ mekan etkisi yaratirlar.

6. BESINCI TiP MEKAN KURGUSU

Baldaken cesitlemelerinin en gelismis tiplerini, orta
mekanin dort yone genisledigi ve kose mekanlarin da
ana mekana katildigi kurguya sahip yapilar olusturur
(Tablo 5).

Bu mekan kurgusunun cami igleviyle birlestigi en
erken uygulama XI. yy.a kadar inmektedir;
Buhara’nin 40 km. yakininda Hazar sehrindeki
Degaron Camisi, 30 cm. ¢apinda, algak yuvarlak
payeler tizerine dort sivri kemerle oturan 6.50 m.
capindaki kubbe yanlardan tonozlarla gevrilmis olup,
koselerde ortalama 3.60 m. ¢apinda birer kiiciik kubbe
ile kiigiik 6lgtide bir merkezi plan semasini ortaya
koymaktadir [9].

Cami islevi disinda baldaken uygulamasinin
gorildigii, M.S. 532-537 yillart arasinda insa edilen
Ayasofya’da islevden kaynakli boyuna tasarim
diisiincesi yan mekanlarin ana mekana katilimini
engellemektedir. Temeldeki bu tasarim diisiincesi,
yilizyillar boyunca mekani tek bir merkezi kubbe
altinda toplama cabasi iginde olmug olan Osmanli
mimarlartyla celisse de Ayasofya, mekan kurgusu
yaninda striiktiirel yapist nedeniyle de Osmanl
mimarisinin gelismesinde devamli bir ilham kaynag,
yetisilecek ve gecilecek bir 6rnek olmustur [10].

“Besinci Tip” olarak nitelendirilerek gruplandirilan
ornek yapilardan en erken tarihlisi, 1500 ile 1505
tarihleri arasinda insa edilen, ana kubbenin giiney ve
kuzeyde yarim kubbelerle, her iki yanlarda ise -kdse
mekanlar da dahil- birbirine es kubbelerle ortiildiigii
bir {ist drtiiye sahip Istanbul’da Bayezid Camisi’dir.

Ayni st Ortii  sisteminin  kiigiik fakat Onemli

degisikliklerle ortaya kondugu bir baska yap1 Istanbul
Siileymaniye Camisi’dir (1550-57). Nitekim bu
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camide, giiney ve kuzeye acilan mekanlarin tizerleri
yine yarim kubbeler, kdse mekanlar yine kiigiik
kubbelerle ortiiliirken, dogu ve batidaki yan mekanlar
Bayezid’dekinin aksine ortadakiler daha biiyiik olmak
iizere t¢ kiigiik kubbeyle ortiilmiistiir. Sinan’mn tercih
ettigi yan mekanlarda bu {iglii sistem bir bagka Sinan
yapist Istanbul Tophane Kilig Ali Pasa Camisi’nde
(1580) capraz tonozlu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Birbirine es {i¢ birime ayrilmig yan mekanlarin ¢apraz
tonozla Ortiilmesinin  diginda  Siileymaniye’deki
uygulamanin aksine kuzeydeki yarim kubbe duvara
degil dort kare siituna oturur.

Tophane Kili¢ Ali Pagsa Camisi, Istanbul Siileymaniye
ya da Bayezid Camileri’nde bulunan Ortii sistemi
benzerliginin Gtesinde, yapisal kurulusa dayali bir
akrabalik igermesi nedeniyle Ayasofya’ya en yaklagan
Osmanli camisidir [11]. Caminin iki yarim kubbe ile
beslenen ve yanlarda birer ¢ift biiyllk kemerle
payandalanan ana kubbe sistemi, orta mekanini ii¢
yonde saran sahinlar ve 6zellikle bunlarin ¢ok siitunlu
cephe diizenleri yaninda giriste narteks benzeri
tonozlu mekaniyla da Ayasofya’nin kiigiik bir modeli
gorinimiindedir.

Kuzeydeki ayaklara kadar iist ortii sisteminin biiyiik
kemerli payanda ile birlikte tekrarlandigi bir bagka
yapt Konya’da Serafeddin Camisi’dir (1636). 11.50
m.lik ana kubbenin belirledigi orta mekan ii¢ yonden
galerilerle c¢evrilirken Kilic Ali Paga Camisi’ndeki
uygulamanin aksine kuzeyde orta kubbe yarim
kubbeyle degil capraz tonozlarla desteklenirler. Bu
ha¢ tonozlarin belirledigi kuzeydeki giris mekanina
her iki yanda kubbeli iki kiigiik mekan eklenerek
yapiya kanatli kitle goriiniimii verirler.

Bir bagka kanatli yapi, ayn1 mekan kurgusunun cok
farkl1 bir Gist ortii sistemiyle belirdigi Diyarbakir Fatih
Paga Camisi’dir (1516-20). Mekan kurgusu yaninda
iist Ortii sistemiyle tam simetrik merkezi bir mekana
gidiste erken adimlardan birisini temsil eden cami 9
m.lik ana kubbenin dort yonde yarim, koselerde
kiigiik  kubbelerle  desteklenmesiyle = meydana
gelmistir. Ayn1 mekan kurgusunun ayni iist Ortiiyle
tekrarlandig1r diger camiler Elbistan Ulu Camisi
(1522), Istanbul Sehzade Camisi (1544-48), Istanbul
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Tablo 5. Besinci Tip mekan kurgusuna sahip yapilarda mekan analizi

ist., Bayezid Camii
(1500-05)

Diyarbakir, Fatih
Pasa Camii
(1526-20)

(1522)

Elbistan, Ulu Camii

(1544-48)

ist., Sehzade Camii

Ist., Siilleymaniye
Camii
(1550-57)

Erzurum, Lala
Mustafa P. Camii
(1562-63)

ist., Tophane Kilig | Ist., Eminénii Yeni | ist., Sultanahmed | Konya, Serafeddin ist., Yeni Fatih
Ali Paga Camii Camii Camii Camii Camii
(1580) (1597) (1609-19) (1636) (1767-1771)
_ ; y .
A=A ANAD
) ) - L) }-
-
D)

L3
L ]
+

Emin6nii  Yeni Camisi (1597-1663), Istanbul
Sultanahmed Camisi (1609-19) ve Istanbul Yeni Fatih
Camisi’dir (1767-1771).

Merkezi mekan kurulusuna ragmen yapisal
ozellikleriyle erken devir tasra yapist olan Elbistan
Ulu Camisi bir kenara birakilirsa, Sehzade
Camisi’nde simetri merkezinin, orta kubbenin dort
yonde yarim kubbelerle desteklenmesiyle yeteri
derecede belirtilmesine ragmen yan giriglerinin
genelde uygulandigmin aksine orta aks iizerine
¢ekilmesi camiyi merkezi mekanin en giigli
vurgulandigi yapt konumuna getirmistir. Yeni Cami,
Sehzade Camisi’nin dort yarim kubbe ile desteklenen
orta kubbeli Ortii sistemini yinelemekle birlikte,
oradaki mutlak geometri burada uygulanmamuistir.
Kapali bolim ve avlu aym biiytikliikte alanlar1 isgal
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etmezler, Ortli sistemi ile mekani gevreleyen duvarlar
arasindaki iligki giris tarafinda bozulur [12]. Burada
yarim kubbe ve kiiciik kubbeler, ayak akslarindakiler
biiyiik digerleri kiigiik olmak iizere 6 adet siituna
otururlar. Giris aks1 lizerinde eksedrayla genisletilerek
olusturulmus bu koridor (veya arkad), orneklerine
Klasik Doénem camilerinde rastladigimiz gelismis
payanda sisteminin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmis
ve gelisimini Sultanahmed Camisi’nde tamamlamis
bir mekandir. Yikiin duvarlar araciligiyla tasindigi
erken devir uygulamalarindan sonra ortaya konan
payanda  sisteminde giris duvari  lzerindeki
payandalarin i¢ mekanda konumlandirilmalari bu
gelisimin ilk basamagdir.

Bu sistemin goriilmeye baslandig1 erken drneklerden
Edirnekapt Mihrimah Sultan Camisi’'nde duvar
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yiizeyinden  koparilmalarina  ragmen  payanda
niteligini hala devam ettiren bu elemanlar duvar
ylizeyindeki konumlartyla heniiz mekana doniismeyen
nisler olustururken Emindni Yeni Camisi’nde
payanda niteliginden siyrilmis bagimsiz birer siituna
doniisen bu elemanlarla duvarlarin arasi agilarak
burasi, galeri katinin yer aldigi bir mekana
doniistiiriilmiistiir. Boylece yarim kubbe siitunlartyla
duvar arasinda kalan bu mekan, iist kat galerisinin
mekan biitiinliigiini  zedelemeden yerlestirilmesini
olanakli kilmigtir. Aymi galeri kati uygulamasi
Sultanahmed Camisi’nde ve daha sonra Yeni Fatih
Camisi’nde de ¢ok daha olgun cizgilerle {i¢ yonde
kullanmilmistir. Burada, ayak akslarinda yer alan
payandalarin duvarla iligkileri kesilmeden iist kat
galerileri derinlikleri azaltilarak payanda aralarma
yerlestirilmiglerdir.

Yeni Cami’de kosedeki kiiciik kubbelerin kuzeyde
oturdugu siitunlar, Sultanahmed Camisi’nde kdselere
cekilerek striiktiirel kurguda en olgun bigimini
almustir. Bu kurgusuyla Sultanahmed Camisi Osmanli
mimarliginda dort ayaga oturan baldaken diizeninin
mekan gelisimi agisindan son noktasma eristigi
yapidir [13]. Eski Fatih Camisi’nin yikilmasindan
sonra 1767-1771 yillar1 arasinda yapilmasina ragmen
Klasik Devir ¢izgilerini devam ettiren Yeni Fatih
Camisi, Sultanahmed Camisi’nin tam bir kopyasi
sayilabilir, fakat herhangi bir yenilik getirdigi
sOylenemez. Tezkerelerde Mimar Sinan’a maledilse
de strikktiirel kurgu ve konstriiktif o6zellikleri
nedeniyle Sinan lislubunun digina ¢ikan Erzurum Lala
Mustafa Paga Camisi (1562-63) orta kubbenin yarim
tekne tonozlariyla desteklendigi merkezi bir yapidir.
Daha geg¢ tarihli Manisa Muradiye Camisi’nin (1583)
yarim tekne tonozlu Ortii sistemini dort ydnde
tekrarlayan cami, buradaki etkili kitle goriiniimiine
ulasamamugtir.

Baldakeni dort yonde saran plan semasina sahip
“Besinci  Tip” yapilardan Istanbul  Bayezid,
Siileymaniye, Tophane Kilig Ali Pasa ve Konya
Serafeddin Camileri digindakilerin yan mekan
ortiillerinde yarim kubbe kullanilmistir. Istanbul
Bayezid ve Siileymaniye’de ortadaki baldakenin dogu
ve bati kanatlarmin 6rtii elemant kiigiik kubbelerdir.
Tophane Kilic Ali Pasa ve Konya Serafeddin
Camileri’nde ise bu bolimler ¢apraz tonozlarla
ortiilmiistiir. Istanbul Bayezid Camisi’nde birbirine es
kiigiik kubbelerle ortiili bu yan mekanlar benzer
orneklerde oldugu gibi orta mekanla tam olarak
biitlinlesmeyen bir i¢ mekan etkisi yaratmiglardir.
Siileymaniye ise benzer bigimde bir ortii sistemine
sahip olmasina ragmen, ii¢ kubbeli yan mekan
ortlisiinde ortadaki kubbenin diger iki kubbeye gore
daha genis tutulmasi -dolayisiyla ortadaki birimin
daha genis ve daha yiiksek bir bosluk tanimlamasi-
diger uygulamalara gore orta mekanla daha biitiinlesik
bir yan mekanin dogmasina neden olmustur. Tophane
Kilig Ali Paga ve Konya Serafeddin Camileri’nde ise
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yan mekan ylikseklikleri olduk¢a fazla tutulmasina
ragmen bu yiiksekligi ikiye ayiran ve ayak hizalarina
kadar uzanan siitunlu iist kat galeri yan mekanlarin
orta mekanla biitiinlesmesini engellemistir.

7. ALTINCI TiP MEKAN KURGUSU

Caligmanin Altinct ve son grubunu, orta mekanin dort
yonde genisledigi fakat mihrap duvar iizerindeki kdse
mekanlarin ¢ikarildigr plan semasma sahip yapilar
olusturur (Tablo 6). Bu mekan kurgusunu gosteren
yapilar Payas’da Sokollu Mehmed Pasa (1574) ve
Tosya’da Abdurrahman Paga (1584) Camileri’dir.

Tablo 6. Altinct Tip mekan kurgusuna sahip
yapilarda mekan analizi

ALTINCITIP |

Payas, Sultan Selim Tosya,
Camii Abdurrahman P. C.
(1574) (1584)
|
P g N e e o B
| | Il | 1
| . .. !
"fkman‘;_ —Pr=ty
‘1:",‘1 oot gt ndld
#
4 -
»

Tezkerelerde Mimar Sinan’a mal edilen Payas’daki
caminin son derece sade, hareketsiz ve etkisiz kitlesi
onun mimari ¢izgisini yansitmaktan ¢cok uzaktir. 9.30
m.lik kiicik kubbesine ragmen 2.50 m.lik oldukga
kalin duvarlari, kalin ve kisa minaresi mimarin kigisel
tercihinden ¢ok yapildigt cografyanin fiziksel
kosullarini dikkate almis gériinmektedir. Orta kubbeyi
destekleyen ¢apraz tonozlu ortii sistemi kitlenin masif
etkisini gii¢lendirici niteliktedir. Kuzey duvan
iizerinde koselerdeki kubbeli kiigiik mekanlar yapiy1
kanatli cami grubuna sokar.

Tosya’daki cami ise dort yarim kubbeli planin
Anadolu’daki uygulamalarindan biri olarak ortaya
¢ikar. Kubbeli orta mekan: dort yonde destekleyen
yarim ve kuzey koselerde kiigiik kubbeleri ile genelde
Osmanli cami mimarisinin geleneksel ortli sistemini
tekrarlayan yapi, 16. yy. sonunda (1584) yapilmis
olmasina ragmen erken doénem bir kitle kurulusuna
sahiptir.
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Tablo 7. Osmanli camilerinde dort ayakli baldaken varyasyonlari
R P o Dérdiincii - .
Birinci Tip Ikinci Tip Ucglinci Tip Tip Besinci Tip Altinci Tip
- l |
A X X X ye py
8. SONUC ciktig1 gibi Klasik Dénemin en yaygin uygulamasinin

Belirlenen 6 farkli baldaken varyasyonu arasinda en
yaygin plan semasi mekanin dort yone genisletilerek
kose mekanlarin da ana mekana katildigi “Besinci
Tip”ticr (Tablo 7). Mekan kurgusu agisindan en
gelismis semay1 da gosteren bu gruptaki yapilar farkli
iist Ortli sistemleriyle 16. yy.an basmdan 18.yy.mn
iiclincii ceyregine kadar farkli boyutlarda denenmistir.
16. yy. dan 6nce uygulanmig kimi erken yapilarda
goriilen orta kubbenin bir ya da iki yonde duvarlara
oturtuldugu striikktiirel diizen ise baldaken sisteme
gegis i¢in bir ara adim olarak degerlendirilebilir.

En yaygin ikinci kullanim ise, bu sistemin mekansal

gelisim asamalarinin ilk adimini temsil eden, ana

mekanin iki yana genisledigi enlemesine plan

semasini  gosteren “Birinci Tip”tir. Bunu; “Ikinci
»

Tip”, “Ugiincii Tip”, “Dérdiincii Tip” ve “Altinct Tip”
olarak isimlendirilen ara gegis tipler takip eder.

Dort ayakli baldakeni farkli diizenlerde saran yan
mekanlarin  {ist Ortii  bigimleri farkli i¢ mekan
etkilerine neden olmuslardir; Yarim kubbeyle ortiilen
yan mekanlar orta mekanla daha biitiinlesik bir i¢
mekan etkisi yaratirken kii¢iik kubbe kullaniminda bu
etkilerini yitirmislerdir. Orta mekanin dogu ve batiya
genisledigi tiplerde bu mekanlarin 6rtii elemant yarim
kubbe, kiiciik kubbe veya tonoz olurken, giineye
genisledigi biitiin tiplerde bu mekanin degismez ortii
eleman1 yarim kubbe olmustur.

Bu baldaken varyasyonlar1 mekan gelisimi agisindan
her ne kadar birbirini izler bir gelisim igerisinde
goriinse de kronolojik olarak bdyle bir siirecten s6z
etmek mimkiin degildir. Bir baska deyisle bu
baldaken varyasyonlarin en erken 6rnegi Anadolu’da
en yalin bi¢imiyle (Birinci Tip) ortaya ¢ikarken, ayni
tipin bir bagka Ornegi, Siileymaniye gibi yapimi

16.yy. ortalarinda Klasik Donemin gelismis
cizgileriyle insa edilen bir camiden sonra da
goriilebilmektedir.  Bunun  yaninda  baldaken

cesitlemesinin en yalin bi¢iminin (Birinci Tip)
Anadolu’nun en erken uygulamasi olarak ortaya
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da bu kubbeli striiktiiriin en kapsamli varyasyonu
(Besinci Tip) oldugu goriilmektedir.
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