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Mu’tazila's Defense of Belief
Abstract
The basic beliefs of the religion of Islam are determined by nass. The leading
group in determining and justifying the principles of belief are mutakallims.
Mu'tazila sect is seen as the first representative of Islamic theology. Mu'tazili
mutakallims played a pioneering role in the establishment of the system of
theology by using both narrative and rational knowledge. Especially with the
sensitivity of protecting monotheism, they handled the transmitted information
very selectively and passed it through the criticism filter. With this, they aimed
to determine the principles of Islamic belief, to classify the established
principles and to put them in a systematic way and to defend them against their
opponents. Post-Mu’tazila theological schools also used the system and method
of this sect. Mu‘tazill mutakallims made very important contributions to this
science with their works, which are regarded as the main sources of theology.
An important part of these works is the type of denial that they have written,
especially against being in a struggle. Mu'tazill sources are still a source for
studies in the field of theology today.
Mu'tazili mutakallims did not hesitate to support their methods with the new
methods they obtained through translated works. In this context, they used the
philosophical arguments and the scientific method formed in this context in
their own systems. It is known that their interest in science and philosophy
increased with this attitude. With the effect of such activities, it is seen that
institutions such as Beytu'l-Hikme were brought to the Islamic society.
Contrary to what is predicted by mu‘tez, he also cares about the information
obtained with the senses and uses them especially on the possibilities of
prophethood. In this context, they set out a very successful example of struggle
against movements that deny prophethood.
It is seen that Mu'tazila generally tried to stay neutral by avoiding internal
discussions and the developments afterward, like Ehl-i Beyt-Umayyad, but they
could not escape from these conflicts in time. They found themselves in the
middle of this struggle and conflict, especially with the Mihna incident that
took place during the Abbasid dynasty. As a result of these events, Mu'tazila
became the official sect of the state. This situation can be seen as the most
important misfortune of the Mu‘tazila sect. Because the new environment that
emerged caused them to be excluded and marginalized from the Islamic society
in time.
As the mutakallims struggled against all kinds of criticism of the principles of
belief, they also responded to all kinds of malicious criticism against the essence
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of Islam by circling the principles of belief in this framework. When it comes to
the defense of Islamic beliefs, the first thing that comes to mind is the Mu‘tazila
sect. Mu'tazili mutakallims have set an example for the latter in their scientific
knowledge and discipline and with this in the defense of Islamic beliefs. The
main bases of Mu'tazila in the defense of belief are five principles. They
determined their theological views within the framework of these five
principles and made many debates within this framework. Mu'tazili
mutakallims have made a very successful defense of Islam especially against
Indo-Iranian currents. It is seen that they have achieved a historical success in
their struggles against Iranian-Indian originated belief groups. At the same
time, they have played important roles with their Christian and Jewish origin,
especially with their debates within the framework of attributes and tacsim. The
main arguments used in these debates have been produced using the burhani
and cedeli methods. It is seen that the arguments Mu’tazila put forward in his
debates are still valid. The examples and defense methods used against their
rivals in these discussions stand before us as top examples.

Mutazilita mutakallims gave very successful examples in terms of gaining
superiority to their rivals, especially. In this way, they eliminated all kinds of
beliefs that could deny people within the framework of the principles of belief.
Thus, they have contributed to the preservation of the Islamic belief and the
evolution of Islamic culture with their very strong intellectual and
philosophical knowledge by defending Islamic beliefs against both their
internal and external opponents. This article contains a section of Mu’tazila's
struggles within the framework of defending the principles of belief.

Keywords: Kalam, Mu'tazila, Cadal, Munazara, Ahl al-Sunna.

Mu'‘tezile’nin inan¢ Miidafaas:

Oz

[slam dininin temel inanclar1 nasslarla belirlenmistir. Inan¢ esaslarinin
belirlenmesi ve temellendirilmesinde 6nde gelen kesim kelamcilardir. Mutezile
mezhebi Islam kelammnin ilk temsilcisi olarak goriilmektedir. Mu‘tezili
kelamcilar hem nakli hem de akli bilgiyi kullanarak kelam sisteminin
kurulmasinda 6ncii rol {istlenmislerdir. Ozellikle tevhidi koruma hassasiyetiyle
nakli bilgileri ¢ok segici bir sekilde ele alarak tenkit stizgecinden gegirmislerdir.
Bununla Islam inang esaslarini tespit etmek, tespit edilen esaslar1 tasnif ederek
sistematize bir sekilde ortaya koymak ve bunlar1 muarizlaria karsi savunmak
gorevini hedef almislardir. Mu’tezile sonrasi kelami ekoller de bu mezhebin
sistematigini ve metodunu kullanmislardir. Mu‘tezili kelamcilar kelamin ana
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kaynaklari olarak sayilan eserleri ile bu ilme ¢ok 6nemli katkilar sunmuslardir.
Bu eserlerin 6nemli bir kismi1 6zellikle miicadele halinde olduklarina karsi
yazmis olduklar1 reddiye tiirlinden eserlerdir. Mu'tezili kaynaklar hala
gliniimiizde kelam alaninda yapilan ¢alismalara kaynaklik etmektedir.
Mu'tezili kelamcilar metotlarini terciime eserleri ile elde ettikleri yeni
yontemlerle desteklemekten uzak durmamiglardir. Bu baglamda felsefi
arglimanlar1 ve olusan ilmi metodu da kendi sistemlerinde kullanmislardir.
Onlarin bu tutumu ile ilim ve felsefeye olan ilginin arttif1 bilinmektedir. Bu
tirden faaliyetlerin de etkisi ile Beytii'l-Hikme gibi miiesseselerin Islam
toplumuna kazandirildig1 goriilmektedir. Mu‘tezile tahmin edilenin aksine
duyular ile elde edilen bilgileri de oOnemsemekte ve bunlar1 o6zellikle
niibiivvetin imkani {izerinde kullanmaktadir. Bu baglamda niibiivveti inkar
eden akimlara kars1 ¢ok basarili bir miicadele 6rnegi ortaya koymuslardir.
Mu’tezile'nin genel olarak Ehl-i Beyt-Emevi gibi icteki tartismalardan ve
sonrasindaki gelismelerden uzak durarak tarafsiz kalmaya calistiklar1 ancak
zamanla onlarin da bu cekismelerden kacamadiklari goriilmektedir. Ozellikle
Abbasiler doneminde yasanan Mihne olay1 ile kendilerini bu miicadele ve
¢ekismenin ortasinda bulmuslardir. Mu‘tezile bu olaylar neticesinde devletin
resmi mezhebi pozisyonuna girmistir. Bu durum Mu'tezile mezhebinin en
onemli sansizlig1 olarak goriilebilir. Ciinkii ortaya ¢ikan yeni ortam zamanla
kendilerinin Islam toplumundan dislanmasma ve &tekilestirilmesine neden
olmustur.

Kelamcilar inang esaslarina yapilan her tiirlii elestiriye kars1 miicadele ettikleri
gibi bu cercevede inang esaslarinin etrafindan dolanarak yine Islam’mn 6ziine
yonelik her tiirlii art niyetli elestirilere de cevaplar vermislerdir. Islam
inanglarinin savunmasi sdz konusu oldugunda akla ilk gelen Mu'tezile
mezhebidir. Mu‘tezili keldamcilart ilmi birikim ve disipline sahip olma ve
bununla Islam inanglarinin miidafaasinda da sonrakilere 6rnek olmuslardir.
Mu’tezile’nin inan¢ miidafaasinda da merkeze aldiklari temel dayanaklar: bes
esaslaridir. Bu bes esas cercevesinde kelami goriislerini belirlemis ve bu
cercevede bircok miinazaralarda bulunmuslardir. Mu‘tezili kelamcilar 6zellikle
Hint-iran kaynakli akimlara karsi ¢ok basarili bir Islam savunmasi
yapmuslardir. [ran-Hint kaynakli inan¢ gruplarina karst yapmis olduklar:
miicadelelerde tarihi bir basariy1 yakaladiklar1 goériilmektedir. Aynm1 zamanda
Hiristiyan ve Yahudi kokenli 6zellikle sifatlar ve tecsim ¢ercevesinde yaptiklar:
miinazaralar ile de 6nemli roller {istlenmislerdir. Bu miinazaralarda kullanilan
temel argitimanlar burhani ve cedeli metod ile iiretilmistir. Mu'tezile’nin yapmais
oldugu miinazaralarda ortaya koymus olduklari argiimanlarin hala gegerliligini

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 31-58



A. BARDAK / Mu'tazila's Defense of Belief | 35

korudugu goriilmektedir. Bu tartismalarda rakiplerine kars: kullanilan misaller
ve savunma metodlari iist 6rnekler olarak karsimizda durmaktadir.

Mu'tezili kelamcilar Ozellikle cedeli olarak rakiplerine iistiinliikk saglama
konusunda ¢ok basarili 6rnekler vermiglerdir. Onlar inang esaslar1 ¢ercevesinde
insanlari ifsad edebilecek her tiirlii batini goriisii bu sayede bertaraf etmislerdir.
Boylece ¢ok giiglii akli ve felsefi birikim ile Islam inanclarmni hem dahili hem de
harici muarizlarina kars: miidafaa ederek Islam inancinin muhafazas: ve bu
arada {irettikleriyle de Islam kiiltiiriiniin tekamiiliine katki saglamiglardir. Bu
makalede Mu'tezile’nin inan¢ esaslarin1 savunma cergevesinde yapmis
olduklar1 miicadelelerden bir kesiti icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Mu‘tezile, Cedel, Miinazara, Ehl-i Stinnet.

Giris

Mu’tezile mezhebi hicri ikinci asirda ortaya ¢ikmis, Abbasiler
déneminde en parlak donemini yasamis Islam kelaminin ilk
temsilcilerindendir. Mu'tezili kelamcilar1 kendilerini ehl-i adl ve’t-tevhid
olarak isimlendirmektedirler. Mu’tezile, oOzellikle biiyiik giinah
meselesinde Harici ve Miirci diistincesine karsi tutumu ile One
akmistir.! Mu‘tezile’nin basta bes esasi olan tevhid, adalet, va‘d ve vaid,
el-menzilu beyne’l-menzileteyn, emr-i bi’l-ma‘rf nehy-i ani’l-miinker
olmak {izere ana fikirlerini ilk olarak Kaderiyye'nin sdylemlerinde
gormekteyiz. Bu yilizden Mu'tezile’yi Kaderiyye'den ayr1 diistinmemek
gerekir. Bir bakima Mu'tezile Kaderiyye'nin kelami goriislerini
sistematize ederek kelam ilminin ortaya c¢kmasmi saglamigtir.?
Mu'’tezile mezhebi Islam inang esaslarindan seriatta fur(’ dedigimiz tali
meselelerindeki goriislerine kadar tim meselelere bes esaslar
cercevesinde bakarak kelam metodunu kurmustur.? Mu‘tezile’nin bes
esasindaki temel goriislerini su ibare 6zetlemektedir:
Shode s a2 Y ey il Grolally Il Cred) sy BBy ety ey (3 Galo A O

g 8 el g e Yy U (3 38 (S5 e

! Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, ngr. Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut:
y.y. ts.), 20.

2 Muhammed Serafiiddin, “Kaderiyye Yahut Mu‘tezile”, Marife 3/3 (Kis 2003), 433-447.

3 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk. Abdulkerim Osman (Kahire: y.y., 1965),
138.

4 Abdiilcebbar, Serhu’l-usilli’l-hamse, 134.
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Mu'tezile'nin diger kelami ekollerden temayiiz etmis en onemli
ozelligi genel olarak akli Oncelemeleri ve insan iradesine vermis
olduklar1 genis salahiyettir. Bu bakimdan Mu’tezile mezhebi Islam’mn
rasyonalistleri olarak anilmaktadir. Onlar kelam metodunda da akl
oncelemekte, akli naklin Ontine gegirerek nakli akla tabi tutmaktadirlar.
Mu'tezililer akli nassa karsi epistemolojik olarak oOncelemektedirler.
Ciinkii nasslar akil sahiplerini muhatap almakta ve aklin kendisindeki
bilgi ve kavrayisla degerlendirilerek  anlamlandirilmaktadir.®
Mu’tezile’nin bu bakis agis1 onlarin Kur’an’a bakisini ve bu baglamda
akli tanimlamalarini da etkilemistir. Mu‘tezililer kelami meselelerde akli
Kur'an ve siinneti yorumlamada belirleyici ana unsur olarak
gormektedirler. Bu baglamda Mu'tezili kelamalar akilla anlasilabilen
ayetleri muhkem, digerlerini miitesabih olarak degerlendirir. Ancak
Mu'tezile mezhebinin akilcilig: felsefi bir akilcilik degildir. Mu‘tezile'nin
bu akilaligina bir isim verilecekse bu ancak Kur’an akilciligr olabilir.
Mu'tezile bu akila yontem ile dogru ve saglam bilgiyi elde etmeyi
hedeflemistir. Mu'tezile'ye gore akil ile nakil gatisirsa akil esas alinur,
nakil tevil edilir. Ciinkii akli ve nakli de ortaya koyan Allah’tir. Akil
burada naklin bir nevi test mercii mesabesinde bulunur. Bu yoniiyle
onlara gore akil asil, nakil ferdir.® Mu‘tezile’'nin akilla ilgili tercihleri
kendinden sonraki kelam ekollerini de etkilemistir. Bu baglamda Imam
Es'ari ve Imam Matiridinin keldim metodunda da akla 6ncelik
verdikleri goriilmektedir. Hem Eg‘ariler hem de Matiiridiler nakille
gelen bilginin dogrulugunu ancak aklin yapabilecegi konusunda
mutabiktirlar. Bu baglamda Es’ari kelamcilarinin da akli esas alip vahyi
ona uygun bir sekilde te'vil ettigini gormekteyiz.”

[slam  inang esaslarnin  tespiti,  temellendirilmesi  ve
savunulmasinda duyular ile elde edilen bilginin de 6nemli bir yeri
vardir. Bu baglamda inang esaslarmin tespitinde Kur’an ve miitevatir
hadis tiirtindeki haber de dikkate alinmaktadir. Ciinkii akil ytiriitme ile

5 Kamil Giines, “Mu’tezili Diisiincede Aklin Nakilden Once Gelmesi Meselesi
Uzerine”, Bakii Devlet Universitesi flahiyat Fakiiltesi [lmi Mecmuast 1 (Mart 2004), 159.

¢ Mu'tezile’nin akil konusundaki goriisleri i¢in bk. Osman Aydinl, Islam Diigiincesinde
Aklilesme Siireci-Mutezile’nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf (Ankara: Ankara Okulu
Yaymnlary, 2001); Giines, “Mu’tezili Diisiincede Aklin Nakilden Once Gelmesi
Meselesi Uzerine”, 137, 138.

7 Ahmet Bardak, “ibn-i Flrek’te Akil-Nakil ili§kisi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi 10/54 (2017), 969-977.
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elde edilemeyen bilgilere ancak dogru haberle ulasilabilir. Bu sebeple
kelamalar indinde akilla beraber haber de 6nemli bir kaynak kabul
edilmektedir. Mu'tezile’de oldugu gibi diger kelami mezheplerde de
haberin &nemli bir yeri vardir. Ornegin Matiiridilere gore insanin
nesebine ve sagligina varincaya kadar hayata dair pek ¢ok bilginin
dogru haber disinda bir kaynakla bilinmesi miimkiin degildir.? Mu'tezili
kelamcilar1 da bu gerekgeyle aklin disinda duyular ve dogru habere de
deger vermiglerdir. Ozellikle siinnet ve bu baglamda niibiivveti
savunmalarinda dayandiklar1 en 6nemli kaynak haberi olanlardir.

Kelam mezheplerinin bagta gelen amaci Islam inang esaslarmi
delilleriyle savunmaktir. Inang esaslarini savunma meselesi her donem
giincelligini korumaktadir. Islam’mn ilk donemlerinde oldugu gibi
gliniimiizde de yeni deliller veya argiimanlar ile bu savunma devam
etmektedir. Bugiin bu miicadelenin muhataplar1 ve yelpazesi farkli bir
boyuta girmistir. Mu‘tezile'nin genel olarak inang miidafaasini Islam
topraklarinin yayilmasiyla dis kaynakli olarak kabul edilen dini ve
kiiltiirel gruplara kars: yaptig1 goriilmektedir. Bununla beraber o donem
Miisliimanlar arasmnda da bu tirden miinakasalarin yasandig:
bilinmektedir. Ayrica Mu'tezili kelamcilar kendi mezhep mensuplar:
aralarinda da bu tiirden fikri miicadeleler igerisine girmislerdir. Islam
dininin inang¢ esaslarim1 kelam ilminin kurucular1 sayilan Mu'tezili
kelamcilari nasil savunmusgtur? O zamanin tartisma konulari ve tartigsma
adabi1 nasild1? Mu’tezile’nin yapmis oldugu miicadelesi ve bu baglamda
ortaya ¢ikan literatiiriin glinlimiizde de bir karsilig1 vardir. Bunlarin
bilinmesi glintimiiz inan¢ miidafaasina Ornek tegkil etmesi yoniiyle
degerlidir.

Tirkiye’de Mu'tezile alaninda gerek bu mezhebin tarihi
sahsiyetleri ve eserleri gerekse inang sistemi ve bu baglamda onu
olusturan varlik, bilgi ve sistematigini ele alan bir¢ok eser mevcuttur. Bu
baglamda Mu’tezile'nin niibiivvet savunmasi ve Ozelde diger dini
gruplarla olan miicadeleleri de incelenmistir. Bu ¢alismalarin Mu‘tezili
diisiincenin tanitilmasinda ¢ok 6nemli katkilari bulunmaktadir. Malum
oldugu tlizere Mu'tezili kelam sistemi ¢ok derin ve boyutlu yapis: geregi
zengin bir diistincedir. Konu hakkinda arastirmacilarin yapmis
olduklar1 her katki bu mezhebin daha iyi anlasilmasma katk:

8 Ebu’l-Muin Meym@n b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, thk.
Hiiseyin Atay (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1993), 1/24 vd.
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saglayacaktir. Biz de bu makalemizde ozellikle Arapca kaynaklarda
Mu’tezile'nin inan¢ miidafaasinda yapmis olduklar1 gayretleri tespit
ederek okuyucunun istifadesine sunmayi, bu vesileyle Mu'tezili
literatiiriin cedel yoniiniin anlasilmasma miitevazi bir katki saglamay
hedeflemekteyiz.

1. Mu‘tezili Kelamcilarin Metodolojilerine Etki Eden Nedenler

I[slam diinyasinda fetihlerle ele gecirilen yerlerdeki din ve
kiiltiirlerin etkisi ve Ozellikle terciime faaliyetleriyle yeni fikirler dahil
olmustur. Emeviler doneminde Halid b. Yezid b. Muaviye (6l. 85/704)
Misirdan bir kisim felsefeciyi getirerek Hermetik eserlerle Yunan
felsefesine dair felsefi kaynaklarmn, tip ve asrtroloji gibi metinlerin
terclime edilmesini saglamistir.” Abbasiler doneminde ise bu terciime
faaliyetleri artmis, Ozellikle Siiryanice’den felsefe, mantik, matematik,
cebir gibi ilimlerin Arapgaya cevirileri yapilmistir. Bu donemde one
¢ikan isim Abdullah b. Mukaffa’dir (6l. 141/758). Kendisi Farscadan
bircok eseri terciime ederek bu ilimlerin Islam kiltiirtiyle tanismasina
vesile olmustur. Onun terctime ettigi eserler tarih, kiiltiir, Maniheist ve
Mazdeki kozmoloji ve kozmogoni, siyaset ve adetleri igeren eserlerdir."

Arapcaya kazandirilmis eserlere bakildiginda genel olarak dogu
kaynakli olduklar1 goriilmektedir. Dogu derken Iran ve Hint kiiltiirii
kastedilmektedir. Miisliimanlarin  ozellikle en yakin komsusu
konumunda bulunan iran kaynakli dini gruplarin Miisliimanlarin
inanglari ile gelisen bazi goriislere sahip olduklari bilinmektedir. Iran,
kadim ge¢misindeki birikim ve c¢ok gesitli kiiltiirlere ev sahipligi yapma
yonii ile Arap kiiltiiriinden tamamen farkli bir konumdaydi. Farslilar ile
Araplar arasinda doku uyusmazhigr bulunmaktaydi. Fars kiiltiirtiniin
merkezi konumundaki Iran, tarihte siyasi ve askeri bakimdan her zaman
glclii bir pozisyonda bulunmus, etrafindaki cografyay: etkileyerek
onlara tahakkiim etmistir. Arap halki da civarindaki komsular1 gibi
zaman zaman bu giiciin boyunduruguna girmistir. Iran halki kadim bir
gecmise sahip din ve kiltiirlerinin kader, sifatlar, niibiivvet gibi
konulardaki farkl1 goriisleri etkisiyle genel olarak Islam inanclarma karst

9 Omer Aras, “Halid b. Yezid (ve ailesi): Siyasi ve Kiiltiirel Etkinligi Uzerine
Degerlendirmeler”, Dergiabant (AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi) 5/10 (Giiz 2017), 168.

10 Mustafa Demirci, “Mutezilenin Islam Medeniyetine Katkilar1”, Marife 3/3 (Kis 2003),
117, 118; Mu’tezile’nin yasadigr donemdeki kiiltiirel ortam hakkinda genis bilgi icin
bk. Galip Tiircan, “Mu’tezile’nin Ortaya Cikisi Baglaminda Dini ve Sosyo-Kiiltiirel
Gevre”, Siileyman Demirel Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 42/1 (2019) 43-74.
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sorgulayic1 ve elestirel bir tavir sergilemistir. Boylesine kokii kadim
gecmise dayali bir birikime sahip topluluga karsi Miisliimanlarin
baglarda kendi inan¢ esaslarini miidafaa edecek alt yapiya sahip
olmadigi bilinmektedir. Islam toplumunun karsilagtigi yeni muhalif
kiiltiirel ve dini atmosfere kars1 Islam inanclarini ilmi ve kiiltiirel olarak
Ehl-i Hadis dedigimiz nakilci bir anlayisla savunmada yetersiz oldugu
zamanla anlasilmistir. Bu gerekgeyle bazi Islam alimleri yine naslardan
tespit edilen inang esaslarini akli temellendirmeler ile savunarak kelam
metodunu ortaya koymuslardir. Boylece hem igerde bulunan Cehmiyye
gibi cebri anlayisa sahip; hem de Dehriyye, Stimeniyye, Seneviyye,
Rafiziyye gibi dis kaynakli gruplara karst Islam inang esaslarinin
savunusu yapilmistir.!! Ehl-i Hadis'in cedel konusundaki yetersizligini
ortaya koyan bir rivayette Har(n Resid’in (6l. 193/809) Budist bir
hiikiimdara Islam’1 anlatmak igin bir muhaddis génderdigi ve muhaddis
ile Budist (Stimeni) arasinda yasanan diyalogda muhaddisin yetersiz
kaldig1 anlatilmaktadir. Stimeni “sizin dininizin hak oldugunu nasil
ispat edersiniz?” sorusuna muhaddis “bize falandan gelen rivayete
gore” ile baslayan bir cevap vermistir. Stimeni “bu ravilerin dogru
oldugunu nereden biliyorsun?” deyince muhaddis bir ayetle buna cevap
verir. Tekrar itiraz eden Stimeni “bunun Allah’'tan oldugunun delili
nedir” diye sorunca muhaddis cevap veremez. Bunun iizerine Har(in
Resid’e Islam’1 akli delilleriyle anlatabilecek bir kelamci gondermesi
tavsiye edilir. HarGin Resid de bu tavsiyeye uyarak Mu'tezile’den
Ma’mer b. Abbad’1 Hindistan bolgesine gonderir.”? Burada Ehl-i Hadisin
bir elestirisi veya tenkidi yapilmamaktadir. Ancak cedel ve miinazara
konusunda ¢ok kadim tecriibeye sahip dogu kokenli firka ve dinlere
kars1 selef metodu dedigimiz yontem ile miicadelede vyetersiz
kalindiginin bir tespiti vardir. Bu durum Miisliimanlar arasinda rakibin
silahtyla silahlanmay1 gerektirdigi gercegini ortaya koymustur. Iste bu
ihtiyact goren bazilar1 Islam’la celismeyecek yeni bir metod iiretmeyi
{izerlerine vazife gérmiislerdir. Bunun olusmasi icin Islam toplumunda
gerekli sartlar da zamanla olusmustur. Ozellikle Islam toplumunun yeni

11 Kadi Abdiilcebbar, Fadlu'l-i‘tizdl ve tabakdtu’l-Mu tezile, thk. Fuad Seyyid (Tunus: y.y.,
1406/1986), 258; Hulusi Arslan, “Mu’tezilenin Dehriyye Elestirisi”, Islam
Diisiincesinde Ateizm Elestirisi, ed. Cemalettin Erdemci vd. (Ankara: Elis Yaynlari,
2019), 329-349.

12 Ahmed b. Yahya el-Murtaza, el-Miinye ve’l-emel, thk. Issmuddin Muhammed Ali
(Iskenderiye: y.y., 1985), 53.
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fethedilen ve terclime faaliyetleriyle karsilasmis olduklar: yeni ortam
bunun olusumunu hizlandirmigtir. Boylece yeni durum Miisliimanlarm
disiincelerinin sekillenmesine etki etmistir. Bu ve benzeri birikimler
Mu‘tezile mezhebinin sistemlesmesine tesir etmistir. Mu'tezile’den
Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf, (6l. 235/849-50) Ibrahim en-Nazzam, (51. 231/845)
el-Cahiz, (6l. 255/869) Bisr el-Mu‘temir (6l. 210/825) gibi Mu'tezili
kelamcilarim fikir ve eserlerinde bunun varlig goriilmektedir. Ozellikle
Allaf heyula, ilk madde, atom, viiciid, siik(in, hareket; en-Nazzam ise
tafra gibi c¢esitli meseleleri bu kaynaklardan almistir.’® Mu'tezili
kelamcalar daha sonra sik¢a basvuracaklari cedel ve miinazarada
rakiplerini ikna etmekte kullandiklar1 birgok istidlal metotlarini da yine
Yunan kokenli felsefi diisiincelerden almislardir. Bu sayede Mu'tezili
kelamcilar muhalifleriyle akli metodu ve bununla baglantili olan
burhani delilleri ¢ok mahirane bir sekilde kullanarak miicadele
etmiglerdir. Ozellikle felsefede kullanilan bazi kavram ve ydntemleri
kendi kelam sistemlerinde kullanmalar1 konusunda ¢ok basaril
olmuslardir.

2. Mu‘tezili Kelamcilar ve Miinazara Metotlar

Mu'tezile mezhebinin ana amaci Islam inang esaslarini belirlemek,
onu miidafaa edecek kelam sistemini kurmak ve ona yoneltilen elestiri
ve saldirilara cevap vermektir. Bu amacla Mu‘tezili kelamcilar Islam
inancini temellendiren ¢ok 6nemli eserler yazmislardir. Bu eserler kelam
ilminin ana kaynaklar1 arasinda sayilmaktadir. Mu'tezili kelamcilar
sadece eser yazmakla yetinmemis, eserlerindeki goriislerini her tiirlii
muarizlarma karsi savunmuslardir. Bu savunmalarda hedeflenen gaye
Islam akidesini fesada sokacak her tiirlii saldiriyr bertaraf etmektir.
Mu'tezile'nin Islam inang esaslarmi miidafaa baglaminda miicadele
ettigi yelpaze c¢ok genistir. Bunlarin bir kism1 Cehmiyye, Hariciyye,
Miirciyye gibi i¢, Ehl-i heva, miilhidin, Zenadika, Mecfisiyye, Seneviyye
(Dtalistler), Sofistler (Tecahuliyye), Gnostikler (Sabiiler), Dehriyye ve
Maneviyye de denilen Maniheistler gibi dis kaynaklidur.

Mu'‘tezill kelamcilarini inang esaslarini miidafaada yetkin hale
getiren bagka sebepler de vardir. Onlar 6ncelikle entelektiiel olarak ¢ok
iyi yetismis kimselerdi. Yabanci dil bilme, felsefe ve mantik gibi ilimlere
vukifiyetleri bakimindan toplumun diger kesimlerinden ayricalikli bir
konumda bulunmaktaydilar. Ozellikle yabanci dil bilmeleri yabanci

13 Ahmed Emin, Duha’l-isldm (Kahire: Hindavi, 2012), 243.
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kiiltiirlere ait felsefi ve dini eserlere ve bu eserlerdeki igeriklere hakim
olmalarin1 saglamistir. Mu’tezili kelamcilar muarizlariyla miicadele
yonleri yaninda ayn1 zamanda iyi birer davetgidirler. Halki aydinlatmak
ve inanglarini tevhid {izerine tesis edilmesi konusunda davetgi roliinii
de iistlenmislerdir. Bu sebeple Islam aleminin bircok bolgesine Islam
davetgilerinden olusan heyetler gondermislerdir. Vasil b. Ata’ (6l
131/748) Abdullah b. Haris'i kuzey Afrika'ya, Hafs b. Salim’i ise
Horasan’a gonderdigi bilinmektedir. Yine Horasan boélgesinde Ebu’l-
Kasim el-Belhi'nin de (6l. 319/931) tebligi sayesinde bir¢ok kimsenin
Islam’a girdigi tarihi kaynaklarda gegmektedir.* Bu agidan bakildiginda
Mu’tezile’nin hem ilmi bir grup, hem inan¢ miidafii, hem tebsir ve teblig
vazifesini yiiklenmis ¢ok dinamik bir mezhep oldugu anlasilmaktadir.
Bu 0zellik daha sonraki kelami mezheplerde bu oranda yaygin degildir.

Mu‘tezili kelamcilarin  Islam  miidafaasinda  kullandiklar
yontemlerden One ¢ikant miinazara yontemidir. Miinazara n-z-r
kokiinden tliremis bir kavramdir. Araplarda ¢ok eskiye dayanan bir
cedel tiirtidiir. Iki tarafin dogruyu bulmak igin delillerini ortaya koyarak
konusmasi, tartismasi anlamma gelmektedir.’> Miinazaranin esas
unsuru cedel oldugu igcin bu konuda daha mahir olan kendini kars:
tarafa kabul ettirmede 6ne ge¢mektedir. Mu‘tezili kelamcilar ozellikle
Abbasiler doneminde siyasi, edebi ve ilmi konularda hem igerde hem de
harici unsurlar ile miinazaralar yapmuslardir. Bu miinazaralarin
ekseriyeti akide konular1 ¢ergevesinde yasanmistir. Mu'tezili kelamcilar
miinazara metodunu rakiplerini ikna etmek ya da ithamlara cevap
vermek icin biiyiik bir firsat olarak gérmekteydiler. Bu miinazaralarda
akli ve nakli delillerle gortislerini ispat etmek icin gayret etmislerdir.
Mu'tezile'nin miinazaradaki yetkinligini 6ven Hayyat (6l. 300/913):
“onlar insanlar igerisinde miinazaranin erbabidirlar, onlar olmadan
kelam olmaz” demistir.1

Mu'tezili kelamcilar basta Ehl-i heva, miilhidin, Zenadika,
Mectsiyye, Seneviyye (Ditalistler), Sofistler (Tecahuliyye), Gnostikler
(Sabiiler), Dehriyye ve Maneviyye denilen Maniheistler (Zindiklar) ile
bu tiirden bir¢ok miinazara olmustur. Bunun yaninda felsefecilerle,

4 Murtaza, el-Miinye ve'l-emel, 25 vd., 42.

15 Seyyid Serif el-Ciircani, Mu'‘cemu’t-ta’rifdt, thk. Muhammed Siddik el-Minsavi
(Kahire: Daru’l-fadile, ts.), 195.

16 Ebu’l-Hiiseyn Abdurrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat, el-Intisir ve'r-red ald
Ibn-i Rdvends el-Miilhid (Kahire: Daru’l-kiitiibi'l-Misriyye, 1925), 30.
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Yahudi ve Hiristiyan ilahiyatcilariyla da ayni tiirden miinazaralar
yapilmistir.” Ozellikle Hiristiyanlar ve Helenistik akimlardaki tecsim
diisiincesine karsi ilk tartismalar Allah’in sifatlar1 cercevesinde
yapilmistir.’® Bunlarla ilgili spesifik 6rneklere birazdan verilecektir.

Miinazara metoduyla Mu'tezili kelamcilarin miicadelesi mezhebin
kurucusu sayilan Vasil b. Ata’” ve Amr b. Ubeyd (6l. 144/761) ile
baslamistir. Vasil b Atanin aym: zamanda Hafs b. Salim gibi
ogrencilerinden olusan heyetleri Horasan gibi bolgelere gondererek
oralarda bulunan Islam karsit: akimlara kars1 miinazaralar yaptirdigi da
bilinmektedir. Miinazara konusunda Vasil b. Ata’ hakkinda “Sia,
Havarig, Zenadika, Dehriyye, Miircie’'ye reddiye konusunda ondan
daha bilgili bir kimse yoktur” iltifati mevcuttur.” Rivayet edilir ki Vasil
b. Ata’ tiim okumalarinda 6zellikle miinazaralarda kullanmak iizere
kullanacag1 ve muhaliflerini zorda birakacak tespitleri siirekli olarak not
etmis ve bunu gevresiyle paylagsmistir. Vasil b. Ata” bu tiirden seksenden
fazla tespitini elf mes’ele fi'r-red ‘ale’l-Mi‘neviyye adli risalesine
aktarmigtir.?0

Mu‘tezill kelamcilarin harici unsurlarla yapmis olduklar:
miinazaralarla ilgili bircok oOrnek bulunmaktadir. Vasil b. Ata'nin
yapmis oldugu miinazaralardan birinde Seneviyye'nin oOnemli
isimlerinden sayilan Bessar b. Burd (6l. 167/783-784) ve Salih b.
Abdulkuddis’ii (6l. 167/783) susturdugu bildirilmektedir. Yine Amr b.
Ubeyd yukarida adi gecen muhaliflerden biriyle karsilasinca onunla
miinazara etmeden birakmadigl rivayet edilmektedir. Ancak genel
olarak Amr b. Ubeyd’in miinazara yeteneginin Vasil b. Ata’ kadar giiclii
olmadigl, hatta bircok miinazarada yenildigi, onun esas olarak hitap
yetenegi ile bu agig1 kapattig1 bilinmektedir.?!

Mu'‘tezile’de Islam miidafaasi konusunda miinazara ile 6ne ¢ikan
isimlerden biri de Ebu Hiizeyl el-Allaf'tir. O da yapmis oldugu
miinazaralar ile ¢ok basarili bir Islam savunmasi yapmistir. Onun bu
miinazaralar1 ve ayn1 zamanda tebligi sayesinde {i¢ binden fazla kisinin

17 Demirci, “Mutezilenin Islam Medeniyetine Katkilar1”, 112.

18 Demirci, “Mutezilenin Islam Medeniyetine Katkilar1”, 113.

19 fbn Murtaza, el-Miinye ve’l-emel, 148.

20 fbn Murtaza, el-Miinye ve'l-emel, 37.

2l Abdulcebbar b. Ahmed, Serhu Usiili’l-Hamse, thk. Abdulkerim Osman (Kahire:
Mektebetu Vehbe, 1996), 588.
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ihtida ettigine dair rivayetler mevcuttur.?? Kadi Abdiilcebbar, Allaf icin
“Mec(isi, Seneviyye ve digerleriyle uzun miinazaralar1 vardu
Hasimlarini az sozle alt ederdi” iltifatin1 yapmaktadir.?

Ebu Hiizeyl el-Allaf'in Seneviyye’den Salih b. Abdulkuddds ile
yaptigi miinazarasi meshurdur. Bu miinazarada Salih'in Allaf'in
miinazarasindan ¢ok etkilendigi ve onu takdir ettigi rivayet
edilmektedir. Allaf'in Rafizilerden Hisam b. Hakem’in (6l. 179/795)
Mekke’de halkin karsisinda yaptig1 miinazara sayesinde meshur oldugu
hakkinda nakiller mevcuttur. Allaf miinazara konusundaki maharetiyle
kendinden sonraki donem kelamcilarina 6rnek olmustur. Belhi Allaf'in
Mectsiler, Seneviler ve digerleriyle yapmis oldugu miinazaralarda
ozellikle az ve 6z s0z ile rakiplerini ikna ettigini ifade etmektedir.*

Allaf felsefi baglamda da bazi1 miinazaralar yapmistir. Bunlardan
birinde en-Nazzam ile birlikte Seneviyye’den yine Salih b. Abdulkuddiis
ile yapmustir. Salih oglunu kaybettigi icin tizgiindiir. Allaf “neden
{izgiinsiin anlayamiyorum. (Uziilmene gerek yok) ¢iinkii sana gore
insan bitki gibidir” sorusuna Salih “ben Sukiik Kitabi'm1 okumadan
oldiigii igin tztlilyorum, der. Allaf “sukilk kitab1 nedir?” diye sorunca
Salih: Benim yazdigim bir kitaptir. Onu okuyan var olan her seyden
siiphelenir. Ta ki var olan bir seyin olmadigini, olmayan seyin de
oldugunu zanneder. Bunun {izerine Allaf “0 zaman sen de oglunun
oliimiinden siiphe et. Olmesine ragmen 6lmedigini diisiin. O senin
kitabin1 okumadan Olmiisse de sen onu okumus say”? diyerek
diyalektik yetenegini kullanmis boylece diialist-sofist biri olan Salih’in
icine diistligii fikr1 geliskiyi gostermeye calismistir.?e

Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf Me'mtn'un (0l. 198/833) tertip ettigi
meclislerde de uzun siire bu miinazaralara katildig1 bilinmektedir. Bu
miinazaralardan birinde bir Mect(si ile muhatap olan Allaf ona bazi
sorular yoneltir. “Ates hakkinda goriisiin nedir?” Meciisi “Allah’in
kizidir”  Allaf  “ya  s1igir?” Mecsi “Allah’m  kanatlarmni  kestigi
melekleridir. Onlar1 toprags siirsiinler diye yerytiiziine yerlestirdi”, Allaf
“ya su?”, Mectisi “Allah’in nurudur”, Allaf “aglik ve susuzluk?”, Mectisi

2 fbn Murtaza, el-Miinye ve'l-emel, 26.

% {bn Murtaza, el-Miinye ve'l-emel, 44.

2 Abdulcebbar, Serhu Usilli’'l-Hamse, 289.

%5 fbn Murtaza, el-Miinye ve'l-emel, 62.

2% Hiiseyin Maraz, “Din Edebiyat ve Siyaset Uggeninde Salih b. Abdiilkuddiis”, Kader
18/2 (2020), 446.
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“Seytanin yoklugu ve yoksullugu”, Allaf “yeryiiziinii kim tasiyor?”,
Mectsi “Tehmen (Tihmen) Melegi” cevabin verince Allaf (6fkelenerek)
“yeryliztinde Mectsilerden daha serlisi var mi? Allah’in meleklerini
keserek, sonra onu Allah’in nuruyla yikayip, O'nun kiziyla pisirip sonra
onu seytanin yoklugu ve yoksulluguna verip, Tehmen Melegin
huzurunda derisini yiizdiiler”? diyerek MecGsilerin inanglarindaki
tutarsizligini ¢ok bagarili bir cedel yontemiyle ortaya koymustur.

Allaf sadece miinazaralar ile yetinmeyip bu topluluklari tenkit
babinda birgok eser yazarak da miicadele etmistir. Allaf'in konu
hakkindaki en onemli eseri Kitdbu'l-Hiicce ‘ale’l-miilhidin’dir. Allaf'in
“Milas” adli bir eserinden de s6z edilmektedir ki bu eser tam da bu
amagla yazilmistir. Milas esasinda Mectisi biri olup sonradan Miisliiman
olmus bir kisinin adidir. Bu sahis Allafin Seneviler ile yaptig:
miinazaralara katildig1 ve bu miinazaralarda Allaf'1 hakli gordiigiinden
dolayr Miisliman oldugu soylenmektedir. Allaf'in Kitdbu'l-Milds'1
disinda gayr-1 Miislimlere kars: yazmis oldugu diger eserleri sunlardir:
Kitdb ‘ale’l-Meciis, Kitdb ‘ale’l-Yehild, Kitab ‘ale’s-Siifestd’iyye, Kitab ‘ale’n-
nasdrd, Kitdb ‘ald *"Ammdr en-Nasrani fi'r-red ‘ale’n-nasdrd, Kitdbu'r-Red ‘ald
ehli’l-edyan, Kitdb ‘ale’s-Seneviyye.?

Mu'tezile’'nin miinazarada 6ne ¢ikmus bir diger 6nemli ismi Bagdat
Mu‘tezilesi'nden Bisr el-Mu’temir’dir. Kendisi i¢in “Mu’tezile’'nin en
biiyiik filozofu” yakistirmasi yapilir. O da genel olarak Mu'tezili
kelamcilarinda bulunan cedel, belagat ve hitap yoniine sahip bir isimdir.
Hatta Arap belagatinin ilk isimlerinden biri ve Onciisii olarak kabul
edilmektedir. Belagatin yaninda siir ve edebi yonii de giiglidiir.
Kendisine ait binlerle ifade edilen beyitlerden olusmus kasidelerinin
bulundugu bilinmektedir. Bisr bu belagat ve edebi yoniinii muarizlarina
Ozellikle Réfizilere karst miicadelesinde ¢ok kullanmistir.?

Mu‘tezile’den Siimame b. Esras'n (6l. 213/828) de miinazara
yetenegi ile rakiplerini ¢ok kisa bir siirede ikna ettigi, yine Mu'tezili Ebu
Musa el-Murdar'in da (61. 226/840) Mu'tezili goriisiin yayilmasinda ve
Islam dis1 akimlara kars1 Islam’in miidafaasinda lisanindaki kuvvetin de
etkisiyle Oonemli bir konumda oldugunu eklemek gerekir. O aym

27 Serif el-Murtaza Ali b. el-Hiiseyn, Emili’l-Murtadd, thk. Muhammed Ebu’l-fadl
fbrahim (b.y.: Mektebetu Doktor Mervan el-Atiyye, 1954), 1/181.

2 Metin Yurdagiir, “Ebu Hiizeyl el-Allaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/332.

2 fbn Murtaza, El-Miinye ve'l-emel, 45, 166.
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zamanda iyi bir vaiz ve iyi bir hatip olarak kars tarafi ikna etmede Islam
inancini savunmada 6nemli katkilar saglamistir.

Mu‘tezili isimlerden en-Nazzam da icteki mubhaliflere ve
Zenadika, Mectisiyye, Dehriyye ve Maniheistler gibi dis kaynakh
gruplara kars: miicadelesiyle 6ne ¢ikmis isimlerden biri sayilmaktadir.
Ozellikle Dehriyye ve Maniheistelere karsi en 6nemli miinazaralari o
yapmustir. Hayyat, Nazzam igin “Diinya ehli mal-miilk ile ugrasip
diinyanin tadini cikarirken, Ibrahim en-Nazzdm miilhitlere cevap
yetistiriyordu. Eger o ve arkadaslar1 olmasaydi miilhitlerin iftiralar
cevapsiz kalird1” iltifatinda bulunmaktadir.® Zindik olarak da bilinen
Maniesitlerle yaptig1 bir miinazarada karsi taraf “kendilerinin hakk: ve
yalani iki zithik olarak gordiiklerini, dogrulugun nurdan yalanin ise ser
oldugundan zulmetten oldugunu iddia ediyoruz” demesine karsin
Nazzam “bize bir insanin yalan sodyledigi aktarilsa burada kim yalanc
sayilir, dendiginde onlar “zulmet” derler. Eger kisi yapti§ina pisman
olup “ben yalan soyledim, hata yaptim” derse kim “ben yalan
sOyledim” demis olur? Burayi karistirtyorlar, ne dediklerini bilmiyorlar.
Siz eger dogru soyleyen nurdandir, derseniz o kisinin yalani (sdylemesi)
ondan sayilmaz, ciinkii yalan serdir ki siz serden dogru c¢ikmis
oldugunu soylemis olursunuz. Bu da sizin iddiamz ¢liritiir.”?!
Buradaki miinazarada Mu‘tezill diisiincenin hayir ve serrin her ikisinin
de kisinin kendi eylemi oldugu vurgusu yapilmaktadir. Bu da onlarmn
adalet ilkesi geregidir.

Nazzdm'in  Imamiyye’den bazi isimlerle dakiku’l-kelam
baglaminda miinazara ettigi ve onlar1 susturdugu bilinmektedir. Diger
bir miinazarada Nazzam'in el-Hiiseyn b. Muhammed en-Neccar el-
Cebri'yi susturdugu, bunu kendine ¢ok dert edinen rakibinin tiziintiiden
dolay1 birkag giin sonra oldiigii rivayet edilmektedir.®> Nazzam aymn
zamanda eserleri ile de Islam dis1 akimlarina kars: miicadele etmistir.
Ozellikle Kitdbii'’r-Red ‘ald ashdbi’l-Isneyn adli eserinde Senevviyye'yi
onemli bir miktarda tenkid etmektedir. Bu eser genel olarak

3% Demirci, “Mutezilenin Islam Medeniyetine Katkilar1”, 120.

31 Muhammed Eb{i Zehra, Tﬁrihu’l—mezﬁhibu’l—fslamiyye (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi,
2009), 149.

% Muhammed b. Ishak en-Nedim, Filrist, cev. Ramazan Sesen (istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu, 2019), 610; Muhammed Abdulhadi, ibrahim b. Seyyir en-
Nezzim ve Arduhu’l-keldmiyye ve'l-felsefiyye (Kahire: Matbaatu Lecneti’l-te’Iif, 1946), 55.
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Mu‘tezile'nin Islam savunmasinda muarizlarma karsi ¢ok onemli bir
eseri olarak gosterilmektedir.

Mu'tezili Cahizin da Islam’t miidafaa baglaminda ¢ok 6nemli
rolleri bulunmaktadir. Onun eserlerinin bir kismi Islam aleyhtart
akimlara kargi yazilmistir. Ozellikle niibiivveti miidafaa baglaminda ok
basarili oldugu bilinmektedir. Cahiz'in Rafizilerle olan miinazaralar1 ve
miicadeleleri vardir. Cahiz'm Fadiletu’l-Mu'tezile’sine Rafizilerden Ibn
Ravendi Fadihetu’l-Mu'tezile adli bir reddiye yazmigtir. Daha sonra
Hayyat bu esere el-Intisir inda cevap vermektedir.

IIk doénem Hz. Ali ve Muaviye arasmndaki c¢ekismelerde
Mu'tezile’nin Onciileri sayilan Kaderiyye'nin tarafsiz bir pozisyonda
kendilerini konumlandirdiklar: goriilmektedir. Kaderiyye'nin takipgileri
olarak kabul edilen Mu‘tezililer de ayni sekilde sonraki donemlerde Ehl-
i Beyt ile Emeviler arasinda yasanan sorunlarda genel olarak tarafsiz
kalmiglardir. Fakat daha sonra Mu'tezile'nin yavas yavas miicadele ve
miinazara ortamina dahil oldugunu gormekteyiz. Bu anlamda en 6nemli
muhataplar1 Ehl-i Hadis olmustur. Onlarla kader, kullarin fiilleri,
ri'yetullah ve Kur’an’m mahluklugu gibi konular gercevesinde fikri
miicadeleler igerisinde bulunmuslardir. Mu'tezililer bu tartismalar
sonucunda Ehl-i Hadis’i cebr ve tesbihe diistiikleri igin Miisebbihi
olarak niteleyerek onlar1 tenkid babinda “er-Red ale’l-miisebbihe” tarzinda
bazi eserler yazmuglardir. Mu'tezili kelamcilar1 biiyiik giinah
meselesinde genelde Miircie mezhebini muhatap almislardir. Bu
minvalde onlarin biiyliik giinah konusundaki goriislerini tenkit
etmiglerdir. Kendileri biiyiik giinah konusunda tavizsiz bir tutum
icerisine girerek biiyiik gilinah isleyenler hakkinda tehditkar bir sylem
edinmislerdir. Ornegin Mu'tezili Ca’fer b. Miibessir (61.334/848) “bu
ummetin fasiklar1 Yahudilerden, Hiristiyanlardan, Mectsilerden,
Zindiklardan daha sgerlidir” diyerek biiyiik gilinah isleyenlerin
konumlar1 hakkinda Mu‘tezile'nin goriisiiniin ne denli kat1 oldugunu
beyan etmistir.?® Bakildiginda Mu’tezile’nin biiylik giinah meselesinde
kisiyi el-menzilu beyne’l-menzileteyn pozisyonuna koymasi onun Islam
dairesinden uzaklastigi anlamini icermektedir ki bu biiyiik gilinah
isleyenler hakkinda ¢ok kat1 bir tutumdur.

3 Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Muhammed Fehmi
Muhammed (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1992), 53.
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Mu’tezile mezhebinin miinazara yelpazesinde kendi mezhebine
mensup olanlar da bulunmaktadir. Bunlardan biri Mu’tezilenin 6énemli
iki ismi Amr b. Ubeyd ile Vasil b. Ata’ arasinda yasanmuistir.
Miinazaranin konusu biiyiik giinahla ilgilidir. Amr b. Ubeyd biiyiik
glinah (miirtekib-i kebire) konusunda Hasan-1 Basri gibi diisiiniirken
Vasil b. Atd’ ile yaptigt miinazaralardan sonra Vasil'in fikirlerini
benimsemistir.** Ancak Hayyat Mu‘tezili kelamcilarin kendi aralarindaki
gortis  ayribklarmin  kelamm  tali  meselelerinde  oldugunu
bildirmektedir.* Ornegin bu meselelerden biri ma‘dtim hakkindadur.
Hayyat'm ma’dtimla ilgili goriisii kendi mezhebinde kabul gérmemis
yine Mu'tezili Ebu Ali el-Ciibbai tarafindan bu goriisii tenkid eden
miistakil bir eser yazilmistir.

Mu'tezili kelamcilar Islam akidesini Yahudi ve Hiristiyanlardan
gelen saldirlara karst da savunmuglardir. Ozellikle Abbasiler
doneminde bunun daha yogunlastigi s6z konusudur. Basra, Kife ve
Bagdat'ta Yahudi ve Hiristiyanlarla ilgili gesitli miinazaralar yapilarak
Ehl-i kitabin stiphelerine cevap verilmistir. Bu baglamda Ebu Hiizeyl el-
Allaf'in bir Yahudi ile olan miinazarasi meshurdur. Bu miinazarada bir
Misliman Hz. Musa'nin niiblivvetini tasdik ederken Yahudi Hz.
Peygamberin niibiivvetini reddetmektedir. Yahudi Allaf'a “sen Hz.
Musa'nin gergek bir nebi oldugunu kabul ediyor musun? Yoksa inkar
mi1 ediyorsun?” sorusuna Allaf rakibinin niyetini anlayarak sorusuyla
yapmak istedigi mugalatanin farkina varir. $oyle cevap verir: “Senin
bahsettigin benim nebimin gelisini miijdeleyen onun niibiivvetini kabul
eden Hz. Musa evet o nebidir. Bunun disinda vasfettigin biri varsa o
seytandir, onun niibiivvetini bilmem” cevabi verir. Yahudi aymi
sekilde Tevrat't Allaf'in kabul edip etmedigini sorarak ayni tuzaga
¢cekmeye calisir ancak Allaf “benim nebimin miijdesini veren Tevrat'i
kabul ederim, o haktir, eger bu miijde o dediginde yoksa o hak degildir,
onu kabul etmem” cevabini verir.®

3. Mu‘tezili Kelamcilarin Niibiivvet Savunmasi

Mu'tezili kelamcilara gore hadisler Islam seriatinin Kur’an’dan
sonraki kaynagidir. Bu sebeple Mu'tezililer eserlerinde siirekli olarak

3 Avni {lhan, “Amr b. Ubeyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 3/93-94.

% Serafettin Golciik, “Ebu’l-Hiiseyn el-Hayyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/103-105.

36 Murtaza, el-Emali, 1/179.
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hadislere yer vermekte ve hasimlarina karst bu hadisleri
kullanmaktadirlar. Mu’tezili kelamcilar kendilerini siinnet ve cemaata
bagli kimseler olarak tanimlamaktadirlar ve siinnet karsiti olduklar:
hakkinda iddialarda bulunanlar: stinnetin hakikatini bilmemekle itham
etmektedirler.” Kaynaklarda yaklasik yiiz yetmis bes Mu'tezili
muhaddis ismi sayilmaktadir. Ancak bu listedeki her ismin Mu'tezili
oldugu hakkinda bazi siipheler mevcuttur.® Bununla beraber birgok
hadis kitabinda rivayet halkalarinda Mu'tezili kelamcilar1 gormek
miimkiindiir. Ornegin “bize kargi silahlanan bizden degildir” hadisini
Hz. Peygamber'den rivayet eden ravi Amr b. Ubeyd’dir.* Bunun gibi
bir¢ok hadisin varlig1 goriilmektedir. Mu’tezili kelamcilar ayni zamanda
bircok hadis eseri yazmistir. Bunlardan en bilineni kendisi aym
zamanda hadis tahsili de yapmis olan Mu'tezili kelama Kadi
Abdulcebbar’a ait el-Emili adl1 eserdir.

Mu’tezile'nin hadiscilerle hadislerin sihhati ve baglayicilig: ile
ilgili goriis ayriliklar1 vardir. Burada Mu‘tezile'nin diger meselelerde
oldugu gibi nakille ilgili rivayetlerin anlasilmas: ve tevilinde mezhebin
bes esasinin emarelerini gormek miimkiindiir. Eger naslarda bu
cerceveye girmeyen bir anlam ortaya ¢ikarsa veya bu bes esasla
bagdastirilabilecek  bir zemin bulunamazsa tevil ~metodunu
kullanmaktadirlar.® Bu baglamda Mu'tezili kelamcilar1 akilla celisen
hadisleri de ya reddetmekte ya da tevil etmektedir. Diger bir husus
hadis ravilerini cerh-ta’dile tabi tutmada da hadiscilerden bazi
yonleriyle farkli bir tutum sergilemeleridir.

Mu'tezill kelamcilar inang esaslarinin belirlenmesinde Kur’an ve
miitevatir haberi kabul etmektedirler. Onlar yalan iizerinde birlesmeleri
mimkiin olmayan toplulugun verdigi miitevatir tiirtindeki haberlerin
kesin bilgi ifade ettigini, bu tiir bilgilerin reddedilmesinin gérmedigimiz
tilkeleri ~ haber  verenleri  yalanlamakla esdeger  oldugunu
sOylemektedirler.#’ Ancak Allaf gibi bazilar1 mucize tiirtinden haberler
i¢in ravilerinden birinin cennet ehlinden olmasi sartiyla yirmi ve tizeri

%7 Ebu’l-Kasim el-Belhi vd., Fadlu’l-i‘tizdl ve tabakdtu’l-Mu tezile, thk. Fuad Seyyid
(Tunus: y.y., 1974), 185.

% Hiiseyin Hansu, Mu tezile ve Hadis (Ankara: Kitabiyat, 2004), 178-180.

% Bubhari, “Diyat”, 6874; Miislim, “Iman”, 98.

4 Ahmed Emin, Duha'l-Isldm, 385.

4 Metin Ozdemir, “Mu‘tezile’nin Niibiivvet Miidafaast”, Cumhuriyet Universitesi
fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 10/2 (2006), 137.
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ravinin rivayetine itibar edilebilecegini belirtmektedir.#> Mu'tezili
kelamcilar bu tiir miitevatir haber disindaki selef akaidinde yer alan
ozellikle ahiret hayatina dair ahad tiiriinden haberlere itibar
etmemektedirler.#* Ancak Ka'bi gibi baz1 Mu'tezili kelamcilar: ise belli
sartlar1 tasimasi halinde belli konularda &ahad haberin kabul
gorebilecegini ifade etmektedir. Ancak onun da ahad haberde en az adil
iki veya ti¢ kisinin bulunmasi gerektigi hakkinda goriis belirttigini
biliyoruz.* Mu'tezili kelamcilar ayn1 zamanda ahad haberle ilgili eserler
de kaleme almislardir. Bunlardan en bilineni Hayyat’a ait er-Red ald men
esbete habere’l-vihid adl eseridir.

Mu'tezili kelamcilar haberi vahid bashg1 altinda ahad tarikiyle
nakledilmis rii'yetullah, kabir azabi, insikaku’l-kamer, mizan, sirat,
sefaat gibi konular1 reddetmektedirler.* Esasinda Mu'tezili kelamcilar
rii’yetullah1 ontolojik ve epistemolojik sebeplerle reddetmislerdir.
Ornegin 6nemli bir Mu‘tezili olan Kadi Abdulcebbar rii'yetullahla ilgili
konulara aklin perspektifinden tevhid prensibini de goze alarak
bakmakta ve rii’yetullahin olacagina dair rivayetlerdeki gormeyi bilmek
olarak tevil etmektedir.#® Kabir azabmi reddederken de hem hadisin
ahad olmasim gerekce gostermekteler hem de cenazenin herhangi bir
hayat gostergesine sahip olmamasi nedeniyle azabi hissedemeyecegini
ileri sirmektedirler.#” Ancak Mu‘tezile’nin igerisinde kabir azédbinin ruh-
beden birlikteligine yonelik olanini1 kabul edenler bulunmakta ve bu
gorislerini nakli ve akli deliller ile savunmaktadirlar.#® Mu'tezili
kelamcilar hadislerde ebedi cennet ve cehennem olgusunu da Allah’tan
baska sonsuzlugu gerekce gostererek reddetmektedirler. Ancak burada
da Mu'tezile’nin ortak bir kanaat igerisinde oldugunu sdyleyemeyiz.
Omegin Allaf cennet ehlinin nimetlerinin devamim fenasindan daha
aslah gormekte ve bu sebeple onlarin cennette ebedi olarak kalacaklarin

42 Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, nsr. Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut:
y.y., ts.), 128.

3 Hayyat, Kitabu'l-Intisdr, 68.

4 Tevhid Bakan, “KAdi Abdiilcebbar’a Gore Siinnet”, [lted 1 (2016), 189.

4 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 319.

4 Veysi Unverdi, “Kadi Abdulcebbar'in Rii'yetullah’in Reddine Iliskin Dayanaklar1”,
bilimname 28/1 (2015), 236, 239.

47 Nesefl, Tebsiratu'l-edille, 2/365.

4 Murat Akin, "Mu'tezile'ye Gore Kabir Azab1", Diyanet Ilmi Dergi 53/4 (Aralik 2017),
169.
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sOylemektedir.# Hadislerle ilgili tenkitleri tali bir konu oldugundan
sadece bu kadariyla yetiniyoruz.

Yukarida degindigimiz Mu’tezile'nin akli 6ncelemeleri ile ilgili
tutumu goz Oniine alindiginda sanki nakille ilgili kaynaklari ikinci plana
ittikleri gibi bir yanhs anlagilmanin varligi s6z konusudur. Bunun boyle
olmadig1 konusunda elimizde ¢ok fazla kanit bulunmaktadir. Mu'tezile
mezhebi ile hadisgiler arasindaki bahsi gegen hadislerin sihhati ve
anlagilmasidaki metodolojik farkliliklar onlarmn stinnet karsiti oldugu
ve siinneti miidafaa etmedigi anlamina gelmemektedir. Ciinkii Kur’an-1
Kerim ve siinnet dinin temel iki kaynag1 olup bu ikisinin baglayicilig
herkes icin gecerlidir. Mu‘tezili kelamcilar niibiivvet ve onunla ilgili
konular1 muarizlarina kargi miidafaada da Islam toplumunda &ncii bir
rol ustlenmiglerdir. Bunu fikri bir hareket olarak hicri ikinci asirdan
itibaren Islam topraklarinda basta Basra ve sonrasinda Bagdat olmak
tizere bir¢ok bolgesinde gormek miimkiindiir. Mu'tezile mezhebi
[slam’da fikri zenginligin artmasi ve Islam itikadinin temellendirilip
savunulmasinda bir¢ok eser verdigi gibi Kur’an ve siinnetin miidafaas:
baglaminda da onemli gayretler gostermislerdir. Daha 6nce de ifade
edildigi iizere Mu’tezile mezhebinin ana gayesi Islam’a kars1 saldirilara
cevap vermek oldugundan bu iki alanda da miicadele etmeleri de
kacinilmazdir. Mu‘tezili kelamcilardan ¢ok 6nemli miifessirler Kur’an’a
hizmet konusunda &nemli roller iistlenmislerdir. Ornegin 6nemli
miifessir Zemahseri bu mezhebin miifessiri sayilmaktadir ki onun tefsiri
el-Kessdf tefsir alaninda ¢ok 6nemli bir eserdir.

Mu'tezile’yi slinnet miidafisi yapan ana saiklerden biri de
niibiivveti ispat etme hedefleridir. Niiblivvet baglaminda Mu’tezile'nin
Ehl-i Siinnetten ¢ok farkhi goriisleri yoktur. Bes esaslarindan biri olan
adalet geregi Peygamber gondermenin Allah’a vacip olmasi onlarin Ehl-
i Stinnet’ten ayrildiklar1 en bariz goriislerindendir. Diger bir fark ise
Mu’tezile nebi ve rasul kavramlarimin ayni seyi ifade ettigini, ayrica
nebilerin kiiglik gtinahlar1 isleme bakimindan ismet sifatina sahip
olmadiklaridir.>

Mu'tezill kelamcilar peygamberligi ve onlara duyulan ihtiyac
nibtivveti inkar edenlere karsi aklen ve naklen savunmuslardir.

9 Aydmnli, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu'tezilenin Olusumu ve Ebii’'l-Huzeyl
Allaf, 209.
50 Abdulcebbar, Serhu Usiili’l-Hamse, 563 vd.
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Niibiivvetin imkanini savunmak i¢in mucizelere de isaret eden Mu‘tezili
kelamcilara gore inkar1 miimkiin olmayacak sekilde aktarilmis olan ve
peygamberlerin  iddialarim1  kanitlayan = mucizeler niibiivvetin
gercekligini ispat etmektedir.®® Mu’tezile'nin niibiivvet konusundaki
miicadelelerinin énemli bir nedeni vardir. Ciinkii niibiivvet Islam inanc
esaslarindan biri olarak kabul edilir ve vahiy ile muhatap olan
peygamberlerin Allah’tan aldiklar1 emir ve yasaklar1 insanlara
bildirmesini kapsar. Peygamberler, gorevleri, sifatlari, mucize meselesi
ve vahiy gibi pek ¢ok mesele niibiivveti ilgilendiren konulardir. Bu
bakimdan niibiivvet akidenin en 6nemli esaslarindan biridir. Bir kisi
Allah’a inansa da niibiivvveti kabul etmedigi siirece iman etmis
sayillmaz. Niiblivvet, kisi ile Allah arasindaki bagi olusturan yegane
bagdir. Bu bag kopartilirsa Allah’in tebligi ortadan kalkar.

Mu’tezile mezhebi niibiivveti inkar konusunda ozellikle Hind
kaynakli saldirilar1 bertaraf etme hususunda g¢ok oOnemli gorevler
tistlenmistir. Bu baglamda niibiivvetin imkanini reddeden Berahime,
Galiyye, Siimeniyye’ye (Budist) kars1 ciddi gayretleri bulunmaktadir.
Niibtivvet miidafaasinda Mu'tezile'nin hakkini mubhalifleri de teslim
etmektedir. Ibn Teymiyye (5l. 622/1225) Mu'tezile'yi felsefecilerle
aynilestirmekte ancak Hz. Peygamber’i savunduklarini sdyleyerek
niibiivveti miidafaa etmelerindeki gayretlerini takdir etmektedir.>

4. Abbasi Halifelerinin Mu‘tezile ile Birlikte Yapmig Olduklar:
Miicadeleler

Mu’tezile'nin yabana din ve kiiltiirlerle olan miicadelesindeki
basaris1 donemin Abbasiler hanedaninin ilgisini ¢ekmistir. Basta
Me’miin olmak {izere Abbasi hanedan1 Mu'tezililerin batini gruplarla
olan miicadelelerini yakindan takip etmis, onlarin bu miicadelesini
Abbasi devleti politikasina destek amaciyla Irak ve Horasan bolgesinde
hakimiyet siiren, Iran milliyetciligini tetikleyerek Abbasi devletini tehdit
eden Biiveyhiler icerisinde bulunan, ozellikle Batini akimlara kars:
miicadelede kullanmak istemistir. Mu‘tezile-Abbasi iliskisi bu ag¢idan
bakildiginda siyasi bir temele dayanmaktadir. Bu siyasi nedenlerle
Abbasiler batini gruplara kars1 Mu‘tezile’ye acik destek vererek ve bu

51 Ozdemir, “Mu’tezile’nin Niibiivvet Miidafaas1”, 138.

%2 Ebu’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Abdiilhalim ibn Teymiye, Bagiyyetu'l-murtid
fi'r-reddi ala’l-miitefelsife ve'l-kerdmita ve’l-batiniyye ehli’l-ilhdd mine’l-kdiline bi'l-huliili
ve’l-ittihdd, thk. Musa b. Siileyman ed-Dervis (Medine: Mektebetu’l-ultmi ve’l-hikem,
2001), 62.
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mezhebin goriislerini devletin resmi politikas1 haline getirmistir.
Abbasiler devletinin bu donemi Mu'tezile'nin en giigli oldugu
donemdir.

Abbasi-Mu‘tezili  iliskisi Halife Hartn Resid zamanina
dayanmaktadir. Kendisi bir miinazarada Sitimeniyye’den birine
yenilince Mu'tezile’den Muammer b. Abbad’dan (6l. 215/830) yardim
istemistir.?® Halife Mehdi de dogudan, 6zellikle Maniheistlerden gelen
tehlikeye karsi Divan-1 Zenadika adinda bir divan kurarak kars:
miicadele yiiriitmistiir.>* Diger bir Abbasi halifesi olan Me'min,
Mu'tezili Stimame b. Esras’dan bizzat bu gruplara karsi miicadele
etmesinde yardimc olmasini istemisgtir.®

Abbasi halifeleri kendileri de Mu'tezililer gibi bu tiirden
miicadelelere katilmislardir. Bu miicadeleler hakkinda bircok rivayet
vardir. Bunlardan birinde Seneviyye’den biri Abbasilerden Ebu’l-Abbas
es-Seffah’a (0l. 136/754) gelerek boyle bir miinazaraya dahil olmustur.
Seneviyye diialist ve ayn1 zamanda tecsim yonii de bulunan Mectsilere
0zgli bir inancl temsil etmektedir. Onlara gore nur ve zulmet adinda
hayir ve ser, salah ve fesat gibi isleri yoneten iki tane kadim tanr1 vardir.
Nur tanris1 Fars dilinde Yezdan, zulmet ise Ehrimen olarak
isimlendirilir. Abbas Senevi'ye “siipheni soyle” deyince Senevi: “ben
hayir-ser, izzet-zillet, 6liim ve hayat1 birlikte gordiim. Dedim ki bu bir
Tanri’dan olamaz ancak ikili Tanri’dan olabilir. Bunlardan biri hayir
digeri ise ser tanrisidir.” Abbas ona: “bana sdyle hayr1 yaratmaya giicii
yeten digerini de yaratmaya giicii yetmez mi?” Senevi: “hayir”. Abbas:
“sana yaziklar olsun bazi seylere giicii yeten bazisina yetmeyen aciz ve
smirh iki tanr1 edindin” dedi. Bunun tizerine adamin rengi degisti. Ona
“baska bir delilin kald1 m1?” diye sordu. Adam: “hayir” dedi.’® Bu
tartismada da goriildigl tizere Mu'tezili goriisiin hakim oldugu
diisiince Seneviyye'nin diialist tanr1 anlayisini mutlak manada
reddetmekte bu anlayisi Mutezile'nin bes esasindan olan tevhid

5 Muammer b. Abbad hakkinda genis bilgi igin bk. Tbn Murtaza, el-Miinye ve'l-emel,
168, 169.

5 Demirci, “Mutezilenin Islam Medeniyetine Katkilar1”, 118.

% Siimame b. Esras hakkinda genis bilgi i¢in bk. ibn Murtaza, el-Miinye ve’l-emel, 171,
172.

% Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Muhammed Fehmi
Muhammed (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1992), 260; Ebu Ali es-Sektni, Uyfinu’'l-
Mundzardt (Tunus: Mensuratu’l-cdmiatu’l-Tundsiyye, 1976), 206.
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anlayisiyla cgeligkili gormektedir. Bu miinazarada ortaya konulan
tartisma tislubu Seneviyye’ye karsi ikna edici delil sunabildiklerine delil
olmasi yoniiyle 6nemlidir.

Harin Resid’in de bu tiirden miinazaralar1 vardir. Onun
Hiristiyan biriyle yapti$1 miinazara meshurdur. Harin Resid, “seni
Miisliiman olmaktan men eden nedir?” diye sorunca Hiristiyan
“kitabinizdaki bazi ayetlerdir”, Har(in Resid “hangisi” diye sorunca
Hiristiyan “Meryem oglu Isd Mesih ancak Allah'm elgisidir, Allah'in
Meryem’e ulastirdig1 kelimesidir ve O'ndan bir ruhtur”¥ ayetini
okumus ve “biz de bunun iizerindeyiz zaten” cevabini vermistir. Bu
cevabiyla Hiristiyan, Kuran'in da Hz. Isa'nin Allah'in bir ruhu
oldugunu soyledigini iddia ediyor. Bunun {izerine Har(in Resid mecliste
bulunanlardan birine Hristiyan’a cevap vermesini sOyler. Mecliste
bulunan kisi buradaki ruhun Allah’tan bir par¢a olmadigini ispat etmek
i¢cin Casiye 13. ayette “O, goklerde ve yerde ne varsa hepsini kendinden
bir liituf olarak emrinize vermistir. Biitiin bunlarda diislinenler igin
isaretler vardir” climlesindeki “minhu” ibaresinin goklerde ve yerde
bulunanlarin ona ait oldugu anlamim igerdigini sOylemistir.%®
Goriildiigti tizere Hiristiyanlarla yapilan miinazaralarin temelinin
onlarin teslis inancina yapilan itirazlar olusturmaktadir. Teslis inanci
Islam’in tevhid inanciyla taban tabana zitlik icermektedir. Bu baglamda
Kadi Abdulcebbar'in da Hiristiyanlara tenkitleri bulunmaktadir. Kadi
onlar1 katiksiz sirk ve tesbihe diismiis muharref bir din olarak
gormektedir.>

Mu'tezili kelam diistincesi ile yakin temasta bulunan aym
zamanda fikir olarak da onlarla ayni goriislere sahip diger onemli bir
Abbasi halifesi de Me'mén'dur. Me'miin ilme, felsefeye diiskiin
entelektiiel bir halifeydi. O da Mu’tezililer gibi din dig1 akimlara kars:
miinazaralar yapmustir. Beytii'l-Hikme'yi kurmasinin amaci da ilme ve
bilime verdigi destegin bir isaretidir. Felsefeye olan ilgisi sonradan
Miisliiman olmusg bazi Hiristiyanlar1 Kibris’a géndermesine ve buradaki
Yunanca eserleri terciime ettirmesine yol agmistir. Me’mun bunu temin
etmek i¢in 6nemli miktarda para harcamistir. Bu donemde Pisagor,

57 en-Nisa 4/171.

%8 Sektini, Uyfinu’'l-Mundzarat, 207 vd.

% Hulusi Arslan, “Kadi Abdiilcebbar'in Hiristiyan Ilahiyatina Yénelttigi Teolojik
Elestiriler”, Kader 8/1 (2010), 18.
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Eflatun, Aristo’ya ait eserler terciime edilen Yunanca eserlerden
bazilaridir.

Me’miin Mu'tezile ile diger dini gruplar arasinda miinazaralarin
yapilmas1 igin basta Bagdat'ta olmak {iizere bazi meclisler ihdas
etmistir.® Ozellikle her sali yapilan fikth miinazaralarina kendisi de
katilmistir. Miinazaralardan birinde Me'miin‘'un Seneviyeye mensup
birine “sana iki sey soracagim. Giinahkar biri yaptiindan pismanlik
duyar m1?” Senevi “evet” der. Me'miin “bir kimsenin yaptigina pisman
olmasi iyi midir kotii miidiir?” Senevi “iyidir” cevabini verir. Me’'m{in
ona “kotiiliik yapan mi1 en iyidir bagkast mi1?” Senevi: “bilakis o, 0”
deyince Me’'miin “ben hayir sahibinin serrin de sahibi oldugunu
gosterdim,  bilakis siz  hayr1 baska serri baska tanriya
dayandiriyorsunuz” cevabini vermistir. Me'miin burada giinahkarin
pisman oldugunda iyi oldugunu dolayisiyla bir kisi bu iki pozisyonu
kendi nefsinde topladig1 anlamina gelecegini, Allah’in da hayri ve serri
ikisinin de yaratani oldugunu rakibine ispatlamaktadir.®® Gerek bu
miinazaralar gerekse siyasi sebeplerle olsa gerek Me’'mun Zenadika,
Mectisi gibi gruplara kars: ¢ok siddetli bir tutum edinmistir. Bu akimlara
mensup biri kendisine getirildiginde onu Islam’a girmeye ikna etmeye
calismis, basaramazsa baski uygulamistir.

Daha once de belirtildigi gibi Abbasilerin Mu’tezili kelamcilarla
ilgilenmelerinin esas gayesi dogudaki mubhaliflerine karg1 bir koz olarak
kullanilmalaridir. Bu niyetle devletin merkezinde konumlandirilan
Mu'tezile mezhebi ve diistincesi zamanla devletin kendi vatandaslarma
da bir baski unsuru olarak kullanilmis ve fikirleri empoze edilmistir.
Tarihte Mihne donemi denilen Mu’tezili diisiincenin konjonktiirel olarak
oncelendigi Halife Me’'mun, Mu'tassm ve Vasik zamaninda ortaya
¢ikmis halki Mu'tezili diisiinceye zorlayan, 6zellikle hadiscilere kars1 bir
baski donemi yasanmistir.®? Bu durum esasinda 6zgiirliik¢ii ve serbest
diisiinceye Onem veren bir yapiya sahip olan Mu'tezileyi kendi
degerleriyle tezat bir pozisyona diislirmiistiir. Burada tabi devlet

6  Nahide Bozkurt, “Me’m@n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2004), 29/103.

ol Sektini, Uyfinu’l-Mundzarit, 212.

02 Muharrem Akoglu, “Mu’tezile’nin Siyasetle Imtihani: Mihne Siireci”, Kur'an ve
Toplumsal Biitiinlesme (Mezhepler ve Dini Gruplar Arast Iliskiler), ed. Hayati Hokelekli -
Vejdi Bilgin (Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2015, 151; Mahmut Ay,
Mu'tezile ve Siyaset (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2002), 263 vd.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 31-58



A. BARDAK / Mu'tazila's Defense of Belief | 55

politikasinin tesirini inkar etmemek gerekir. Nihayetinde bu bask:
devlet adina yapilmistir. Bu baski Abbasilerin siyasi olarak kars: karsiya
kaldig1 istikbal, iktidar ve egemenlik kaygisiyla Mu'tezilenin devlet
mekanizmalarindaki kadro giicti kullanilarak yapilmistir. Vasik’tan
sonra Halife Miitevekkil zamaninda bu durum tam tersine donmiistiir.
Mu‘tezililer Mihne sonrasinda Ehl-i Hadis ve Hanbeliler, Misir
taraflarinda ise Malikiler tarafindan baski altinda kalarak g¢ok biiyiik
oranda dagitilmiglardir. Oyle ki Mu'tezili kelamcilar Islam topraklarinin
cesitli kutuplarma dagilarak bazen Sia bazen Zeydiyye gibi mezheplerin
himayesine girmek zorunda kalmislardir. Bu durum yillarca
sekillendirilip miiesses hale gelen bir mezhebin yok olmasina neden
olmustur. Bundan sonraki siirecte Mu'tezile hakkindaki bilgiler ve
tespitler genel olarak muarizlar1 tarafindan yapilagelmistir. Bu
baglamda kader konusundaki goriisleri ve kullarin fiilleri hakkindaki
goriislerine binaen Kaderiyye, Cehm b. Safvan’dan kaynaklanan
goriisleri dolayisiyla Cehmiyye, Allah’in ancak hayr1 yarattig:
konusundaki goriislerinden dolay1 Seneviyye ve Meclisiyye ve son
olarak sifatlar hakkindaki goriislerinden dolay1 da Muattila olarak da
adlandirilmistir.® Bu ithamlar ile Mu'tezile’ye karsit olumsuz bir tablo
cizilerek ehl-i bid’at mezhebi olarak goriilmesine neden olmustur.

Sonug

Islam diisiince ve i'tikad tarihinde ¢ok 6nemli bir yere sahip olan
Mu'tezile mezhebi gerek eserleri, gerekse sahsi olarak yapmis olduklar:
miicadeleler ile Islam inanglarinin savunulmasinda bliytik hizmetlerde
bulunmuslardir. Mu‘tezili kelamcilarin yazmis olduklar1 eserler kelam
tarihinde Onemli ana kaynaklardan sayilmaktadir. Bu eserler hem
metodolojik hem de igerik olarak saglam bir igerige sahip olup dolayl
olarak cagmnin kiiltiirel seviyesinin terakkisine katkida bulunmuglardir.
Bu eserler ile Mu'tezili alimler inang esaslarinin tespitini, tasnifini ve
miidafaasin1 yapmuslardir. Bu eserler giiniimiizde de ayni amagla
hizmet etmek isteyenler i¢in de ¢ok énemli veriler sunmaktadur.

Mu’tezile mezhebi sayesinde Islam akidesi bircok dahili ve harici
miidahalelere karsi bagarili bir sekilde savunulmustur. Mu'tezililerin
miicadele ettikleri kesimler cesitlilik gostermesine ragmen onlar Islam
i‘tikadinin temel prensipleriyle uyusmayan her tiirlii grubu muhatap

6 Eb( Osman Amr b. Bahr, el-Beyin ve’t-tebyin, thk. M. Abdusselam Hartin (Misir:
Matbaatu’l-Hanci, 1975), 1/23.
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alarak miicadele etmislerdir. Bu miicadele hem eserleriyle hem de cedel
ve miinazara yoOntemiyle bizzat sahada yapilmistir. Mu‘tezile'nin
ozellikle niibiivveti savunma konusunda ¢ok 6nemli roller iistlendigi
goriilmektedir. Niibiivvete olan ihtiyacin savunusunu niibiivveti inkar
edenlere karsi ve ayni zamanda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) niibiivvetini
inkar eden Ehl-i kitaba kargi yapmuslardir. Bu sayede Islam itikadinin
dibini oyabilecek bir tehlikeyi bertaraf etmislerdir.

Mu‘tezili kelamcilar o6zellikle Abbasiler déneminde Islam’mn
savunusunda daha fazla yer almakla birlikte Abbasi devletinin siyasi
tercihlerinden kaynaklanan nedenlerle yapmis olduklari baskilar
Mu'tezile gibi 6zgiirliik¢ii bir mezhebe faydadan ziyade zarar vermistir.
Tabiri caizse yillarca yapilan birikimin bir anda heba edilmesine neden
olmustur. Maalesef Islam alemini muarizlarina karsi birlestirmeyi
amacglayan Mu'tezile icine diisiilen yeni siyasi pozisyon geregi
Miisliimanlarin kendi aralarinda tefrikaya diismesine sebep olmustur.
Mu’tezile’'nin bu sebeplerle giiciiniin zayiflamasi zincirleme reaksiyonla
felsefe ve tabil bilimlerin de Islam diinyasinda yiizyillar boyunca
gerilemesine yol agmistir. Miisliimanlarin buradan bir ders ¢ikartarak
her tiirlii fikri diistinceye karst miisamahali bir tavir gostermesi, eger
kars1 tarafa itizarlar1 varsa bunu eserleriyle ve fikri miicadeleleriyle
yapmasi gerekir. Aksi halde Islam toplumu kendi icinde tefrikaya
ugramis bir hale gelir ki bu da arzu edilecek bir sey degildir.
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