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Gaziantep Seriye Sicilleri Uzerinden Bir Tipoloji Denemesi (1696-
1831)

Biigra SAGLAM DORUK**
Hicran Hanim HALAC™*

oz

Osmanli topraklarina dahil olmus, Osmanlt himayesinde yasam strmis her yerlesim, Osmanl’nin arsivcilige verdigi 6nem
sayesinde arastirilabilir ve veri elde edilebilir olmustur. Gaziantep kenti de Osmanli’nin bu geleneginden yararlanmus, giintimuzde
kentin ge¢misini aydinlatabilme imkant sunmustur. Calismada 1696-1831 yillar1 arasinda Gaziantep’te bulunan konutlar tizerinden
bir tipoloji ¢alismast yapilmasi amaglanmustir. Bu dogrultuda incelenen 24 adet Seriye sicilinde bulunan 335 konut barindirdiklart
mekanlara gore tiplere ayrilmis, 56 konut bu ayrismanin disinda kaldigindan analiz 279 konut tGzerinden strdurilmustir. Oda ve
beyt ayrimt tizerinden yuriitiilen bu tipolojik ¢aligmada elde edilen sonuglar odanin beyt mekanindan baska bir mekani tanimladigy,
konutun ve dolayistyla kentin gelisimi ile dogrudan iliskili oldugu belirlenmistir. Arastirma, Gaziantep kenti 6zelinde yapilmus olsa
da bahsi gecen déneme daha 6nce meveut olmayan bir baks gerceklestirdiginden, alana katkisinin degerli oldugu dustnilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Seriye Sicilleri, Gaziantep, Konut, Tipoloji, Satis Belgeleri.

A Typology Experiment Based on Gaziantep Kadi Records

ABSTRACT

Every settlement that was included in the Ottoman lands and lived under Ottoman protection could be researched and data
could be obtained thanks to the importance the Ottomans gave to archiving. The city of Gaziantep also benefited from this
tradition of the Ottoman Empire and today it offers the opportunity to shed light on the past of the city. The aim of the study
was to conduct a typology study on the houses in Gaziantep between 1696 and 1831. In this regard, 335 houses in the 24 Kadi
records were examined were divided into types according to the spaces they house. 56 houses were excluded from this separation,
the analysis continued on 279 houses. The results obtained in this typological study carried out on the distinction between room
and "beyt" have determined that the room defines a space other than the beyt space and is directly related to the development of
the house and therefore the city. Although the research was conducted specifically for the city of Gaziantep, it is considered to be
valuable in its contribution to the field as it provides a previously unavailable look at the period in question.

Keywords: Kadi Records, Gaziantep, Housing, Typology, Sales Documents.

1. Giris

Gaziantep, ge¢misten giiniimiize pek ¢ok uygarliga sahitlik etmis, birgoguna yurt olmustur. Konumu
itibariyle ticari ve kiiltiirel etkilesimler kurmus, bircok toplumu ve dolayisiyla yerlesimi etkilemis ve dogal
bir sonucu olarak bu iligkiden etkilenmistir. Gaziantep bu var olma siireci iginde ¢esitli dénistimler
gecirerek kendi varligint olusturmustur. Bu var olma siirecinde Gaziantep konutu da kendi mevcudiyetini
ortaya koymustur.

Tk yerlesim bélgesi kale igerisinde olsa da Gaziantep konutu denildiginde tanimlanan yapi, kale
cevresinde sekillenen olusumlardir. Dar ve ¢ikmaz sokaklar etrafinda konumlanan Gaziantep konutu,
sokakla iliski kurmayan ve yitksek duvatlarla cevrili avlu etrafinda diizenlenmis bir kurgudadir (Atalar,
2004). Genellikle iki katlt olan Gaziantep evlerinde konut mekanlarinin tamami avluyla iliski kuracak
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sekilde dizenlenmistir. Mekanlar zemin katta avluya doniik, st katta hem avluya hem de sokaga donik
olarak kurgulanmistir (Erman & Geyyas, 2022). Bu sekillenisin en temel nedeni Anadolu’da hemen hemen
tim yerlesimlerde oldugu gibi burada da mahremiyettir. Ailenin 6zel yasantisinin korunmast, konutun
sokak ile baglantisinin kisitlanmast ile saglanmus, bu olgu konutun tiim sekillenisini etkilemistir. Oyle ki
konutun sokaga bakan cepheleti az pencereli sagir duvarlar olarak tasarlanirken avlu cepheleri daha acik bir
kurguda olusmus, i¢ mekanlarin avluyla butiinleserek hayat bulmasi saglanmustir.

Gaziantep konutunun mekan bilesenlerine bakildiginda yine avlunun merkezde oldugu gorilmektedir.
Avlu etrafina yerlestirilen odalar yazlik kislk olarak ayrilmis, bunlarla birlikte mutfak, kiler avlunun ucunda
yer almistir. Bazt evlerde giris dehlizinin bir yaninda ocaklik (mutfak) bir yaninda ahir bulundugu
gorilmektedir (Erol, 1993). Geleneksel Gaziantep evinin yapisal kurgusunu olusturan ana mekanlar, avlu,
eyvan, odalar ve mutfaktr. Kiler, magara, bardakalti, ahir ve tuvalet konutta yer alan ve yasantiyi
destekleyen diger mekanlardir (Erman & Geyyas, 2022).

Gaziantep konutuna dair genel gecer tanimlama ve agiklamalara bakarak, bu alanda yapilmis calismalar
inceleyerek ve kenti gézlemleyerek veri elde etmek ve fikir sahibi olmak miimkiindir. Ancak dénem
calismalarinda bu arastirmalar yetersiz olmaktadir. Bu dogrultuda calismalara en temel kaynagi olusturacak
olan bahsi gecen déneme ait giniimiize ulagsan kayitlardir. Nitekim bu arastirmanin temelini olusturan beyt
ve oda kurgusu Gaziantep ile ilgili yapilan sinirh calismada yer bulmusg, bu calismalarda da beyt ve odanin
ayni mekani tanimlamak icin kullanildigt ifade edilmigtir. Kivrim’in (2009) Gaziantep konutu ile ilgili
yaptigt arastirmasinda oda kelimesi yerine Arapca beyt kelimesinin kullaniddigini belirtmis, bu iki ifadenin
ayrimi  Uzerinde durmamistir. Ancak bu arastirmada bu iki ifadenin farkli mekanlart tanimladig
Gaziantep’e ait Seriye sicillerinde bulunan satis belgelerinden tespit edilmisgtir.

Osmanlt topraklarina dahil olmus, Osmanlt himayesinde yasam stirmus her yerlesim, Osmanl’nin
arsivcilige verdigi 6nem sayesinde arastirilabilir ve veri elde edilebilir olmustur. Tahrir defterleri, Ahkam
defterleri, Derdest defterleri, Seriye sicilleri gibi kendi dénemi icerisinde kayit altina alinmis pek ¢ok
kaynak, giinimiizde incelenen déneme 151k tutan 6nemli bilgiler barindirmaktadir.

Calisma, Seriye sicillerinde bulunan satis belgelerinde tanimlanan mekan bilesenlerinin irdelenmesi ile
bir tipoloji ¢alismasinin yapilip yapilamayacagi sorusu ile ortaya ¢cikmistir. Seriye sicillerinde bulunan konut
tanimlamalari, béyle bir degetlendirmeye imkan saglamaktadir. Gaziantep kentine ait Seriye sicilleri 174
adet olup bu kayitlarin 1531-1540 yilart ile 1907-1908 yillart arasini kapsadigt goriilmektedir. Bu
kayitlardan biytik bir cogunlugunun transkribe edilmis olmasi, ¢alismada Gaziantep’in se¢ilmesinin temel
nedenlerinden biridir.

Calisma kapsamu belirlenirken yapilan arastirmada Gaziantep kentine ait daha 6nce yapilan galismalarin
disinda bir dénem belirlemek, aydinlatiimamis bir déneme bakis sergileyebilmek acisindan kiymetlidir. Bu
dogrultuda bakildiginda Canbakkal’in (2009)1656-1660 yillari arasina ait iki sicil kaydi ile 1689-1693
yillarina ait iki sicil kaydini doktora ¢alismasinda degerlendirdigi gérilmektedir. Yine Cakir (2010)doktora
tezinde, 16. Yizyilda Gaziantep sehrini Seriye sicilleri ve diger arsiv kaynaklarinda bulunan veriler 151§1nda
incelemigtir. Pierce (2005) “Ahlak Ovyunlart 1540-1541 Osmanl’da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal
Cinsiyet” isimli kitabinda Seriye sicilleri aracihigtyla dava kayitlarint incelemis, donemin yargt sistemiyle ilgili
aragtirmalar yapmustir. Cinar (2000) doktora tezinde 18. Yizyilin ilk yarisinda Antep sehrinin sosyal ve
ekonomik durumunu 18. Yizyiin ilk yarisina ait 60 Seriye sicil kayitlar1 araciligiyla incelemistir. Cinar
calismasini mihimme defterleri, vakfiyeler ve tahrir defterlerinden de istifade ederek tamamlamistir. Bu
calismalara ek olarak Kivrim’in (2005)doktora tezi, 1670-1680 yillarinda Ayintab ve Konya sehirlerinde
yasayan insanlarin birbirleriyle olan iliskileri ve ginliik hayatlarinin nasil sekillendigini ortaya koymayi
hedeflemistir. Gaziantep kenti icin yapilan tim bu calismalarin hicbirinde kentin konut yapisinin
aragtirtlmadigi gorillmektedir.

Bu calismanin kapsamini Gaziantep Seriye sicilleri olusturmaktadir. Bu dogrultuda kente ait 61, 64, 65,
66, 67, 68, 71, 96, 98, 99, 108, 109, 111, 113, 120, 122, 123, 125, 129, 131, 135, 137, 141, 142 sicil numarali
1696-1831 yillarin1 kapsayan Gaziantep Seriye sicilleri ¢alisma kapsaminda tutulmus, belitlenen sicil
kayitlarina ait transkripsiyon calismalarinin 27 adet tezde yapildigt belirlenmistir. Calisma bu transkripsiyon
calismalari Gzerinden ylrGtilmus, bu kayitlar icerisinde bulunan satis belgeleri tespit edilmistir. Arastirilan
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24 adet Seriye sicili igerisinde toplam 335 satis belgesi ve dolayisiyla 335 konut bu calismanin ana
kapsamint meydana getirmektedit.

Tablo 1. Gaziantep Seriye Sicillerine Ait Yapilan Transkripsiyon Calismalart

Yazar Ad1 Tez Ad1
1 344343 Mustafa 61 numarali Ayntab Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s. 1-100) H.
Cavdaroglu 1124-1125/M. 1712-1713
2 369304 Mehmet Can 61 numarali Gaziantep Set'iyye Sicili'nin transkripsiyonu ve degerlendirmesi
- . 1712-1715 Tarihleri Arasinda Gaziantep’te Sosyal-Siyasi ve Iktisadi Yapt: 64 Numarali
3 297951 Okkey Nating Gaziantep Seriyye Sicilinin Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi.
4 297948 Naime 1714-1715 tarihleri arasinda Gaziantep’te Sosyal, Siyasi ve Iktisadi Yapt: 65 Numaral
Kayagaglayan Gaziantep Seriyye Sicili Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi
5 376711 Eyiip Erbilici 1.71'5 Tarlhlpde Gazmgtep te Sosyal, §1§rasl ve Ikn’sadl Yapr: 66 Numarali Gaziantep Seriyye
Sicilleri Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi.
6 616293 Seyda Saglam 67 numaralt Ayintab Seriyye Sicilinin transkripsiyonu ve degetlendirmesi (H. 1128-1129/M.
Oztiirk 1716-1717 s. 429-603)
. N 68 Numaralt Ayntab Seriyye Sicilinin transktipsiyonu ve degerlendirilmesi (H. 1129-1130/M.
7533468 SahinDofan 515 116§ 179_356)
8 313904 Ahmet Kilek 71 numarali Gaziantep Seriye Sicili transkripsiyonu (1-101. sayfalar-H. 1132/M. 1720)
9 521012 Yiisra Eroglu 96 Nolu Ayintab Seriyye Sicilinin H. 1153-1154 transkripsiyonu ve degerlendirilmesi.
Omer Faruk 98/1 Numarali Gaziantep Ser fyye Sicili (H. 1155/M. 1742-1743) Transkripsiyon ve
10 254157 p . ’ K
Yimazer Degerlendirme
11 254156 Sema Yiice 98 vnumar'ah Gaziantep Set’iyye Sicili (H. 1155/M. 1742-1743) Transkripsiyon ve
Degerlendirme
Zemzem 98/3 numarali Gaziantep Set’iyye Sicili (H. 1155/M. 1742-1743) Transkripsiyon ve
12 240742 . ) . ’
Yiicetiirk Degerlendirme
0Q N . iciling 0115 / ~ .
13 356225 Avlin Kurt ))u numa?a.h Ay' intab Setiye sicilinin (H. 1139-1159/M. 1727-1746) transkripsiyonu ve
’ degerlendirilmesi
14 43888 Fuat Yildirim 108 Numarali Gaziantep Set’iyye Sicili H. 1164-1165,(M. 1750-1752)
Mehmet 109 Numarali Ayintab Seriyye Sicilinin transkripsiyonu ve degerlendirmesi (H. 1165/M.
15 279293 ’ ’
Karasakal 1752)
. - 111 numarali ayntab seriye sicilinin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi (H. 1166-1168/m.
16 572510  Saliha Isik Okke 1753-1755)(S. 1-145)
17 10733 Galip Eken Gaziantep’in 113 Numarali Seriyye Sicili Transkripsiyon ve Degerlendirme (H. 1168-1169 M.
1755-1756)
18 87546 Zeynel Ozlii Gaziantep’in 120 Numarali Ser‘iyye Sicili
» 122 Numarali Gaziantep Seriyye Sicilinin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi (H. 1177-
19 446776 Cigdem Yilmaz 1178/M. 1763-1764).
20 186748 Serhat Kuzucu 123 numarali Gaziantep Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve degerlendirmesi.
21 405493  Makbule Bakirct 1761.—1 762 Ta-nhle.m' -Arasl.nda Aynt‘ab da Sosyal, ?1}@51 ve Ikpsa(h Yapi: 125 Numaralt
Gaziantep Seriye Sicili Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi
20 264802 Nese Togrul 129 ngm?rah Aymt%b SCI{YW’C $1c111n1n (H. 1061, 1108, 1142/M. 1650, 1696, 1729)
transkripsiyonu ve degerlendirmesi
23 351672 Ayse Gideloglu 131 Nolu Ser’Iye Sicil Defterine gére Gaziantep'in Kiiltirel, Sosyal ve Ekonomik Durumu
g 135 numarali Ayntab $eriyye Sicilinin transkripsiyonu ve degetlendirilmesi (H. 1205-1207/m.
24 502164  Abdullah Bilici 1790-1792. 5. 1-204)
25 326116 Serpil Acioglu 13? num;}r’ah Aymtab Seriyye Sicilinin (h. 1216-1220/m. 1801-1806) transkripsiyonu ve
degerlendirilmesi
26 189648 Aynur Gegkil 141 numarali Gaziantep Seriyye sicili, metin-degetlendirme (h. 1234-1236/m. 1818/1821)
: 1824-1834 Tarihleri Arasinda Gaziantep’te Sosyal, Siyasi ve Iktisadi Yapi (142 Numaral
27 425677 Leyla Akean Gaziantep Seriyye Sicili Metin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi S. 1-253).
2. Yontem

Mimarlik alaninda yapilan tipoloji ¢alismalart konutun planlari, mekan bilesenlerinin boyutlari, cephe

Ozellikleri gibi bir ¢ok veri degerlendirilerek yapilmaktadir. Ancak sicil kayitlarindan konutun cephe
Ozellikleri veya planlart ile ilgili veriye erismek olanaksizdir. Yine de bu belgeler 1siginda bir tipoloji
ctkarmak ve tiplerin iliskili oldugu durumlari irdelemek imkansiz degildir. Faroghi (2009) yapugt tipoloji
calismasinda sicillerde kayitli olan evlerde bulunan veya bulunmayan farkli kategorilerdeki odalari kriter
olarak almistir. Trdeledigi evleri tabhane, oda, sofa ve avlu mekanlarinin kombinasyonlarindan olusturdugu
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alt1 kategoriye bolen Faroghi, degerlendirmelerini bu kategoriler altinda yapmistir. J. C. David’in (1975)
Halep geleneksel konutlart icin yapugi tipoloji ¢alismasinda konutlart 4 tip altinda incelemistir. 1. Tip
konutlar sadece avlu ve odalardan olugan ortalama 83 metrekarelik konutlardir. 2. Tip olarak tanimlanan
kategoride konutlarin ortalama 189 metrekare oldugunu, Tip 1’den farkinin avludaki havuz ve cephedeki
biraz daha fazla 6zen oldugunu belirten David, bu tipin 1. Tipten en biyik farkinin boyutu oldugunu
belirtir. 3. Tip 400 metrekare boyutlarinda avluda havuzun, eglenceler icin bir platformun, eyvanin
bulundugu gériliir. Eyvanin her iki tarafinda iki kiiciik salon bulunur, ka’alar (kabul salonlari) her evde
yoktur. Zemin katta diger odalar yatak odalart ve kadinlara ait odalardir. Mutfak ve servis mekanlari ek bir
avlu etrafinda gruplandirdmistr. 4. Tip konutlarin 3. Tipten farki boyutudur. Bu konutlar ortalama 900
metrekare civarindadir. Ozcan (1993) doktora tezinde yaptigi tipoloji calismasinda, Konya’da evlerin
satisint etkileyen durumlart arastirmis, bu kapsamda konutlart tabhane, sofa, oda ve avlu bilesenlerinin
farkli alternatifleriyle olusturdugu dort tipe ayirmistir.

Aragtirmanin bu asamasinda sicillerde bulunan satis belgelerindeki konutlarin i¢ mekan bilesenleri temel
alinmustir. Gaziantep’te genellikle menzil olarak ifade edilen konutun ic mekan bilesenleri fazlasiyla
cesitlilik g6stermektedir. Beyt, oda, eyvan, mutfak, hazine, tabaka, kiler, magara gibi mekanlar Gaziantep
konutunu meydana getiren temel bilesenlerdir. Gaziantep konutunda, bu ¢alisgmanin da ana kurgusunu var
eden beyt ve oda ayrimi ilginctir. Gaziantep sicillerinde yapilan konut tanimlamalarinda beyt ve oda farkl
mekanlart tanimlamak i¢in kullanilmistir. Arastirilan konut tanimlamalarinda Gaziantep konutunda en fazla
karsilagilan mekan beyt olmustur. Beyt ifadesinin hem oda hem de ev anlaminda kullaniddigr cesitli
kaynaklarda yer bulmus, Gaziantep’te bu mekanin ailenin tim ihtiyaclarini karsilayan bir olusum oldugu
distntlmektedir. Oda ise bu kentte daha 6zel bir alani temsil eder. Beytten farkli bir mekana karsilik
gelmesi durumu belgelerde de ifade edilmistir. Gaziantep 131 numarali Seriye Sicilinde bulunan 74
numarall belgede konut mekanlart siralanirken ““... sahnisli bir fevkani beyt tahti oda kibleye nazir bir
tahtani beyt ve bir matbah ve bir havz-1 ma ve havlu...” ifadeleri yer bulmustur (Gideloglu, 2013). Yine
baska bir belgede Antep 109 numarali Seriye Sicilinde bulunan 366 belge numarali satis belgesinde ... bir
fevkani ve bir tahtani beyt ve bir matbah ve bir bi’t-i ma ve hariciye bir tahtani oda ve havlu...”
tanimlamasina yer verilmistir (Karasakal, 2010). Bu dogrultuda Gaziantep konutu tipoloji calismasi
yapilirken beyt ve oda mekanlarini ayrt degerlendirmek, oda mekaninin konutta bulunmasinin konuttaki
etkisini inceleyebilmek agisindan 6nemlidir.

Incelenen satis belgelerinde konutlar 4 kategoriye ayrilmustir (Tablo 2). Bunlardan ilki bahsi gecen
konutlar icerisinde en gelismis konutu tanimladigi diistintilen konut tipidir. Birinci tipte en az bir beyt, en
az bir oda, avlu ve en az bir hizmet mekant bulunmaktadir. 2. Tipte en az bir beyt, avlu ve en az bir hizmet
mekant bulunmaktadir. 3. Tip konutlar avlusu bulunmayan tek tiptir. Bu kategorideki konutlarda en az bir
beyt ve en az bir hizmet mekani bulunur. 4. Tip en az bir beyt ve avludan meydana gelmektedir. Bu
kategoride de oda ve hizmet mekanlart bulunmaz.

Tablo 2. Konut Tiplerinin Mekan Bilesenleri

1. TiP 2. TiP 3. TiP 4. TP
* Beyt * Beyt * Beyt * Beyt
*Oda e Avlu * Hizmet Mekani e Avlu
e Avlu * Hizmet Mekani

* Hizmet Mekant

3. Bulgular

18. yizyl e 19. ylzyiin ilk yarsinin arastirildigi calismanin veri grubunu olusturan 335 konut,
belirlenen tiplere gére kategorize edilmistir. Bu konutlar igerisinde 279 konut degetlendirmeye alinirken, 56
konut mekan bilesenleri bakimindan belirlenen kategorilerin disinda kaldigr icin degerlendirmeye dahil

Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi o 54 / 2024
416



Gaziantep Seriye Sicilleri Uzerinden Bir Tipoloji Denemesi (1696-1831)

edilmemistir. Tipolojiye dahil edilen konutlarin belirli tiplerde yogunluk gdsterdigi gézlemlenmektedir
(Tablo 3). Tip 2 olarak tanimlanan beyt, avlu ve hizmet mekani bilesenlerinden olusan 188 konut, %056,1
oranla en stk karsilagilan konut tipidir. Bunu takiben Tip 4 %11,3 oranla 38 konutta karsimiza ¢citkmaktadir.
Tip 1 %11,0 oranla 37 konutta gérilmektedir. Tip 3 bu siralamada avlusu bulunmayan tek konut tipini
nitelemesiyle birlikte en az rastlanan konut tipi olmustur. Bu tip ile %4,8 oranla 16 konut satisinda
karstlagilmistir.

Tablo 3. Konutlarin Tiplere Gére Dagilimlar

Toplam Konut Sayist TIiP1 TIP2 TIP3 TiP4
335 ) Beyt Bevt

TIPLER Oda Avlu Beyt Beyt

%100 Avlu Hizmet Mekant  Avlu

Hizmet Mekani Hizmet Mekant

Tipolojiye Tipoloji Disinda

Dahil Edilebilen Kalan SAYT 37 188 16 38
279 56 .. ) . ) :
0/083’3 (7016,7 YUZDE /011,0 /056,1 /04,8 /011)3

Antep’in 18. ve 19. ylizyil konutlart tizerine yapilan tipoloji ¢alismasinda belirlenen tiplerin yillara gbre
dagilimi incelendiginde, hangi tip konutun hangi yilar arasinda yaygin oldugunu sorusu cevap bulacaktr.
Dagilimin daha net ve elverisli sonuglar vermesi adina yillar 25 yillik araliklarla kaydedilmistir. Bu anlamda
Tablo 4 incelendiginde, en yaygin konut tipi olan Tip 2’nin 1696-1725 yillar1 arasinda yogunlastigt
gorilmektedir. Kentte bu yillarda beyt, avlu ve hizmet mekant birimlerinden olusan konut tipinin popiiler
oldugunu séylemek yanls olmayacaktir. Bununla birlikte arastirmaya konu olan belgelerin bahsi gecen yil
araliklarina homojen dagilim sergilemedigi de g6z 6ninde bulunduruldugunda kesin bir yargiya varmak
dogru degildir. Tip 4 olarak kategorize edilen beyt ve avludan olusan konut tipinin yine ¢cogunlukla 1696-
1725 yillarinda gorildigi sOylenebilir. En gelismis konut tipini tanimlayan Tip 1, belgelerin 1696-1725
yillar1 arasinda yogunlagsmis olmasina karsin 1751-1775 yillart arasinda gbzlemlenmesi kentin gelisim
strecini yansitan bir durum olarak diigtintlebilir.

Tablo 4. Tiplerin Yillara Gére Dagilimi

TIP1 TIP2 TIP3 TIP4
Beyt Beyt
Y1l Araliklart Oda Avlu Beyt Beyt Toplam

' Avlu Hizmet Mekamlemet Mekant Avlu
Hizmet Mekani

1696-1725 18 121 2 31 172
1726-1750 6 18 6 2 32
1751-1775 11 40 5 4 60
1776-1800 2 3 3 0 8
1801-1825 0 4 0 1 5
1826-1831 0 2 0 0 2
Toplam 37 188 16 38 279

Belitlenen konut tiplerinin kente yayilminin arastirilmasi, yerlesimlerin sekillenisi ve kentin gelisim
yoni hakkinda fikir sahibi olmamizi saglayabilir. Bu dogrultuda bahsi gecen tiplerin mahallelere dagilimlari
arastirldiginda Tip 1 in Sehrekisti, Kizilca Mescit ve Tarla-y1 Atik mahallelerinde yogunlastigr soylenebilir
(Tablo 5). Tip 2’ye dahil olan konutlardan mahallesi belirtilmeyen bir konut disarida birakildiginda bu
konut tipinin genellikle Amu, Cevizlice, Sehrekistii ve Tarla-y1 Atik mahallelerinde belirlendigi
gorilmektedir. Tip 3 grubundaki konutlarin sayisinin azligi, bu konut tipinin yayithmu ile ilgili net bir bilgi
vermese de Tarla-y1 Atik, Sehrekiistd, Sarkiyan ve Cabi mahallelerinde gérildigt sylenebilir. 4. Tip konut
grubunun Sehrekiistii, Yahni, Ibn-i Seker mahallelerinde konumlandigr gézlemlenmektedir (Tablo 5).
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Tablo 5. Konut Tiplerinin Mahallelere G6ére Dagilimlar

TIP1 TIP2 TIP3 TiP4
Beyt )
Oda Eiﬁ Beyt Beyt Toplam
Mahalle . Avlu Hizmet Mekani Hizmet Mekant - Avlu
Hizmet Mekani
Akyol 1 7 1 1 10
Ali Neccar 1 8 0 1 10
Amu 2 13 1 1 17
Beg 0 4 0 1 5
Boyac 1 1 0 0 2
Cabi 1 2 2 0 5
Cevizlice 1 12 1 2 16
Cukur 2 4 1 0 7
Ehl-i Cefa 1 6 0 1 8
Hayik Misliiman 0 5 0 2 7
Hayik Zimmiyan 0 1 1 0 2
Hayik Baba 0 2 0 0 2
Hizir Cavus 0 4 0 0 4
Ibn-i Seker 2 8 0 4 14
Ibn-i Eyyiib 1 9 1 0 11
Kal'a 1 1 0 1 3
Kanalict 0 4 0 1 5
Karasakal 0 4 0 0 4
Katsal/Kastel 0 4 0 0 4
Kayacik 0 2 0 2 4
Kayser/Kaysar 0 3 0 1 4
Kizilca Mescid 3 5 0 0 8
Kozluca 0 4 0 0 4
Ibn-i Kot 0 1 0 0 1
Kurb-1 Zincirli 1 7 1 0 9
Kurb-1 Bostanct 1 3 0 2 6
2 8 0 1
2 2 0 0
0 1 0 0
0 3 0 0
1 3 0 0
1 0 0 0
0 0 2 1
6 15 2 9
3 14 3 1
0 3 0 0
0 1 0 0
0 6 0 1
2 4 0 4
1 3 0 1

Kirkciyan 11
Kiirtinciyan 4
Musulluzade 1

Seng-i Hoskadim 3
Seng-i Tavil 4
Sengi Nakkas 1
Sarkiyan 3

Sehrekisti 32

Tarla-y1 Atik 21

Tarlay1 Cedid 3
Taslaki 1
Tovbe 7
Yahni 10
Mabhalle Belirlenemeyen 5
Toplam 37 187 16 38 278

Mahallelerde hangi konut tipinin daha yaygin oldugunu gérmek, Antep’in bahsi gegen déneme ait bir
haritast Uzerinde daha net kavranacaktir (Resim 1). Harita tizerine islenen grafikte konut tiplerinin satig
belgelerinde en sik rastlanan mahalleler olan Akyol, Ali Neccar, Amu, Cevizlice, Ehl-i Cefa, Ibn-i Seker,
Ibn-i Eyyub, Kirkciyan, Sehrekistii, Tatla-y1 Atik, Tévbe, Yahni mahallelerinin sayilart islenmistir. Bu
dogrultuda tim mahallelerde Tip 2’nin daha yogun bulundugu net bir sekilde goérilmektedir. Bununla
birlikte kentinin giiney ve dogu yéntindeki mahallelerde calismada daha nitelikli bir konutu temsil eden Tip
1’in daha yaygin oldugu anlasilmaktadir.
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Sekil 1. Konut Tiplerinin Mahallelere Dagilim Haritasi

Arastirma doneminde elde edilen konutlarin bir ve iki katl oldugu gbrilmustir (Tablo 6). Bu
konutlarin olusturulan tiplere dagihimina bakiddiginda Tip 2 grubuna ait iki konutun kat bilgisi
olmadigindan arastirma disinda birakilmistir. En gelismis konut tipini karsilayan Tip 1 in yitksek oranda iki
katlt olmast géze carpmaktadir. Diger kategorilerde kat sayilart arasindaki fark 6nemli sonuglar dogurmasa

da 6rnegin Tip 4 un genellikle bir katli olusunun, bu konut tipinin daha az gelismis bir grubu temsil ettigi
sonucuna vartlabilir,

Tablo 6. Konut Tiplerinin Kat Dagilhimlart

TIP1 TiP2 TIP3 TiP4

Beyt

Oda ieirt Beyt Beyt

Kat Sayilar Avlu . v Hizmet Mekant  Avlu  Toplam
. Hizmet Mekani1
Hizmet Mekani

Bir Katlt 8 104 7 24 143
Tki Katl 29 82 9 14 134
Toplam 37 186 16 38 277

18. ve 19. yiizyl konutlar tizerine yapilan tipolojik arastirmanin bir diger basamagini, Anadolu ve civar
yerlesimlerde siklikla gérilen, konutun iki bolimli olarak organizasyonu sonucu sekillenen dahiliyeli
hariciyeli konutlarin bu tipler icerisindeki nasil yer buldugu olusturmaktadir. Tip 1 olarak nitelendirilen ve
bu arastirmada 6nemli bir yeri olan “oda” mekaninin bulundugu konut tipine ait grup, her ne kadar hem
dahiliyeli hariciyeli hem de tek bélmeli konut Srnekler barindirsa da 6nemli bir boliimiinin dahiliyeli
hariciyeli olarak dizenlendigi aciktir. En yaygin konut tipi olan Tip 2’nin, neredeyse tamamui tek bolmeli
olarak organize edilmisken diger iki tipte de benzer durum s6z konusudur (Tablo 7).

Tablo 7. Konut Tiplerinin Yap: Sekillenisine Gére Gruplandirilmasi

TIP1 TiP2 TIP3 TiP4
Beyt Beyt
Yapi Sekillenisi Oda Avl Beyt Beyt  Toplam
viu .
' Avlu Hizmet Mekant Hizmet Mekant  Avlu
Hizmet Mekani

Dahiliyeli Hariciyeli 23 6 1 2 32
Tek Bolmeli 14 182 15 36 247
Toplam 37 188 16 38 279
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Bolgenin karakteristik Ozelligini yansitan, Antep konutunun en Onem verilen mekant olarak
ifadelendirilen eyvanin, bahsi gecen dénemde sinirli belgede de olsa konutlarda yer buldugu
gbzlemlenmektedir. Arastirma kapsamindaki konut tipleri igerisinde sadece Tip 1 ve Tip 2 gruplarinda
karsilagilan eyvanin konutta ana konut mekaninda veya hariciyede bulundugu gézlemlenmektedir (Tablo
8). Ana konut mekaninda bulunan eyvan Tip 1 de 3 konutta, Tip 2 de 7 konutta belgelere kaydedilmistir.
Hariciyede bulunan eyvanlar ise Tip 1 de 2 konutta tespit edilmisken Tip 2’de 1 konutta yer bulmustur.
Her ne kadar Tip 2 grubundaki eyvanl konut sayist daha fazla olsa da bu gruptaki konut sayisinin eyvanl
konut saysina orant ile Tip 1 grubundaki konut sayisina oranla eyvan bulunma durumu karsilastirildiginda
Tip 1 de eyvanun 6nemli bir yeri oldugu sGylenebilir. Antep konutunda bir diger karakteristik 6zellik
sahnisin varligidir. Sadece 3 konutta kaydedilen sahnisin, Tip 1 de 2 konutta tip 4’te 1 konutta
gbzlemlenmistir.

Tablo 8. Konut Tiplerinde Eyvan ve Sahnisin

TIP TIP2 TIP3 TiP4
B
Eyvan/Sahnisin Oedyz;c []ie}lft Beyt Beyt Toplam
Avlu v Hizmet Mekani  Avlu P

Hizmet Mekani Hizmet Mekans

Eyvan Ana konutta 3 7 0 0 10

’ Hariciyede 2 1 0 0 3

Sahnigin 2 0 0 1 3
Toplam Konut Sayis1 37 188 16 38 279

Antep konutunun hem yasama hem de tretim mekani olan ve hemen hemen her konutta gérilen avlu,
bu tipoloji calismasinin degerli bir arastirma adimint olusturmaktadir. Antep konutunda avlulu konutlar,
¢ift avlulu ve tek avlulu olarak ayrilmaktadir. Cift avlu durumunun konutun varliklt bir aileye ait olmasiyla,
dolayistyla konutun gelismislik dizeyiyle baglantili oldugu kesindir. Nitekim ¢ift avlu durumunun
tamaminin dahiliyeli hariciyeli konutlarda olmast bu durumu destekler niteliktedir. Bununla birlikte ¢ift
avlulu konutlarin tipoloji gruplandirmasinda tamamina yakininin Tip 1 de yer aldig1 gbzlemlenmektedir
(Tablo 9). Tespiti yapilan 9 cift avlulu konuttan sadece 1 inin Tip 2 de belirlendigi, Tip 4’te ¢ift avlulu

konuta rastlanmadigt gérilmektedir. Tip 3 grubu avlusuz tek grup olarak bu degetlendirmenin disinda
kalmustir.

Tablo 9. Konut Tiplerinde Avlu Dagilimi

TIP1 TIP2 TiP4
Beyt Bevt
Avlu Sayist Oda <y Beyt Toplam
d Avlu
Avlu Hizmet Mekani Avlu
Hizmet Mekani
Cift Avlulu 8 1 0 9
Tek Avlu 29 187 38 254
Toplam 37 188 38 263

18. ve 19. yizyil Gaziantep konutlarinda ailenin su ihtiyact avlularda konumlanan kuyular ile
karsilanmaktadir. Konutun avlusunda bulunan bu kuyular genellikle o evde yasayan aileye ait olsa da miras,
satts gibi durumlar neticesinde kuyular ortak kullanima da actk olabilmektedir. Kapsam dahilinde belitlenen
konut tipleri irdelendiginde Tip 1 grubunda cogunlukla kuyu bulundugu gérilmektedir (Tablo 10). Tip 2
grubunda bulunan kuyunun Tip 1’e oranla daha az konutta mevcut oldugu soylenebilir. Tip 3 olarak
kategorize edilen ve avlusuz oldugu bilinen grupta iki konutta kuyu bulunmasi ilgin¢ bir durumdur. Bu
satislarda avlunun belirtilmemesinin sebebi avlunun satisa dahil olmamast veya belgelerin okunmast ile ilgili
bir sinirlilik olabilir.
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Tablo 10. Konut Tiplerinde Kuyu Dagilimi

TIP1 TIP2 TIP3 TiP4
Beyt
Kuyu Durumu Oda Beyt Beyt Toplam
Avlu . : Beyt Avlu
' Avlu Hizmet Mekant Hizmet Mekant ’
Hizmet Mekani
Tek Kuyu 25 126 2 15 168
Kuyu Cift Kuyu 0 3 0 0 3

Toplam 25 129 2 15 171
Toplam Konut Sayis1 37 188 16 38 279

Satis belgelerinde satist gerceklesen konutun icinde konutla birlikte satilan ditkkanlar bulunmaktadir. Bu
dikkanlarin belitlenen konut tiplerine dagilimina bakildiginda toplam 15 ditkkanl konuttan Tip 1
kategorisinde sadece bir konutta ditkkan oldugu, onun da Hallag ditkkant oldugu goriilmektedir. Tip 2 de
dort farkli dikkan gozlemlenitken hallag dikkaninin bu kategoride dort konutta satist yapildigs
gorilmektedir. Tip 3’te gbriilen toplam dort ditkkanin dérdiiniin de farkls islevlerde oldugu goriliirken Tip
4 grubundaki dort ditkkanin da hallag diikkant oldugu belirlenmistir (Tablo 11).

Tablo 11. Konut Tiplerine Dahil Olan Diikkanlar

TiP1 TIP2 TIP3 TiP4
Beyt Beyt

Diikkanlar Oda Avlu Beyt Beyt Toplam
Avlu Hizmet Mekant ~ Avlu

. Hizmet Mekani1
Hizmet Mekani

Abact Diikkani 0 0 1 0 1
Culah Dukkant 0 0 1 0 1
Culah ve Berber Ditkkant 0 0 1 0 1
Diikkan evi 0 0 1 0 1
Halla¢ Ditkkani 1 4 0 4 9
Kiilah Diikkant 0 1 0 0 1
Salca Diukkant 0 1 0 0 1
Toplam 1 6 4 4 15

Arastirma kapsaminda incelenen satis belgelerinde belki de en 6nemli husus konut karsiligi 6denen
paradir. Gaziantep konutlarinda cesitli araliklarda konut fiyatt goriilmekte, bu gesitliligin konutlarin
gelismislik durumuyla iliskisi olabilecegi dustiniilmektedir (Tablo 12). Bu dogrultuda bakildiginda Tip 1
kategorisindeki konutlarin agirlikli 51-300 kurus araliginda dagihm gosterdigi sOylenebilir. Tip 2
grubundaki konut fiyatlart gesitli araliklara dagilmis olsa da en fazla 0-50 kurus arasinda bir fiyata satildig1
gorilmektedir. Benzer sekilde Tip 3 ve Tip 4’tin de ¢ogunlukla 0-50 kurus arasinda satildigr gérilmektedir.

Tablo 12. Konut Tiplerinin Satis Fiyatlarina Dagilimlari

TIP1 TIP2 TIP3 TiP4
. Beyt Beyt
Satis Fiyati Oda Avlu . Beyt Beyt Avlu Toplam
- Avlu Hizmet Mekans Hizmet Mekant
Hizmet Mekani

0-50 Kurusg 0 73 7 19 99
51-100 Kurus 9 40 1 10 60
101-200 Kurus 10 46 5 7 68
201-300 Kurus 8 16 1 0 25

301-400 Kurug 3 0 0 9

401-500 Kurus 3 1 0 2 6

501-1000 Kurus 2 3 1 0 6

1001-3550 Kurug 2 2 0 0 4
Toplam 37 187 15 38 277
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4. Sonug

Seriye sicilleri, Osmanli topraklarinda varligini ortaya koymus her yerlesim icin degerli bir veri grubunu
olusturmaktadir. Nitekim bu calisma da Gaziantep kentine ait giiniimiizde varligini devam ettiren veya
ettirmeyen konutlarin, arastirilan dénem igindeki sekillenisi hakkinda bilgi sahibi olunabilmesine 6nemli bir
katki sunmaktadir. Bu calismada, Gaziantep’in 1696-1831 yillar1 arasina ait konut tiplerini irdelemek,
incelenen déneme dair analiz yapmak amaclanmustir. Calisma kapsaminda incelenen 24 adet Seriye
sicilinden tespiti yapilan 335 konut, tipolojik agidan arastrilmustir. Olusturulan kategorizasyon sonucu
bahsi gecen 335 konutun 56 adedi bu tipolojik ayrigmanin disinda kaldigindan arastirma 279 konut
uzerinden strdirilmustir.

Arastirma sonucunda bahsi gecen yillarda Tip 2 olarak kategorize edilen en az bir beyt, avlu ve en az bir
hizmet mekanindan olusan konutun en yaygin konut tipi oldugu belirlenmistir. Odanin bu dénemde
konutlarda yavas yavas konutlarda yer buldugu dustinilse de Tip 1 grubunun sayist da azimsanmayacak
Olctidedir. Avlusuz tek tipi tanumlayan Tip 3in bu gruplandirmada en az karsidagilan konut tipi olmast,
Gaziantep konut geleneginde avlunun 6nemini destekleyen bir bulgudur.

Arastirma kapsaminda incelenen satis belgelerinin yillara dagilimi her ne kadar homojen olmasa da
konut tiplerinin yillar igerisindeki konumlanigt hakkinda bir fikir sahibi olunmasini saglayabilir. En gelismis
konut tipi olan Tip 1’in bu anlamda yillardaki gézlemlenisi, kentin gelisimi ile iliskisini ortaya koymaktadir.
Oda, Anadolu’ya 6zgiin bir olusum olarak muhtemelen 18. yiizyillarda Gaziantep’e geldigi varsayildiginda,
bu cografyada odanin geg var oldugu séylenebilir. Bununla bitlikte beyt kavraminin Emevi kasirlarinda bile
gorildugini bildigimizden, odanin beytten daha gelismis bir mekani tanimladigt agiktir (Bayhan, 2016). Bu
durumu, Gaziantep’te oda bulunan konutlarin ¢ogunlukla iki katlt olmast ve dahiliyeli hariciyeli konutlarda
siklikla g6riilmesi de desteklemektedir.

Odanin varligt ile kentin gelisimi arasinda gii¢lii bir bag oldugu disiinildigiinde, oda mekani barindiran
konutlarin kentin dogu ve giiney yonlerinde daha fazla karsilasiliyor olusu, kentin gelisim yoni hakkinda
bir fikir sahibi olunmasint saglayabilir. Nitekim bu durum paylagilan harita tzerinden de acik¢a
okunmaktadir. Gaziantep’in Halep ve Sam ile olan ticari ve kiltiirel iligkisi, odanin bahsi gecen kentte
goriilmesine katkist olmus olma ihtimali bulunmaktadir. Ancak odanin Anadolu’da 6zellikle de Istanbul’da
¢ok daha erken donemlerde gorildigt bilindiginden, Gaziantep’te odanin vathiginin hangi etkilesim
yontinden etkilendigi konusuna aciklik getirmemektedir.

Gaziantep kentinin belitli ddnemine ait yapilan bu tipoloji ¢alismast, daha 6nce tzerinde durulmayan
bir dénemi konu aldigindan ve oda ile beyt mekanlarinin ayrimi tizerine kurulu oldugundan, alana
katkistnin 6nemli oldugu dustintlmektedir. Calismanin devaminda Gaziantep’in farkli dénemlerine ait
konutlarin incelenmesi ve bdlgede bu durumun yayiliminin arastirtlmast bu calismayr gelistirecek diger
durumlardir.

5. Extended Abstract

The study emerged with the question of whether a typology study can be done by examining the space
components defined in the sales documents in the Kadi registry. The scope of the study consists of
Gaziantep Kadi registries. In this direction, 61, 64, 65, 66, 67, 68, 71, 96, 98, 99, 108, 109, 111, 113, 120,
122,123, 125, 129, 131, 135, 137, 141, Gaziantep Kadi records, with registration number 142, covering the
years 1696-1831, were kept within the scope of the study, and it was determined that transcription studies
of the specified registry records were carried out in 27 theses. A total of 335 houses constitute the main
scope of this study.

For the typology study carried out in the study, the houses in the sales documents were divided into 4
categories. Type 1, which defines the most developed residence, has at least one couplet, at least one
room, courtyard and at least one service area. Type 2 has at least one couplet, courtyard and at least one
service space. Type 3 residences are the only type that does not have a courtyard. Houses in this category
have at least one couplet and at least one service space. Type 4 consists of at least one couplet and a
courtyard.

The 335 houses that constitute the data set of the study were categorized according to the determined
types. While 279 houses among these houses were evaluated, 56 houses were not included in the
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evaluation because they fell outside the determined categories in terms of space components. The 188
houses defined as Type 2, consisting of bayt, courtyard and service space components, are the most
frequently encountered housing type with a rate of 56.1%. Following this, Type 4 occurs in 38 residences
with a rate of 11.3%. Type 1 is seen in 37 houses with a rate of 11.0%. Type 3 is the only housing type
that does not have a courtyard and is the least common housing type. This type was encountered in 16
house sales with a rate of 4.8%.

When we look at the distribution of houses over the years, it is seen that Type 2, which is the most
common housing type, was concentrated between 1696-1725, while the housing type consisting of
couplets and courtyards, categorized as Type 4, was mostly seen between 1696-1725. Type 1, which
defines the most developed housing type, was observed between 1751-1775, although the documents
were concentrated between 1696-1725, and can be considered as a situation that reflects the development
process of the city.

When the distribution of the types to the neighborhoods was investigated, Type 1 was found in
Sehrekusti, Kizilca Mescit and Tatla-y1 Atik neighborhoods, Type 2 was generally found in Amu,
Cevizlice, Sehrekiistii and Tarla-y1 Atik neighborhoods, and Type 3 was found in Tarla-y1 Atik, Sehrekustd,
Sarkiyan and Cabe neighborhoods. It is observed that Type 4 is located in Sehrekiistii, Yahni, Ibn-i Seker
neighborhoods.

When we look at the floor distribution of the types, it stands out that Type 1 has a high proportion of
two floors. Although the difference between the number of floors in other categories does not lead to
significant results, it can be concluded that, for example, Type 4 is generally one-storey and this housing
type represents a less developed group.

When the houses are examined as internal and external and single-sectioned, it is clear that a significant
part of Type 1 is arranged as internal and external. While Type 2, the most common housing type, is
almost entirely organized as a single compartment, a similar situation applies to the other two types.

The distribution of houses in iwans, “sahnisin”, courtyards, wells and shops was also examined
according to the types mentioned in the study.

When we look at the price distribution of the houses, it can be said that the houses in the Type 1
category are mostly distributed between 51-300 kurus. Although house prices in the Type 2 group are
distributed in various ranges, it is seen that they are sold for a maximum price between 0-50 kurus.
Similarly, it is seen that Type 3 and Type 4 are mostly sold between 0-50 kurus.

This typology study, conducted for a specific period of the city of Gaziantep, is thought to have an
important contribution to the field, as it covers a period that has not been studied before and is based on
the distinction between oda and couplet spaces. In the continuation of the study, examining the houses
from different periods of Gaziantep and investigating the spread of this situation in the region are other
situations that will improve this study.

Keywords: Kadi Records, Gaziantep, Housing, Typology, Sales Documents.
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