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XIX. Yiigyin Ortalarmda Cumra nin Sosyo-
Ekonomik Giriintiisii (10353 Numarals

Temettuat Defterine Gire)”

Social And Economic Panorama Of Cumra In The Mid-191h
Century (According To The Revenues And Expenditures Book
No: 10353 )

Hiiseyin MUSMA L

OZET
XIX. yiizyilin ortalarimdaki idari diizene gore Cumra, Konya Vilayeti merkez kazasina bagl:
bir koy statiisiindedir. Bu donemde Cumra’da ikamet eden insanlar, Anadolu’nun pek ¢ok
yerinde oldugu gibi gecimini ziraat ve hayvanciliktan saglamaktadir. Bunlarin disinda bazi
faaliyetlere rastlanmakla birlikte bu faaliyetler temel gecim alani olmaktan uzaktir. Ustelik
sehir ve kasabalarda icra edilen sinaf ve ticari faaliyetlere de tesadiif edilmemektedir. Bu gerce-
vede XIX. yiizyilin ortalarinda Cumra’da yasayan ailelerin, ortalama bir ¢ift okiizii, bir binek
hayvani ve bir inegi ile yaklagik 50 doniimliik arazilerinde asgari gecimlerine yetecek olgekte
tahil tivetimi gerceklestiren tipik bir Anadolu koyliisii oldugu soylenebilir. Bununla birlikte,
hane bagina diigen kiigiikbag hayvanlarin fazlalig: ve kokboya bitkisi iiretiminin yaygin ve
yogun olarak yapiliyor olmasi gibi ozellikler, Cumra Koyii'nii daha nitelikli kilmigstir.

ANAHTAR KELIMELER
19. Yiizydl, Cumra, Sosyal ve Ekonomik, Osmanli, Kok Boya.

ABSTRACT
According to the administrative system in the mid-19th century, Cumra was a village
affiliated to the central district of the Province of Konya. People who were settled in Cumra
during this period earned their living from farming and animal husbandry as in many parts of
Anatolia. Though some other activities are also observed, they are far from being the main
means of subsistence. Moreover, industrial and commercial activities conducted in cities and
towns are not encountered there, either. In this framework, it can be said that a typical family

Bu galigma 9-10 May1s 2008 tarihlerinde diizenlenen Medeniyetin Besigi Tarmun Onciisii Cumra
Sempozyumu'na sunulmus olan bildirinin gézden gegirilmesi sonucunda yeniden diizenlen-
mistir.

Yrd. Dog. Dr., Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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living in Cumra in the mid-19th century owned a couple of oxen, a beast of burden, a cow and

engaged in subsistence farming in their farmland of about 50 acres. Nevertheless, features such

as large numbers of sheep and goats per home and extensive farming of madder plant rendered
the village of Cumra different from and better qualified.

KEY WORDS
19th Century, Cumra, Social and Economic, Otoman, Madder.
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Giris
Bu calisma Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde Maliye Nezareti temettuat def-
terleri katalogunda 10353 numarada kayith bulunan Konya Vilayeti merkez

kazasina bagli Cumra Koyii temettuat defterinden istifade edilerek hazirlanmis-
tirl. S6z konusu defter 1844-1845 yillarina ait verileri ihtiva etmektedir.

10353 numarali Cumra Koyii temettuat defteri 12,4x 50,2 cm ebadinda olup
toplam 64 sayfadir. Defterin 9 sayfasi yazili olmayip, yazili olan 55 sayfasinda
Cumra’da ikamet eden 160 hane reisi ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Hane reis-
lerine ait bilgiler defterin 4. sayfasindaki 1. haneden baglamak suretiyle 58. say-
fadaki 160. haneye kadar devam etmektedir. Her sayfada ortalama 3 hane reisi-
ne ait kayit bulunmaktadir. Defterin basinda “Konya Eyaleti dahilinde vaki
“nefs-i Konya kurralarmdan” Cumra Karyesi mahallatinda sakin ahali-yi Islam’mn
emlak ve arazi ve temettuatlarimin miktarini miibeyyin defterdir” ifadesi yer
almakta, kayitlarin bittigi 158. sayfada ise sayimlarin yapilmasindan sorumlu
olan birinci ve ikinci muhtar ile kdy imaminin miihiirleri bulunmaktadir. Bu
calismada s6z konusu defterden yer alan verilerden hareketle XIX. yiizyilin or-
talarinda Cumranin sosyal, ekonomik ve demografik 6zellikleri hakkinda bazi
degerlendirmeler yapilacaktir.

I-Cumra’nin Niifusu ve Niifusun Mesleki Yapilanmasi
Aile veya Sahis Adlar ve Sifatlar

Temettuat defterleri hane reisi esasina gore diizenlendigi igin, bu defterler-
de hane reisinin ad1 ve meslegi acik olarak belirtilmektedir. Bu ¢ercevede Cum-

1 Giintimiizde Temettuat defterlerinden istifade edilerek yapilan ¢alismalar neticesinde bu ko-
nuda zengin bir literatiir olusmus durumdadir. Ancak, hem bazi ¢alismalarin gdzden kagma
ihtimali hem de tespit edilen 6rneklerin dahi ¢ok uzun yer isgal edecegi gibi nedenlerle burada
herhangi bir literatiire yer verilmeyecektir. Yine de gerek Temettuat defterlerinin tanitilmasi
ve gerekse bunlara dayali olarak yapilmis olan bazi 6ncii ¢calismalardan s6z edilebilir. Bunlar-
dan Tevfik Giiran 1985 yilindan itibaren Temettuat defterlerinden istifade ederek yapmuis ol-
dugu 6ncii calismalarm bir kismin XIX. Yiizyil Osmanli Tarim, Istanbul 1998 adli eserinde bir
araya getirmistir. Yine bu defterlerin tanitilmasi amaciyla bazi yaymlar yapilmustir. Bkz.
Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarmdan Temettii Defterle-
ri”, Belleten, LIX, S. 225, Ankara 1995, s. 395-412; Miibahat Kiitiikoglu, “Izmir Temettii Saymm-
lar1 ve Yabanci Teb’a”, Belleten LXIII, S. 238, Ankara 1999, s. 755-782; Tevfik Giiran, “XIX. Yiiz-
yil Temettuat Tahrirleri”, Osmanli Devleti'nde Bilgi ve Istatistik, (Der. Halil Inalcik, Sevket Pa-
muk), Ankara 2000, s. 73-94; Said Oztiirk, "Temettiiat Tahrirleri", Akademik Arastirmalar Dergi-
si, S.4-5, Istanbul 2000, s.537-591; Nuri Adiyeke, “Temettuat Sayimlar: ve Bu Sayimlar1 Diizen-
leyen Nizamname Ornekleri”, Ankara Universitesi, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merke-
zi Dergisi, S. 11, Ankara 2000, 5.769-825.
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ra temettuat defterinde hane reislerinin isimleri, genellikle “Mustafa Oglu Hii-
seyin Efendi” veya “Osman Oglu Ali” érneginde oldugu gibi hane reisinin baba
adi veya “Celikoglu Hasan” ve “Comak oglu Memis” seklinde babanin lakab:
ya da aile adiyla birlikte verilmektedir2. Bununla birlikte, bazi hane reisleri baba
veya aile adlarindan bagimsiz olarak sosyal veya fiziki agidan 6ne ¢ikan rolleri
ya da oOzellikleriyle tanimlanmuslardir. Abdiilaziz Koca, Ali Baba, Bagdatli Hac:
Mustafa, Boz Musa, Hayta Mehmed, Deli Ahmed Oglu Mehmed, Haci Ismail gibi
isimler de bu duruma 6rnek gosterilebilir. Cumra temettuat defterlerinde hane
reislerinin isimleri verilirken yapilan tanimlamalar, kdyde yasayan ailelerinin
biiyiik ¢ogunlugunun birbirleriyle akraba olduklarini da ortaya koymaktadir.
Nitekim bazi aile adlar1 birden fazla hane reisinde goriilmektedir. “Celikoglu,
Comakoglu, Gok Hasan, Gokmenoglu, Halil Koca, 1mamoglu, Kabakusakoglu,
Karaahmedoglu, Nalbandoglu, Topaloglu, Sarialioglu” gibi aileler bunlardan
sadece bazilaridird.

Aile adlarmin yaninda bazi hane reislerinin isimleri sosyal stattileriyle be-
raber anilmaktadir. Bunlar arasinda Hac sifatimi kullananlarin %10 civarinda
oldugu goriilmektedir. Ayrica Deli, Hayta, Boz, Kara, Sari, Topal, Kose, Kel, Koca
gibi lakaplara da tesadiif edilmektedir.

Tablo 1: Cumra’da ikamet Eden Hane Reislerinin
Isimleri ve Aile adlari. 1844.

Abdiilaziz Koca Hac1 Hasanin Oglu Seyyid Kogu Hasan Oglu Hasan
Abdiilkadir Oglu Mehmed Haci imam Oglu Yakup Korhasan Oglu Mehmed
Akkasoglu Seyyid Hac Ismail Koése Mehmedin Oglu Osman
Aksmoglu Salih Haci Ismail Oglu Ismail Kése Mehmedin Omer Oglu Ali
Ali Baba Hac1 Mustafa Oglu Abdi Kiirtoglu Mehmed

Bagdadl: Hact Mustafa Haci Seyyid Efendi Manavoglu Mustafa

Bekir Oglu Hact Omer Hac1 Seyyid Oglu Ali Mehmed Oglu Kér Mehmed
Bekir Oglu fsmail Hac1 Seyyid Oglu Hiiseyin Mesud Oglu Abdiilkadir
Bekir Oglu Osman Hac1 Stileyman Mustafa Oglu Hiiseyin Efendi
Beldioglu(?) Omer Halil Koca Mustafa Oglu Mehmed
Botsalioglu Hasan Halil Kocanin Oglu Hasan Diilger Topal Isa Oglu Halil
Boz Musa II:I/Izlklllmli(zicanm Oglu Macar (?) Ismail
Bozgedikoglu Ahmed Halil Kocanin Oglu Seyyid Siileymanin Oglu Hasan
1]3/}):}111:2 dNurullah Oglu Hasan Ali Oglu Mehmed

2 Benzer drnekler igin bkz. Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Tktisadi Tarihi Kaynakla-

rindan Temettii Defterleri”, Belleten, LIX, S. 225, Ankara 1995, s. 399.
3 Cumra’daki hane reislerinin isimleri ve aile adlar1 igin bkz. Tablo 1.
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i%?jﬁagliu Gakiroglu Hayta Mehmed Hac1 Hiiseyin
Burakoglu Halil Ibrahim Himmet Oglu Abdi Nalband Hasan
Calbakoglu(?) Mustafa Himmet Oglu Ali Nalbandoglu Mehmed
Calbakoglu(?) Siileyman Himmet Oglu Sait Nalbandoglu Osman
Calkandioglu Mustafa Hizmetkar Hasan Numanin Oglu Kér Halil
Cecenoglu Mehmed Hiiseyin Efendi Osman Oglu Ali
Cec¢imoglu Mevliid Ibrahim Oglu Hact Osman Osman Oglu Bekir
Gelik Abdurrahim Oglu Ibrahim Oglu Ibrahim Omer Bey Oglu Veli
Hasan
Celikoglu Hasan Imam Oglu Eyiip Omer Oglu Hasan
Celikoglu Hasan Imam Oglu Hasan Omer Oglu Hasan
Celikoglu Mustafa Imamin Osman Omer Oglu Mehmed Ali
Coban Zeybekoglu Mehmed ggﬁkMuzii(;) dAbduHah Paganin Oglu Osman
Comakoglu Memis Kabakusakoglu Ahmed Sabanc1 Ali

o . Kabakugakoglu Kér bra- .. .
Comakoglu Seyyid him Sar1 Ali Oglu Haa Seyyid
Coturukoglu Ibrahim Kabakusakoglu Mustafa Sar1 Ali Oglu Siileyman
Dagli imamin Mehmed Kadir Oglu Mehmed Sarioglu Ali
Deli Ahmed Oglu Mehmed Kadir Oglu Veli Séylemezoglu Abdtilkadir
Deli Yusuf Oglu Hasan Kara Hac1 Mehmed Siileyman
Dermansizoglu Hasan Kara Hasan Oglu Ibrahim Siileyman Oglu Halil
gfirsx(/;;:bdullah Oglu I;Ae;lﬁnl:/ézhmed Oglu Silleyman Oglu Mustafa
Deveci Osman Kara Veli Oglu Mehmed Siileyman Oglu Yusuf
Devecioglu Ismail Karaahmed Oglu Ahmed Tartag(?) Ahmed
Emir Osman Oglu Hasan Karaahmed Oglu Mustafa Tartag(?) Mustafa
Fisfisoglu(?) Mehmed Karaahmed Oglu Osman Tatbekiroglu Hasan
Gociik Mehmed Oglu Karaahmed Oglu Seyyid Temirci Oglu Osman
Mehmed
Gok Hasan Oglu Hasan Karabigakoglu Halil Temirci Yusuf
Gok Hasan Oglu Hiiseyin Karakose Oglu Ali Topal Abdullah Oglu Hasan
Gok Hasan Oglu Hiiseyin Kayiz(?) Hasan Topal Oglu Ali
Gok Hasan Oglu Mustafa KelAhmed Oglu Mehmed Topal Oglu Hasan
Go6k Musa Damadi Mustafa | KelBekir Oglu Ibrhim Toscanin Oglu Ali
Gokmenoglu Ahmed Kemal Oglu Siileyman Toscanin Oglu Mehmed
Gokmenoglu Mahmud Kethiidanin Oglu Halil Veli Oglu Ali
Gokmenoglu Seyyid Kethiidanin Oglu Veli Veli Oglu Mustafa
Gokoglan Oglu Musa Kir¢iloglu Hasan Veli Oglu Veli
Habib Oglu Molla Mehmed Kiribis Oglu Ahmed Yagct Mehmed
Habib Oglu Seyyid Kirve Damadi Mehmed Yahya Oglu Siileyman
Hact Emin Oglu Koca Koca Seyyid Oglu Mehmed | Yeglinin Oglu Osman
Osman
Hac1 Emin Oglu Siileyman Kocanin Seyyid Yetisin Musa
Haci Hasan Kogu Ali Oglu Siileyman Zubaroglu Hasan

Konya Hanedanindan Nakipzade Hac1 Ahmed Tahir Efendi Ciftligi
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Hane Reislerinin Meslekleri

Temettuat defterlerinde hane reislerinin mesleklerinin agik¢a kaydedilmis
oldugu yukarida ifade edilmisti. Meslek isimleri incelendiginde 1844 yilinda
160 hane, yani yaklasik 800 civarinda bir niifusa sahip olan Cumra’da yasayan
hane reislerinin 7 ayr1 meslekle mesgul olduklar: anlagilmaktadiré. Ancak bu
tarihte bir koy yerlesimi olan Cumra’da icra edilen mesleklerin hemen hemen
tamami ziraat ve hayvancilik iizerinedir. Zira Osmanli déneminde koylerde,
istisnalar1 mevcutsa da halkin biiyiik bir kismi ge¢imini genellikle tarim ve
hayvanciliktan saglamaktadir®. Bununla birlikte ziraat yapacak topragi olma-
yan bazi1 koyliilerin de irgathik, cobanlik veya hizmetkarlik gibi alanlardan gelir
sagladiklar1 goriilmektedir. Ancak yine de Cumra Koyii'nde icra edilen meslek-
ler arasinda en fazla tercih edileni ciftciliktir. Nitekim bu tarihlerde hane reisle-
rinin %67’si ¢iftcilikle mesguldiir®.

Ciftci olarak kaydedilenlerin tamami arazi sahibidir. Ciftcilik disindaki
mesleklerle ugrasanlarin tamamu ise tahul {iretimi yapacaklar: bir araziye sahip
degildir. Bunlarin biiyiik bir kismu da irgatlikla mesguldiir. Bu tarihlerde 1rgat-
likla mesgul olan hane reislerinin orani ise %17’dir”. Irgatlarin biiyiik bir kismi-
nin kokboya bitkisi tarlalarinda calistiklar1 ve kokboya iiretimi ile mesgul ol-
duklar1 anlagilmaktadir. Irgatlarin énemli bir kismimnin da Konya Hanedanin-
dan Nakipzade Haci Ahmed Tahir Efendi'nin Cumra’da bulunan ciftliginde
calistiklar1 diisiinebilir. Zira ad1 gegen ciftlik 200 déntim araziye sahip olup bu
arazilerin 30 déniimiinde tahil ve 20 doniimiinde kékboya bitkisi {iretimi ya-
pilmaktadir.

1844 yilinda hane reislerinin yaklasik %4t ¢cobanlikla mesguldiir. Bununla
birlikte hane reislerinin %7’sinin de herhangi bir meslekle mesgul olmadig: go-
riilmektedir. Bunlardan %3’ii gesitli 6ziirleri sebebiyle is goremez nitelikte olup,

4 Cumra’mn niifusu XVL yiizyila ait verilere gore, 1500 yilinda 350, 1518’de 305, 1530’da 360 ve
1540’da 625 civarindadir. Bu dénemde Cumra’da bir kadi naibinin bulundugu ve bu duru-
mun yerlesim biriminin &nemini gosterdigi ifade edilmektedir. Alaaddin Ako6z, Bayram
Urekli, “Selguklulardan Osmanlilara Cumranin Yerlesim Siireci ve Degisiklikler”, I. Uluslar
arast Catalhoyiik’ten Giiniimiize Cumra Kongresi, 15-16 Eyliil 2000, Bildiriler, Cumra 2001, s. 32.

5 Kiitiikoglu, “Temettii”, s. 402.

6 Konya Vilayeti dahilindeki baz1 kazalarda hane reisleri icinde, ¢iftci olanlarin payma bakildi-
ginda meslegi ciftci olanlarin oraninin Beysehir Kazasi'nda %36,38 oldugu goriiliir. Onu
%49,89 ile Kireli, %72,02 ile Gogii, %83,58 ile Kasakli ve %84,57 ile Yenisar Kazalar: takip et-
mektedir. Bkz. Hiiseyin Musmal, XIX. Yiizyiin Ik Yarisinda Beygehir ve Cevresinin Sosyal ve Eko-
nomik Yapsi, (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi), Konya 2005, s.115.

7 Aymni tarihte, Aksehir kaza merkezinde meslegi irgat olanlarin orani %19,55'dir. Muhiddin
Tug, “XIX. Yiizyiin ve Anadolunun Ortasinda Aksehir”, Manas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1: 17, Biskek 2007, s. 112.
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%4'1’de babalar1 vefat ettigi icin defterlere hane reisi olarak kaydedilmis kiigiik
yastaki yetim erkek ¢ocuklardir®. Diger taraftan hane reisinin haiz oldugu fizik-
sel ya da sosyal durumu meslegini yapabilmesine elverisli degilse meslek kayd1
boliimiinde bu duruma dair bir kayit diisiilmektedir.

Tablo 2: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Mesleki Yapilanmasi. 1844.

Meslek Ad1 Meslek Sahibi Hane Reisi Meslegin Temsil Edilme Orani
Sayis1 %

Ciftci 107 66,88
Irgat 27 16,88
Hizmetkar 2 1,25
Coban 7 4,38
Demirci 1 0,63
Imam-Hatip 3 1,88
Is Goremez 5 3,13
Deveci 1 0,63
Yetim 7 4,38

Yukarida bilgilere ilave olarak Tablo 2’de yer alan veriler incelendiginde,
XIX. ytizyilin ortalarinda Cumra K&yii'nde ziraat disinda bagka meslek kollari-
nin mevcut olmadig: anlasilmaktadir. Bununla birlikte demircilik meslegi ile
mesgul olan bir hane reisinin mevcut oldugu goriilmektedir. Demirciligin ko-
ylin ziraatta kullandig1 vasitalar ve aletlerin temininde veya tamirindeki talep-
leri karsilamak maksadiyla yapildigi, devecilik meslegi ile mesgul olan hane
reisinin de tasimacilik ve nakliyecilik taleplerini karsiladigi, baska alanlarda
ortaya ¢ikan ihtiyaglarin ise Cumra disindan karsilandig diistiniilebilir.

II-Hayvancilik

Osmanl toplumunda 6zellikle kirsal kesimlerde hayvan yetistiriciligi en
onemli zirai faaliyetlerden birisi olarak goriilmektedir. Bu bolgelerde hayvanlar
ziraatla mesgul olanlarin giibre ihtiyacini karsilama, tasima, ¢ift siirme, harman
dovme iglerini gérme gibi islerin yani sira insanlarin et, siit vb. hayvansal iiriin
ihtiyaglarin1 karsilayan 6nemli bir aragtir. Osmanli toplumunda 6rnegi az go-
riilse de pazar igin et, yag, siit, deri ve yapag iiretmek {izere hayvancilik temel

8 1844 yilinda Cumra’da yasayan hane reislerinin mesleki yapilanmasi hakkinda Tablo 2'ye
bakilabilir.
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bir faaliyet olarak icra edilmekle birlikte, Anadolu'nun iklim ve ziraat sartlar
hayvanciligin daha ¢ok ziraata baglh olarak yapilmasini gerektirmektedir®.

Anadolu’'nun pek ¢ok yerinde oldugu gibi Cumra Koyti'nde zirai faaliyetle-
rin yaninda hayvancilik da yapilmaktadir. Daha dogru bir ifadeyle, Cumra Ko-
yii'nde yasayan hanelerin biiyiik bir kism1 hayvan sahibidir. Nitekim 1844 yili-
na ait sayimlara gore Cumra’da ikamet eden hanelerin kiiciik bir kismi1 yani,
%9,4'1i hayvan sahibi degilken, %90,6’s1 gibi biiyiik bir kismi kiigiik veya bii-
yiikbas hayvan beslemektedir. Bununla beraber hem zirai faaliyet icerisinde
olup hem de hayvancilikla mesgul olan hanelerin orani ise %58,1’dir. Sadece
hayvancilikla mesgul hanelerin orani ise %10’dur. Ancak ziral faaliyetlerin
icinde oldugu halde hayvan beslemeyen hane sayisi ise sadece 1’dir. Bu hane-
nin reisi ise ¢obanlikla mesguldiir. Diger taraftan hane reislerinin %86,25"inin
kiiciikbas, %76,33"tiniin biiyiikbas, %60'min da yiik ve binek hayvani sahibi ol-
dugu goriilmektedir. Baska bir deyisle hanelerin %13,75"1 kiiciikbas hayvan,
%20,6311 biiyiikbag hayvan, %401 da yiik ve binek hayvani sahibi degildir°.

Tablo 3: Cumra Koéyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1
Hayvan Cesitleri. 1844.

Hayvan Cesidi Say1 Orani % Hane Basina Diisen Miktar
Biiyiikbas Hayvan 480 5,25 3

Kiigtikbas Hayvan 8498 92,98 53,11

Yiik ve Binek Hayvam 162 1,77 1,01

Toplam 9140 100 57,13

Buraya kadar soylenenler 1s1ginda XIX. yiizyilin ortalarinda Cumra’da hay-
van beslemenin yaygin bir faaliyet oldugu anlasilmaktadir. Ancak, bu faaliyetin
hangi diizeyde yiiriitiilldiigiinii tespit edilebilmesi igin hane basina diisen hay-
van miktarina bakilmas: gerekmektedir.

1844 yilinda Cumra’da yetistirilen hayvan sayis1 9140’dir. Hayvanlarin
%93’ kiiglikbas (8948), %5,2’si biiyiikbas (480) ve %1,8i yiik ve binek (162)
hayvamdir. Buna goére hane basina diisen yiik ve binek hayvamn sayist 1, bii-
yiikbas hayvan sayis1 3, kiiciikbas hayvan sayisi ise 53,1’dir!'!. Neticede hane

9 Giiran, “Tarim Ekonomisi”, s. 100-101; Orta iklim memleketleri ile Akdeniz iklim kusagimnda
bulunan memleketlerde hayvan yetistirmenin farkli gerekgelere dayandig: yoniindeki tartis-
malar i¢in bkz. Ali Tanoglu, Ziraat Hayat1 I, I[stanbul 1942, s.11-17.

10 Cumra’da hane reislerinin sahip olduklar1 hayvan gesitleri i¢in bkz. Tablo 3.

1 Cumra’da hane bagmna diisen yiik ve binek hayvan ile biiyiikbas hayvan miktarlari, Konya
Vilayetine bagl bazi kazalarda tespit edilen miktarlarla uyusmaktadir. Ancak hane bagmna dii-
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basma diisen hayvan sayis1 57,1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu verilere gore,
Cumra’da kiigiikbas hayvancilik, biiyiikbas hayvanciliga gére hem yaygin hem
de daha yogun olarak yapilmaktadir. Asagida hayvancilik faaliyetleri nitelikleri
ve nicelikleri agisindan incelenecek, boylece bu faaliyetlerin hangi diizeyde ve
ne maksatla yapildig1 daha net olarak ortaya konulmaya calisilacaktir.

Biiyilikbas Hayvancilik

Kiigiikbas ve biiyiikbas hayvancilik temelde hayvancilik bashg: altinda aym
kategoriye girseler bile, her ikisinin de insanlarin mesguliyetleri agisindan tasi-
diklar1 anlamlar1 ¢ok farkhidir. Kiigiikbas hayvanlar daha ¢ok eti, siitii, yiini
gibi ozellikleri acisindan yetistirilirken biiyiikbas hayvanlar bu gibi 6zellikleri
yaninda zirai faaliyetlerdeki katkilar1 dolayisiyla da yetistirilmektedir. Ayrica
biiyiikbas hayvanlarin yogun oldugu bolgelerde zirai faaliyetin daha etkin ya-
pildigr soylenebilir. Acaba, yukarida ifade edilenler Cumra Koyii'nde ne dii-
zeyde gerceklesmistir. Daha 6nce ifade edildigi gibi 1844 yilinda Cumra’da ye-
tistirilen hayvanlarin %5,2’si biiyiikbastir. Biiyiikbas hayvanlarin ¢ogunlugu
(%92,3"11) karasigir, kiigiik bir kism1 da (%7,7) mandadir. Karasigirlarin %35
sagmal inek, %1,3'(i dolsiiz inek, %63,65'1 okiizdiir’2. Mandalarin da %51,3"11
kosum mandasi olup, %24’li sagmal mandadir’®. Buna gore hane basina diisen
inek sayis: yaklasik 1, 6kiiz sayisi ise 1,8’dir. Bu veriler paralelinde hane bagmna
diisen karasigir sayisi 2,7, biiyiik bas hayvan sayisi ise 3 olarak ortaya ¢ikmak-
tadur.

Tablo 4: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Karasigir Cesitleri. 1844.

Karasigir Cesitleri Say1 Orani1 % Hane Basina Diisen Miktar
Sagmal Inek 155 34,99 0,97
Délsiiz Inek 6 1,35 0,04
Karasigir Okiizii 282 63,66 1,76
Toplam 443 100 2,77

sen kii¢likbag hayvan miktarinin Konya Vilayetine bagli bazi kazalara oranla hayli yiiksek ol-
dugu anlasilmaktadir. Nitekim ayni tarihte hane basina diisen kiigiikbas hayvan miktar1 Gogii
Kazasi'nda 16,02, Kireli’de 12,89, Beysehir'de 9,37, Kasakli'da 8,84, Yenisar'da ise 8,69 olarak
gerceklesmistir. Musmal, Beysehir, s. 290.

12 Karasigirlarin gesit ve oranlar i¢in bkz. Tablo 4.

13 Mandalarin gesit ve oranlari i¢in bkz. Tablo 5.
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Tablo 5: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Manda Cesitleri. 1844.

Manda Cinsi Say1 Orani1 % Hane Basina Diisen Miktar
Kosum Mandast 19 51,35 0,12
Manda Okiizii 9 24,32 0,06
Sagmal Manda 9 24,32 0,06
Toplam 37 100 0,23

Yukaridaki tablolarda da agikca goriilebilecegi gibi Cumra Koyii'nde hane
basina diisen 6kiiz sayisinin 2 civarinda olmasi, bu hayvanlarla ¢ift siirme isin-
de gerekli olan ihtiyacin karsilandigini gostermektedir. Bu cercevede hemen
hemen her hanede, hane sakilerinin siit ihtiyaci1 karsilayacak ve biiyiikbas
hayvan neslinin devamin saglayacak bir inege de tesadiif edilmektedir. Bu ve-
rilere gore Cumra Koyii'nde biiyiikbas hayvancilik sadece temel zirai faaliyetle-
rin yiiriitiilmesi ve hane iiyelerinin siit ihtiyacin1 karsilanmas: maksadina yone-
lik olarak yapilmaktadir.

Kiiciikbas Hayvancilik

Yukarida kiiciikbas hayvanlarin daha ¢ok eti, siitii, yiinii gibi 6zellikleri
agisindan yetistirildigini soylemistik. Zira kiigiikbas hayvanlar zirai faaliyetlerin
yapilmasinda dogrudan bir katkiya sahip degildir. Koyliilerin ¢cogu oncelikle
kendi giinliik tiiketimlerini karsilamak ve bir kism1 da pazar icin et, yag, siit,
deri ve yapag iiretmek maksadiyla kiigiikbas hayvan yetistirmislerdir. Acaba
bu faaliyet XIX. yiizyilin ortalarinda Cumra Koyii'nde ne diizeyde yiirtitiilmek-
teydi? Bunun tespit edilebilmesi i¢in bu tarihlerde Cumra’da hane basimna diisen
kiiciikbas hayvan miktarlarinin incelenmesi gerekmektedir.

Temettuat defterlerindeki verilere gore 1844 yilinda Cumra’da yetistirilen
kiiciikbas hayvanlarin %54,4'ii koyun, %45,6’s1 kegidir. Buna gore hane basina
diisen koyun miktar1 28,9 iken, kegi miktar1 24,2’dir'4. Bu durumda Cumra’da
koyun yetistiriciliginin daha fazla tercih edildigi soylenebilir. Cumra’da yetisti-
rilen koyunlarin %42’5’i sagmal iken, %20,65'1i dolsiiz %36,8’si de kuzudur®.
Kecilerin de %43,6's1 sagmal, %22,7’si délsiiz ve %33,6s1 oglaktir'e. Buna gore
hane basina diisen sagmal keci sayis1 10,58, sagmal koyun sayis1 12,28 sagmal
kiiciikbas say1si ise 22,9’dur.

14 Hane reislerinin sahip olduklari kiiciikbas hayvan esitleri i¢in bkz. Tablo 6.
15 Hane reislerinin sahip olduklar1 koyun cesitleri i¢in bkz. Tablo 7.
16 Hane reislerinin sahip olduklar1 keci gesitleri icin bkz. Tablo 8.
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Tablo 6: Hane Reislerinin Sahip Olduklar Kii¢iikbas Hayvan Cesitleri. 1844.

Kiigiikbas Hayvan Cesidi Say1 Orani1 % Hane Basina Diisen Miktar
Koyun 4618 54,34 28,86
Keci 3880 45,66 24,25
Toplam 8498 100 53,11

Tablo 7: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Koyun Cesitleri. 1844.

Koyun Cesidi Say1 Orani1 % Hane Basina Diisen Miktar
Sagmal Agnam 1965 42,55 12,28
Dolsiiz Agnam 954 20,66 5,96
Kuzu 1699 36,79 10,62
Toplam 4618 100 28,86

Tablo 8: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Keci Cesitleri. 1844.

Keci Cesitleri Say1 Oran1 % Hane Basina Diisen Miktar
Sagmal Kegi 1694 43,66 10,59
Dolsiiz Kegi 881 22,71 5,51
Oglak 1305 33,63 8,16
Toplam 3880 100 2425

Yukaridaki veriler 1s1¢1nda Cumra’da hane basina diisen kiiciikbas hayvan
miktarmnin 53,11 oldugu anlagilmaktadir. Bu miktar Konya Vilayeti'ne bagh ba-
z1 kazalarda tespit edilen miktarlardan hayli yiiksektir'”. Bu durum kiigiikbas
hayvanciligin sadece hane reislerinin giinliik ihtiyaclarini karsilamaktan oteye,
baska maksatlarla yetistirildigini diistindiirmektedir. Nitekim ziraat bahsinde
goriilecegi tizere Cumra Koyii'nde kokboya bitkisi iiretiminin yapildigir goz
oniine alindiginda, dokumacilik sektoriiniin varhig: akla gelmekte, bu durum
kiiciikbas hayvanlarin daha ¢ok yiinleri ve yapagilar: igin yetistirildigini dii-
siindiirmektedir. Ayrica temettuat defterlerinde kdkboya bitkisi tarlasi sahibi
olan 117 hanenin, yani Cumra’daki hane reislerinin %73'niin kdydeki kiiciikbas
hayvanlarin %90'nina sahip olmasi, kokboya tarlasina sahip olanlarin tamami-
nin kiiglikbas hayvan beslerken, kiigiikbas hayvan sahibi olmayan 22 hanenin
(%13,75) kokboya bitkisi tarlasina sahip olmamasi gibi hususlar boylece daha
anlaml hale dontismektedir. Zira Cumra’da hane basina diisen kiiciikbas hay-
van sayist 53,11 iken, kdkboya tarlasi sahibi olanlar arasinda bu miktar 65,5'e
ulasmaktadir. Ayrica Cumra’da hane basina diisen hayvan miktar1 57,1 iken,

17 Genis bilgi i¢in bkz. Musmal, Beysehir, s. 288 vd.
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kokboya bitkisi tarlasi sahiplerinde bu miktar 71,18’e ¢ikmaktadir. Bu durum
kokboya tiretenlerin daha fazla hayvana ihtiyaci oldugu gercegi ile izah edilebi-
lir. Bu yoniiyle de Cumra’da kiigiikbas hayvanciligin yetistirilme diizeyi
kokboya iiretimi veya dokumacilik sektériiyle yakindan alakali olmalidir. An-
cak hane reislerinin meslek kayitlar1 arasinda dokumacilik meslegi ile meggul
olanlara tesadiif edilmemesi, kokboya {iiretiminin baska yoreler i¢in yapilmis
olabilecegi ihtimalini de ortaya ¢ikarmaktadir. Su halde oncelikle Cumra’da
yetistirilen kokboyanin Konya pazarina yonelik oldugu diisiiniilebilir. Ancak
kokboyanin sadece dokumacilik sektoriinde kullanildigini soyleyebilmek igin
elimizde kanit da bulunmamaktadir.

Siit ve Siit Uriinleri Uretimi

Hayvanlarin sagladiklar: 6nemli iiriinlerden birisi de siittiir. Giinde, sabah
ve aksam iki kez olmak {izere inek ve mandalar on; koyunlar bes, keciler alt1 ay
boyunca sagilabiliyordu. Osmanli Imparatorlugu'nda XX. yiizyilin baglarinda,
bolgesine gore degismekle beraber, bir inek yilda 192-770 L ve bir koyun yilda
51-77 L dolaylarinda siit verebiliyordu'®. Asagida yapilacak hesaplamalarda T.
Giliran'mn verdigi rakamlarin ortalamasi kullanilmistir. Yani 1844 yilinda bir
sagmal inegin yilda ortalama 480, yine ayn1 yontemle bir kiiciikbas hayvanin da
yilda 65 lt siit verebilecegi hesap edilmistir'®.

Tablo 9: Cumra Kéyii'nde Hane Reislerinin Siit Uretimi. 1844

Yillik Hane Giinliik Hane
v e Yillik Toplam .. .. ..
Hayvan Tiirii Say1 Siit Uretimi L Basina Diisen Bas1 Diisen Siit

Siit M. L M.L
Sagmal Kegi 1694 110110 688,19 1,89
Sagmal Agnam 1965 127725 798,28 2,19
Sagmal Karasigir 155 74400 465 1,27
Sagmal Manda 9 4320 27 0,07
Sagmal Kiigiikbas | 3659 237835 148647 4,08
Sagmal Biiytikbag 164 78720 492 1,34
Toplam 3823 316555 1978,47 5,42

Ancak degerlendirmeye alinacak hayvanlar da temettuat defterlerinde
sagmal olarak kaydedilmis biiyiik ve kiiciikbas hayvanlarla sinirli tutulmustur.

18 Tevfik Giiran, “Osmanl Tarim Ekonomisi 1840-1910”, XIX. Yiizyil Osmanli Tarim, Istanbul
1998, s.104.
19 Cumra’da hane reislerinin siit tiretimi igin bkz. Tablo 9.
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Tablo 9’deki verilerden anlasildigina gore Cumra’da iiretilen yillik siit mik-
tar1 316.555 L’dir. Yani Cumra’da giinliik yaklasik 868 L siit iiretilebilmektedir.
Yillik {iretim miktarmnin %751 kiigiikbag hayvan siitii, %251 biiyiikbag hayvan
siitiidiir. Hane basina diisen yillik siit miktar1 yaklasik 1500 L kiigiikbas ve 500
L biiyiikbastir®. Bu durumda hane basma giinliik 4 L kiiciikbas ve yaklasik 1,5
L biiyiikbas hayvan siitii diismekte, toplamda ise hane basmna giinliik 5,5 L siit
isabet etmektedir?!. Tabiatiyla bu miktarin bir boliimiinden yag, yogurt ve pey-
nir yapilmaktaydi. Cumra’da yasayan hanelerin ne kadar yag ve peynir iirettik-
leri malum degilse de, ortalama olarak 1 kg yag igin 20 L 1 kg peynir igin de 5,5
L siit gerektigi soylenebilir?2. Netice olarak Cumra’da yasayan koyliilerin yetis-
tirdikleri hayvanlar vesilesiyle giinliik siit, peynir ve yag ihtiyaglarini kolaylikla
giderebilecek dlcekte iiretim yaptiklar: anlasilmaktadar.

Yiik ve Binek Hayvanlarn

XIX. ytizyilin ortalarinda Cumra’da koyun keci ve sigir gibi hayvanlarin
yaru sira at, kisrak, merkep, deve, gibi yiik ve binek hayvanlar: da yetistirilmek-
tedir. Insanlar, bag, bahge ve tarlalarina gitmek igin genellikle at ve merkep gibi
binek hayvanlarini kullanmislardir. Ekinlerin tarladan harmana ve {iriiniin
harmandan ambara tasinmasinda ise at ve esek gibi yiik hayvanlarindan yarar-
lanilmakla birlikte, daha ¢ok bir ¢ift dkiiziin gektigi kagrilar kullaniliyordu?.

Cumra’da insanlar, diger bolgelerde oldugu gibi gerek cift siirme islerinde
ve gerekse {irlinlerin tasinmasinda okiizlerden yararlanmis olmalidir. Bu tarih-
lerde Cumra’da hane basina ortalama bir ¢ift 6kiiz isabet etmektedir. Bunlarin
da %911 karasigir okiizii iken %1’i kosum mandasidir?*. Bununla birlikte Cum-
ra’”da binek hayvanlari arasinda en fazla tercih edileni merkep olmustur.
Temettuat defterlerine gére Cumra’da hane reislerinin %601 yiik ve binek hay-
vanina sahiptir, ancak %401 yiik ve binek hayvan sahibi degildir. Yiik ve binek
hayvanlarmin %55,5’i merkep iken, %44,5’i kisrak tay ve satrandir. Buna gore
hane basina diisen yiik ve binek hayvani sayisi da 1 olarak ortaya ¢ikmaktadir?.

20 Bu tarihlerde Beysehir Golii Havzasi'nda bulunan 90 kdy {izerinde yapilan bir incelemede
hane basina diisen siit iiretimi yillik 711,32 litredir. Musmal, Beysehir, s. 306.

21 Bu tarihlerde Beysehir Golii Havzasi'nda bulunan 90 koy {izerinde yapilan bir incelemede
hane basina diisen siit iiretimi giinliik 2 litredir. Musmal, Beysehir, s. 306.

2 Giiran, “Tarim Ekonomisi”, s. 104.

23 Giiran, “Tarim Ekonomisi, s. 86-87.

2 Hane reislerinin sahip olduklar ¢ift hayvanlari igin bkz. Tablo 10.

% Hane reislerinin sahip olduklar: yiik ve binek hayvanlari i¢in bkz. Tablo 11.
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Tablo 10: Cumra Kéyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1
Cift Hayvani Cesitleri. 1844.

Hayvan Tiirii Say1 Orani % Hane Basina Diisen Miktar
Karasigir Okiizii 282 90,97 1,76
Kosum Mandas: (Okiizii) 28 9,03 0,18
Toplam 310 100 1,94

Tablo 11: Hane Reislerinin Sahip Olduklan Yiik ve Binek Hayvani Cesitleri. 1844.

Hayvan Tiirii Say1 Orani % Hane Basina Diisen Miktar
Merkep 90 55,55 0,56
Kisrak 50 30,86 0,31

Tay ve Satran 22 13,58 0,14
Toplam 162 100 1,01

III-Tarimsal Faaliyetler
Arazi Dagilimi

Temettuat defterlerinde hane reislerinin ekip diktikleri veya isledikleri ara-
zilerin nitelikleri ve nicelikleri hakkinda da bazi bilgiler yer almaktadir. Bu bil-
giler gercevesinde hanelerin ne kadar bir arazi {izerinde ekim yaptiklari, ne ka-
darimi nadasa biraktiklar: ve bu arazilerde hangi tiir ekim ve iiretim faaliyetle-
rini gergeklestirdikleri hakkinda bazi degerlendirmeler yapilabilmektedir. Def-
terlerde yer alan veriler bir biitiin haline getirildiginde ise yerlesimlerin arazi
nitelikleri ve iiretim &zellikleri hakkinda da bir kanaat hasil olmaktadir. Bu bo-
liimde temettuat defterlerindeki verilerden yararlanularak Cumra’daki tarim
arazilerinin nitelikleri ve tarimsal iiretim 6zellikleri hakkinda bazi degerlen-
dirmeler yapilacaktir.

Temettuat defterlerindeki veriler incelendiginde Cumra’da ikamet eden
hanelerin biiyiik ¢ogunlugunun zirai faaliyetler icerisinde olduklar1 anlasilmak-
tadir. Nitekim 1844 yilinda Cumra’daki hanelerin %82,25'i tarim arazileri iize-
rinde ekim yapmaktadir. Hanelerin %17,75i ise tarimsal {iretim yapabilecekleri
herhangi bir araziye sahip degildir. 1844 yilina ait sayimlara gére Cumra’da
hane reislerinin kullaniminda olan arazi miktar1 7405,5 déntimdiir. Buna gore
hane basina diisen arazi miktar1 46,28 doniimdiir. Sadece arazi sahibi olanlar
tizerinden bir degerlendirme yapilirsa hane basma diisen toprak miktar: 60 do-
niime ulagmaktadir. S6z konusu miktarin Konya ¢evresinde bulunan baz yer-
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lesimlerde tespit edilen miktarlardan hayli yiiksek oldugu goriilmektedir?. Bu
tarihte toplam arazi miktarmin %52,76’s1 nadasa birakilmis, %47,24’i ekilmistir.
Ekili arazinin %95’inde tahil iiretimi yapilirken %5’inde kokboya bitkisi {iretil-
mektedir. Hane bagina diisen ekili arazi miktar: ise 21,8’d6niimdiir?.

Tablo 12: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Arazi Cesitleri. 1844

Arazi Tiirii Ml k‘t‘ar Oram1 % Hane Basina Diisen Miktar
(Doniim)
Tahul Ekili Tarla 3322 44,86 20,76
Nadasa birakilmig tarla 3907 52,76 24 42
Kokboya bitkisi Ekili
Tarla 176,5 2,38 1,10
Toplam Arazi 7405,5 100 46,28

XX. ylizy1l baslarinda Osmanh tarim istatistiklerinde, tarim igletmelerinin
biiyiikliikleri hakkinda bazi bilgiler bulunmaktadir. Bu istatistiklerde, bir aile-
nin miilkiyetinde olup olmadigina bakilmaksizin nadasa birakilan ve ekilen
topraklarin yiizol¢iimiine gore tarim isletmeleri tige ayrilmistir?8. Yiiz 6l¢timleri
10 doniimden az olan topraklara sahip olanlar kiigiik, 10 ila 50 déniim arasinda
olanlar orta, 50 déniimden daha fazla olanlar ise biiyiik isletmeler olarak nite-
lendirilmektedir?.

Cumra’da ikamet eden hanelerin miilkiyetinde olup olmadigina bakilmak-
sizin nadasa biraktiklar1 veya ekim yaptiklar: arazi miktarlar1 toplanarak yuka-
rida ifade edilen modele uygun olarak bir siniflandirma yapilmistir. S6z konusu
siniflandirma sonucunda Cumra’da ikamet eden 160 hanenin %35'i kiiciik boy
tarim isletmesi, (Ancak hi¢ topragi bulunmayanlar disarida tutuldugunda kii-
ciik boy tarim isletmesi sahibi olanlarin oran %16,25, topraksiz koyliilerin oranm
ise %18,75 olarak ¢ikmaktadir.) 9%10,6’s1 orta boy tarim isletmesi sahibi iken,
hanelerin %54,4'ti yani yarisindan fazlasi biiyiik boy tarim isletmesine sahip
bulunmaktadir. Bu durumda Cumra’da faaliyet gosteren ciftgilerin %65, yani
2/3 orta ve biiyiik 6lgekli tarim isletmelerine sahip olduklar1 sylenebilir. Diger
taraftan bu siniflandirma modelinden hareketle Cumra’daki isletmelerin elle-
rinde bulunan toprak miktarina gore bir degerlendirme yapilirsa, biiyiik boy

2% 1844 yilinda Konya Vilayetine bagh Gocii Kazas1 koylerinde hane basma 26,21 déniim,
Kireli'de 20,57, Kasakli'da 14,31, Beysehir'de 12,92 ve Yenisar'da 11,86 doniim arazi diismekte-
dir. Musmal, Beysehir, s. 222

¥ Hane reislerinin sahip olduklar1 arazi gesitleri ve hane bas1 miktarlar1 icin bkz. Tablo 12.

28 Ornek bir calisma icin bkz. Osmanli Donemi Tarim Istatistikleri, 1909,1913 ve 1914, Tarihi Istatis-
tikler Dizisi, IlI, (Haz. Tevfik Giiran), Ankara 2003, s.28-29.

29 Giiran, “Tarim Ekonomisi”, s.82.
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tarim isletmelerinin Cumra’daki topraklarin %91'ni, orta boy tarim isletmeleri-
nin ise %?7,7’sini ellerinde bulundurduklar1 goriiliir. Bu haliyle Cumra’daki orta
ve biiyiik boy tarim isletmeleri kdydeki topraklarin neredeyse tamamina sahip
durumdadir®. Bununla birlikte Biiyiik boy tarim isletmesi sahibi olanlarin orta-
lama 78,2, orta boy tarim isletmesi sahiplerinin ise ortalama 35,3 déniim araziye
sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Her iki isletme tipi birlikte degerlendirildigin-
de Cumra’da ikamet eden hanelerin %65 nin ortalama 71,2 déniim araziye sa-
hip olduklar: goriiliir. Bu durum Cumra’daki hanelerin 2/3'{in{in asgari ge¢im-
lerine yetecek olgekte tahil iiretimi gergeklestiren tipik bir Anadolu koyliisii
oldugu sodylenebilir.

Tablo 13: Cumra’da Bulunan Tarim isletmeleri. 1844.

Igletme Ba- |
. 1na Isletmenin
Isletme Tiirii (]1;/2.111::;;) ; ;r::l % Orfalama %lindeki
Toprak D6- | Toprak %
nim

Biiyiik Boy Tarim 1§letmesi 6806,5 87 544 78,2 91,9
Orta Boy Tarim 1§1etmesi 570,5 17 10,6 35,3 7,7
Kiigiik Boy Tarim Isletmesi 28,5 26 16,25 1 0,3
Topraksizlar 0 30 18,75 0 0
Toplam Arazi 7405,5 160 100 46,3 100

Acaba XIX. ylizyilin ortalarinda Cumra’da faaliyet gosteren tarim isletmele-
ri, hangi diizeyde tarimsal iiretim gerceklestirmislerdir? Asagida bu hususlara
cevap aranacaktir.

Arazinin Miilkiyet Ozellikleri

Cumra Temettuat defterlerinde hane reislerinin sahip olduklar ekili veya
nadasa birakilmus topraklarin miktarlar1 verildikten sonra bu bilgilerin kenarma
s0z konusu arazinin vakif veya timar arazisi olup olmadig1 hakkinda bazi not-
lar diistilmiistiir. Bu notlar vesilesiyle arazilerin miilkiyet durumlar1 hakkinda
da bir degerlendirme yapilmas: miimkiin olmaktadir. Boylece arazilerin hangi
vakiflara ait oldugu da tespit edilebilmektedir.

1844 yilina ait sayimlara gére Cumra’da hane reislerinin kullaniminda olan
arazi miktar1 7405,5 déniimdiir. Arazinin miilkiyet durumuna bakildiginda bii-
yiik cogunlugunun vakiflarin elinde oldugu goriilmektedir. Nitekim bu tarihte
arazilerin % 72,4t vakif arazisi, %13,9'u timar arazisi iken %13,7’si sahislarin

30 Cumra’da bulunan isletmelerin nicelik ve nitelikleri i¢in bkz. Tablo 13.
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elindedir®!. Bununla birlikte Cumra’daki vakif arazilerinin yarisindan fazlasi
yani %55'67’si Karamanoglu [brahim Bey Imareti Vakfi'na aittir. Kalan %45'lik
kisim ise Temirci Hac1 Mescidi, Seyh Vefa, Kuzviran Tekkesi, Tiirbe-i Celaliye,
Burhan Dede, Pir Esed, Karapinar ve Dinar(?) vakiflarina aittir. Bu durumda
Cumra’da bulunan arazilerin biiyiik bir kism1 9 vakif tarafindan igletilmekte-
dir2. Diger taraftan timar arazilerinin de 6nemli bir kismu sipahi Hac1 Ali Bey’in
timar1 olup bir kisminin da hisar timar1 oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 14: Hane Reislerinin Sahip Olduklar1 Arazinin Miilkiyet Ozellikleri. 1844

R Miktar Vakaf o o o
Arazi Tiirii (Déniim) | Arazisi %o Timar Yo Sahis %o
Talul Ekili Tarla 3322 2902 | 8736 | 214 | 644 | 216 | 6,50
giiasa brrakilmig 3907 2460 | 6296 | 815 |2086 | 622 | 1592
Kokboya bitkisi Ekili 1765 . . 1765 | 100
Tarla
Toplam Arazi 74055 5362 | 724 | 1029 | 13,90 | 10145 | 13,70

Cumra’daki vakif arazilerinin %72,41 gibi bir oranda olmas1 hayli dikkat
¢ekicidir. Bu vakiflardan Karamanoglu Ibrahim Bey Imareti'nin 3000 déniim
civarinda araziye sahip olmasi da tizerinde durulmasi gereken bir husustur®.
Bu miktar Cumra’daki arazilerin %40'ma denk diismektedir. Vakiflarin sahisla-
ra kiraladiklar1 araziler {izerinden Osiir temin ettikleri bilinmektedir. Nitekim
bu durumda Cumra’da gergeklestirilen tarimsal iiretimin énemli bir miktar: bu
vesile ile Konya gehrine aktarilmakta, bagta Karamanoglu Ibrahim Bey Imareti
olmak tizere Cumra ve cevresinde arazi sahibi olan vakiflarin imaretlerinde
veya vakif eserlerinin tamirinde kullanilmaktadir.

3 Hane reislerinin sahip olduklar1 arazinin miilkiyet 6zellikleri i¢in bkz. Tablo 14.

2 Cumra Kéyii'nde vakif arazinin kullanim durumu igin bkz. Tablo 15.

% Cumra’daki arazilerin &siir gelirleri Karamanogullart zamaninda Konya’daki Ibrahim Bey
imaretine vakfedilmistir. Bu durumun Osmanl Devleti'nde Fatih Sultan Mehmet'in oglu Cem
Sultan’m Konya valiligi zamaninda devam ettigi, hatta Yavuz Sultan Selim doneminde de ge-
cerli oldugu anlagilmaktadir. Bkz. Akéz, Urekli, “Cumra”, s. 32-33; Bizim ¢alismamizda da
XIX. ylizyihn ortalarinda da Cumra’daki arazilerin biiyiik bir kisminin Osiir gelirlerinin
Karamanoglu Ibrahim Bey imaretine ait oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 15: Cumra Koyii'nde Vakif Arazinin Kullanim Durumu. 1844.

Ekili Nadas Toplam
Vakif Adi Arazi % Arazi % Vakif %
Vakiaf Vakiaf Arazisi
Karamanoglu Ibrahim Bey | 507 | 5193 | 1478 | 6008 | 2085 | 5567
Imareti Vakf
Temirci Haci Mesat (Sirgal 999 789 40 163 269 5,02
Mescit)
Seyh Vefa Vakfi 348 11,99 30 1,22 378 7,05
Kuzviran Tekkesi Vakfi 219 7,55 13 0,53 232 4,33
Turbe-i Celaliye Vakf 158 5,44 20 0,81 178 3,32
Burhan Dede Vakfi 185 6,37 - 0,00 185 3,45
Pir Esed Vakfi 138 4,76 178 7,24 316 5,89
Karapinar Vakfi 81 2,79 306 12,44 387 7,22
Dinar(?) Vakfi 37 1,27 395 16,06 432 8,06
Toplam 2902 100 2460 100 5362 100

Tarimsal Uretim

Temettuat defterlerindeki verilerin degerlendirilmesi neticesinde Cum-
ra’daki hanelerin %66,25’inin tahil iiretimi ile mesgul olduklar1 anlagilmaktadir.
Hanelerin %31,251 ise tahuil iiretimi ile mesgul degildir. Ustelik hanelerin %15’i
ise herhangi bir ziraf iiretim igerisinde yer almamaktadir. Tahil iiretimi ile mes-
gul olan haneler arazilerinde bugday, arpa ve burcak iiretimi yapmuslardir. Bu
cercevede 1844 yilinda Cumra’da yaklasik 4000 kile tahil iiretimi gerceklesmis-
tir. Tahil {iretiminin %43,7’si bugday, %3411 arpa ve %22’3'i burcaktir3. Bu
durum, Cumra’da XIX. yiizyihn ortalarinda insanlarin temel besin maddesi
olan bugday iiretiminin diger tahillara gére daha yaygin olarak yapildigini gos-
termektedir. Insanlar tarafindan da tiiketilen ancak hayvanlarin vazgegilmez
gidas1 olan arpa ve yesil halinde de tiiketilen ancak kurudugunda hayvanlarin
en onemli kislik besini olan burcagin da énemli miktarlarda tiretildigi anlasil-
maktadir. Bununla birlikte hane basina diisen bugday tiretimi 10,84, arpa iire-
timi 8,41 burcak tiretimi ise 5,53 kiledir. Yani hane basina diisen tahil tiretimi
yaklasik 25 kiledir. Boylece kisi basina diisen yillik tahil miktariin ise 5 kile

3 Her sahsin neler ektigi ve her birinden ne kadar mahsul aldig1 da verecegi 6siir dolayisiyla
sadece 1844-1845 tarihli defterlerde kaydedilmistir. Bu defterlerde bugday, arpa, nohut vs. her
birinden %10 hesabiyla alinan 6sriin agirlik olarak miktar1 mevcuttur. Béylece bu kisimdaki
rakamlari on ile carparak her sahsin tarladan kaldirdig: cesitli mahsullerin miktar: tespit edi-
lebilmektedir. Kiitiikoglu, “Temettii”, s. 406; Biz de Cumra’da yetistirilen tirtinlerin miktarla-
rin1 hesaplarken bu modeli uyguladik. Cumra’da hane reislerinin yillik tahil iiretim miktar:
i¢in bkz. Tablo 16.
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oldugu soylenebilir®>. XIX. yiizyil sartlarinda bir kisinin yillik bugday tiiketim
ihtiyac1 6 kile (191 Kg) olarak kabul edildigi diisiiniiliirse Cumra’daki {iretim
miktarmin diisiik oldugu goriilmektedir3e.

Tablo 16: Cumra Koyii'nde Hane Reislerinin Yillik Tah1l Uretim Miktar1. 1844.

Tahil Cesidi l\(llkliligr Orani1 % Hane Basina Diisen Miktar
Bugday 1735 43,76 10,84
Arpa 1345 33,92 8,41
Burcak 885 22,32 5,53
Toplam Tahil Uretimi 3965 100 24,78

Kokboya Bitkisi Uretimi

[lk sentetik boyarmaddelerin 1856 yilinda elde edilmesine kadar insanlarin
gesitli igleri icin kullandiklar1 renklendirici maddeler, tamamiyla dogal kaynak-
lardan, yani bitki, hayvan ve minerallerden elde ediliyordu. Bunlar arasinda
ozellikle bitkisel boyalar digerlerine nazaran daha 6ne ¢ikmaktaydi¥.

Bitkisel boyalar, XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren yeni buluslarla sentetik
boyalarin gelismesine kadar boyacilikta kullanilmis ve boyaciligin gelismesine
biiyiik katki saglamuslardir. Anadolu, Rumeli ve diger yerlerde yetisebilen bu
bitkilerden en 6nemlisi ve iktisaden gelismis olani kokboyadir. Hemen hemen
biitiin renkleri veren bitkiler bulunmakla birlikte cehri ve safran sar1 rengi, mazi
siyah rengi verirken kokboya ise kirmizi rengi vermektedir3.

Anadolu’da boyaci kokii, boyacilik otu, kirmizi kdk, boya piirgii, boya ¢ili,
boya kokii, dil kanatan, yumurta boyasi, boya sarmasig1 ve piirii gibi adlarla

% XVLI. yiizyilda hane basina diisen {iretim miktarlari, bizim tespit ettigimiz miktarlarin oldukga
tizerindedir. Hatta bu déneme ait veriler arasinda en dtisiik tiretim miktarinin gergeklestigi
1540 yilinda bile kisi bagina diisen tahil miktar1 25,8 kile olarak tespit edilmistir. Akoz, Urekli,
“Cumra”, s. 35; Ancak bu donemde, inceleme dénemimizde 6nemli Slciilerde ekimi yapilmis
olan kokboya bitkisinin iiretildigi hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durum XVI. yiiz-
yilda Cumra’daki arazilerin biiyiik bir kisminin tahil {iretimine ayrildigini da gostermektedir.

% Gtiran, bu miktari, 1854 yilinda Karahisar-1 Sahip Sancagi'nin yillik toplam bitkisel yiyecek
ihtiyacin1 hesaplayan ziraat miidiiriiniin raporundan almustir. Bu raporda, kadin veya erkek
niifusun yillik bugday tiiketimi 6 keyl-i asitane hinta olarak kabul edilmigtir. Tevfik Giiran,
“XIX. Yiizyll Ortasinda Bir Kirsal Bolgede Ekonomik ve Sosyal Yap:: Filibe Sancaginin
Koyuntepe Nahiyesine Bagl Dokuz Koy iizerinde Yapilmus Bir Karsilastirma Calismas1”, XIX.
Yiizyil Osmanli Tarim, Istanbul 1998, s. 217.

7 Ismail Oztiirk, Dogal Bitkisel Boyalarla Yiin Boyama, Izmir 1999, s. 7.

3% Tuncer Baykara, “Kokboya”, Osmanlilarda Medeniyet Kavram: ve Ondokuzuncu Yiizyila Dair
Arastirmalar, Izmir 1999, s. 181.
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bilinen kdkboya bitkisi otsu ve sarilic1 bir bitkidir®®. Kokboya fazla nemli ve ¢o-
rak olmamak kaydiyla hemen hemen biitiin topraklarda yetisebilmektedir. XIX.
ylizyil sonlarinda Osmanh 1mparatorlugu sinirlari iginde, Malatya, Siirt, Maras,
Diyarbakir, Beyrut, Akka, Cebel-i Liibnan, Sam, Trablus, Ankara, Kayseri, Can-
kir1 Burdur, Teke, Nigde ve Konya sancaklarinda énemli oranlarda kdkboya
ziraat1 yapilmaktaydi*0. Nitekim giintimiizde de biyologlar tarafindan yapilan
bazi ¢alismalarda kdkboya bitkisinin Tiirkiye’de genis bir yayilis gosterdigi, bu
cercevede Konya’dan Cumra’ya kadar ve Kiiciikkdy civarinda genis bir alanda
yayildig1 ifade edilmektedir!. Bugiin hala kdkboya bitkisine, Anadolunun bir-
¢ok bolgesinde boyalik adimi tasiyan bazi tarlalarda ve hendek kenarlarinda
yabani ot olarak rastlanmaktadir. Baz1 kdylerde basit usullerle boyacilikta kul-
lanilmakla birlikte, genellikle tarla, bag ve bahgeleri istila eden bir bela sayildi-
gindan her firsatta sokiiliip atilmaya ¢alisilmaktadir.

Yukarida Cumra’da bazi arazilerin kokboya bitkisi tarlasi olarak vasiflandi-
rildigini séylemistik. Bu durum XIX. ylizyilin ortalarinda Cumra’da dnemli
miktarlarda kokboya bitkisi iiretildigini gostermektedir®. Nitekim Cumra
temettuat defterlerindeki verilere gére hanelerin %73,125i kokboya bitkisi {ire-
timi yaparken, %58,125’i hem tahil {iretimi hem de kokboya bitkisi iiretimi
yapmaktadir#. Sadece kokboya bitkisi iiretimi ile mesgul olan hanelere de tesa-
dif edilmektedir. Bunlarin orani ise %15’dir. Bu tarihte 176,5 doniim arazide
kokboya bitkisi {iretilmektedir. Kokboya bitkisi tarlalar1 hakkinda bilgi verilir-
ken diisiilen bazi notlarda o6zellikle 1839 ve 1840 yillarinda Onemli oSlgiide
kokboya bitkisi ekimi yapildig1 ve iiriiniin ancak 6-7 sene sonra alinacag1 yo-
niinde bilgiler verilmistir>. Kékboya bitkisi ekimine gosterilen bu ilgi nedeniyle

3 Qgztiirk, Bitkisel Boyalar, s. 45.

4 Bu konuda genis bilgi icin Baykara, “Kokboya”, s. 182 vd.

4 Ozkan Deli, Rubia tinctorum (Kok Boya) Bitkisinin Kok Dokularmdan Kallus Uretimi, Ankara Uni-
versitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2004, s. 6.

2 Ogztiirk, Bitkisel Boyalar, s. 18.

4 Kok Boya bitkisi Giineybat1 ve Orta Asya’dan Kuzeybati Himalayalar’a, ayrica Bati, Giiney ve
Giineydogu Avrupa gibi genis bir alanda yayilan bir tiirdiir. Tiirkiye’de de ¢ok yaygin olarak
bulunur. Anadolu’da ¢ok farkli adlarla anilan kok boya bitkisinin gévdesi kareye yakin koseli,
tiiylit ve bogumludur. Her bogumda 4-6 yaprak bulunur. Yapraklar kisa sapl olup cevreleri
ve altlar tiiyltidiir. Yaprak ayasi uzun veya yumurta seklindedir ve kenarlar1 dislidir. Genis
bilgi i¢in bkz. Deli, Kok Boya Bitkisi, s.1.

#  XVL yiizyllda Cumra’da tahil {iretimin genis ve yaygin olarak yapildig1 ancak bostan bag ve
bahgeciligin cok yaygm olmadig: anlagilmaktadir. Bununla birlikte bu dénemde kok boya bit-
kisi iiretimi ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Akéz, Urekli, “Cumra”, s. 34.

4 Giintimiizde yapilan calismalarda, kok boya bitkisi ekimi yapildiktan sonra verim alinabilmesi
icin en az 3 y1l gegmesinin gerektigi ifade edilmektedir. Ozkan Deli, Kok Boya Bitkisi, S.2
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her gecen yil kokboya tarlasinin orani artis gostermistir. Nitekim 1844 yilinda
hane basina diisen koy boya tarlas: %1,1’doniim olarak gerceklesmistir.

Sonug

XIX. yilizyilin ortalarindaki idari diizene gére Cumra, bu dénemde bir koy
statiisiine sahip bulunmaktadir. Cumra’da ikamet eden insanlarin mesguliyet-
leri g6z oniine alindiginda da s6z konusu yerlesimin bu dénemde kasaba veya
sehir niteligine haiz olmadig: goriilmektedir. Zira Cumra’da yasayan haneler,
Anadolu’'nun pek ¢ok yerinde oldugu gibi gecimini ziraat ve hayvanciliktan
saglamaktadir. Bu donemde ziraat ve hayvancilik disinda bazi faaliyetlere rast-
lanmakla birlikte bu faaliyetlerin temel gecim alani olmaktan uzak oldugu anla-
silmaktadir. Ustelik sehir ve kasabalarda icra edilen simai ve ticari faaliyetlere
bu dénemde Cumra’da tesadiif etmek miimkiin olmamigtir. Bununla birlikte,
niifus yapist agisindan bu tarihte Cumra’nun biiytik bir kdy durumunda oldugu
sOylenebilir.

S6z konusu yerlesimin bugiin bir kaza merkezi oldugu ve XIX. yiizyilin or-
talarinda 6nemli bir niifusa sahip bulundugu bilindigine gore, XIX. yiizyilda
ortaya ¢ikan sosyal ve ekonomik gostergelerin bir ¢ekim alani olusturdugu soy-
lenebilir. Bu cercevede gerek bu degerlendirmenin bir dayanag: olarak ve ge-
rekse bu calismanin 6nemli tespitleri olarak sunlar siralanabilir. XIX. yiizyilin
ortalarinda Cumra’da yasayan hanelerin biiyiik cogunlugu zirai faaliyetlerini
yiiriitebilecekleri arazilere sahip bulunmaktadir. Ustelik hane bagina diisen top-
rak miktarlar1 acgisindan Cumra’da yasayan hane sakinleri Anadolunun ve
Konya Vilayeti'nin pek ¢ok bélgesinde bulunan yerlesimlerde tespit edilen orta-
lamanin hayli iistiinde toprak miktarma sahiptir. Ancak buna ragmen XIX.
ylizyilin ortalarinda bolgede 6énemli olgiilerde tahil iiretimi yapilamamaktadir.
Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi Konya Ovasi'nda yasanan kitlik ve ku-
rakliklar ile Cumra’daki arazileri sulama imkaninin bulunmamasi oldugu soy-
lenebilir.

Bu smurh {iretime ragmen Cumra’da arazi sahibi olan vakiflar kanaliyla,
Konya sehir merkezine 6nemli dlgiilerde tahil akisi da gerceklesmistir. Bu vakaf-
lar arasinda en dikkat cekicisi ise Cumra’daki arazilerin %55'ine sahip olan
Karamanoglu Ibrahim Bey Imareti Vakfidir. Baz1 hane sahiplerinin ekip dikebi-
lecekleri arazileri mevcut degilse de toprag: olmayan koyliiler genellikle irgat-
lik, cobanlik veya hizmetkarlik gibi alanlardan gelir saglamislardir. Diger taraf-
tan, tahil iiretimindeki diisiikliigiin sebepleri arasinda, Cumra’da yasayan hane
reislerinin kokboya bitkisi {iretimine yénelmeleri de bulunmaktadir. Ustelik bu
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tiretimle mesgul olan hanelerin 6nemli bir yekiin teskil ettigi ve bu vesile ile de
bu iiretimden 6nemli 6lgiide kazang sagladiklar: anlasilmaktadir. Bu durum,
Cumra Koyii'nde her ne kadar hane reislerinin meslek kayitlar1 arasinda adin-
dan bahsedilmiyorsa da, dokumacilik sektoriiniin mevcudiyetini akla getirmek-
tedir. Inceleme dénemimizde dokumaciligin aktif olarak yapilmadig: diisiiniil-
se bile, bu donemde sektoriin gelismesine imkan taruyan alt yapiun olusturul-
dugu soylenebilir. Hatta bu tarihlerde kiigiikbas hayvanciligin ve 6zellikle ko-
yun yetistiriciliginin yaygin ve yogun olarak yapilmis olmas1 bu kanaati destek-
lemektedir.

Cumra Koyili'nde gerek zirai faaliyetlerin yiiriitiilebilmesi maksadiyla ve
gerekse hanelerin giinliik ihtiyaglarini karsilamak amaciyla kiigiikbas hayvanci-
ligin yanu sira biiylikbas hayvancilik da yaygmn bir sekilde yapilmaktadir. Bu
ozelliklerin disinda Cumra’da yetistirilen hayvanlar iizerinden bir degerlendi-
rilme yapilirsa, XIX. ylizyilin ortalarinda Cumra’da yasayan ailelerin, ortalama
bir ¢ift 6kiizii, bir binek hayvani ve bir inegi ile ellerindeki arazilerinde asgari
gecimlerine yetecek Olgekte tahil iiretimi gerceklestiren tipik bir Anadolu koy-
liisti oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, sahip olduklar kiiciikbas hayvanla-
riin sayis1 ve kokboya bitkisi iiretiminin yaygin ve yogun olarak yapiliyor ol-
mast gibi 6zellikler, Cumra Koyii'nii ¢evresinde bulunan diger yerlesimlerden
farkli ve daha nitelikli kilmaktadir. Thtimal ki XIX. yiizyihn ortalarindan itiba-
ren gerek arazi verimligi ve gerekse sinai ve ticari faaliyetlerin icra edilmesine
imkan taniyan altyapmn olusmas: nedeniyle Cumra Kéyti, ¢evre kdy ve kasa-
balar icin bir ¢ekim alani olusturmus, bu nedenle sartlarin ortaya ¢iktig: bir do-
nemde koy vasfin gelistirmek suretiyle sehir niteligine kavusmustur. ©
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