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oz

Amag - Tim diinyada ekonomi biliminin saygin bir alt dali olarak kabul géren spor ekonomisi,
tlkemizde, ekonomistler tarafindan heniiz yeterince kabul gérmemis ve gelisimi sinirlt kalmugtir.
Bu calisma spor ckonomisinin neden mikroekonominin bir alt disiplini oldugunu ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

Yontem — Bu calisma, teorik olarak spor ekonomisi ile genel ekonomi prensipleri arasindaki
kavramsal baglantilari literatlr araciligtyla kurmaktadir.

Bulgular — Spor ekonomisi, mikrockonomik teorilerle yakindan iligkili oldugu ortaya
konmugtur. Tirkiye’de yapilan mevcut arastirmalar daha ¢ok spor bilimleri perspektifinden
yuritilmekte olup, ckonomi disiplininin sundugu teorik ve analitik araglar yeterince
kullanilmamaktadir. Bu eksiklik, spor ekonomisi alaninda yapilan akademik ¢alismalarin
uluslararast literatiirde sinirl bir gériintirliige sahip olmasina neden olmaktadir

Sonug — Spor eckonomisinin akademik temellerinin giiclendirilmesi gerekmektedir. Saglik ve
tarim ekonomisi alanlarinda oldugu gibi, spor ekonomisinin de bagimsiz bir mikroekonomi alt
disiplini olarak kabul edilmesi, akademik arastirmalara katki saglayarak politika yapicilar ve spor
organizasyonlari i¢in degerli icgbriiler sunabilir.

Anahtar Kelimeler: Spor Ekonomisi, Mikroekonomi, Spor Piyasast

JEL Kodlar1: Z2

ABSTRACT

Purpose — Recognized as a respected subfield of economics worldwide, sports economics has
a well-established academic and professional literature. However, in Turkey, it has yet to gain
sufficient recognition among economists, limiting its development. This study aims to
demonstrate why sports economics should be considered a subdiscipline of microeconomics.
Methodology — This study theoretically establishes conceptual links between sports economics
and general economic principles.

Findings — It has been demonstrated that sports economics is closely related to microeconomic
theories. Existing research in Turkey is primarily conducted from a sports sciences’ perspective,
without sufficiently utilizing the theoretical and analytical tools provided by economics. This
shortcoming limits the international visibility of academic studies in Turkish sports economics.
Conclusions — The academic foundations of sports economics need to be strengthened. As in
fields such as health and agricultural economics, recognizing sports economics as an
independent subdiscipline of microeconomics would contribute to academic research and could
provide valuable insights for policymakers and sports organizations.
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1. GIRIS

Endistri devriminin etkisiyle, 6zellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda, kentlesme hizla artarak insanlarin bayik
sehirlerde yasamaya baslamalarina sebep olmustur (Williamson, 1988: 289). Endustriyel alanlarda bir arada
yasamaya baslayan insan kitlelerinin kisitli bos vakitlerinde eglence ve rekreatif aktivite arayislarina bulduklari
cevaplardan bir tanesi de spor olmus (Lobmeyer & Weidinger, 1992: 311) dolayistyla da sporun popiilaritesi
artarak daha c¢ok insanin tiikettigi bir meta haline gelmistir. 19. yiizyihn sonuna gelindiginde ise gelismis
tilkelerde sporun toplumun bir parcast haline geldiginin séylenebilmesi miimkiin olmustur (Curry & Jiobu,
1984: 30-37).

Ozellikle Amerika kitasinda, Birinci Diinya Savas’nin yikict etkilerini yasamamast sebebiyle, 20. yiizyilin
baslamastyla birlikte sporun ticarilesmesi hiz kazanmis ve sporun bir endiistri haline geldigi kabul edilmistir
(Lobmeyer & Weidinger, 1992). Kita Avrupasi’nda ise, Birinci Diinya Savast’ndan énce baglayan ticarilesme
savas nedeniyle yarim kalmis, tam olarak devam etmesi ise Ikinci Diinya Savast sonrastnt bulmustur (Jones,
1984). Bu sebeple sporun énce ticarilesmesi ve sonrasinda da profesyonellesmesi Amerika kitasinda baglamis
ve spor kullip ve kuruluslart ilk kez Amerika kitasinda iktisadi isletmeler haline gelmislerdir.

Tipk: diger sektorlerde de oldugu gibi sporda yer alan ekonomik ajanlar arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis ve
1956 yilinda Rottenberg’in beyzbol is giici piyasasint inceledigi ve Journal of Political Economy dergisinde
yayimlanan ¢alismastyla birlikte spor ekonomisi alant resmiyete dokiilmustiir. Aradan gegen yaklagik 70 yilda
spor endistrisindeki hizli biiyiimeye paralel olarak gelismis ve mikroekonominin énemli alt disiplinlerinden
biri haline gelmistir. Amerikan Ekonomi Toplulugu’nun (American Economic Association) JEL
siniflandirma sisteminde kendine Z2 koduyla yer bulan spor ekonomisi, tim diinyada kabul gérmiis saygin
bir alan olarak literatiirde kendine yer bulmaktadir. Sadece spor ekonomisi alanina adanmis akademik
dergilere ek olarak (Journal of Sports Economics, International Journal of Sports Finance, Sports
Economics Review) bir¢ok saygin ekonomi dergisi de (Journal of Applied Economics, The Journal of
Industrial Economics, The Quarterly Journal of Economics vb.) spor ekonomisi alaninda calismalar
yayimlamaktadirlar. Ulkemizde genel olarak spor bilimleri dergileri spor ekonomisi calismalarina yer verse
de (Pamukkale Spor Bilimleri Dergisi, Spor Bilimleri ve Arastirmalart Dergisi, Spormetre vb.) bazt sosyal
bilimler ve ekonomi dergileri de zaman zaman spotla ilgili ¢calismalara yer vermekteditler (Abant Sosyal
Bilimler Dergisi, Yonetim Bilimleri Dergisi, Isletme ve Tktisat Caligmalart Dergisi vb.).

Giinimiizde spor endustrisi sahip oldugu kiiresel poptlarite sayesinde her gegen giin hizla biiyiimeye devam
etmektedir. 21. ylzyihin ilk 10 yilinda bircok tlkedeki spor harcamalarinin yillik biylime oranlart tlke
ekonomilerinin ydlik biiylimelerinden hizli olmustur (Zygband, Collignon, Sultan, Santander, & Valensi,
2011). Dunyanin en biyik spor organizasyonlart (FIFA Dinya Kupast ve Olimpiyatlar) kiresel birer
fenomen haline gelmis ve yarattuklari ekonomik faydalar tlkelerin GSYH’lerinde hatirt sayiir etkiler
birakmaktadir. Ornegin, 2018 yilinda Rusya’da diizenlenen FIFA Diinya Kupast 2013-2018 yillar1 arasinda
tilke GSYH’sine yilik %1 katki saglamustir (Subathra vd., 2022). Bu buytklikte ekonomik etkilerin
yaratilabilmesi icin yapian harcamalar da buna paralel olarak artmustir. Pekin’de yapilan 2022 Kis
Olimpiyatlart i¢in toplam harcamanin 35 milyar avrodan fazla oldugu tahmin edilmektedir (Subathra vd.,
2022). Sadece 6zel sektériin biyiikligi degil, spora dair kamu harcamalari da hizla artmaktadir. Ornegin,
2022 yilinda Avrupa Birligi tlkelerinde spor ve rekreatif etkinlikler icin yapilan kamu harcamalart toplam1 60
milyar avroyu ge¢mistir (Eurostat, 2024). Bunun yani sira Katar, FIFA 2022 Diinya Kupast organizasyonu
icin 200 milyar avrodan fazla bir harcama yapmustir (Subathra vd., 2022)

Bu kadar buytik ve hizla blyiiyen bir endustrinin ekonomik bir bakis acistyla ele alinmast, kisitlt kaynaklarin
verimli kullanlmas: ve siirdiiriilebilir politikalarin olusturulmas: agisindan son derece elzemdir. Spor
ekonomisi, yalnizca finansal buyiikliklerin analizi degil, ayni zamanda mikroekonomik stireglerin, kaynak
tahsisinin ve bireylerin ekonomik kararlarinin incelenmesini de iceren genis bir disiplinler arast ¢alisma
alanidir. Ornegin, bir futbol kuliibiiniin transfer piyasasindaki oyuncu secimi, biitce kisitlar1 dahilinde en
yiksek performanst elde etme amacint tagtyan bir mikroekonomik siirectir. Benzer sekilde, taraftarlarin bir
mag biletine 6deme yapma istekliligi, gelir diizeylerine, bilet fiyatlarina ve kisisel tercihlere baglt bir talep
analiziyle aciklanabilir. Ne var ki tlkemizde bahsi gecen konulara ekonomistler simdiye kadar ¢ogunlukla
ilgisiz kalmustur.

Spor piyasasinin diger mal ve hizmet piyasalarindan birka¢ 6nemli nokta ile ayrildigini belirtmek
gerekmektedir. Oncelikle spor piyasasinin tiiketicileri, tiiketici teorisine uymayarak siklikla irrasyonel kararlar
almaktadir. Uretici tarafinda ise amag fonksiyonlart diger piyasalardan farklilik géstermektedir. Ozellikle
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Avrupa liglerinde yer alan takimlarin bir¢ogu fayda maksimizasyonu amaclamaktadirlar. Buna ek olarak
tretimde serbest rekabetten s6z etmek miimkiin olmadig gibi ligler ve kuliipler ¢cogunlukla monopolistik ya
da kartel davranist géstermektedir. Ayrica bagka hicbir piyasada olmayan rekabet ihtiyact dolayistyla tireticiler
arasinda gelir transfer mekanizmalar1 bulunmaktadir.

Ulkemizde spor ekonomisi alant genellikle spor bilimciler tarafindan sahiplenilmis ve bu durum, alanin
gerektirdigi teorik ve analitik derinlifin saglanamamasina yol acmustir. Spor bilimleri egitimi, kisith
kaynaklarin  yonetimi, ekonomik ajanlarin karar verme sireglerinin analizi, politika etkilerinin
degerlendirilmesi veya verimlilik &l¢imleri gibi mikroeckonominin temel alanlarina dair bilgi ve beceri
kazandirmamaktadir. Bunun sonucunda, hem spor ekonomisi alaninda calisan akademisyenlerin uluslararast
literatiire katkilart kisitlt kalmis ve gériiniirlik elde edememis, hem de akademi ve sektdr arasindaki bag zayif
kalmustir. Bu durum, spor ekonomisinin stratejik dneminin yeterince anlasilamamasina ve sektére yonelik
akademik katkinin sinirlt kalmasina neden olmustur. Bu eksikligin giderilmesi, alanin ekonomik temellerle
desteklenmesi ve spor endistrisinin daha verimli ve strdirilebilir bir sekilde yonetilmesine olanak
saglayabilir.

Ulkemizde, spor piyasast gibi kendine has 6zelliklere sahip, saglik piyasast, tartm piyasast ve egitim piyasast
gibi piyasalar kendilerine ekonomi alaninda yer bulabilirken spor hentiz bulamamistir. Caliskan (2008) saglik
ekonomisinin 6nemini ve gelisimini vurgularken iktisadi yaklagimlarin 6nemini ortaya koymaktadir. Cinemre
ve Kili¢ (2015) tarim ekonomisini “ekonominin temel ilkelerini kullanmak suretiyle, tarimdaki problemlere
¢6ziim arayan bilim dal’” olarak tanimlarken Ozeng (2024) egitim ekonomisini ilgi alanlarini “egitim
yatirimlarinin bireysel ve toplumsal getirilerini, egitimin is giicti piyasasina etkilerini ve egitim harcamalarinin
verimliligi” olarak tanimlar. Bu c¢alisma benzer bir yaklasimla spor ekonomisinin temel ekonomik
yaklagimlart nasil kullandigini ortaya koyarak literatiirdeki 6nemli bir eksigi gidermeyi amaclamaktadir.
Cerrahoglu (2016) ¢alismastyla spor piyasastnin geldigi buytikliigi ortaya koymus ve spor ekonomisi alaninin
O6neminin altint ¢izmeye c¢alismistir ancak spor ekonomisi alaninin temelinde yatan mikroekonomik
teorilerden bahsetmemistir. Bu ¢alismanin bir diger temel amact da éntimizdeki yillarda spor ekonomisi
alanin ekonomistler tarafindan sahiplenilmesini saglayarak alanin gelisimine katki saglamaktir.

2. SPOR EKONOMISININ KAPSAMI

Giris boliimiinde de bahsedildigi tizere spor ekonomisi mikroekonomi ile yakin iliski icerisindedir. Sekil 1.
spor ekonomisiyle mikroekonomi teorisindeki temel konular arasindaki baglantilart ézetlemektedir. Spor
ekonomisi ilgili alanlari spor piyasasinin 6zel dinamiklerini dikkate alarak incelemektedir.

Sekil 1. Mikroekonomi - Spor Ekonomisi Baglantisi

[Mikro Ekonomi]

_Tuketici ve T BET
Uretici Teorisi
Spor Ekonomisi

-— — .
Uretim Faktorleri
Belirsizlik Dissalliklar

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
2.1 Tiiketici ve Uretici Teorisi
Tiketici ve retici teorileri, ekonominin temelini olusturan arz ve talep dinamiklerini anlamak icin kritik bir

rol oynamaktadir. Spor ekonomisi baglaminda tiiketiciler: taraftarlar ve spor hizmetlerini kullanan
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bireylerdir. Ureticiler ise spor kuliipleri ve spor organizasyonlart gibi ekonomik ajanlardir. Tiiketici teorisi,
bireylerin spor izleyiciligini, spor katthmeiligini, spor tiriinleri satin alma ya da yayin hizmetlerine abone olma
gibi kararlarini inceler. Uretici teorisi ise spor organizasyonlarinin ve spor kuliiplerinin gelirlerini artirmak
i¢in bilet fiyatlama, sponsorluk anlagmalari ve yayin haklari satist gibi stratejilerini analiz eder. Her iki teori
de spor ekonomisi alaninda hayati 6neme sahiptir.

Literatiirde, tiketicilerin talep fonksiyonlar: farklt branglar icin defalarca incelenmistir. Spor titketicisinin
talebi de kendi igerisinde spor katilimeiligt ve spor izleyiciligi olarak ikiye ayrilir. Ozellikle son yillarda artan
dijital olanaklar sayesinde spor izleyiciligi de kendi i¢inde alt dallara ayrilmustir. Televizyondan ve dijital
mecralardan magclari izleyenlerin ya da dijital mecralardan maglarin tamamini izlemeyip fakat takip edenlerin
talep fonksiyonlart birbirlerinden farklilik géstermektedir (Hutchins, Li & Rowe, 2019) Ornegin, Simmons
(1996) Ingiltere futbolundaki bilet talebini incelerken, Konjer ve digerleri (2017) tenis maglarinin
televizyondan izlenme talebini incelemistir. Eakins (2018) ise tiiketicilerin spora katilim talebini inceleyerek
farkh branglara katihm tizerindeki etkili faktSrleri saptamaya ¢alismistr.

Rottenberg (1956) ile baglayan spor kuliiplerinin ama¢ ve tretim fonksiyonlarinin incelenmesi, sonraki
yillarda da spor ekonomisi literatiiriiniin 6nemli bir par¢ast olmustur. Spor piyasasindaki treticiler, diger
piyasalardan farkli olarak, birbirlerinden farkli amag fonksiyonlarina sahiptirler. Dolayistyla spor ekonomisi
endiistriyel organizasyon alantyla da yakindan iliski icerisindedir. Ornegin Kuzey Amerika profesyonel
liglerindeki treticiler kar maksimizasyonu hedeflerken, Avrupa liglerindeki treticiler genellikle fayda
maksimizasyonu hedeflemekteditler (Booth, 2009). El-Hodiri ve Quirk (1971) spor liglerini iktisadi birer
retici olarak modelleyerck amac fonksiyonlarint incelemis ve alan yazinindaki bir baska énemli calismay:
gerceklestirmislerdir. Amag fonksiyonlarina ek olarak ireticilerin g6z Ontine almast gereken maliyet
fonksiyonlart da bulunmaktadir. Spor kuliiplerinin en 6nemli girdisi yetenek yani sporculardir. Yetenekli
sporcularin maliyeti siradan sporculardan fazladir dolayisiyla basarili olmak igin para harcanmasi
gerekmektedir (Garcia-del-Barrio & Pujol, 2021). Spor piyasasinda, dogast geregi, basari finansal olarak da
odillendirilir. Bu sebeple kar maksimizasyonu yapan bir spor ireticisinin maliyet minimizasyonu yapmast
miimkiin degildir ¢linkii para kazanabilmek icin basartya, basari icin de yetenege ihtiyact vardir. Ozellikle
Avrupa spor piyasalarindaki kuliiplerin amag¢ fonksiyonlari sahiplik yapisina gore degisiklik géstermektedir.
Sporun bir yumusak giic unsuru olmast (Dubinsky, 2019) ve 6zellikle bazi branglarin tim dinyada
popiilariteye ve sayginliga sahip olmasi, bazi yatirimceilarin finansal getiri hari¢ bagka getiriler elde etme
motivasyonu spor kulliplerine yatirim yapmasina sebep olmustur (Marin & Lee, 2020). Dolayistyla sadece
kar ya da sadece fayda maksimizasyonundan s6z etmek mimkiin olmamaktadir.

2.2. Oyun Teorisi

Myerson (2013) oyun teorisini, zeki ve rasyonel karar vericiler arasindaki ¢atisma ve is birligi durumlarini
modelleyen matematiksel modellerin incelenmesi olarak tanimlamaktadir. Spor baglaminda tanimda
bahsedilen rasyonel karar vericiler, sporcular, antrenérler, yoneticiler, politika yapicilar ve organizasyonlar
seklinde siralanabilir. Oyun teorisi, spor ekonomisi literatiiriinde, bahsi gecen rasyonel karar vericiler
arasindaki stratejik etkilesimleri analiz etmek icin kullanilmistir. Spor miusabakalarinda sporcularin ve
takimlarin oyun icindeki stratejileri, rakibin hamlelerini 6ngérme ¢abalart ve kazanmaya yonelik karar alma
strecleri oyun teorik olarak incelenebilir. Mottley (1954) bilimsel yontemlerin spora uygulanmasinin takim
performansini arttiracak taktiklerin belirlenmesinde 6nemli rol oynayabilecegini savunmustur. Bu baglamda
oyun teorisi miisabaka performansini arttiracak stratejilerin belirlenmesinde kullanilabilir.

Ayrica, spor liglerinde ve turnuvalarinda yarismacilarin rekabet politikalart, maas sinirlart ve transfer
stratejileri gibi kararlar da oyun teorik bir yaklagimla analiz edilebilir. Yayin haklarinin paylasimi, sponsorluk
anlagsmalart ve lig yonetimi gibi alanlarda da farkli aktotler arasindaki pazarlik ve is bitligi stirecleri oyun
teorisi ¢ercevesinde incelenebilmektedir. Politika yapicilar ve organizatérler de oyun teorik yaklasimi
benimseyerek, rakiplerin, is ortaklarinin ve diger paydaslarin davranislarint g6z 6ntinde bulunduran, stratejik
ve karsilikli etkilesime dayali kararlar alirlar. Bu sebeplerle oyun teorik yaklasimlar spor ekonomisi
literatiiriinde hatirt sayilir bir yer tutmaktadir.

Ornegin, Martin ve digerleri (2023) futbol kuliiplerinin transfer stratejilerini oyun teorisi cercevesinde
inceleyerek kuliiplerin oyuncularin degerinden fazla bonservis 6demelerine sebep oldugunu iddia etmektedir.
Gambarelli, Gambarelli ve Goossens (2019) futbol takimlarinin ofansif ya da defansif bir taktikle oynama
kararini oyun teorik bir cercevede inceleyerek ideal stratejinin belirlenmesi icin bir algoritma gelistirmis ve
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bu algoritmay1 gercek bir mag ile test etmiglerdir. Lin (2014) ise voleybol branst i¢in magtan énce ve mag
strasinda uygulanabilecek stratejileri oyun teorisi ¢ercevesinde incelemistir. Madden (2011) biitiin takim
sporlart icin gecerli olan, kuliipler ve organizasyonlar arasindaki stratejik etkilesimi oyun teorik bir bicimde
incelemistir. McGough ve digerleri (2010) de Amerikan futbolunda oyun teorik bir yaklasimla takimlarin
stratejilerini ve oyun ic¢i kararlarini analiz etmislerdir. Haugen (2006) takim sporlart icin genel bir analiz
gerceklestirerek oyuncu takaslarinda baskin stratejilerin takimlarin gelir egrileriyle iliskilerini incelemistir.

2.3. Belirsizlik

Mikroeckonomi perspektifinden bakildiginda, belirsizlik ve rekabet dengesi temel unsurlardir ¢iinki
dogrudan tiketici davranislarini, talebi ve takimlar ile liglerin stratejik hareketlerini etkiler. Rottenberg’in
(1956) galismasinda 6ne stirdiigli sonucun belirsizligi hipotezi (uncertainty of outcome hypothesis) spor
tiiketicilerinin sonucu belirsiz miisabakalara olan talebinin daha fazla olacagini 6ne siirmektedir. Bu hipoteze
gOre: taraftarlar, spor etkinliklerinin dngorillemezliginden keyif alirlar; sonuclarin belirsiz olmasi, favori
olmayan takim ve sporcularin bile kazanma sansina sahip olmast anlamina gelmektedir. Bu durumun,
miusabakanin algilanan degerini arttirmast dolayistyla da hem bilet, Griin ve yayin izlenme talebinde hem de
6deme istekliliklerinde yiikselmeye yol agmasi beklenmektedir. Takimlarin ve sporcularin birbirine yakin
giclerde olmastyla ortaya ctkan rekabet dengesinin, karsilagsmalarin belirsizligine katki sagladigi 6n
gorilmektedir. Ozellikle takim sporlarinda rekabet dengesini koruyabilmek adina gelir paylasim modelleri,
maas limitleri, oyuncu se¢me sistemleri gibi mekanizmalar olusturulmustur.

Bu hipotez yillar igerisinde defalarca test edilmis ve hala edilmeye devam etmektedir (Czarnitzki &
Stadtmann, 2002; Eckard, 2015; Pawlowski vd., 2024). Farkli branglar ve farkli liglerde birbiriyle uyusmayan
sonuclar elde edildigi icin sonucun belirsizligi hipotezi konusunda literatiirde genel bir konsensusa
vartlamamistir. Rekabet dengesinin arttirdmast igin olusturulan mekanizmalarin ve mekanizmalardaki
degisikliklerin etkileri de literatiirde defalarca incelenmistir (Groothuis, Hill & Perri, 2007; Totty & Owens,
2011; Kesenne, 2015).

2.4. Piyasa Yapilart

Spor ligleri yapilart geregi hicbir zaman tam rekabet kogsullart sunmamaktadir. Bir ligdeki takimlarin var
olabilmeleri igin rekabet edebilecekleri takimlara ihtiyaglart vardir (Neale, 1964). Ustelik kimi zaman takimlar
beraber hareket ederek, 6rnegin yayin haklarinin toplu olarak satilmasi, kartel benzeri davranislar
sergilemektedirler (Vamplew, 2022). Rekabet hukuku, serbest piyasa kosullarinin saglanmast icin faaliyet
gOsterirken spor piyasast bu alanin disinda kalmistir ve biitiin profesyonel liglerde piyasaya giris batiyerleri
mevcuttur (Leah, 2015). Bu baglamda Kuzey Amerika’daki profesyonel spor ligleri ve Avrupa’dakiler kapalt
ve actk olmalari sebebiyle ayrilmaktadirlar. Kuzey Amerika’daki liglerde alt lige diisme ya da tst lige ¢ctkma
gibi mekanizmalar olmadigi icin bu ligler kapali ligler olarak adlandirilmaktadirlar ve dolayisiyla bu liglerdeki
giris bariyerleri katidir.

Avrupa liglerinde ise alt lige diismek ya da st lige ¢tkmak mimkiin oldugu i¢in bu ligler acik ligler olarak
adlandirdmaktadirlar. Acik liglerde bariyerler teoride daha yumusak géziikse de yent kurulan bir takimin lig
sistemlerinin en alt basamagindan baglamasi gerekmektedir. Bu da pratikte bariyerlerin hukuki olarak olmasa
bile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel acidan kat1 olduguna isaret etmektedir. Liglerde var olan takimlar, yillar
icinde gliclii marka sadakati ve sadik bir taraftar kitlesi olusturmuslardir; bu durum giicli ag etkileri
yaratmaktadir. Sponsorluklar, medya ve yerel topluluklarla kurulan mevcut iliskiler, eski takimlara yeni bir
girisimcinin agsmast zor olan 6nemli bir rekabet avantaji saglamaktadir.

Spor ekonomisi literatiiriinde spor piyasasindaki yapilart ve piyasa yapilarinin etkilerini inceleyen calismalar
yapilmaktadir. Kahn (2007) Amerikan kolej sporlarindaki yapiyr kartele benzeterek tretim faktOrlerinin
finansal olarak tazmin edilmedigini ortaya koymaktadir. New ve Le Grand (1999) Premier Lig yayin
haklarinin toplu satilmasinin nasil monopolistik bir piyasa yarattigini ve tiiketicileri etkiledigini tartismaktadir.
Bu calismalara ek olarak, spor ekonomisi literatirtiinde pazar yogunlasmasi da siklikla incelenmistir. Liglerde
yer alan biytik takimlarin hem bir sezon icin hem de sezonlar arasi kazanilabilecek 6dillerin ne kadarint
kazandig1 sadece piyasa yapilariyla degil ayni zamanda bilinmezlik ve rekabet dengesiyle de yakindan
iliskilidir. Literatiirde bir¢ok farklt lig ve turnuva icin pazar yogunlasmast incelenmistir (Manais, vd., 2011;
Ramchandani, 2012; Gerrard & Kringstad, 2023)
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2.5, Uretim Faktérleti ve Verimlilik

Tim piyasalarda oldugu gibi spor piyasasinda da tretim faktorleri Giretimin temelinde yatmaktadir. Diger
piyasalardan farkli olarak emegin toplam gelirdeki payt ¢ok daha yiiksektir. Emek, sporculari, antrendrleri ve
yoneticileri icermektedir. Sermaye, spor tesisleri, antrenman ekipmanlari, teknolojik altyapt gibi maddi
kaynaklar1 kapsarken, dogal kaynaklar ise spor etkinliklerinin diizenlendigi alanlar, agik hava etkinlikleri ve
cevresel unsurlart icermektedit.

Spor piyasasindaki is giicli piyasasy; ise alim, tcretler, s6zlesmeler, mobilite ve emeklilik alanlarinda diger
piyasalardan farkliliklar gostermektedir (Vamplew, 2022). Bu farkliliklar spor piyasast igerisinde de
degiskenlikler gostermektedir. Bireysel sporlarda ve takim sporlarinda miicadele eden sporcular arasinda ig
glicli piyasast acisindan ciddi farkliliklar oldugu gibi, Kuzey Amerika profesyonel liglerindeki ve Avrupa
profesyonel liglerindeki sporcular arasinda da ciddi farkliliklar bulunmaktadur.

Spor piyasasindaki isgiici de spor ekonomisi literatiiriinde siklikla incelenmis bir alan olarak 6ne ¢tkmaktadir.
Hoang ve Rascher (1999) NBA oyunculariun kariyer kazanclarini inceleyerek farkliliklara sebep olan
faktorleri ortaya koymaktadirlar. Frick (2007), Avrupa futbol pazarindaki is giicti piyasasini, Avrupa’nin bes
buytk futbol ligi tizerinden inceleyerek transferler, sézlesmeler, ticret ve mobilite konularinda bulgular
sunmaktadir. Allen (2015) ise NFL takimlarinin is glicti talebini inceleyerek ve oyuncularin yaslarinin, talep
tizerindeki etkilerine yogunlasmaktadir.

Uretim faktorlerin verimli kullanimy, biitiin piyasalarda oldugu gibi, spor piyasasinda da rekabet avantajt
saglamaktadir (Guzmén & Morrow, 2007). Dawson ve digerleri (2000) Ingiliz futbol takimlart icin {iretim
fonksiyonlart modelleyerek kuliipler ve teknik direktérler igin verimlilik analizleri gerceklestirmislerdir.
Martinez (2012) ise spor piyasasindaki en 6nemli tretim faktorii olan emegin performansint 6lgmek icin
basketbol bransinda incelemeler yapmaktadir. Espitia-Escuer ve Garcia-Cebrian (2020) futbol kuliplerinin
ofansif ve defansif verimliliklerini inceleyerek bunlarin takim performans: tizerindeki sonuglarint ortaya
koymaktadir.

2.6. Digsalliklar

Spor ekonomisinde digsalliklar, spor takimlarinin ve etkinliklerinin Gglinct taraflar Gzerindeki pozitif veya
negatif etkilerini ifade etmektedir. Pozitif dissalliklara 6rnek olarak, biiyiik spor etkinliklerinin ve profesyonel
liglerin, yerel ekonomiyi canlandirmast, turizmi artirmast ve bolge halkt igin yeni is imkanlari yaratmasi
verilebilmektedir. Ornegin, Yaz ve Kis Olimpiyatlari ya da FIFA Diinya Kupast, ev sahibi sehrin veya iilkenin
taninirliging artirmakta, oteller, restoranlar, ulasim ve perakende sektorlerinde artan talep sayesinde
ekonomik biiyime saglanmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica, spor etkinlikleri toplumsal baglilik ve aidiyet
duygusunu gliclendirebilmekte ve insanlarin bir araya gelerek sosyal etkilesimlerini artirmasina katkida
bulunabilmektedir.

Negatif digsalliklar ise spor etkinliklerinin yogun kalabaliklar, trafik sikisiklig, gtirtiltt ve gevresel kirlilik, sug
orant artist gibi sorunlara yol agmast seklinde kendini géstermektedir. Ozellikle biiyiik 6lgekli etkinliklerde,
seyircilerden kaynaklanan atik yonetimi, gtirtlti kirliligi ve hava kirliligi gibi cevresel etkiler ciddi problemler
olusturabilmektedir. Bunun yani sira, kamu kaynaklarinin stadyum insast veya altyapt projelerine
yonlendirilmesi, bu yatirimlarin beklenen ekonomik getiriyi saglamamast durumunda vergi miikellefleri icin
mali yiik haline gelebilmektedir. Ozellikle yerel hiikiimetler stadyum insast veya altyapt iyilestirmelerine
buylk yatirimlar yapmakta ya da spor kuliiplerine ciddi miktarlarda destek saglamaktadirlar. Fakat bu
yatirimlarin, vergi miukelleflerine orantili bir getiri saglayip saglamadigr siklikla tartigilan bir konu haline
gelmistir.

Pyun ve digerleri (2020) Alman futbol ligindeki takimlarin bulunduklart sehitlerde spor katiliminda pozitif
bir digsallik yaratip yaratmadigini inceleyerek ve 6zellikle st lige ¢tkan takimlarin bahsi gecen pozitif digsalligt
yarattifint ortaya koymaktadirlar. Pozitif dissalliklarla ilgili bir diger calismada ise Agha ve Rascher (2010),
kicik caplt etkinliklerin, ekonomik acidan pozitif digsallik yaratma konusunda, biyik capl etkinliklere
kiyasla daha basarili olabilecegini iddia etmektedirler. Humphreys ve Nowak (2017) bir sehirden bir digerine
taginan NBA takimlarinin gayrimenkul fiyatlarinda yarattigi digsalliklari incelemektedir. Hyun (2022) ise
Giiney Kore’de insa edilen bir beyzbol stadyumunun kiralar, ¢evre ve giriiltii kirliligi ve trafik sikisiklig
tzerindeki negatif dissalliklarini ortaya koymaktadir.
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Spor ekonomisi literatiirinde digsalliklara yonelik bir diger 6nemli konu ise diizenlenen mega etkinliklerin
biraktig1 sosyal, ¢evresel ve ekonomik mirastir. Mega etkinlikler, sporda uluslararast Slgekte biytk ¢apl
organizasyonlar olup, yiiksek yatirtm maliyetleri, genis katilimer ve izleyici kitlesi, yogun medya ilgisi ve
onemli sosyal, ekonomik ve kiltiirel etkiler yaratmalariyla 6ne cikar. Bu tir etkinliklere 6rnek olarak
Olimpiyat Oyunlari, Diinya Kupalar, Avrupa Sampiyonalari verilebilir. Yaz ve Kis Olimpiyatlar’nin
(Scandizzo & Pietleoni, 2018) ve FIFA Diinya Kupalarimin (Montolio & Planells-Struse, 2019) etkileri
literatiirde siklikla incelenmistit.

2.7. Spor Ekonomisi ve Diger Alanlar

Bahsedilen temel alanlara ek olarak diger baska alanlarda da spor uygulamalarini gérmek mimkindisr.
Ornegin yakin gecmiste ekonominin énemli bir alant haline gelen davranissal ekonominin ilgi alanlarindan
biri de spor ekonomisi olmustur (6rn. Cao, Price & Stone, 2011; Paul, Weinbach & Humphreys; 2014;
Keefer, 2021). Fai vd. (2021) spor etkinliklerini, rekabet¢i bir ortamda alinan kararlarin, tesviklerin ve
kisitlarin sonuglarint arastirirken “diger her seyi sabit tutma” fikrine yaklagan, kontrol edilmis, gercek diinyaya
ait kictk Olcekli deneyler olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla spor, dogast geregi, davranissal ekonomi
calismalart icin uygun bir yapi saglamaktadir. Bu sebeple davranissal ekonomi literatlriiniin 6énemli bir
pargast olan karar alma sorularini incelemek igin spor verilerini kullanmaktadir.

Bircok piyasada oldugu gibi spor piyasasinda da cinsiyet esitsizligi ¢calisilan konulardan biri haline gelmistir.
Ozellikle son yillarda kadin sporlarina artan ilgiye paralel olarak cinsiyet ekonomisi alant spor baglaminda da
one ¢itkmaya baslamistir. Flake, Dufur ve Moore (2012) profesyonel kadin ve erkek tenisinde sporcularin
gelirlerini karsilastirmuslar ve kadin teniscilerin erkek teniscilerden daha az kazang elde ettiklerini aciga
ctkarmislardir. Wicker, Breuer ve Dallmeyer (2021) Almanya’daki yari profesyonel branslardaki sporcularin
verisiyle cinsiyetler arast gelir esitsizligini inceleyerek kadin sporcularin erkek sporculardan daha az kazang
elde ettiklerini ortaya koymaktadirlar. Dolayisiyla hem profesyonel hem de yari profesyonel branslarda
cinsiyetler arasi gelir esitsizliginin oldugunu séylemek miimkiin olabilmektedir.

Bunlara ek olarak spor harcamalari kamu maliyesinin énemli ve tartisilan bir kalemi haline gelmistir.
Ulkelerin, sporu ve spor etkinliklerini yumusak giic unsuru olarak gérmeleri profesyonel spora yapilan
harcamalar arttirmistir. Kamusal spor harcamalari ile ilgili de literatiirde bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir (6rn.
Murray, 2009; Mitchell, Spong & Stewart, 2012; Thompson & Bunds, 2022).

Ayrica spor finansmani ve spor kultp ve etkinliklerinin finansal stirdiirtilebilirlikleri de literatiirde 6ne ¢tkan
bir baska alan haline gelmistir (6rn. Faccia vd., 2020; Evans, 2024). Ozellikle son yillarda Avrupa
futbolundaki karar vericilerin hayata gecirdigi finansal fair-play diizenlemeleriyle birlikte kultplerin
surdirilebilir finansal yapilara ihtiyact artmugtir. Bu artan ihtiyag dogrultusunda finans literatiirinde de spor
kuliiplerinin ve organizasyonlarini inceleyen ¢alismalarin sayilart artmaktadir.

2.8. Tiirkiye’de Spor Ekonomisi Literatiirii

Bu boliimde yukarida verilen mikroekonomi alt basliklarina gére Tiirkiye’deki spor ekonomisi alanina dair
yapilmus calismalar incelenecektir. Tahmin edilebilecegi tizere Ttirkiye’deki spor ekonomisi literatiirii agirlikls
olarak futbol ekonomisi Uzerine yapilan calisgmalardan olusmaktadir. Spor ekonomisi literatiirii spor
pazarlamasi ve spor yonetimi literatlrleriyle yakin iliski icerisinde olsa da iktisadi bakis acist ve araglariyla
yapilmis calismalarla digerlerini ayirmak gerekmektedir.

Tiketici teorisi baglaminda yapilan ¢alismalar ele alindiginda spor pazarlamasinin 6ne ¢iktigl ve tiketici
davraniglarinin ya literatilir taramasi ile ya da birincil kaynaklardan toplanan verilerle incelenmeye calisildig
goriilmektedir (6rn. Unal & Babaoglu, 2014; Soygiiden, 2020; Aydin & Kiling, 2025). Tiirkiye’deki spor
ekonomisi literatiiriinde spor tlketicisi stklikla incelenmis olsa da taraftarlart ya da spor tiketicilerinin
cogunlugunu kapsayan biitiinctl bir talep fonksiyonu tahmin edilememis, spor tiriinlerine olan talebinin fiyat
esnekligi hesaplanamamis ya da 6deme istekliligi incelenememistir. Uretim tarafinda ise, yapilan calismalar
tretim fonksiyonlarini, ama¢ fonksiyonlarini ve sahiplik yapisiu g6z ardi ederken maliyet tarafina
yonelmektedir. Bu calismalarin da betimleyici istatistiklerden faydalanan, derin analizler sunamayan ve
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agirlikl olarak gelir-gider tablolarini inceleyen ya da maliyetleri ve borglart analiz eden muhasebe literatiiriine
yakin calismalar oldugu gérilmektedir (6rn. Karabulut & Acak, 2016; Saban & Demirci, 2016; Kocaman-
Bulbul, 2023).

Turkiye’deki spor ekonomisi literatiiriinde ne spor piyasasindaki paydaslarin ne de sporcularin ve takimlarin
arasindaki stratejik etkilesimler oyun teorik olacak bir bicimde ele alinmamistir dolayistyla spor ekonomisi
literatiiriniin bu kisminda 6énemli bir bosluk bulunmaktadir. Bu boslugun temel sebebi ekonomistlerin spor
ckonomisi alanini sahiplenmemis olmasidir. Oyun teorisi mikroekonominin énemli alanlarindan biri
olmasina karsin ne spor bilimlerinde ne de muhasebe, maliye ya da isletme gibi disiplinlerde yer
almamaktadur.

Belirsizlik, diinya spor ekonomisi literatirinde oldugu gibi Tirkiye spor ekonomisi literatiiriinde de ¢ok
biiyiik bir alan kaplamaktadir. Hem belirsizlik hem de rekabet dengesi, basta futbol olmak tzere, yillar
icerisinde defalarca incelenmistir. (6rn. Kara vd., 2017; Gérin, 2020,). Rekabet dengesi popiilerligi sebebiyle
ekonomistler tarafindan da ¢alismalara konu edilmistir (6rn. Halictoglu, 1998; Filiztekin, 2004; Ozaydin,
2024a). Belirsizlik ve rekabetci denge konusunun literatiirde bu kadar biyiik bir yer kaplamasinin temel
sebebi kullanilan metodolojinin betimleyici istatistiklerden faydalanmasi ve ampirik ¢alisma yapmak icin
gerekli araglarin ekonomi dist disiplinler tarafindan da kullamlmasidir.

Mikroekonominin bir diger 6nemli alt alant olan piyasa yapilart Tirkiye’deki spor ekonomisi literatiiriinde
kendine pek yer bulamamustir. Piyasa yapilarina dair yapilan calismalar sadece pazar yogunlasmasina
odaklanmaktadir. Spor ekonomisi literatiiriinde, pazar yogunlagmasi siklikla rekabet dengesi ve belirsizlikle
iliskilendirildigi icin yapilan calismalar da bu baglamdadir (6rn. Kara vd., 2017; Dilek & Kesging6z, 2020).
Istisnai bir calisma Ugistk ve Ekren (2000) tarafindan yapilmis ve spor sektdriiniin piyasa yapist teorik bir
bicimde ele alinmustir.

Uretim faktorleri ve verimlilik Tiirkiye spor ekonomisi literatiiriinde ilgi ceken konular arasinda yer
almaktadir. Dogru (2008) futbol piyasast icin olast bir tavan iicret politikasint teorik olarak, Otkan ve
Colakoglu (2017) da basketbol branginda tavan ticret politikasint NBA ve Tturkiye Ligi karsilastirmast yaparak
incelemektedirler. Sasmaz-Atacocugu ve Zelyurt (2016) profesyonel futbol emek-sermaye iligkisini
inceleyerek emek tarafinda yasanan sorunlart ortaya koymaktadirlar. Verimlilik tarafinda ise 6zellikle
parametrik olmayan yéntemler araciligiyla spor piyasast siklikla incelenmektedir (6rn. Sénmez & I¢oz, 2014;
Ayyildiz & Murat, 2018; Cokpartal & Yenel, 2021). Bu ¢alismalara ek olarak parametrik yontemler ve diger
yaklagtmlarla spor kuliiplerinin verimliligine dair ¢alismalar da mevcuttur (6rn. Keskin & Ondes, 2020;
Ozaydin & Donduran, 2020).

Spor piyasast hem negatif hem pozitif dissalliklar yaratabilmektedir. Ne var ki Ttrkiye spor ekonomisi
literattirindeki dissallik calismalart tamamen pozitif digsallik odaklidir. Hem spor katiliminin yarattigt pozitif
dissalliklar (6rn. Aydin, 2015; Aydogdu & Kirli, 2017) hem de profesyonel sporun yarattigr dissalliklara
yonelik (6rn. Ay & Aktug, 2021) calismalar bulunmaktadir. Ttrkiye’nin mega etkinliklere ev sahipligi yapma
hevesi ve 2027 Avrupa Oyunlarr’nin Istanbul’da yapilacagi géz 6niine alindiginda digsalliklar son derece
énemli bir konu olarak 6ne cikmaktadir. Ozellikle spor turizminin son yillardaki gelisimiyle birlikte
dissalliklara yonelik calismalarin artmast beklenmektedir.

Spor ekonomisinin kesistigi finans ve kamu maliyesi gibi diger alanlarda da Ttrkiye literattiriinde calismalar
yapilmaktadir. Kuliip ve spor organizasyonlarinin finansmani ve borsada islem géren takim hisselerinin
performanslart ve de spordaki kamu politikalart ve yatirnmlar literatiirde siklikla incelenmektedir (6rn.
Devecioglu, 2004; Kogdemir, 2020; Sunay, 2023; Ozaydin, 2024b).

3. TARTISMA

Turkiye’deki spor ekonomisi literatiirti 6zellikle son yillarda ivme kazanarak biytimektedir. Fakat bu
calismanin da esas yaptlma amaci olan, spor ekonomisinin ekonomistler tarafindan sahiplenilmesi hala
gerceklesmemektedir. Bu durum Ozellikle yapilan ampirik calismalarin belli bir seviyeden &teye
gecememisine sebep olmaktadir. Ekonomi egitimi sundugu teorik perspektifin yani sira veri analizi
konusunda da ¢ok Onemli araclar sunmaktadir. Bu araglardan yoksun yapilan ampirik c¢aligmalar
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betimleyicilikten Gteye gecememektedir. Giivenilir kantitatif sonuglar ortaya koyabilmek i¢in ekonomi
bilimine ihtiyag duyulmaktadir (Pinto, 2011).

Sagmaz-Atagoglu (2023) spor ekonomisi alaninda yazilan lisans Gstl tezlerin temalarint ve metodolojilerini
incelemektedir. Yazilan tezler; Borsa, Spor Ekonomisi, Spor Pazarlamasi, Spor Medyast ve Futbol
Ekonomisi temalarinda ayrilmistir. Bu calismada incelenen 50 lisanstisti tezin %76’st ekonomi/iktisat dist
programlarda tamamlanmistir. Gene bu ¢alismaya gbre spor ekonomisi temasinda yazilan tezlerin yalnizca
%7’si ekonomi/iktisat programinda yazilmus olup hi¢biri ekonometrik yontemler kullanmamis ve betimleyici
istatistiklerle yapilmustir. Futbol Ekonomisi temasinda tamamlanan lisansiistii tezlerde ekonomi/iktisat
programlarinin agirligt daha fazla olmasina ragmen bu calismalardan yalnizca iki tanesi ekonometrik
yontemler kullanarak yapilmustir. Kalan tezler ise ya betimleyici istatistiklerden ya da literatiirden
faydalanarak bulgular ortaya koymaktadir.

Spor ekonomisi alaninin gérintirliginin ve sayginliginin arttirilmast icin bu alanin mikroekonominin bir alt
dali olarak kabul edilmesi son derece 6nemlidir. Spor ekonomisi her ne kadar spor yoneticiligi programlariyla
iliskilendirilse de ¢ok yakin zamana kadar spor yoneticiligi akademik camiast da bu alani resmi olarak
tanimamustir. 2024 Ekim ay1 dogentlik kriterlerinde ilk kez “spor ekonomisi” anahtar kelimesi kendine Spor
Yonetimi bilim alant altinda yer bulmustur. Fakat bu calismada ortaya kondugu tizere spor ekonomisi aslinda
mikroekonominin bir alt dalidir. Bu sebeple Spor Y6netimi bilim alaninin altinda yer altiyor olmast, Mikro
Ekonomi bilim alaninin altinda da yer almasina engel olmamalidir. Giincel dogentlik temel alanlari, bilim
alanlar1 ve anahtar kelimeleri incelendiginde bazt konularin birden fazla alanin ilgi alaninda oldugunun kabul
edildigi goriilebilmektedir. Ornegin, Saglik Ekonomisi bir yandan Saglik Bilimleri temel alaninin alinda bir
bilim alant olarak yer alirken, bir yandan da hem Mikro Ekonomi hem de Sosyal Politika bilim alanlarinin
altinda anahtar kelime olarak yer almaktadir. Bu konuda bir diger 6rnek olarak da Tarm Ekonomisi
gosterilebilir. Tartm Ekonomisi hem Ziraat, Orman ve Su Uriinleri temel alaninin altinda bir bilim alant
olarak yer alirken hem de Mikro Ekonomi bilim alaninin altinda bir anahtar kelime olarak yer almaktadir.

Spor ekonomisi alani tipkt saglk, egitim, tarim ekonomisi alanlart gibi ekonomistler tarafindan
olusturulmustur. 20. yizyilin ortasinda literatiiriin ilk calismalart yapilmis ve o giinden beri ekonomistler
tarafindan kabul gérmiistiir. Ulkemizde ise yillardir spor ekonomisine dair calismalar yapiliyor olsa da bir
alan olarak yeni yeni kabul gérmeye baglamistir. Spor ekonomisinin hangi temel bilim alanina ait olduguna
dair akademi igerisinde bir tartisma ya da ¢atisma olmadigt gibi ortak bir kantya da varilamamustir.

4. SONUGC

Spor tim diinyada milyonlarca insan tarafindan takip edilen ve sevilen bir kilttrel fenomendir. Dolayistyla
bircok 6grenci de sporu sever ve takip eder. Bu nedenle spor ekonomisi, lisans mikroekonomi derslerinde
Ogrenilen temel ekonomik kavramlarin spor piyasasina uygulanmast ve pekistirilmesi icin bir firsat sunabilir.
Piyasadaki ekonomik ajanlarin yani organizasyonlarin, liglerin, kuliiplerin, oyuncularin, taraftarlarin,
sponsorlarin, medyanin ve kamu kuruluslarinin davranislarini belirlemede temel mikroekonomi kavramlarin
kullanilmast 6grencilerin konuya hakimiyetlerini gelistirmeleri i¢cin yardimet olabilir.

Ote yandan bir elin sayisin1 gegmeyecek kadar brans ve sporcu hari¢ iilkemiz sporda istedigi basarilart
yakalayamamaktadir. Dolayistyla tilkemizdeki sporun gelismesi icin de ekonomistlerin spor ekonomisi
alaninin sahiplenmesi hayati 6nem tagimaktadir. Verimlilikten, stratejik karar vermeye, kamu politikalarindan
dissalliklara sporda basari Gistiinde kritik 6nem arz eden faktdtlerin ekonomistler tarafindan degerlendirilmesi
tlkemizin sahip oldugu potansiyeli gerceklestirmesi adina faydali olabilir.

Ornegin, geemis yillarda Stiper Lig’de siklikla degisen yabanci kuralinin hem finansal etkileri hem de oyuncu
performanslarina etkileri hem literatiire hem de kultiplere katki saglayacak 6nemli bir konu olarak 6ne
¢tkmaktadir. Tiirkiye’de hem amatér hem profesyonel branglardaki 6nemli problemlerden biri dustik ilgi ve
seyirci sayilaridir. Bu konuda spor tiiketicilerinin talep fonksiyonlarinin tahmin edilmesi ve etkili faktorlerin
belirlenmesi ve bu faktérler araciligiyla tiiketimin arttirilmast konusunda fayda saglayabilir. Tim dinyada
oldugu gibi iilkemizdeki spor kuliiplerine yabanci yatirimeilarin ilgisi bulunmaktadir. Géztepe Spor Kultibi
tlkemizde yabanci yatirimciarin ¢ogunluk hissesine sahip oldugu ilk futbol kuliibii olmustur. Yabanct
yatirimctlarin hem kullip tstiindeki hem de lig Gstiindeki etkilerinin incelenmesi de spor ekonomisi alaninin
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ilgi alanidir. 2024/2025 sezonu icerisinde Stper Lig’deki yapinin degismesi ve tekrar playoff sisteminin
getirilmesi giindeme gelmisti. Tiketici talebini arttirma umuduyla turnuva dizayninda yapilmasi planlanan
bu degisikligin, rekabet dengesi ve bilinmezlik tGzerindeki olast etkilerinin de iktisadi bir perspektiften ele
alinmast gerekmektedir. Bahsi geg¢en bu konularin ve bir¢ok benzer konunun incelenmesi ve etkilerinin
saptanmast ancak ekonomi teorisi ve ilgili araclarla miimkiin olabilir.

Hem Kuzey Amerika iilkelerinde hem Avrupa iilkelerinde spor ekonomisi hem saygin hem de yenilikci bir
mikroekonomi alant olarak yiikselmektedir. Onceden de belirtildigi tizere ekonomistlerden spora ilgi duyan
ve ¢alismalar yapanlar olmussa da (6rn. Karacan, 1967; Halicioglu, 1998; Filiztekin, 2004) spor ekonomisi
alant halen bu kesim tarafindan g6z ardi edilmektedir. Ulkemizin hem spordaki potansiyeli hem de ayirdig
kaynaklarin biytkligi gbéz 6ntine alindiginda, Turkiye’deki spor ekonomisi alani yenilik¢i ve prestijli
calismalar yapmak icin de alan akademisyenlerine firsatlar sunmaktadir. Bu dogrultuda, hem spor ekonomisi
disiplininin ekonomistler tarafindan kabul gorildiginin ortaya konmasi hem de bu alanda calismak
akademisyenlerin tegvik edilmesi igin “spor ekonomisi” anahtar kelimesinin, tipki saglik ekonomisi ve tarim
ekonomisi gibi, Mikro Ekonomi bilim alani altina eklenmesi elzemdir.

Etik Beyan: Yazar bu caligmanin etik kurnl igni gerektiren bir ¢aligma olmadigin: beyan etmistir. Aksi bir durnmun tespiti balinde Sosyal
Ekonomik Aragtirmalar Dergisinin highir sornmiulugn olmayip, tim sornmiuluk ¢alssmanmn yazar(lar)ina aittir.

Yazar Katki Beyani: 1. Yazarm katk: oran: %100 diir.
Cikar Beyani: Yazar herhangi bir gikar catismasi olmadigin: beyan etmektedir.
Intihal Beyanz: Ithenticate yazzlimyla makalenin benzerlik taramast yapilmister.

Lisans: Creative Commons Atsf-GayriTicari 4.0 Ulnslararas: (CC BY-INC 4.0) Lisansi ile lisanslanmustir.
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Mikroekonominin Alt Disiplini Olarak Spor Ekonomisi: Kuramsal Temeller ve Tiirkiye’deki Konumu

EXTENDED ABSTRACT

Sports Economics as a Subdiscipline of Microeconomics: Theoretical
Foundations and Its Status in Ttrkiye

INTRODUCTION AND PURPOSE

With global popularity, the sports industry continues to expand. In the early 21st century, sports-related
expenditures in many countries outpaced overall economic growth rates (Zygband et al, 2011).
Understanding sports from an economic perspective is essential for efficient resource use and sustainable
policies. Sports economics covers not just financial aspects but also microeconomic processes, resource
allocation, and individual decision-making. However, in Turkey, sports economics has yet to gain sufficient
recognition among economists, limiting its development. This study aims to demonstrate why sports
economics should be considered a subdiscipline of microeconomics.

THEORETICAL FRAMEWORK

The Industrial Revolution accelerated urbanization, leading to growing interest in sports as a form of
recreation (Williamson, 1988). By the late 19th century, sports had become a significant part of society in
developed countries (Curry, 1984). In North America, sports commercialization grew rapidly in the eatly
20th century, transforming sports into a major industry (Lobmeyer & Weidinger, 1992). In contrast,
European sports commercialization also started in the 20th century but it was disrupted and resumed only
after World War II (Jones, 1984). This led to the eatly professionalization of sports in North America, where
clubs first became economic enterprises. Interest in the economic aspects of sports led to the establishment
of sports economics as a field in 1956, when Rottenberg analyzed baseball’s labor market in the Journal of
Political Economy. Since then, sports economics has grown alongside the industry and is now a recognized
subdiscipline of microeconomics. It is classified as "Z2" in the American Economic Association’s JEL
system.

METHODOLOGY

This study establishes conceptual links between sports economics and general economic principles using
microeconomic theory. It examines the significance of fundamental economic concepts such as consumer
and producer theory, market structures, game theory, and externalities in the context of the sports industry.
By drawing on existing research in the literature, it demonstrates how economic frameworks shape decision-
making processes and industry dynamics in sports.

RESULTS

Consumers in sports include fans and participants, while producers include clubs and leagues. Consumer
theory examines decisions such as attending matches and purchasing merchandise, while producer theory
analyzes revenue strategies like ticket pricing, sponsorships, and broadcasting rights (Simmons, 1996;
Eakins, 2018). Sports leagues do not operate under perfect competition. Teams depend on competitors to
function, making their structure unique (Neale, 1964). Some leagues engage in cartel-like behavior, such as
collectively selling media rights (Vamplew, 2022). Studies show that leagues like the English Premier League
create monopolistic markets (New & Le Grand, 1999). Game theory is used to analyze strategic interactions
in sports, including player transfers, salary caps, and in-game decisions. Martin et al. (2023) found that game
theory explains inefficiencies in football transfer markets, while McGough et al. (2010) studied strategic
decision-making in American football. Rottenberg’s (1956) Uncertainty of Outcome Hypothesissuggests that fans
prefer matches with unpredictable results, making competitive balance crucial. However, research results
vary across different sports and leagues (Czarnitzki & Stadtmann, 2002; Pawlowski et al., 2024). Mechanisms
such as revenue-sharing and salary caps help maintain balance.In the sports industry, labor (players, coaches,
and managers) is the most significant factor, followed by capital (stadiums, equipment) and natural resources
(venues). Efficient management of these resources enhances competitiveness (Guzman & Morrow, 2007).
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Studies have modeled production efficiency in football clubs (Dawson et al., 2000; Martinez, 2012). Sports
create both positive and negative externalities. Events boost tourism and local business but also cause issues
like traffic and security concerns. Research shows that relocating NBA teams affects real estate prices
(Humphreys & Nowak, 2017), and studies analyze the long-term impact of mega-events like the Olympics
(Scandizzo & Pierleoni, 2018).

DISCUSSISON

In Turkey, sports economics has been largely studied by sports scientists rather than economists, limiting
its analytical depth. Unlike health, agriculture, and education, which have well-developed as
microeconomics’ subdisciplines, sports economics remains underdeveloped. The lack of collaboration
between academia and the industry has hindered strategic policies and efficiency in Turkish sports. Fields
such as health economics (Caliskan, 2008) and agticultural economics (Cinemre & Kilig, 2015) are well-
established, but sports economics has yet to gain similar recognition. Previous studies (Cerrahoglu, 2016)
highlighted the industry’s growth but did not explore its microeconomic foundations. Integrating sports
economics into microeconomics, similar to health and agricultural economics, could enhance its academic
and practical impact.

Sports is a globally followed phenomenon, making it an effective way to teach economic concepts. Applying
microeconomic theories to leagues, clubs, and fans can improve students’ understanding of economics.
Despite its potential, Turkey has struggled to achieve sustained sports success. Economic analysis could
help address key factors such as resource allocation, strategic decision-making, and policy-making. Given
the global rise of sports economics, Turkey should encourage economists to engage in the field. Although
some Turkish economists have studied sports (e.g., Karacan, 1967; Halicioglu, 1998), the field remains
overlooked. Recognizing sports economics as a legitimate subdiscipline of microeconomics—similar to
health and agricultural economics—would support academic development and improve the sports
industry’s efficiency in Turkey.
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