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OZET

Bu ¢alisma, Tiirkive Cumhuriyeti 'nin kurulus siireglerinin Tiirk toplumunun aydinlanma ve
cagdas uygarhk diizeyine ulasma ¢abasinda bagslica etken oldugundan hareketle cumhuriyetin
kurulusunu ulus-devlet, laiklik, demokrasi, bilimsellik, ¢agdas egitim ve ekonomik kalkinma
yonlerinden irdelemektedir. Sayilan bu kavramlarin Tiirk toplumuna kapsamlh ve kokten bir
bicimde yerlesmesinin cumhuriyet devrimiyle giindeme geldigi, bu devrimde Mustafa Kemal
Atatiirk’iin kigisel niteliklerinin baslica yonlendirici oldugu varilan ana sonuglar arasindadr.
Demokrasi yolunda ilerlerken demokratik yontemlere baglh kalinmig olmasi ozellikle dikkat
cekmigstir. Ulasilan ongériilerden biri de; bu doniigiimiin kalict etkileri, cumhuriyetin 80 yillik
birikimi ve yetismis insan giicii sayesinde, bugiin yasanan sorunlarin 100. yila dogru asilmasinin
miimkiin oldugudur.

I.GIRIS

Geride biraktigimiz yilizyilda insanlik, tarihinin en hizli déonemlerinden
birine taniklik etti. Daha 6nceki Aydinlanma ve Endiistri Devrimi ¢aglarindan
sonra yeni yiizyilla biiylik bir c¢ekisme iginde giren gelismis iilkeler, bu
cekismenin 6nemli rol oynadigi iki diinya savasi, bilimde -Ozellikte fizikte-
artarak siiren gelismeler, bunun sonucunda bas dondiiriicii bir teknolojik
doniisiim, bu siirece yetismeye calisan {ligiincii diinya tlkeleri, bilgisayar, soguk
savas, duvarlarin yikilmasi ve yeni paradigmalar esliginde girilen 21. ylizyil...

Heniiz iginde bulunulan bu ¢agda bir¢ok basar1 ya da basarisizlik 6ykiisii
izlemek miimkiin. T{im bu siirecin iginde Tiirkiye’nin nerede oldugu sorusu ise
bu calismanin ana kaynagini olusturuyor. Diinya tarihinin Oncii saflarinda
ileride incelenecek gesitli nedenlerle son yiizyillarda yer alamayan Tiirk halki,
20. ylzyilin ilk c¢eyreginde Mustafa Kemal Atatirk’iin liderliginde
gerceklestirdigi miicadele ve atilimla yiizyilin en goérkemli basar1 dykiilerinden
birini yaratti: Tiirkiye Cumhuriyeti.

Isgal giiclerine kars1 direnisle temelleri atilan, askeri utkunun ardindan
aydinlanma ve ¢agdaslasma yolunda bir dizi devrimle bigimlenen cumhuriyet;

* Bu caligma, TC Kiiltir Bakanligi Yayimlar Daire Bagkanligi tarafindan 2002 yilinda
diizenlenen “Gengligin Goziiple Cumhuriyet” Konulu Aragtirma Yazi Yarigmasi Birincilik
Odiili almustr.

(Jiiri Uyeleri: Prof. Dr. Sina AKSIN, Prof. Dr. Betil COTUKSOKEN, Prof. Dr. Serafettin
TURAN)

* ODTU iktisat Bolimii Ogrencisi.
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tarih sahnesinde sansini kaybetmis goriinen Tiirk ulusunun bagimsiz ve 6zgiir
bir bigimde uygar diinyaya katilmasinin yolunu acti. Bu yazida incelenecek
olan, ana hatlariyla bu cumhuriyetin kurulusu ve temelinde yatan diislince
dizgesidir.

Milli Miicadele ve Devrim yillari, esasen aydinlanmig ve uluslagmus,
cagdas ve demokratik bir topluma giden yolun kilometre taglaridir. Bu nedenle
Tiirk Devrim tarihinin bu ac¢idan degerlendirilmesi ve diinya tarihi i¢inde yerli
yerine oturtulmasi 6nem tasiyor.

[k béliimde diinya tarihinin Yakingag’da izledigi yol, Bati’nmn bugiinkii
diizeyine gelisi ve Tiirk ulusunun bu tablonun ne kadarinda yer alabildigi kisaca
irdelenecek, Osmanli'nin son donemlerine deginilecektir. Daha sonra
doniisiimiin kilit ismi Mustafa Kemal ekseninde milli miicadele, cumhuriyetin
kurulus ve devrim yillart; uluslagma, aydinlanma ve demokrasi agisindan ele
almacaktir. Yontemin demokratik ideallerle uygunluguna o6zellikle &nem
verilmistir. Ulus-devlet, laiklik, demokrasi, egitim ve ekonomi politikalari,
caligmanin esasini olusturan bu boliimiin baslica agirlik noktalaridir.

1945’lere kadar gelen bu donemin ardindan ¢ok partili yasam ve
bugiinlere gelisimize deginildikten sonra cumhuriyetin sonuglari, 21. yiizyildan
beklentiler, olast hedefler ve 100. yilda ulasilabilecek diizey hakkinda
degerlendirmeler son kisimda yer alacaktir.

II. GECMISTEN BUGUNE

Demokrasi tarihinin lokomotifinin Bat1 diinyast oldugunu ve onun
bugiinkii diizeyinin gerisinde uzun, ¢ileli ve evrimsel bir gecmis goriiyoruz.
1215’teki Magna Carta Anlasmasi’na kadar uzatilabilecek bu siirecin kilometre
taglar1 arasinda “Rénesans, Hiimanizm, Kapitalizm, Aydmlanma, Ingiliz,
Amerikan, Fransiz Devrimleri, Sanayi Devrimi sayilabilir. Gliniimiiz diinyasini
etkileyen ve ona bi¢im veren, ilmi, ideolojik, siyasal, sosyal, ekonomik,
sanatsal, kiiltiirel biitiin diisiince ve kurumlar bu siiregte olusmustur (Aybars,
1995; 4)."

Bugiin en ileri uygulamalarin1 Bati {ilkelerinde gordiiglimiiz demokrasi
ve en genel anlamda modernite, ¢esitli nedenlerle (Bati’nin gelismesinde
Dogu’nun somiiriilmesinin paymin da bu nedenlerden biri oldugu gergegi
unutulmamali) yerkiirenin diger bolgelerinde ayni1 zaman diliminde olugamadi.
20.yy., hemen hepsi somiirge/yart somiirge durumundaki toplumlarda s6z
konusu doniisiimii iilkelerine adapte etmek isteyen sayisiz diisiiniir, devlet
adam1 ve askere tanik oldu. “Almond’a gore; Bati’da once uluslar, sonra
hiikiimet otoritesi ve yasaya saygi aligkanligi olustu. Zamanla se¢im, siyasal
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partiler, baski gruplar ve iletisim araglar gelisti. Bunlarin sonucu olarak,
‘uyruk’lar  ‘yurttag’a doniisti. Sonunda da sira, refah isteklerinin
gerceklesmesine geldi. Oysa, yeni uluslarin devlet adamlari, bu sorunlarin
hepsiyle ayni anda karsi1 karsiya kaliyorlar (Kiglali, 1998; 250)"d1.

Tiirkiye’ye donersek, cografi ve kiiltiirel acidan pek de sanssiz
olmamasina karsin ne yazik ki, baska bir yazinin konusu olabilecek birgok
nedenle yukaridaki ilk gruba giremedi. Osmanli doneminde, 6zellikle Fatih’in
stratejik tercihi ve sistemli politikasiyla (baslangici Tiirk sadrazam Candarli
Halil Paga’nin o6ldiiriilmesiyle simgelenebilir) Tiirkler yonetimden ve iktidara
ortak olabilecek her alandan (ticaret vb.) uzaklastirildilar, sonugta dis diinyayla
iligkileri vergi yiikiimliliigi ve askerlik diizeyine indi. Anadolu halki,
uluslagma ve ‘ana akim’a katilma sansin1 boylece yaklasik 500 yilligina
ertelemek zorunda kaldi. Bugiin bile bu dev zaman kaybinin etkilerini giinliik
yasamimizda goérmek miimkiin.

Osmanli gibi biiylk ve merkezi bir giliciin genel gidise aykiriligim
sonsuza dek siirdiirmesi beklenemezdi. ilhan Tekeli’nin de vurguladigi gibi,
“Modernite projesi diinyanin herhangi bir yerinde dogarak kendi dinamiklerini
harekete gegirdi mi, tiim diinyay1 doniistiirmeye bagliyor. Tabii doniistiirdiikleri
arasinda modernite oncesinin son imparatorluklarindan biri olan Osmanli da
bulunuyor (2001; 1)”du. Gen¢ Osman’a uzanan yenilesme hareketleri 19.
yiizyilda doruga ¢ikti, ancak ulus-devletlerin ¢ag1 baslarken ¢ok uluslu bir
imparatorlugun sonu da uzak degildi.

Osmanli’nin, tiim 1slahat ¢alismalarina karsin ¢agin gerisinde kaldig1 ve
kacinilmaz sona ilerledigi acgikga belli olmustu. Bu islahat ¢aligmalart iginde
egitimle ilgili olanlar 6nemlidir. Bernard Lewis'in de belirttigi lizere (1998;
179), egitim reformu 19. yilizyil Osmanli islahat hareketlerinin en basarili
oldugu alandir. 19.yy.’da agilan modern okullar sayesinde diinyada ne olup
bittigini anlayabilen aydin kisilikler de yetismeye baglamistir. En belirgin
bigimde askeri okullarda gordiigiimiiz bu durum sonucunda ordu iginde de bir
subaylar kusagmnin yetismeye basladigini ve 20. yy.’in ilk yillarinda ordu
saflarina katildiklarini goriiyoruz. Mustafa Kemal, Enver, Ismet, Ali Fuat gibi
isimleri de i¢inde barindiran bu kusak {ilkenin kaderine ileriki yillarda
damgasini vuracakti.

1881'de borglarin idaresi Diiyun-u Umumiye'ye devredilmis, devlet
iktisadi bagimsizligini kaybetmisti. Abdiilhamit'in istibdat yonetimi siirerken
soziinii ettigimiz subaylarm kurdugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin iilkenin
gidisatinda etkisini artirdigimi ve 1908'de 2. Mesrutiyet'i Abdiilhamit'e ilan
ettirdiklerini goriiyoruz.
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Bu donemin esas konumuz cumhuriyetle baglantistm1 Aksin 6zetliyor
(2000; 208): "1908 devrimi, Tirkiye Tiirklerini 1839'da baslayan yeni
caglarindan son ¢aglarina gegiren bir doniisiimdiir. Gerek II. Mesrutiyet,
gerekse Cumhuriyet devrimleri Tirklerin burjuva-demokratik devriminin
asamalaridir, birbirinin devami olan demokratik-ulus¢u hareketlerdir. Fakat iki
devrim arasinda ¢ok onemli bir fark vardir. Cumhuriyet devrimi, cumhuriyeti,
laikligi getirmis olmasi bakimindan ¢ok daha koktencidir. Aydinlanma
felsefesine, yani 'zihnin sinirsiz dzgiirliigiine' bagli olmasi, felsefi bakimdan da
onu daha koktenci kilmaktadir. 1908 devriminin bu denli kapsamli erekleri
yoktur. Saltanatla, hilafetle, seriatle bagdagsmaya, onlarla bir arada yasamaya
calisan bir devrimdi."

II. Mesrutiyet zincirleme toprak kayiplariyla basladi, i¢ karigikliklarla
siirdii. 1914'e gelindiginde Ittihatcilar iktidar1 tam anlamiyla ele gecirmislerdi.
Ayni yil iilkenin girmesine Oncili olduklar1 diinya savasi, imparatorluk igin
sonun baslangici oldu.

Savagin sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi'yle Osmanli'nin
yitirdigi 'sadece baris degildi; Itilaf Devletlerinin isgaline boyun egmek zorunda
kaldigi i¢in, varligi da sona ermisti aslinda (Mantran, 1995; 296).'

"Umide gercekten pek az yer vardi. Hemen hemen sekiz yillik siirekli bir
savasla bitkinlesmis, bir zamanlarm biiyiik Osmanli Imparatorlugu, yenilerek
sirtiistii yere serilmis, baskenti isgal edilmis, liderleri firarda idi. Ulke
parcalanmis, yoksullagmis, niifusu azalmis ve maneviyati kirilmistt. Yenik ve
sevki kirilmig Tiirk halki, galiplerin biitiin isteklerini kabule hazir goriiniiyordu
(Lewis, 1998; 241)".

Mondros'un ardindan, anlagmanin {inlii 7. maddesine dayanilarak
Anadolu'da isgaller baglar. Padisah ve hiikiimetleri olacaga boyun egme yolunu
secmistir. "Kamuoyundaki genel umutsuzluk ve usang havasina ragmen direnis
yavas yavas orgiitlenir... Yunanistan'n Izmir ¢ikartmas: ise iilke ¢apinda yogun
bir heyecana yol acar ve Tiirk yurdunu savunma igin olusmus ¢esitli gruplarin
etkinligine alabildigine canlilik getirip yiireklendirir.

Oyle de olsa, bu daginik girisimlere, gergek bir ulusal direnis hareketinin
atilim ve cap1 nasil kazandirilacaktir? Yanit bulabilmesi i¢in bu sorunun,
olaganiistii bir insanin yazgisiyla karsilagmasi gerekecektir (Mantran, 1995;
299)."

Iste bu noktada 'diinya savasinin muzaffer tek Tiirk komutaninin (Lewis,
1998; 245)" tarihin akiginin merkezine kendisini yerlestirmeye basladigi
goriiliiyor. Istanbul’un isgal edildigi giin Suriye’den bu sehre gelen Mustafa
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Kemal, cesitli ¢abalarin ardindan baskentte sonug¢ alamayacagini gordii ve
Mayis ayinda aldigi genis yetkiyle Anadolu’ya hareket etti. Bundan sonrasi, bir
ulusun yazgisini kendi eline almasinin ve tarihin akisini tersine ¢evirmesinin
gorkemli Sykiisiidiir.

III. MiLLi MUCADELEDE ULUSAL EGEMENLIK ve DEMOKRATIK
YONTEM

19 Mayis 1919°da  baglayan Tirk Kurtulug Savasi Mudanya
Miitarekesi’yle sona erdi denilebilir. Bagli basina incelenmeye deger bu
donemin Cumhuriyet’e de temel olusturan ilke ve yontemlerine agirlik
vermekte esas konumuz acisindan yarar var. Oyle ki, savasin tiim
asamalarindaki tutum ve uygulamalar, cumhuriyet diislincesinin -ulusal
egemenlik- nasil da miicadelenin i¢ine sinmis oldugunu gosterir. Elbette ki bu,
ilk giinden adi konmus bir konu olarak giindeme gelmedi. Ancak Mustafa
Kemal’in en sikintih donemlerde bile ulus egemenligi diisiincesinden,
mesruiyet kaygisindan vazgecmemis olmasi, gercek bir demokrasi
dersidir.

[k ¢ikisini Amasya genelgesiyle yapan Mustafa Kemal ve arkadaslari,
heniiz ilk adimda “Milletin istiklalini, yine milletin azim ve karan
kurtaracaktir.” derken, Tiirk Devrimi’nin yoniinii de belirtmis oluyorlardi.

Genis yetkisinden de yararlanan Mustafa Kemal Anadolu’daki tiim sivil
ve askeri makamlarla derhal iletisime gegmis ve Orgiitlenmesini hizla
sirdiirmiistiir. Dikkat ¢eken noktalardan biri, kendisini asla asi durumuna
diislirmemis olmasi, her zaman saglam bir mesruiyet zemininde hareket
etmesidir. Ilk baglarda askeri-sivil yetkilerini olabilecek en verimli sekilde
kullanmig, Heyet-i Temsiliye’yi olusturur ve kongreleri toplarken padisahin
esaret altinda oldugu ve egemenlik hakkini kullanamadigini 6zellikle
vurgulamig, askerlikten ayrildiktan sonra bile basinda bulundugu harekete
kurumsal niteligini kaybettirmemistir. Aym1 zamanda tiim kararlar1 ulusun
egemenligine ve onlarin segtigi vekillere dayandirdigindan, siyasal anlamda da
temsil erkini elinde tutmustur.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ni de bu anlayisa dayanarak Istanbul'daki
son Mebusan Meclisi'nin kapanmasindan sonra agan Mustafa Kemal, ulusal
egemenlige bagli kalmakta israrliydi. Nihai amacinin demokrasi oldugunu
biliyordu, ancak bu amaca giden yollarin da demokratik olmasi gerektiginin
farkindaydi.

Demokrasi ekseninde devam edersek, uygarligin ulastig1 en ileri yonetim
bigiminin demokrasi oldugu agik. O halde ‘cagdas uygarlik diizeyi’ hedefi de
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dogal olarak tamim geregi demokratik ve laik bir toplum idealini de
barindiriyor. Bunu yaparken Kislali'nin da belirttigi gibi (1994; 39)
uluslagsmadan ¢agdaslagilamayacagini bilen Mustafa Kemal'in igse ulusal
egemenlikle baglamasi son derece yerindedir.

Samsun’a ¢iktig1 andan itibaren ulusun egemenligi vurgusundan hig
vazgecmedigini goriiyoruz. Kongreler ve Meclis’in tiim oturumlari,
komitacihiga ve itaate alismis bir topluma kendi varh@m ammsatma
cabasindan ornekler sunar. Mustafa Kemal once ulusal egemenligin
kurumsal ¢atisin1 kurmus (TBMM), ve yaptig1 her iste meclise dayanarak
ve meclisin onaym alarak mesruiyetini en sert tutumlarinda bile
kaybetmemistir.

Yine baskomutanligi ikna yoluyla ve gecici olarak {istiine almus,
saltanatin kaldirilmasi sirasindaki ¢ikiginda -ki en diktaci davraniglarindan biri
olarak bilinir- bile iktidarin mesru bir bigimde el degistirmesinin ayni batidaki
gibi, ancak ¢ok daha kisa siiren bir 6rnegini 6zetlemistir.

Hala toplumumuza yerlesememis miizakere Kkiiltiiriini Meclis’teki
tartigmalarla olusturmaya caligmasi, her hitabinda meclise ve ulusa sonsuz
saygis1 gozden kagirilmamalidir. Bu sayginin en etkileyici drneklerinden birini,
Biiyiik Taarruz’u kazandiginda meclise ve orduya gonderdigi telgraflardaki
olaganiistii algakgonilliilikte ve kendisini milletin yalnizca bir ferdi
saymasinda gorebiliriz.

Etrafindaki bir¢ok isim onun bu tutkusunu ilk baglarda anlayamamuistir;
Oyle ki savasin bagindaki goreli umutsuz gilinlerde Yunus Nadi bile ordu
elindeyken meclisle niye ugrastigim1 Mustafa Kemal’e sormus, ancak Mustafa
Kemal'in meclis olmadan kendisinin de bir hi¢ oldugunu vurgulayan net
yanitiyla kargilasmistir (AYDEMIR, 1967; 353).

Onder, en kritik anlarda bile Meclis’e dayanmay1 ihmal etmemis,
boylece kendini asla asi durumuna diisiirmedigi gibi; Sovyetler’in yaptig
hatay1 da yapmayarak (6nce diizeni kuralim, sonra demokrasiyi getiririz)
80 yildir yikilmayan ve bin bir zorluga karsin gelisen bir demokrasinin
temellerini atmistir. Bugiin en muhafazakar politikacilarimiz bile iki lafin
birinde milli iradeden, sine-i milletten bahsediyorsa; bu, savas yillarinda
atilan demokrasi tohumlari sayesindedir.

Tiim bu oliim-kalim savasinin ortasinda, Mustafa Kemal’in iilkesine
demokratik teamiilleri getirme ¢abasi, herhalde onun devrimciliginin en etkili
kamitlarindan biri olsa gerek. Ogretmenlere konferans vermeyi dahi ihmal
etmeyerek savas sonrasinin egitim ve kiiltlir gibi konularina o zamandan egilen
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Mustafa Kemal, geri kalmighigin asil nedenlerinin farkindaydi. Su sozleri
aciklayicidir (Sengor, 1998; 98):

"Yurdumuzun en bakimli, en sirin, en giizel yerlerini ti¢ buguk yil kirli
ayaklariyla ¢igneyen diigmanmi dize getiren basarinin sirr1 nerededir biliyor
musunuz? Ordularin  yonetilmesinde, ilim ve fen ilkelerini Onder
edinmemizdedir... Milletimizi yetistirmek icin kaynak olan okullarimizin ve
iiniversitelerimizin kurulusunda da, yine bu yolu tutacagiz."

Iste bu bilimsel ilkeler, gercekgilik, taktik deha savasa damgasini vurmus,
9 Eyliil 1922'de Izmir'in kurtulusu ve Mudanya Miitarekesi askeri zaferin son
adimlar1 olmustur.

IV. CUMHURIYET
a. 1923'te Genel Goriiniim

Utkunun ardindan 24 Temmuz 1923'te imzalanan Lozan Antlagmasi'nin
Tiirkiye icin bas 6nemi, "bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti'nin i¢ine aldig1 hemen
biitiin topraklarda tam ve biitiin Tiirk egemenligini yeniden kurmasiydi. Ayni
zamanda, uzun siireden beri bir asagilik ve kolelik sembolii olarak kizilan
kapitiilasyonlar kaldirildi. Boylece Tiirkiye, Birinci Diinya Savasi'min
yenilmis devletleri arasinda tek olarak, kendi perisanh@indan ayaga
kalkmay1 basardi ve galipler tarafindan kendisine dikte edilen barisi
reddederek kendi sartlarmin kabuliinii sagladi. Ciinkii Lozan, aslinda Tiirk
Milli Misak'inda ifade edilmis isteklerin uluslararasi taninmasiydi.

Askeri savag kazanmilmisti; milliyetcilerin siyasal programi basarilmus,
uluslararasi bir antlagma da diinyaca kabul edilmisti. Bundan sonra ne
yapilacakt1? Iste bu soruya cevabinda Mustafa Kemal gercek biiyiikliigiinii
gosterdi (Lewis, 1998; 254)."

Ustiin mesleki nitelikleri ve liderlik yetenegiyle 6ne ¢ikan Onderin
Anadolu direnisini orgiitleyip bagimsizliga ulastigi ve modern Tiirk devletini
kurdugu genelde bilinir. Ancak bu ‘devrim’in temel felsefesi, asil amaci ve
Ozer Ozankaya'nin deyimiyle (1999; 36) “Uygarlik Projesi” niteliginden pek
haberdar olundugu, zaten egitim sistemimizin de bu yonde bireylere bilingli ve
kurumsal bir katkis1 oldugu sdylenemez.

Mustafa Kemal'in gergek biiyiikliiglinii anlamak igin, esas sorumuz da

cumhuriyetin Tiirk toplumunu nereden nereye getirdigini gérmek olduguna
gore, 1923°{in Tiirkiye’sinin nelerden ibaret oldugunu anlamak 6nem tasiyor.
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Giliniimiizde Mustafa Kemal’in yapmadiklar1 {izerine birgok elestiri
duymak miimkiin, 'Neden 1923’lerde demokrasi yoktu?' gibi. Daha once
bahsettigimiz {izere modern diinyayt modern diinya yapan siireclerden
yiizyillarca uzak kalmis, 10 yili askin siiredir savagmaktan tilkkenme noktasina
gelmis, okuma yazma oraninin %5’in altinda oldugu 10 milyon insandir s6z
konusu olan. O nedenle bugiin tarihi degerlendirirken o giliniin kosullarini
dikkate almak 6nemli. 1923"in, Sevket Siireyya'nin deyimiyle 'sert gercekleri'ni
yine onun kaleminden gorelim (1988; 334):

"Mustafa Kemal Milli Miicadeleye, hazir ve tecriibeli bir askeri kadroyla
baslayabildi. Yine elde imparatorluktan devralinmis bir idari kadro vardi. Sonra
ne kadar dar bir say1 i¢inde de olsa gazeteciler, yazarlar, 19. ylizyil onciilerine
gore yetigmis hukukgular, liniversite bilginleri ile avukat doktor hatta miithendis
gibi elemanlar da miicadele cephesinde yer aliyordu.

Ama doktrin tefsircileri, tarih ve felsefe nazariyecileri, ¢agdas akimlari
izleyip yorumlayan aydinlarla iktisat¢ilar, banka teskilatcilari, kurucu ve insaci
bir ihtirasa ulagmis miihendisler, jeologlar, hesap ve plan diizenleyicileri, yol,
maden, ziraat teskilatgilart gibi aktif, dinamik bir kadrodan devlet yoksundu.
Gene tekrar edecegiz ki, eski imparatorluk bir yar1 somiirgeydi. Bir yar
sOmiirge ise, bu elemanlari yaratmaz.

Bu geri kalmishkta asil sebepler, o giinlerin degil, o giinlerden énceki
imparatorluk nizammmn geri kalmishgi, 18.yiizyilin miijdeledigi fikirlere,
19.yiizy1lda gelisen sanayi inkilabina, orta simif gelismelerine, felsefi ve
cagdas bir diinya goriisiine yabanci kalisi, milli olmayis1 ve kendini, Tiirk
halkinin yasadig1 topraklar disinda maceralara vererek, bizzat Tiirk
halkinin hayati potansiyelini eritmis olmasidir.”

Aydemir, ekonomik gergeklerle devam ediyor (1988; 343-4):

“Lozan'a gore, imparatorluk devri son giimriik tarifelerini 1923-1928
arasinda degistiremeyecektik. Yani bu siire i¢inde, milli ekonominin bayrak
vasiflarindan biri olan giimriik istiklaline ve himayeci siyasete gecemeyecektik.

1923'te dis ticaret miinasebetlerine, ancak 84.700.000 liralik bir ihracat
ve 144.800.000 liralik bir ithalatla girmistik ve ticaret muvazenemiz %58,8 agik
vermisti. Halbuki memleket bir mal agligi igindeydi ve yeni hiikiimet buna
cevap vermeliydi.

Cumhuriyet imparatorluktan karayolu denebilecek bir sey almadi.
Mevcut karayollarmin tek kelimesine bile, bugiinkii degil o glinkii anlamu ile de
yol denilemezdi. Ornegin, Istanbul'dan Izmit'e bir karayolu yoktu.
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Cumhuriyet memleketi 4637 km'lik ve harplerle Istiklal Savas: iginde
tamamen yipranmig, yenilenmeye muhta¢ ve memleketin asil pargalarini
birbirine baglamayan, yabancilar elinde bir demiryolu sebekesiyle devraldi.

1927'de niifusun %75'i kdylerde yasiyordu. Sanayide c¢alisanlar niifusun
ancak %2.1'ini, ticarettekiler ise %1,9'unu teskil ediyordu.

Ekilebilir arazi, biitlin arazinin %32'siydi. Ama o giinkii Tiirkiye'de fiilen
ekilen toprak, biitlin memleket topraginin ancak %4,86'sindan ibaretti.

1923'te ithalatin %27'si gida maddeleriydi. Bunun nedenlerinden biri de
nakil zorluguydu. Mesela diisiinmeli ki, 1926'da bile Adapazari'ndan patates
Istanbul'a, Marsilya'dan gelenlerden daha pahaliya mal oluyordu ve Merzifon
pirinci Samsun'da Hindi-Cini pirinciyle rekabet edemiyordu.

Sanayiye gelince 1921'de beher igyerine 2-3 kisi diisiyordu. Yalniz bir
amele ¢aligtiranlar, bu miiesseselerin %35'ini teskil ediyordu... Daha dogrusu,
cumhuriyet kuruldugu zaman Tiirkiye'de adina fabrika denilebilecek
miiesseseler yoktu. Sanayi miiesseselerinin  ancak %4,32'sinde motor
kullaniltyordu.

1923'te Tirkiye'de, okuma yazma bilmeyenlerin orant %90"n
tizerindeydi. Biitiin Tiirkiye'de ilkokullarda, 34.000 kadari1 kiz olmak {izere
ancak 341.941 Ogrenci vardi. Ortaokullarda 1182'si kiz olmak iizere 5905
ogrenci okuyordu. Liselerde ancak 1241 talebe vardi. Bir tek tiniversite vardi ve
iiniversitenin 8 kolu ile ayrica yiiksek dgretmen okulunun biitiin 6grenci sayisi
ancak 1199'du!

Sitma biitlin yurtta salgindi. Birinci Millet Meclisinde Bulagici
Hastaliklarla Miicadele Kanunu ¢ikarilmak istendigi zaman, hocalarla seyhler
hastaligin Allah'tan geldigini, insandan insana ge¢medigini savunarak, kanunu
getiren Operatdr Emin Bey'i Meclis ortasinda kiyasiya dévmiislerdi."

Bu sarsict tablonun yami sira Canakkale Zaferi'min yetigsmis insan
giiclinlin kayb1 agisindan onemini goz ardi etmek miimkiin degil: “Canakkale
deniz ve kara muharebelerinde toplam 211.000 insan zayiat1 veren Tiirk ulusu,
bu arada binlerce okumus ve aydimini da kaybetti. Tahmini rakamlara gore,
100.000°den fazla 6gretmen, miilkiyeli, tibbiyeli ve Tiirk ocaklarinda yetigmis
okur-yazar yitirildigi sanilmaktadir.

Boylece o giiniin kosullarinda {ilkenin beyin takimini olusturan bu
kayiplarin olumsuz etkileri, Tiirk Istiklal Savasi’nda da fazlasiyla hissedilmistir.
Nitekim, 1923’te Cumbhuriyetin ilanindan sonra, Atatiirk’{in baglattig1 inkilaplar
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ve bunlarin paralelinde girisilen reformlarin kitlelere yayginlastirilip mal
edilmesinde, hayli sikintilar ¢ekilmistir.”'

Ulkenin genel durumunu gorebilmek igin bu veriler yeterli olsa gerek.
Boyle bir yapryr devralan Mustafa Kemal ve arkadaslarinin amagclari ve
basarilar1 daha da belirginlesiyor. Onlarmm yaptigi, dogal evrimlesme
siirecinden yoksun kalmis bir toplumun dokusunu devrimci ve 6zgiin bir
yontemle cok daha kisa bir siirede isleyerek modern diinyayla aradaki
farki kapatmaya calismaktir (¢cagdas uygarhk diizeyi).

Kemalist model bununla da kalmaz, uluslarin ezilmisliklerinin kendi
kaderleri olmadigini, her ulus icin gelisme ve refaha ulasma sansinin her
zaman oldugunu kanitlayarak; Bati diisiiniindeki seckinci ve Dogu’yu hor
goren yaklasimi da yanhslar, 2. Diinya Savasi sonrasinda bicimlenen insan
haklarmma dayah esitlikci diinya idealinin en somut ve basarih
orneklerinden birinin mimarhgim iistlenir.

Degisik kosullarda yiizyillar boyu farklilagsmis toplumlarin uygarlik
yolundaki adimlar1 nihai olarak ayni hedefe yonelmekte, ama zaman araliklari
ve yontem farkli olmaktadir. Mustafa Kemal sorunun Tirkiye boyutunu
¢Ozmiis, geriden gelen diger iilkelere de hizli, aradaki mesafeyi kapatabilecek
devrimci bir model Onermis, daha da Onemlisi inisiyatifi eline alan (tam
bagimsizlik, ulusal egemenlik) her iilkenin basarabilecegini gdstermistir.

b. Ulus-Devlete Dogru

Cumhuriyet oncesi donemde Anadolu'da bir ulus bilinci olmadigim
sdylemek miimkiin. "Imparatorluk yikilana kadar Osmanlicilik ve Islam kimligi
egemen oldugu icin "Tiirklik" kimligi yoktu. Iste burada cumhuriyetin ve
Kemalist hareketin ilk katkis1 ortaya cikiyor. Ciinkii bu hareketle Tiirkler
Osmanli ve Islam kimliginden ¢ikip yeni bir kimligi 'Tiirk Kimligi'ni elde etti.
Bu cumhuriyet iginde gergeklesti ve dinsel degil, laik Tiirk kimliginin
kurulmasi diislincesi bugiin bir bakima hala siiregiden bir harekettir (Ahmad,
2000; 46)."

Falih Rifki Atay'm su sozleri de Osmanli donemini 6zetler niteliktedir:
"Kendime ilk defa ne zaman Tiirk dedigimi hatirlamiyorum. Bizim
cocuklugumuzda Tiirk, kaba ve yabani demekti. islam iimmetinden ve 'Osmanl1’
idik. Ilmihallerde bas dersimiz din ile milliyetin bir oldugunu &grenmekti."

Ulus-devletin olmazsa olmazlarindan vatan konusunda da Osmanli parlak
bir drnek degildi. Benoist-Mechin'e gore (1997; 322), "Tiirk Halki, Batili
iilkelerin hayatin1 uzun zamandan beri kosullandiran seye ilk defa Gazi'yle
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sahip oldu: iizerinde kok salacagi bir toprak, kendisine ait bir vatan. Bunlar
Tiirkler i¢in tiimilyle yeni bir sey, bugline kadar hissetmedigi bir heyecan
kaynagi idi. Vaktiyle sultan i¢in topraklar fethetmisti; sonra onlar1 yonetmis,
savunmus, isletmisti, yine sultan i¢in. Ama asla Bogdan'da ya da Bosna'da,
Suriye'de ya da Filistin'de oturdugu topraklarla igtenlikli baglar kurmamisti.
Simdi, ¢ok zamandir kendisinden esirgenen seye sahipti: lizerinde ocagini
kurabilecegi diinyanin kii¢iik bir pargasi." Bati kiiltiirlinde yerlesikligin 6nemi
diisiiniildigiinde, bu sézlerin anlam belirginlesir.

Oysa uluslagsmadan ¢agdas ve demokrat olunamayacagini bilen Mustafa
Kemal'in, tiim iktidar1 boyunca 'ulusal egemenlik' vurgusundan vazge¢cmedigi
aciktir. Ulus olmanin neden bu kadar énemli oldugunu Kislali anlatiyor (1994;
39): "Cagdas' toplum olabilmenin ilk kosulu, uluslasma asamasini geride
birakmakti. Ustelik 'ulus' olma, ayn1 zamanda demokrasiye gecebilmenin de &n
kosuluydu. Asiret, boy, kabile asamasini geride birakmadan ¢agdaslasabilmek,
demokratik bir toplum olusturmak olanaksizdi."

Atatiirk'iin ulus anlayisini ise kendi sdzlerinden izleyelim (Unlii, 1998;
28): “Zengin bir hatiralar mirasina sahip bulunan, birlikte yasamak konusunda
ortak arzu ve muvaffakatta samimi, sahip olunan mirasin korunmasina beraber
devam hususunda iradeleri ortak olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen
topluma millet denir."

El yazisiyla kaleme aldigi Yurttaghk Bilgileri kitabinda da "Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk Milleti denir." ifadesi nettir: Burada
ne 1rk vardir, ne din vardir. Aynmi topraklar iizerinde ayni iilkiiyii paylasmak
vardir (Kislali, 1999; 29).

Yine Kislali'nin sozleri (1997; 11) Atatiirk'iin ulus kavrammi en iyi
bicimde Ozetliyor: Kemalist Milliyetcilik; “irk ya da din degil, bin yilda
olusmus bir kiiltiir ortaklig1 iizerinde yiikselir. Etnik alt kimlikleri yurttaglik
bagiyla olusan ulusal iist kimligin dogal parcalari sayar. Bu topraklar iizerinde
yasayan herkesin, ulusun esit haklara sahip bireyleri oldugu ilkesine dayanir.
Tam bagimsizligl, uluslararasinda esitligi ve yurtta barig, diinyada baris
anlayisini savunur.”

c. Laiklik: Temel ilke

Ulus kavramini dine dayandirmayan Mustafa Kemal'in cagdaslasmak i¢in
laiklik yolunda da hizli davranmasi kaginilmazdir. Saltanatin kaldirilmasinin
ardindan bu konudaki kilometre taglari arasinda; hilafetin kaldirilmasi, Tevhid-i
Tedrisat, Seriye ve Evkaf Vekaletimin kaldirilmasi, kilik kiyafette degisiklik,
tekke ve tarikatlarin kapatilmasi, medeni kanun, anayasadan 'Devletin dini
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Islamdir' maddesinin ¢ikarilmasi, Latin harfleri, Arapca ve Din derslerinin
miifredattan ¢ikarilmasi, nihayet 1937'de anayasaya laiklik ilkesinin ge¢mesi
sayilabilir.

Laiklik, “din ile devlet islerinin ayrilmasi, toplum ve devlet yasaminin
akla ve bilime dayatilmasi, toplumun din adina ve binlerce yil dnce konmus, o
giiniin sorunlaria ¢6ziim getiren kurallara gore yonetilme zorunlulugunun
kaldirilmasidir.

Laikligi tarih sahnesine getiren nedenlerin, '¢cagdas toplumlar'da da
gegerli oldugunu goriiyoruz. Bu nedenler ikidir: 1) Degisen kosullarin yarattigi
sorunlara, akla ve bilime uygun ¢oziimler getirebilmek; 2) Farkli inangtan olan
toplum kesimlerinin, bir arada ve baris iginde yasayabilmelerini kolaylastirmak
(Kislali, 1994; 29-30).”

Sonugta laikligin devrimin temel ilkesi ve cagdas uygarligin olmazsa
olmazi oldugu agiktir.

Laik bir demokraside kadin-erkek esitliginin 6nemini bilen 6nder, bu
konuda tereddiitstizdiir. 1926'daki Medeni Kanun'la esitlik taninir, 1930 ve
1934'te sirasiyla yerel ve genel secimlerde segcme ve se¢me hakki kadinlara
verilir ki, bu gelisme icin bircok Bati {ilkesi 2. Diinya Savasi'nin sonrasini
bekleyecektir.

Mustafa Kemal'in su sdzleri, onun bu konudaki igtenliginin kanitidir:
"Efendiler, siras1 gelmisken belirteyim ki, efendiler demekle kastettigim,
hanimefendiler ve beyefendilerdir." Inénii'niin de belirttigi gibi (2000;
c.3,125) Bati1 diinyas: genel ifadelerde erkek zamiri kullanmanin esitlige aykir
oldugunu yeni yeni tartisirken Mustafa Kemal bu sozleri heniiz 1925'te,
muhafazakar bir kasaba olan Inebolu'da, muhtemelen kadin-erkek esitliginden
habersiz bir kitleye soylilyor. Bunun adi, devrimdir.

Yiizyillarca geri birakilmig, harap olmus bir memlekette ekonomik
kalkinmanin yam sira bdylesine bir aydinlanma devrimini de aym anda
baslatabilmek, Mustafa Kemal'i diger devrimci liderlerden iistiin kilan
yonlerden biridir.

d. Demokrasi ideali

Ulusal egemenlik bashig altinda da vurgulandig gibi Mustafa Kemal'in
demokratik bir topluma ulagma konusunda c¢abasi incelenmeye degerdir.
Bugiin, “Mustafa Kemal diktatordii.”, “Fasist tek parti yonetimi...” ya da
“Demokrasimizin aksayan yonlerinin sorumlusu cumhuriyetin ilk yillarindaki
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uygulamalardir.” gibi ifadeler siklikla kargsimiza ¢ikiyor. Tiirk Devrimi’ni
insanlik tarihinin genel ilerleyisi ve donemin kendine 6zgii kosullarina gore
degerlendirememeye bir de memleketimiz insaninin tartigma kiiltiirlinii
olusturan dogulu duygusal tavirlar, uglara kagma egilimi, 6nyargi, cahil cesareti
ve okumadan konusma eklenince tarihi bugiline duru bir bi¢cimde aktarmak
ayrica Oonem kazaniyor.

"20. yy’da 21. yy’a devreden, daha agik sdylemek gerekirse 20. yy.’da
omriinii tamamlamayip 21. yy’a kadar da yasamini siirdiiren tek devrim
oldugunu biliyoruz, o da: Kemalist Devrim. Bunun en 6nemli nedenlerinden
bir tanesi 20. yy.’in diger devrimlerinden farkli olarak Kemalizm’in
demokrasiyi, yalmz ileride ulagilacak bir amag¢ gibi degil aymi zamanda
cagdaslasmanin bir araci olarak gormesidir. Ornegin, Sovyet Devrimi’nin
tikanmasinin, ¢ikmaza girmesinin temel nedenlerinden bir tanesi demokrasiyi
ertelemis olmasidir. Oysa Kemalist Devrim’de demokrasi yalmizca ileride
ulagilacak bir amag¢ degil, ayn1 zamanda c¢agdaslagsmanin bir aracidir. Bu,
basindan beri Kemalist Devrim’in vazgecilmez bir 6gesini olusturmustur.
Kemalizm’in gelismesinin baglica nedeni budur (Kislali, 1999; 29)."

iki cesur deneme basta olmak iizere muhalefete izin vermesi, diigiin
ve sanat adamlarina sagladig1 genis ozgiirliikk ortami, yurttashk bilincini
azimle 08retmeye calismasi, tek parti CHP’nin icinde gelismesini tesvik
ettigi cogulcu yapi, kadinlara gelismis iilkelerin ¢ogundan c¢ok once
sagladig1 esitlik hakki, yaptig1 devrimin benzerleri icinde en kansizi
olmas’’ ve daha bircok ayrinti Mustafa Kemal yonetiminin demokrat
idealini gozler Oniine serer.

Unutulmamalidir  ki; tiim bunlar demokrasi kiiltiiri olmayan bir
toplumda, bir 6liim-kalim savaginin ortasinda ve devaminda sifir1 tilketmis bir
iilkede, dahasi en gelismis iilkelerin bile fagist yonetimlerin agina diigtigi iki
diinya savag1 arasinda yapilmaktadir.

S6z konusu olan, Neumann’in “devlet iktidar1 {izerinde iddias1 olan ve bu
iktidar1 tekel altina alip higbir kisitlama tanimaksizin uygulayan bir kisi yada
grubun yonetimi (1999; 218)" bi¢iminde tanimladig1 diktatorliikten ¢ok daha
farkli bir seydir. Onderin kendi sozleri de duruma aciklik getirir: “Biz fevkalade
alman ve kanuni olan tedbirleri higbir vakit ve hi¢bir suretle kanunun iistiine
¢ikmak i¢in vasita olarak kullanmadik (Aydemir, 1967; ¢.3-503)."

Yine Mustafa Kemal, cumhuriyetin 10. yilinda yaptigir degerlendirmede

(Turan, 1995; 22), "Cumhuriyet yonetim bi¢imi, demokrasi dizgesi ile devlet
bigimi demektir. Biz cumhuriyeti kurduk. O, on yasimmi doldururken
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demokrasinin biitlin gereklerini siras1 geldik¢e uygulamaya koymalidir."
demektedir.

Bu sozlerin ardindan Turan'in vurgusu onemlidir (1995; 22): "Atatiirk
bununla da yetinmeyerek Cumhuriyet kusaklarinin cumhuriyet¢i olarak
yetismelerini saglamak amaciyla okul kitaplarinda bununla ilgili boélimleri
kendisi yazmis ya da gdzden gegirmisti. Onun ¢esitli sOylev ve demeclerinde
Cumbhuriyetin anlamina, Ozelliklerine ve igerigine iliskin sdzleri bir yana
birakilsa bile ortaokul 6grencileri i¢in hazirlanan Medeni Bilgiler kitabinin
Devlet ve Cumhuriyet boliimlerinde yazdiklari, '6 Ok'un kisa dogdugu, bunlar
arasinda demokrasi diye bir ilkeye yer verilmedigi yolunda 6ne siiriilen savlarin
ne denli tutarsiz oldugunu kanitlamaya yeter."

“1923’te demokrasi ne kadar olabilir?”’e gelirsek; dnce siyaset biliminin
demokrasi i¢in aradigi onkosullara bir goz atalim. Ates, dort kosul one siiriiyor:
Yiiksek bir gelir diizeyi, ileri bir egitim, ulasim ve iletisim sorunlarinin
¢0Oziilmiis olmasi ve orgiitlii bir toplum (1998; 52).

Kiglali’da ise li¢ ekonomik, bes de toplumsal sart var (1998; 206):
Bireylerin yasamsal gereksinmelerinin karsilanabildigi bir liretim diizeyi,
ekonomik yasamdaki etkililikte belirli bir sermaye-emek dengesi, ¢ok biiyiik
gelir farklarinin olmamasi ekonomik kosullar. Toplumsal anlamda ise; ulusal
biitiinliik, higbir toplumsal sinifin digerleri {izerinde kesin bir {istiinliigiiniin
bulunmamasi, smiflar aras1 gegis akigkanliginin yiiksek olmasi, ¢cogunlugun
kitle iletisim araglarini izleyebilecek bir egitim diizeyinde bulunmasi, insanlarin
esitlik ve oOzgirliigiine, hosgdrii ve uzlagmaya dayali bir degerler sistemi
olmadan demokrasinin gerceklesemedigini goriiyoruz. Cumhuriyetimizin ilk
yillarinda bu sayilanlarin ne kadariin var oldugunu konusmaya gerek yok. Bir
¢ogunun durumu bugiin bile tartigilabilir.

Tunaya hem o doneme hem de bugilinkii tartigmalara i1sik tutuyor:
“Atatiirk’tin siyasi iktidarim1 ve kuvvetini diktatorlik olarak degil, geri
miiesseseleri yikma ve medeni bir diizeye ¢ikma vasitast olarak kabul etmek
gerekir. O, medeni degerleri ortadan kaldirma g¢abasinin aleti olmamustir.
Atatiirk¢lilik medeni bir diizeyde, XX. Yiizyil sartlar1 i¢inde kurulacak
demokratik bir sisteme ulagmay1 gaye edinmis bir akimdir. Ama, O her seyden
once Ortacag kalintis1 kuvvetlerin medeni bir toplumu daima baltalayacaklarina
olan inangtan hareket etmistir. Bu kalintilarla, onlarin siyasal hayatta, birer
kuvvet olmalariyla kurulabilecek bir rejimin ne derece demokratik olabilecegini
aragtirmak, demokrasi ile ilgisi bile olamayacagini belirtmek de bugiin bize
diisen gorevdir (Kili, 1998; 120)."

Duverger de bu siireci en iyi yansitan diisiiniirlerden biridir (1998; 30):
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"Atatlirk’iin denemesi yirminci yiizyilda gelismekte olan iilkelere yol
gostermektedir. Kemalist sistem bagsta demokratik degildi, ama totaliter de
degildi, cumhuriyet¢i ve liberal yaklasimlan ile belirli egilimlere hosgorii
gosteriyordu. Tek parti rejimi her firsatta ¢ok partili rejime doniistiiriilmeye
calisiliyordu. Asil amag, batili anlamda ¢ok partili rejimi kurmakti. Mustafa
Kemal’in iki kez ¢ok rejimi denemeye ¢alismasina ragmen basarili olamamasi,
cumhuriyet rejiminin gelecegini giivence altina alabilecek kosullarin
gelismemis olmasiydi."

Atatiirk'in Oliimiinden sonraki gelismeler de onun izledigi yolun
dogrulugunu kanitlar:

"Cok etkileyici bir durum var: Ciinkii, sagcisindan solcusuna, 20.
ylizyilin biiyiilk devrimci liderlerinden pek biiylik boliimiiniin basarisizliga
ugradigini, kimisinin yikimla sonuglandigini; rejimlerin devrildigini; ilke ve
programlarinin nefret iginde terk edildigini goériiyoruz. Buna karsilik Atatiirk
bakimindan bunlarin higbirinin s6z konusu olmadigini goriiyoruz. Tam tersine
Oliimiinden sonra ilk zaferi, yerine gececek kisinin kurdugu diizene uygun
bicimde belirlenmesi oldu. Bu gergeklesmesi kolay bir sey degil. Devrimle
kurulmus rejimlere bakildiginda, iktidardaki kisinin yerinin, baskaldiran
yoneticiler, sadik kalmayan subaylar, sabirsiz iktidar diiskiinlerince
dolduruldugu goriiliir. Oysa Atatiirk 6ldiiglinde, yerine gegecek yeni onderin,
sakin, huzurlu ve diizene uygun bir bi¢cimde belirlendigini gordiik.

Yalniz bu degil. Bunun ardindan ¢ok gii¢ bir savag donemi geldi. Yerine
gelen yeni Onderin, zamanin biitiin giligliiklerine karsin, Atatlirk devriminin
ilkelerini siirdiirebildigini gordilk. Sonra da bana gore bircok bakimdan
Atatiirk'in en biiyiik siyasal basarisini ger¢eklestirdigini gordiik. Bu da, 1950
secimleridir. Biitiin bu bolgede ilk kez, bugiin bile goriilmeyen bir bigimde,
uzun stire iktidarda olan bir hiikiimetin, bir partinin se¢im yaptigini, bu se¢imi
yitirdigini ve iktidar1 muhalefete devrettigini gordilk. Bu, demokrasinin en
yiiksek diizeyde sinavdan gegmesi demektir (Lewis, 2000; 13)."

Yine Lewis, 21. ylizyilin katilimc1 demokrasilerinde yeri ¢ok énemli olan
sivil toplum konusunda Mustafa Kemal'in katkisini belirtiyor (2000; 17):

"Erkek ya da kadin olsun insanlar, ayn1 kandan geldikleri i¢in ya da bir
otorite dyle istedigi i¢in degil, ilgi duyduklar1 igin, dyle yapmak istedikleri igin
bir araya gelmektedirler. Iste sivil toplum olmadan demokrasi olmuyor. Tiirkiye
boyle bir sivil toplum, goniillii dernekler toplumu gelistirmistir. Bunun da
temelinde Atatiirk var. Boyle ortak ¢ikar ve ilgileri, inan¢ bi¢iminde olmayan
disiinceleri karsilamak tizere goniillii dernekler kurma kavramini yaratma
yoniinde 6nemli adimlar atmistir."

195



Evren ARIK

Donemin kosullari, tarihsel siire¢ ve uygulamalara bakildiginda
acikca goriilmektedir ki; Kemalist model demokrasimizin sorunlarina
sebep olmak bir yana; demokratik Kiiltiiriin tarihsel derinlige sahip
olmadig: iilkemizde tiim eksikliklerine ragmen varolan demokrasinin ve
yoniin hala ileriye doniik olmasinin temel nedenidir.

e. Bilimsel Egitim

Demokrasiyi i¢ine sindirmis bir toplum yaratmanin yolu bilimsel bir
egitimden geger. “Egitim iki yoldan birini segmek durumundadir: Ya kolay,
fakat sahte yolu se¢ip bilimin gelismesini yansitmaktan aciz, ancak hazmi kolay
paketler igerisinde bilgiyi fosillestirerek Ogrenciye sunacak ve Ogrenciyi
aldatacak, veya zor fakat gergek yolu tercih ederek 6grenciye dogrudan hazm
kolay hazir bilgi paketlerini degil, bilgiyi bizzat edinmenin yani {iretmenin
yollarin1 6gretmeye tesebbiis edecektir. Kolay fakat sahte yol, hem 6grenci hem
de dgretici i¢in zahmetsiz oldugundan ve genelde hem egitim sistemini hem de
bu sistem icinde egitilenleri ve egitenleri basarili gosterdiginden tarih boyunca
hemen her kiiltiirde ezici bir cogunlugun tercihi olmustur (Sengor, 1998; 96).”

Akli ve bilimi her zaman tek rehber olarak kabul eden Onderin, bu
topraklarda cehaletle savasima baslarken birinci yolu se¢mesi dogaldir ki
beklenemezdi. Yine Sengdr'e gore (1998;123-4); "Osmanli Imparatorlugu'nun
harabeleri tizerine yeni bir devlet kurar ve ¢agdaglarinin hemen hepsinden farkli
olarak ortacag kalintis1 bir immetten modern bir millet yaratmaya cabalarken,
Mustafa Kemal kendisine, aynen komutan iken yaptigi gibi, bilimsel yontemi
kilavuz edinmeye karar vermisti. Kurtulus Savasi'nin ates ve dumani arasinda,
zaferden emin olan komutan, bir taraftan da zaferden sonra milletini nasil
olusturacagimi diisiinmiis, bunun en Onemli asamasinin milli bir egitim
oldugunu gérmiistii. Iste o milli egitim, bilgiyi hazirlop veren kolay fakat sahte
bir egitim olamazdi. Mustafa Kemal egitimin dgrenmeyi &greten, kisiyi Omiir
boyu bagimsiz ve iiretken kilan bir faaliyet olmas1 gerektigini biliyordu."

Egitim politikasinin da temelini olusturan bu anlayis, 1924'te 6gretim
kurumlarinin tek cati altinda toplanmasiyla uygulamaya konulmustur.

Donemin reformlarindan 6ne ¢ikanlari gorelim (Sirgact, 2000; 41):
"1928-1929 Ggretim yilinda tiim liselerde karma egitime gecilmistir.
Boylece, demokratiklesme ve cagdaslasma g¢abasi igindeki yeni Tiirkiye’de

kadin-erkek esitligine bir adim atilmis, iki cinsiyetin de cumhuriyet yonetimi
altinda esit degere sahip olacaginin isaretleri verilmistir.
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Yine 1928’de Aydinlanma Devrimi’nin bir kilometre tas1 olan Harf
Devrimi yapilmis, kitle egitimine 6énem verilerek okuma-yazma seferberligi
baslatilmis ve Harf Devrimi sonucu yiizde sifira inen okur-yazarlik oram yedi
yilda Mustafa Kemal’in basdgretmenligini iistlendigi Ulus Okullar1 (Millet
Mektepleri) sayesinde yiizde yirmiye ulagmistir.

Universite konusuna gelince; Osmanli doneminden kalan ve tek
tiniversite olan Dariilfiinun’a 1925°te 6zerklik verilmis, ancak bu kurum,
kendinden bekleneni verememesi ve devrimlere karsi takindigi olumsuz tavirlar
sonucu 31 Temmuz 1933’te kapatilmus, ertesi giinii de “Istanbul Universitesi”
adi altinda bilime hizmet etmek tlizere tekrar agilmistir. 1925°te taninan 6zerklik
kaldirilsa da Nazi Almanyasi’ndan kagan 150 kadar Yahudi Alman bilim
adaminin zamanin c¢agdaslagan, akilciliga énem veren Tiirkiyesi'ne gelip bu
iiniversitede gorev almalarinin da katkistyla bilim adina ciddi isler yapilmisgtir.
1946 ise tiniversitedeki tiim olumsuzluklarin giderildigi ve 6zerkliginin yeniden
tanindig1 y1l olmustur."

Yabanct bilim adamlarmin Tirkiye'ye gelmeye bagsladigi giinlerde
Atatlirk'tin Milli Egitim Bakan1 Resit Galip'e soyledikleri, biiyiik diistinmek ve
idealizm agisindan bugiiniin politikacilarina 6rnek olmali: "Einstein1 da
getirmek igin ne gerekiyorsa yapiniz! (Inonii, 2000; 451)"

1930’larin baslarinda kurulan Tiirk Dil ve Tarih Kurumlar ise,
bilimsel egitim yuvalar1 olmalarmmin yam sira halka ulusal 6zgiiven
vermeleriyle ulus bilincine ve kurulus bicimleriyle sivil toplumculuga
katkilariyla Tiirk Devrimi’nin en seckin yapitlar1 arasinda yer almislardir.

Egitimde asil biyiik devrim ise Atatilirk'in Oliimiinden sonra
baslayacaktir. Uzun siiren arastirmalar sonucu 1940 yilinda Hasan Ali Yiicel
onderliginde, “Koy Enstitiileri” kurulmustur.

Gazalci'ya gore (1998; 105) Koy Enstitiileri, klasik egitim kurumlari
degil, koyii her yonden gelistirecek bir 'toplumsal gelisim' ve 'aydinlanma
projesi'ydi.

Tongug su sozleriyle bu projenin cumhuriyetin toplumsal amaglariyla
uyumunu agiga ¢ikartyor: "Kd&y Enstitiileri, Tiirk egitmenlerinin, Tiirk 6gretmen
ve aydinlarinin ortaklasa calismalarindan, ulus enerjisinden dogmus, tam
anlamyla ulusal kuruluslardir.

Her bakimdan geri durumda ve bambagka yasam diizeyi i¢inde bunalip
kalmig olan koye okulla beraber saglik, cagdas teknik, bunlarin ¢esitli araglari,
cagdas kiiltiir, ekonomik bilgi gotiiriilemeyecek olduktan sonra, salt okuma
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yazmaya Onem veren bir bilgi okulu ile kOy canlandirilamazdi. Koyt iginden
canlandirma sorunu, herseyden Once bu savasima katilacak insani yetistirme
sorunuydu. Koy Enstitiileri'nin kurulus amaglarinin basinda bu geliyordu
(Gazalci, 1998;105)."

Egitim reformu konusunda Hasan-Ali Yiicel'in yedi yil yedi ay yedi
giinliik bakanligina 6zellikle deginmek gerekir. "O bakan oldugu zaman, zaten
Atatlirk'lin doneminde bilimsel egitimi tiim yurda yaymak konusunda fikri
temeller atilmis, pek ¢ok tedbirin de alinmasina baglanmisti. Ancak Atatiirk'iin
rilyalarimi gercekten birer rilya olmaktan g¢ikarip yasanan hakikat yapabilmek
maksadiyla ortaya ¢ikarilmasi gereken hem diisiinsel hem de fiziksel altyapinin
kurulmasina baglayip, bunun Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kendi imkanlariyla ¢ok
da zorlanmadan gergeklestirebilecegi realist bir proje oldugunun isbati, Hasan-
Ali'nin eseri olmustur (Sengor, 1998; 111)."

Okul binalarmin yapimi, ¢evrilen klasikler, yeni agilan {iniversiteler,
konservatuar, bilimsel kongreler, ansiklopedi yayinlar1 gibi bir¢ok bagarimin
yani sira devrimi tiim halk katmanlarina yayacak, ulusun topyekiin aydinlanarak
cagdas uygarliga eylemli olarak katilmasini saglayacak 'Koy Enstitiileri', onun
doneminin baglica eseridir.

Aydinlanmay1 ve ekonomik gelismeyi aym anda koylere gotiiren bu
proje, siiphesiz ki Tiirk ulusunun asiret, agalhik gibi ulus-Oncesi
kurumlardan kurtulmasinin, kéylerin dengeli bir bicimde kentlesmesinin
ve refahin artmasimin, bilimsel diisiiniisiin giinliik yasayisa sinmesinin,
kisaca ¢agdas wuygarh@m yakalanmasimin Tiirkiye kosullarinda
gelistirilmis 6zgiin ve etkin bir yoluydu. Ne yazik ki ¢ok partili yasam bu
kurumlarin sonu oldu. Bu projenin tamamlanamamis olmasiin sikintilar
bugiin de yasanmaktadir.

Genel olarak egitim alanindaki calismalara baktigimizda laiklestirme,
akli ve bilimi tiim egitim kurumlarimin asil rehberi haline getirme, kiz ve
erkeklere esit egitim hakki dne ¢ikiyor.

Sirgaci'nin yorumuyla bu boliimii 6zetleyelim (2000; 42): "Cumbhuriyetin
ilk yillarinda izlenen egitim politikalarinin ¢cagdaslagma egilimli ve bu konuda
son derece basarili oldugunu soylemek gerekir. Amag iyi insan, iyi vatandas
yetistirmekse ve 'Biz insanlarin ve her insanin, bence en iyisi kendinden
cikabileni, diinyaya agilabileni, baskasinin halinden anlayani, bildigini yarin
eskiyebilecegine inanani, bir tek de olsa baska bir insanla gergekten dost
olabileni” ise; bu yillarda izlenen politikalarm amaca hizmet edebildigine
inamyorum. Ozetle, dnce egitim kurumlar: birlestirilerek, ortak amaclar icin
calisabilecek vatandaglar yetistirilmek istenmis, sonra da tiim bireyleri
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dogmatik baskilardan kurtulmus, ¢agdas, demokratik, laik ve akilct bir ulus
yaratmak amaciyla g¢esitli adimlar atilmistir."”

f. Ekonomik Gelisme: Tam Bagimsizhigin Anahtari

Yazimizin baglarinda cumhuriyetin ekonomik anlamda nasil bir enkaz
devraldigin1 gordiik. Bu kosullarda ekonomik kalkinmanin nasil basarilacagi
yanitlanmasi en zor sorulardan biriydi.

'Osmanli imparatorlugu, bilimsel, sosyal ve kiiltiirel gelismelere kapali
hanedan agirlikli yonetim sistemi yiiziinden merkantilizm, sermaye birikimi ve
ticari sermayenin sanayi sermayesine doniisiimiinden olusan Sanayi Devrimini
yasayamamis, dolayisiyla Bati tiirli bir feodalite ve aristokrasiden u¢ veren
burjuva temelli ekonomik gelismenin diginda kalmisti.'

Sonugta 1923'te karsilasilan tabloda, liretim yapan ekonomik bir kurulus
olmadig gibi ne para basip kontroliinii yapacak bir ulusal banka ne de var olan
paranin doviz ya da altin karsiligi vardi.. Yillardir siiren savas kosullari
yiizinden yurt disinda ekonomi egitimi almis, ekonomik politikalara yon
verecek kadro degil bireyler bile yoktu (Nohutcu, 2001; 38).'

Eli¢in'in de wvurguladigi gibi (1996; 25), "Avrupa'daki ekonomik
tartigmalar bizdekiyle aym anlama gelemezdi, ¢ilinkii orada ekonomik hayata
karigan devletin gorevi, ¢coktan beri varolan bir makineyi, bir kurulu diizeni
sarsintisiz igletmek oldugu halde, bizde o makineyi yaratmak s6z konusu idi."

Ik girisim heniiz cumhuriyetin kurulmasindan once Izmir Iktisat
Kongresi'nin toplanmasiyla baglar. Bu kongreyle memleketin iktisat orgiitiiniin
olusturulmas1 miizakere edilecektir. Dikkat edilmesi gereken nokta, kongrenin
sinifsal yapisidir. Uyeler Tiirkiye'nin biitiin simiflarindan gagrilmis, ekonominin
cesitli unsurlarinin birbirlerini tanimalar1 amaglanmustir. Thtiya¢ ve beklentiler
Ogrenilecek, onlara tavsiyelerde bulunulacaktir.

Kongrenin toplanig amacit ve g¢aligmalari, Osmanli yapisinin
aksakliklarinin son derece iyi tahlil edildigini gosteriyor. Kongrede
Osmanli'daki  parcalanmigs  ekonomik yapiya, ekonomideki yabanci
egemenligine, ulusal ekonominin olmayigina, Orgiitsiizliige ve isci haklaria
deginilmistir.

Her grup i¢in oncelikli hedefler belirlenirken, iscilere ongoriilen haklar
ozellikle dikkat ¢ekicidir: Sendika hakkinin taninmasi, 8 saat mesai, Dogum ve
evlilik izinleri, 1 Mayis'in ig¢i bayrami olmasi, maden ocaklarindaki isgilerin 6
saat mesaisinin bir giin kabul edilmesi, 18 yasindan kiigiiklerin ve kadinlarin
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ocaklarda calistirilmamasi, hastaliklarda {i¢ aya kadar {icretli rapor verilmesi
(Okgiin, 1967; 343).

Batidaki uluslarin elde etmek icin on yillarca kan doktiigii bu
haklarin, heniiz ortada talep edecek bir simif bile dogru diizgiin yokken
sunulmasi, ayrica kayda degerdir.

Cumhuriyet'in ilanindan sonra, Lozan'in giimriik sinirlamalar1 yiiziinden
1929'a kadar en ufak bir sermaye girisinin olmadigi, yogun bir sermaye
¢ikigiin oldugu ve giimriik ve koruma duvarlarinin olmadigr bir kulvarda at
kosturmamiz gerekiyordu (Nohutcu, 2001;39).

Bu kosullarda 1920'lerde lokomotif sektor olarak tarim belirlenmistir.
Ekilebilir alanlarin ¢ok azi ekildiginden, oncelikle topragi artirict politikalar
uygulandi. Asarin kaldirilmasi (devletin gelirinin iigte biri olmasina karsin) ve
eskiyaligin sona erdirilmesiyle* koyliiniin devlete giiveninin artmasi saglandi.

Savag yillarindan ulagimin 6nemini ¢ok iyi bilen yonetici kadrolar, bunca
yokluk i¢ginde demiryolu politikasini da baglattilar. Nohutgu'ya gore (2001; 40)
"Demiryollariyla hammadde kaynaklari, iiretim ve pazar yerleri birbirine
baglanarak ulus-devlet olma niteligi pekisti ve ekonomik gelismede 6nemli bir
adim atild1."

1929'da glimriiklerin kalkmasi ve diinyada ekonomik bunalimin
patlamasi, cumhuriyetin ekonomi politikasinin da 30'larda ¢izecegi yolun
baslangici oldu.

Ozel sektoriin bir tiirlii kendinden istenen noktaya gelememesi, buhranm
yikic1 etkileri, devletin ekonomiye daha etkin miidahalesini gerektirmis,
'Devletcilik!, 30"l yillar boyunca gitgide etkin bir hal alarak gorkemli bir
kalkinmanin mimari olmustur.

"Iktisat ve Imar sahasinda, ferdi tesebbiislerin mahdut faaliyetleri
yerine, Devletin siimulli ve {stliin kudretinden istifade etmek ve ferdi
calismalar esas almakla birlikte, umumi ve yiiksek menfaatlerin icap ettirdigi
islerde, bilhassa iktisadi sahada devletin faal bir hale getirilmesini kabul etmek
(Aydemir, 1988; c.1,402)" olarak tamimlanabilecek devletcilik liberal ve
sosyalist modellerden ayrilir, karma bir ekonomiyi 6ngoriir.

Kemalist devletcilik 6zel sektorii geri planda birakmayi degil, tersine

onun giicliniin yetmedigi alanlara el atarak 6zel sektdre oncii ve 6rnek olmak
niyetindeydi. Ozel tesebbiisiin esas oldugu daima vurgulanmstir.
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"Bu politika, hizli bir ekonomik biiylimeyi saglamak ic¢in devletin
lokomotif gorevini {istlenmesi anlamina geliyordu. Devlet ekonomiye yon
verecek, kit kaynaklarin akilct kullammim planlayacakti. Devlet &zel
girisimcilerin ilgilenmedigi, basarili olamadigi, ya da kamu yarar1 gordigi
alanlarda yatirim ve isletmecilik yapacakti.

Kemalist Tiirkiye, devlet¢iligin iki bilyiik yararim gordii. Bir
yandan, ozellikle altyap1 ve sanayi yatirinmlar sayesinde oldukc¢ca hizhi bir
ekonomik biiyiime gerceklestirildi. Ote yandan, sanayilesmenin devlet
eliyle olusumu sayesinde, Tiirk iscisi Bati'daki 6rnekleri gibi, birka¢ kusak
boyu harcanmadi. 1929-1939 arasindaki on yilda diinya sanayi iiretimi
yiizde 19 artarken, Tiirkiye'de sanayi iiretimi artis1 yiizde 96'y1 buldu. Cok
daha elverisli kosullardaki Sovyetler Birligi ve Japonya disinda hig¢bir
iilke, bu alanda Tiirkiye'den daha hizhi bir biiyiime saglayamadi (Kislali,
1994; 46)."

Yine dénemin programlarinda vurgulanan ana hedefler, bugiin bile 6rnek
alabilecek niteliktedir (Aydemir, 1988; c.1,446):

-Sanayi tesislerini memleketin uzak kdselerine yaymak,

-Modern, uygar yerlesme ve hayat tarzini memleketin uzak koselerine
kadar gotiirerek etrafa ileriligin 6rneklerini vermek,

-Gerek teknik, gerekse isletme alanlarinda biiyiik 6lgiide isler i¢inde ve
cok sayida eleman yetistirerek, ileride bunlarin 6zel tesebbiis sahasinda,
teskilatciliklarina, dnderliklerine imkan vermek. iktisadi devlet tesekkiillerini
milli ekonominin biitiin branslar1 i¢in bir mektep halinde gelistirmek,

-Isletme muhasebesi, dogru hesap, modern isletmecilik bakimindan
ornekler vermek, uzmanlar yetistirmek ve tam istihdam, tam randiman alanlar
ile diiriist vergi hesab1 alaninda 6rnek olmak, gelenek yaratmak,

-Yonetici, miistahdem ve isciyi, yalmiz hizmetlerinden faydalanilip,
hayatlar1 ile ilgilenilmeyen kor is kuvvetleri halinde almayip, onlarin lojman,
giinliik hayat, sihhat, egitim ve ¢ocuklarinin bakimi ile spor islerine ve toplu
eglencelerine kadar saran biitiin sahalarda, insanca yasamalarini ve
geligsmelerini saglamak ve bu alanda 6zel tesebbiise dnder olmak.

Sonuglara bakildiginda, olumsuz kosullarda ise baslayan cumhuriyetin
gosterdigi gelisme sasirtici, etkileyici ve gurur vericidir (Arik, Gokdemir,
Goniildag, 1998; 25): "1923°te 341 fabrikamiz varken sadece 1928-1934
arasinda 704 fabrika agilmistir.
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Is Bankas1’nin tasarruflar1 1924°te 12.554 TL, 1930°da 3.913.655 TL’dir.
Ziraat Bankasi’nin sermayesi ise 1919-1929 arasindaki 10 yillik donemde
1.678.769’dan 6.302.089’a ¢ikmustir. Ulusal bankalarin toplam mevduattaki
paymin 1920°de %32, 1930°da %84 olmasi, ulusal sermaye olusturma
yolundaki atilimin gostergesidir.

Sanayi tiretimi 1927’de 82, 1937°de 225 milyon degerindedir. Merkez
Bankast’nin altin stogu 1932°de 14,5, 1946°da 210,8 tondur. Diinya sanayi
iretimindeki pay 1929°da %0,14 iken 1933’te %0,23 tiir.

1923’te 50 milyon KWS olan enerji {iretimi 20 yilda 9 kat artarak 453
milyon KWS’ye ¢cikmistir.

Ulasimdaki gelisme de diger alanlardan geri kalmamus, hatta kalkinmada
bast ¢eken unsurlardan olmustur. Demiryolu uzunlugu 1935°te 6.639 km’ye
ulagmistir. Karayollar1 ise 1940°ta 41.582 km’dir. Havayollarinda tasinan yiik
1933°ten sonraki 5 yilda 5 tondan 90 tona ¢ikarken, deniz ticaret filosu da
birkag yilda 35 bin tondan 70 bin tona ulagmistir."

Tiirkiye'de dis ticaret dengesi 52 seneden beri ilk defa 1930'da artiya
gecmis, ondan sonra 9 sene ihracat ithalatin iistiinde kalmigstir (Aydemir, 1988;
427).

Kepenek ise bu tablonun yaratilmasinda barigin 6nemini ve devletgiligin
giin de yararlanilabilecek yonlerini vurguluyor (1997; 19):

Cagdaslagsma tasariminin "bagarili" olmasi i¢in Oncelikle i¢ ve Ozellikle
de dig "baris ortamui" gerekli bir onkosuldu. Cumhuriyet, Kurtulus Savasi
sonrasinda, tarihimizin hi¢bir doneminde goriilmedik diizey ve igerikte
bariggidir. Tiirkiye, basta Yunanistan ve Sovyetler Birligi olmak iizere sonraki
yillarda diigmanlastig1 iki iilke ile oldugu kadar, siirekli kayiplara ugradig
Balkanlar'da, 1.Diinya Savasi sirasinda kendisini "arkasindan hangerleyen"
Arap diinyasi ile de barigcr iliskiler kurmay1 bagarmistir.

Tiirkiye'nin  fiyat istatistiklerinin tutulabildigi higbir doéneminde
Cumhuriyet'in ilk iki on yilinda saglandigi 6lgiide "enflasyonsuz" bir donem
bulunmamaktadir.

Glnlimiizde de yararlanilabilecek {i¢ 6zelligiyle dikkat ¢eker, devletgilik:
a)sanayi yatirimlarinin dis borg¢lanmaya dayanmadan yapilmasi, b)sanayi
kuruluslarmin yalmizca Istanbul-Izmit-Bursa iiggenine sikistirilmasi yoluna
gidilmemesi, iilke diizeyine dengeli yayilmasi, ¢) kamu girisimciliginin en ileri
bilimsel ve teknolojik aragtirmalara dayandirilmasi, yabanci uzmanlardan
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yararlanirken yerli beyin giicliniin giiclendirilmesi ve bunlarin birlikte
calismasini saglama.

Sonug itibariyla Atatiirk'iin ekonomi politikasinin bagarisim1 Moiseyev
Ozetliyor (1994; 636):

Atatiirk dogu iilkelerinin politika adamlar arasinda, ekonomiyi
gelistirme tempolarim hizlandirma yoluyla, ekonomik geriligi dnlemede
devletin 6zel bir rol oynadigim ilk anlayandir. O’nun iilkesine karsi
gosterdigi tarihsel yararhhk, iste budur. Yasadigimiz bu giinlerde,
gelismekteki tiim iilkelerde gerceklestirilen devlet tesebbiisii fikrinin,
okuma Kkitab1 gibi bir nitelik tasimasi gayet dogaldir. Fakat ekonomik
kurtulus savasinda daha kimsenin deneyimi olmadig1 altmis yil dnce bu
fikir orijinal, daha 6nemlisi de verimli bir ekonomik fikirdi.

V. 100. YILA DOGRU

Boylesine biiyiik basarilarin ardindan, 2. Diinya Savasi sonrasi atilimin
hizinin yavasladigi, hatta kimi alanlarda tersine dondiigii goriiliiyor. 1946'da
baslayan ¢ok partili hayat, ne yazik ki cumhuriyetin kazanimlarmin iilkenin
tamamina esit oranda yayilamamasi sonucu bir¢ok kaybi da beraberinde getirdi.
Kapatilan K&y Enstitiileri ile devrimin en iicra kdselere ulasmasi engellenirken,
dinin yeniden siyaset sahnesinde rol oynamasi laiklik ilkesinden oGnemli
tavizlere yol acti.

Aksin'in de belirttigi gibi (1999; 42) cok partili donemin iktidarlar
kalkinmanin insani boyutunu géz ardi ederek yalnizca maddi kalkinma yolunu
sectiler. Ayn1 anlayis, 82 Anayasasi'yla da devam etti: “82 Anayasasinda siyasi
liberalizme ve sosyal devlete sinirlamalar getirilirken (kiiltiirel ve sosyal haklar,
diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti, basin hiirriyeti, toplanti hak ve
hiirriyeti), iktisadi liberalizme kapilarimi agt1.”

Cumhuriyetin kurucularimin iizerine titredigi tam bagimsizlik ilkesi, ne
yazik ki gegen 50 yilda biiyiik yaralar aldi. 20'ler ve 30'larin yokluk yillarinda
tam bagimsizligin ekonomik bagimsizliga bagl oldugunu bilen Mustafa Kemal
ve arkadaslari; enflasyonsuz, fiyat istikrarina ve dengeli biitceye dayanan,
yurdun her boélgesini esit derecede kalkindirmayi hedefleyen bir ekonomi
programini basariyla uyguladilar.

Daha da oOnemlisi Bati'nin aydinlanma siirecini yasamamg Tiirk

toplumunu uygar diinyanin diizeyine tagima yolunda bir dizi toplumsal ve
kiiltiirel devrimle Tiirk ulusunun yazgisini degistirdiler. Bunun sonucundadir ki,
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bitmek bilmeyen karsidevrim cabalarina ragmen uygarlik yolunda sansimizi
2000 yillarda da siirdiiriiyoruz.

Boylesine biiyiik bir devrimi inceledikten sonra, bugiin beklenenden daha
kotii bir durumda oldugumuzu séylemek dogaldir. Ancak olanaklarimiz 80 yil
oncesiyle karsilagtirilamayacak kadar iyi durumdadir.

Cumhuriyetin basaris1 aciktir ki, bugiin Tiirk ulusu 'muasir
medeniyet'e ulasma sansimi ¢ok daha ileri bir noktada, cok daha yiiksek
bir olasilikla siirdiirmektedir. 20. yy. in ikinci yarisinda atihmin hizi
bircok nedenden dolay1 yavasladiysa da, unutulmamah ki tarihsel gelisim
geri doniislerle, ic ice gecmis bir bicimde yigilarak ilerler, ve insanhk tarihi
bu yola bir kez girildi mi kesin doniisiin olmayacagim gostermistir.

Konumumuzu Kongar 6zetliyor (2000; 72): “Bugiin, endiistriye dayali
ulus-devlet hedefine dogru yol alirken, ekonomik biiylime, toplumsal kalkinma,
insan haklari, hukuk devleti, demokrasi konularinda tarikat ve cete devleti
baglaminda bazi sorunlar yasamaktayiz. Fakat bu sorunlar, 21. ylizyilda bilgi
toplumu modeli ¢er¢evesinde asilacaktir.

Sevr’e kars1 Lozan’1; somiirge bir ‘Konya Devleti’ne kars1 bagimsiz bir
Tiirkiye Cumhuriyeti yaratmig olan bu halk, bunun sonunu da getirecektir.”

Gelismis diinya bilginin teknolojinin temel yapitasi olmasiyla kapitalizm
sonrast siire¢lere evrilmeye baslamistir, heniiz her iilkenin ¢ok basinda oldugu
yeni ¢aga ayak uydurmak i¢in zamanimiz ve olanaklarimiz yeterlidir.

21. Yizyih bicimlendirecegi goriilen bilgi teknolojilerine kisaca
deginirsek, ‘Tiirkiye bu konuda onlerde yer alma sansina sahiptir, ¢ilinkii daha
¢ok yeni olan bu teknolojide heniiz arayr agmis bir lilke yoktur. Bagka bir
deyisle, daha hicbir {ilkede tam olarak gelismediginden, Tiirkiye, bilgi
teknolojilerinde ilerlemelerin yagandig bir {ilke durumuna gelebilir.

Diinya son iki yiiz yilda degismis, son otuz yilda hizla degismistir. Son
on yila bakildiginda ise degisim bas dondiiriiciidiir. Bundan sonraki on yil, bu
hiz1 katlayarak artiracaktir. Tiirkiye’nin bu yaris pistinde olmasi, bir biitiin
olarak gii¢lii olmasiyla saglanabilir (Kiitahya, 2000; 11).

Sozii edilen bu giice ulasmada yetismis insan giiclimiiziin, 6zellikle de

iiniversite gen¢liginin 6nemi biiyliktiir. 79. yilinda oldugumuz cumhuriyeti 100.
yila tasiyacak olan, kanimizca bugiiniin tiniversiteli gengligidir.
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Atatiirkgiiliikk, yeni yiizynlda da Tiirk gencliginin ve ulusunun
hedeflerini belirlemesinde basrol oynayacaktir. Bu hedeflere ulasmada en
biiyiik gorev, gelecekte onemli roller iistlenecek olan; kendini mesleginde
ve toplumsal konularda iyi yetistirmis, coziim iiretmeye oncelik veren, yeni
cagin en biiyiik giic 0gesi -hatta simgesi- bilginin ve ona ulasmanin
oneminin farkinda olan bugiiniin iiniversite 6@rencilerine diismektedir.

Ozankaya’nin da vurguladigi gibi (2001; 11), “20. yiizylla damgasini
vuran olaganiistii 6nder Mustafa Kemal Atatiirk’iin, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
kurarken uygulanabilirligini de kanitladigi bagimsizlik ve ozgiirliik ilkeleri
tizerine dayali uygarlik projesi, 21. yiizyill insanliginin da o6zlemlerini de
karsilayacak niteliktedir.”

Bugiin bizlere diisen, bu siireci iyi 6ziimsemek, onca ters yonde cabaya
karsin Mustafa Kemal’in yeserttigi demokratik kiiltiir sayesinde hala
kopmadigimiz uygarlik yarisinda on saflara gegecek atilimlart yapmaktir.
Bunun da yolu bilim ve teknoloji iiretmektir, uzmanhk alaninda literatiire
katki yapmaktir, demokratik ve esitlik¢ci yasam Kkiiltiiriinii benimsemektir,
onyargisiz olmaktir, dogmalara saplanmamaktir, gorkemli ve zengin
kiiltiiriiniin  degerini bilmektir, ‘bilgi sahibi olmadan fikir sahibi
olmamak’>tir.

Diinyadaki biitiin uluslar gibi Tiirk ulusu da modernitenin standartlarini
ve ona uygun bir yasam bi¢imini hak ediyor. Bunu bagarmak ve cumhuriyetin
100. yilinda, en biiyiik idealleri kurumsallagsmis ve halkin iliklerine iglemis -
sOylemeye gerek yok, tabii ki laik- bir demokrasi olan kurucularin kargisina
cikip “basardik” diyebilmek, emanetin sahibi Tiirk gengliginin elindedir.

NOTLAR

! <canakkale.gen.tr>, " Canakkale Savasi-Savasin Sonuglari".

> Bu konuda Istiklal Mahkemeleri yerinde bir olgiittiir. Turgut
Ozakman’in belirttigi {izere Istiklal Mahkemelerinin var olduklar1 1920-1927
yillar1 boyunca, infaz edilmis tiim idam sayis1 karar1 2076'dur... Tiirk ihtilali, hic
siiphesiz, diinyadaki en az kanli ihtilaldir. Fransiz, Rus, Cin ve Iran ihtilalleri ile
bazi llkelerdeki iktidar savaglar1 ve temizlik hareketleri karsilastirilirsa, Tiirk
ihtilalinin kansiz oldugu bile soylenebilir (Savas, 2001;176).

* Eyupoglu, Sabahattin, “Ky Enstitiileri Uzerine”, s.48.
* Aydemir, 1923-1930 arasinda eskiyaligin bitirilmis olmasmn,
cumhuriyetin gézardi edilen bir basarisi olarak yorumlar ve bu basari sayesinde
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asirlardan beri ilk kez halkin can ve mal gilivenligini hissettigini, sonugta
devlete de giiven duydugunu vurgular.

> Mumcu, Ugur.
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