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Karahanl Tiirkcesi Eserlerinden
“Atebetiil-Hakayi1k”1in
Metindilbilim Olciitlerine Gére Degerlendirilmesi

i DR. OGR. UYESI EZGI DEMIREL*

Oz

Islami dénem Tiirk Edebiyati eserleri icinde yer alan “Atebetii’l-Hakayik” Karahanh Tiirkgesi
ile yazilmistir. Eser, ahlakli olmanin yollarini belli bagliklar altinda insanlara 6gtitlemektedir.

Ik yazili irtinlerinin verildigi donemden giintimiize kadar Tiirkge ile yazilmis birgok edebi
eser hem igerdigi dil 6zellikleri hem de yazinsal nitelikleri bakimindan pek ¢ok ¢alismada arastir-
macilar tarafindan incelenmistir.

Bu ¢alismada ise “Atebetii’l-Hakayik” bir edebi metin olarak i¢inde barindirdig: 6zellikler agi-
sindan ele alinmistir. Metindilbilimin sundugu olanaklarla bir edebi metnin metinsellik 6l¢titlerini
belirleyen bagdasiklik ve tutarlilik unsurlariyla irdelenen eserin dil 6zelliklerinin alt metinde metin
¢oziicliye verdigi ipuglar1 aktarilmaya calisilmistir. Boylelikle “Atebetii’l-Hakayik”in metindilbilim
agisindan sahip oldugu ve sundugu nitelikler ortaya koyulmustur.

Anahtar Sozciikler: Atebetii'l-Hakayik, metindilbilim, bagdasiklik, tutarlilik, metinsellik.

THE EVALUATION OF “ATEBETU’L-HAKAYIK”, ONE OF THE KARAKHANID TURKISH
STUDIES, ACCORDING TO THE CRITERIA OF TEXTLIGUISTICS

Abstract

“Atebetii’l-Hakayik”, which is considered within the works of Islamic period Turkish literature,
was written in Karakhanid Turkish. The study advises people on ways to be moral under certain
headings.

Many literary works, written in Turkish since the period when it gave its first written records,
have been examined by researchers in many studies both in terms of grammatical features and
literary qualities.

In present study, “Atebetiil-Hakayik” has been discussed as a literary text in terms of its fea-
tures. With the possibilities offered by text linguistics, the grammatical features of the referred study,
which is examined with the coherence and consistency elements that determine the textuality criteria
of a literary text, are attempted to be conveyed to the researchers analyizing the text in the subtext.
Thus, the qualities of “Atebetii'l-Hakayik” in terms of textlinguistics were revealed.

Keywords: Atebetiil-Hakay1k, textlinguistics, coherence, cohesion, textuality.
GIRIS
Atebetii'l-Hakay1k

ser, Tiirk-Islam kiiltiir cevresindeki insanlarm egitimi igin diizenlenmis baslica kurallar1 an-
E latan bir ahlak kitabidir ve “Atebetii’l-Hakay1ik”1in yazari eserin sonunda kendini Edib Ahmed

olarak tanitmaktadir. Eserde okuyucuya sunulan diisiincelerin genellikle ayet ve hadislerle
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tanuklandigy goriilmektedir. “Atebetii’l-Hakay1ik”, yazilmis oldugu donem igin son derece anlasilir
bir Tiirkge ile kaleme alinmistir. Eserin bir¢ok niishasinin bulunmasi bunun 6énemli bir kanitidir
(Arat, 2006, s. 5,8).

Eserin ad1 konusunda arastirmacilar arasinda bir ihtilaf oldugu goriilmektedir. Eseri, Necib
Asim, “Hibetii'l-hakayik”; Fuad Kopriilii “Aybetiil-hakayik” olarak adlandirirken buna “Gaybetiil-
hakayik” diyenler de olmustur. Jean Deny ve Resit Rahmeti Arat ise eserin adin1 “Atebetii’l-Hakay1k”
seklinde okumustur (Giilensoy, 1991, s. 51).

“Atebetiil-Hakayik”in Semerkand, Ayasofya, Topkapi, Uzunkoprii niishalariin yani sira eserin
dizelerinin bazilarmin icinde bulundugu niishalar da bulunmaktadir. Eserin son niishasi ise Hollan-
da’da bulunmustur. Bu niisha, Serkan Cakmak tarafindan 2019'da yayimlanmustir. “Atebetii’l-Haka-
yik”1n dil 6zellikleri Karahanl Tiirkgesini yansitmaktadir (Cakmak, 2019, s. 28-35).

Metin

Dilbilim alaninda yapilan ¢alismalar ciimleden biiyiik dilsel birliklerden s6z etmektedir. Biiytik
dilsel birlikler “metin” terimi ile agiklanmis, bu da metindilbilim alaninin dogmasini saglamistir.

O halde metindilbilimle ilgili calismalarda kisaca “ciimleden biiytik birlik” olarak nitelendirilen
“metin” sozcligiiniin ne oldugu tizerinde durmak gerekmektedir. Metin, sozliik anlamiyla “Bir yaziy1

1

bi¢im, anlatim ve noktalama 06zellikleriyle olusturan kelimelerin biitiinii, tekst”* seklinde tanimlan-
maktadir. Aksan ise metnin, “Iletisim sirasinda gerceklesen bir sozce ya da dil dis1 etkenlerle bag-
lantil1 bir sozceler biitiinii” oldugunu sdylemektedir (2005: 149). Metin, sonlu sayida ciimlenin
bagdasik bir sekilde siralanmasidir. Ancak 6zel durumlarda metinlerin bazen tek ciimleden hatta

tek sozciikten olustugu da goriilmektedir (Wunderlich gev. Sozer, 1982, s. 207).

Gilinay, metin sozctigliniin, Latince textus (dokuma); texere (dokumak) sozciigiine dayandigini
belirtmektedir. Belirli bir iletisim baglaminda bir veya birden fazla kisi araciligiyla sozlii yahut yazil
bir sekilde ortaya koyulan bir dil sistemi biitiiniidiir. Metnin, iletisim degeri tasiyan hareketli bir
biitlin oldugu soylenebilir. Burada ayirt edici Ol¢iit, iletisim islevidir. Yani iletisim islevi olmayan
s0zlli ya da yazili tirtinler metin niteligi tastmamaktadir. Bu nedenle metni “basi ve sonu ile kapali
bir yap1 olusturan dilsel 6gelerin art arda geldigi anlamli yap1” olarak tanimlamak miimkiindiir.
Ciimle ve metin arasindaki iliskide dikkat edilmesi gereken sey, metnin onu olusturan ciimleler top-
lamindan farkli ve kendine 6zgii bir biitiin oldugu meselesidir. Ciinkii metin, ctimlelerden degil
ciimlelerle gerceklesen anlamli bir dizgedir. Ciimle, dilbilgisinde temel yap1 olarak bulunurken;
metin, dil dis1 unsurlarla anlasilabilmektedir. Aslinda metin stirekli hareket halinde olan bir dizgedir.
Metin, yazar ve okurun birlikte kurdugu bir yap1 olarak degerlendirilebilir. Ayrica climle, dille ilgili
bir diizenlemeyi kapsarken; metin, baglamla ilgili bir diizenlemeyi kapsamaktadir (2001, s. 33-34).

Halliday ve Hasan ise metin sozctigiiniin, dilbilimde, yazil1 olarak sdylenen, hangi uzunlukta
olursa olsun, birlesik bir biitiin olusturan herhangi bir paragrafa atifta bulunmak igin kullanildigini
ifade etmektedir. Bir metin sozlii veya yazili, diizyazi veya siir, diyalog veya monolog olabilir. Tek
bir atasoziinden biitiin bir oyuna, anlik bir yardim ¢igligindan bir kurulda tiim giin siiren bir tartis-
maya kadar her sey olabilir. Bir metin bazen bir ciimleden daha fazlasidir. Bir metin en iyi anlamsal
birim olarak kabul edilir. Yani bi¢cim degil anlam birimidir. Bir metin climlelerden olusmaz, ctimle
tarafindan gergeklestirilir veya ciimle i¢inde kodlanir (1976, s. 1-2).

Thttps://sozluk.gov.tr/ (erisim 14.12.2020)
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Verilen tanimlarin ortak 6zelliginin metin kavraminin “ctimleden biiyiik birlik” oldugu ifade-
sinde birlesmesidir. Ayrica bir metnin, metin olabilme kosulu onu olusturan unsurlarin uzunluk ya
da kisalig1 degil; kimi zaman sozciik kimi zaman ise ciimle ya da ciimlelerin anlamsal boyutudur.

Metindilbilim

Amerikan yapisalcilarinin 19507 yillarda yaptiklar: ¢alismalar, metindilbilimin kilometre tas1
olarak degerlendirilmektedir. Bu ¢alismalarda dikkat ¢eken nokta, climle {istii calismalara yonelimin
gerceklesmesi ve metinlerin yapisalci yontemlerle incelenmesidir (Ayata Sendz, 2005, s. 17).

Metindilbilimin gelismesini saglayan ana etken ciimlenin en biiyiik birlik oldugu goriistiniin
ortadan kalkmasina dayanmaktadir. Arastirmacilarin galismalarini dilin bigimle ilgili 6zelliklerinden
dilin kullanim amaglarini arastirmaya yonlendirmesi ctimle tistii dil ¢alismalarinin yayginlik kazan-
masini saglamistir (Subast Uzun, 1995, s. 17).

Metni ciimle iistii birimler olarak degerlendiren dilbilimin iki 6nemli arastirma alani ise me-
tindilbilim ve sdylem ¢6ziimlemesidir. Alanyazinda farkl terimlerle de karsilanan ve dilbiliminin
alt arastirma alanlar1 olarak degerlendirilen iki dilbilim y&nteminin sinirlar1 heniiz bu konularda ¢a-
lisan arastirmacilar tarafindan da tam olarak belirlenebilmis degildir. Ancak bunlarin ¢ogunlukla
birbirinin yerine kullanildig1 goriilmektedir (Aksan-Aksan, 1991, s. 90-91).

Glinay, calismasinda “metinbilim” terimini kullanirken bu konuda bir karmasa oldugunu be-
lirtir. Bat'da bunun “soylem ¢oziimlemesi, soylem dilbilgisi, metinsel dilbilim, metinbilim, metin in-
celemesi, metin kurami, metin dilbilgisi, anlatibilim, metinbilimsel ¢o6ziimleme, yazinsal
gostergebilim” gibi terimlerle karsilandigini ve geleneksel dilbilgisi ile metin ¢dziimlemeden farkl
oldugunu ifade etmektedir (2001, s. 39-40).

Ctimleden biiytik birimlerle ilgili ilk ¢calismalar1 baslatan Harris, bu konu i¢in “sdylem analizi
(discourse analysis)” terimini kullanmaktadir ve yazara gore sdylem analizine, birbiriyle iligkili ol-
dugu ortaya ¢ikan iki tiir sorun agisindan yaklagilabilir. Birincisi, tanimlayic1 dilbilimin bir seferde
tek bir ciimlenin sinirlariin 6tesinde siirdiiriilmesi sorunudur. Digeri “kiiltiir ve dil (yani dilsel ol-
mayan ve dilsel davranis)” ile iliskilidir. Ik sorun, tanimlayici dilbilimin genellikle ctimle sinirlarinda
durmasi nedeniyle ortaya ¢ikar. Dilbilim teknikleri, hangi uzunlukta olursa olsun, herhangi bir ko-
nusma tiirini incelemek i¢in diizenlenmistir. (1952, s. 1).

Soylem analizi, metnin yapis1 veya bir metin tiirii hakkinda ve bu tiir bir yapida her 6genin
oynadig1 rolle ilgili onemli bilgiler verir. Ote yandan betimsel dilbilim, yalnizca ciimlenin yapisinda
her bir 6genin oynadigi rolii anlatir. S6ylem analizi ayn1 zamanda bir ciimleden uzun konusma bo-
liimleri hakkinda bilgi sunar. Bu nedenle, ardisik ciimleler arasinda iligkiler varken, bunlarin ciimle
yapisinda (0zne ve yiiklem vb. agisindan) goriinmedigi, ancak ardisik climleler araciligiyla esdeger
smiflarin olusum 6rneginde nasil goriindiigii ortaya ¢ikmaktadir (Harris, 1952, s. 30).

Metindilbilim, “Dilbilim So6zliigii"nde soyle agiklanmigtir:

metindilbilim (textlinguistics) genel Metni olusturan dgelerin ve metindeki dilsel dii-
zenlerin ¢oziimlenmesi ile ilgili dilbilim dali. Metindilbilim 19601arda tiimceden biiyiik me-
tinlerin yapilarini agiklama amaciyla yapisal bir calisma olarak baslamis, daha sonra hem

sozlii hem yazili metinleri islev ve iletisim degeri agisindan ele alan bir yonelime doniismiistiir.



224 Soylem Nisan 2021 6/1

Bu cercevede metindilbilim konulari arasinda sunlar bulunur: a) metni olusturan dgelerin
yapisal ve islevsel diizenleri, b) metin tiirleri ve alt tiirler, c) metinlerin islemlenmesinde di-
siplinlerarasi ¢alismalar, d) bicembilim ve sozbilim iligkileri (imer, Kocaman, Ozsoy, 2011,
s. 189-190).

Ayata Senoz’e gore ise metindilbilim, bir metnin metin olma dlgiitlerini belirleyen, metin tiirleri
arasindaki ortak ozelliklerle farkl 6zellikleri ortaya koymaya calisan bir dilbilim alanidir. Metinlerin
belli baglamlarda nasil kullanildig1 ve iletisimde tistlendigi gorevler metindilbilimin inceleme alanin
olusturmaktadir (2005, s. 23).

Metindilbilimin bir metni ele alirken kullandig1 birtakim 6lgiitler bulunmaktadir. Aslinda bu-
rada metindilbilimin bir metni ele alip incelemesinden kastedilen metin ¢oziimlemedir.

Bir metni ¢ozlimleyebilmek igin dncelikle birtakim 6lgtitlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Beaugrande
ve Dressler metinselligin dlgiitlerini sOyle siralamaktadir: tutarlilik, bagdasiklik, amaglilik, gecerlilik,
duruma uygunluk, metinlerarasilik ve bilgisellik (1994, s. 16).

Belirtilen metinsellik 6l¢iitlerinin basinda bagdasiklik ve tutarlilik gelmektedir. Bir metnin
ciimleler dizisi olmay1 asip metin olabilmesi i¢in metindeki bazi bilgilerin ve unsurlarin tekrar
edilmesi, metinde bahsedilen konunun bir sona dogru ilerlemesi, bunun olmas igin de yeni bil-
gilerin ve unsurlarin metne dahil olmas1 gerekmektedir. Ayrica geligkili ifadeler ve durumlar
birlikte kullanilmamali, metindeki gondergeler dis diinya ile baglantili olmali ve uyusmalidir.
Sozii edilen bu 6zelliklerin sdzciik ve soz dizimi diizeyleri ile anlamsal diizeyde nasil ortaya ¢gik-
tigin1 belirleyen metinsellik 6l¢titleri bagdasiklik ve tutarliliktir (Onursal, 2003, s. 123, 127-128).

Bu nedenle eldeki ¢alismada “Atebet’til Hakayik” metindilbilim 6lgiitleri gergevesinde de-
gerlendirilirken metinsellik ol¢iitlerinden bagdasiklik ve tutarlilik temel alinmistir.? Bu kavramlari
olusturan unsurlar asagida verilen tablolardaki gibi gosterilebilir:

+GONDERIMSEL BAGDASIKLIK
*Kisi Zamirleri

*Gosterme Sifatlar:

«Iyelik Ekleri

*Yikleme Hali Eki

+Kisi Ekleri

BICIMSEL-SOZLUKSEL BAGDASIKLIK
. *Baglaclar

BAGDASIKLIK *Degistirim

*Eksilti

*Zaman, Gorunts, Kip

*Aym Sozcugiin Yinelenmesi

*Karsit Anlamli S6zciiklerin Kullanilmasi

« Aym1 Kavram Alanindan Sozciiklerin
Kullanilmasi

« Aym1 Kokten Sozciiklerin Kullanilmasi
*Yap1 Yinelemeleri

Tablo 1: Gonderimsel / Bigimsel — Sozliiksel Bagdasiklik Olusturan Unsurlar (Subasi Uzun,
1995, s. 62-104)

2Bu ¢alismada bagdasiklik ve tutarlilik kavramlar: “Orhun Yazitlari'min Metindilbilimsel Yapisi” [Subag: Uzun, Leyla (1995).
Orhon Yazitlarinin Metindilbilimsel Yapisi, istanbul: Simurg Yayincilik] adli ¢alismadaki simiflandirmaya dayandirilip “Ate-
bet’iil Hakay1k”ta tespit edilen 6zellikler dogrultusunda uyarlanarak incelenmistir.
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* Ozellestirme Baglantisi
* Neden-Sonug¢ Baglantist
* Neden Baglantisi

» Zaman Baglantisi
 Kargilagtirma Baglantisi
* Karsitlik Baglantist

TUTARLILIK

Tablo 2: Tutarlilik Olusturan Unsurlar (Subast Uzun, 1995, s. 110-131)

Yukaridaki tablolarda gosterilen ve “Atebet’til Hakayik”ta bulunan bagdasiklik ile tutarlilik Ol-
ciitlerini saglayan unsurlari ayrintili bir sekilde ele almak yerinde olacaktir.?

INCELEME
Bagdasiklik

Bir metnin metinsellik 6l¢iitiinii belirleyen ilk unsur bagdasikliktir. Bagdasiklik, ytizey yapidaki
metnin unsurlariin, yani duydugumuz veya gordiigiimiiz dogal sozciiklerin bir diziliste karsilikli
olarak baglantili oldugu yollarla ilgilidir. Bu yiizey yap1 unsurlari, dilbilgisi bicimleri ve kurallar ile
birbirine baglidir. Hatta bagdasiklik, dilbilgisel bagimliliklara dayanir (Beaugrande, Dressler, 1994,
s. 6).

Bagdasiklik, bir metni olusturan ctimleler arasindaki iligkileri ortaya koymaktadir. Cilinkii bir
metin, birden ¢ok ctimlecigin kendi i¢indeki iliskileriyle olusmaktadir. Bir metinde bagdasiklig1 olus-
turan unsurlar “olusturucu 6genin yinelenmesi, artgonderim ve 6ngonderim, eksiltili yapilar, sez-
dirimler ve ¢ikarsamalar, Orgeler ve izlek, dilbilgisel eylem zamanlari, tiimcelerarasi baginti
ogeleri”dir (Giinay, 2001, s. 59-81).

Halliday-Hasan’a gore bagdasiklik, anlamsal bir kavramdir. Metnin iginde var olan ve onu bir
metin olarak tanimlayan anlam iligkilerini ifade eder. S6ylemdeki bazi unsurlarin yorumlanmasinin
bir digerininkine bagli oldugu yerde bagdasiklik olusur (1976, s. 4).

Aksan, bagdasikligin, bir metni olusturan ctimle iistii birimler* arasindaki anlam bagintisinin
yaru sira dilbilgisel iligkilerin varligiyla olusan kavram oldugunu diistinmektedir. Ciimleler arasinda
dilbilgisel baglantiy1 saglayan unsur gonderimdir (2005, s. 150). Gonderimin iki tiirii vardir. Bunlar,
durumsal ya da metin dig1 ve metinsel ya da metin i¢i gonderimdir (Subas1 Uzun, 1995, s. 37).

3 Bu ¢alismay1 yaparken her ne kadar “Atebet’iil Hakay1k”taki biitiin bagdasiklik ve tutarlilik 6rnekleri tarafimizdan tespit edilse de ma-
kale smirlarini asmamak adina burada hepsine yer verilemeyecegi igin her bir dlciitle ilgili {icer 6rnek verilmekle yetinilmistir. Ayrica
konunun bagdasiklik kismin ilgilendiren ve Muzaffer Uzun tarafindan yazilan “Atebetiil-Hakayik’ta Bagdasiklik Unsurlar1” [Uzun,
Muzaffer, (2019). “Atebetii’l-Hakayik’ta Bagdasiklik Unsurlari”, Yeni Tiirkiye Ik Dénem Tiirkge Islami Eserler Ozel Sayisi-1I, S. 106,
5.154-164.] baghgini tasiyan ¢alismadan da s6z etmek gerekmektedir. Tarafimizdan yapilan calismada ad1 gegen makaleden farkli olarak
tutarlilik unsurlar1 da ele alinirken bagdasiklikla ilgili 6rnekler de ilgili yazidan farkh bakis agilariyla etraflica incelenmistir.

4 Aksan ctimle st birimleri “s6zce” terimiyle karsilamaktadir. Yazar, s6zce terimini “yerine gore tek bir sozctikten, yerine gore de
uzun bir tiimceden, birden ¢ok tiimceden kurulur” seklinde agiklamaktadir (2005, s. 148).
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Metinsel gonderim, gonderim unsurunun anlamsal yorumunu kendinden 6nce ya da sonra al-
masina bagh olarak artgénderim ve ongonderim olmak tizere iki sekilde bulunmaktadir. Kisi zamirleri,
gosterme sifatlari, gosterme zamirleri ve donitisliiliik zamirleri Tiirkgede gonderimin onciil 6geleri
olarak degerlendirilirken iyelik ekleri, yiikleme hali eki, ilgi hali eki ve kisi ekleri ise ardil ogeleri
olarak ele alinmaktadir (Subast Uzun, 1995, s. 37-38).

Bir metinde 6nce sdylenen bir nesneye ya da duruma daha sonra gonderimde bulunulmasi art-
gonderim olarak ifade edilir. Bir metinde ad1 gegmeyen bir nesne ya da durumun daha 6nceden farkl
bir adlandirmayla gosterilmesi ise dnginderim olarak tanimlanmaktadir. Zamirler hem artgonderim
hem de dngodnderim i¢in son derece uygun dilbilgisi unsurlaridir (Giinay, 2001, s. 61).

Her dilde, 6zel anlamda gonderim niteligi tasiyan, yani kendi baslarmna anlamsal olarak yo-
rumlanmak yerine, yorumlanmalar i¢in bagka bir unsura atifta bulunan belirli maddeler vardir. Bu
ogeler kisi ve gosterme zamirleri ve sifat ve zarflarin iistiinliik derecesini gosteren dilbilgisi unsur-
laridir (Halliday-Hasan, 1976, s. 31).

Ctimleler arasinda ytizey yapida goriilen dilbilgisi baglarini kuran gonderim unsurlari bir me-
tinde gonderimsel bagdagsikligr saglarken metindeki anlamsal baglar ise bicimsel-sozliiksel bagdasiklik
saglamaktadir.

Gonderimsel Bagdasiklik
Kisi Zamirleri

Kisi zamirleri normalde yalnizca yapisal bir ¢erceve icinde dngonderimle ilgilidir ve bu nedenle
metnin birlesmesine katkida bulunmazlar. Gonderim, climlenin i¢indedir ve ctimlenin yapisina gore
belirlenir (Halliday-Hasan, 1976, s. 56). Subas1 Uzun’a gore de bazi durumlarda zamirlerin ctimleler
arasi gonderim degeri bulunmaktadir ve boylesi zamirler metinde bagdasikligi saglamaktadir (1995,
s. 44).

Zamirler, i¢cinde bulunduklari ciimlelerde ve metinlerde dilbilgisel baglant1 yoluyla birer gon-
derim Ggesi olarak metinselligi saglayan bagdasikligin en 6nemli unsurlarindandir.

“Atebet’iil Hakayik”ta gonderimsel bagdasiklik saglayan kisi zamirlerinden bazilar1 sunlardir:

“bu kudret idisi ulug bir bayat
2 pluglerni tirgiizmek asan anga” (Arat, 2006, s. 42)

Bu beyitte metin kurucunun anga zamiriyle Allah’t kastettigi goriilmektedir. Zira bu bolim
eserde “Tanrinin Medhi Hakkinda” baghgimni tasimakta ve burada yer alan beyitlerde metin kurucu
Tanr1'ya 6vgiide bulunmaktadir. Yukarida 6rneklenen beyitte de gii¢ sahibi olan Tanr1 igin oliileri
bile diriltmenin kolay oldugu belirtilirken o zamirinin yonelme hali eki ile gekimlenmis sekli kulla-
nilmistir. Aslinda “Tanrinin Medhi Hakkinda” basliginda kullanilan kisi zamirleri metnin ilgili bo-
limiindeki beyitlerde Tanr1 sozciigiiniin yerini tutup dilbilgisel bir baglant1 kurarak biitiinliik
saglamaktadir.

“Tbolek 1ddim am sahimka men 6k

80havadarlhikimni tiikel bilsii tip” (Arat, 2006, s. 47)
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Verilen beyitte 1. tekil kisi zamiri kullanilmistir. Tiirk¢enin kurallar: ¢ercevesinde diistiniildii-
giinde metin kurucu yiiklemde bulunan kisi ekinde zaten 6zneyi gosterdigi igin 1. tekil kisi zamirini
kullanmayabilirdi. Ancak bunu kullanmasinin sebebi 6zneyi yani kitabin yazar: olan kendisini pe-
kistirme ve vurgulama amaci oldugunu séylemek miimkiindiir. “Kitabin Yazilmas: Hakkinda” bas-
liginda gegen bu beyitte metin kurucunun men zamirini kullanmasi hiikiimdara ona olan bagliliginin
bir gostergesi olarak yazip hediye ettigi bu kitabin yazariin kendisi oldugunu hatirlatma isteginden
dogmaktadir.

“Bltevazy kihighni kotriir idi
282 tekebbiir tutar erni kemsiir kodi

23 ylugsinma zinhar ulug bir bayat

B4ylugluk mening siz alinmang tidi” (Arat, 2006, s. 63)

Yukarida verilen dortliikte tevazu sahibi olanlarin Tanr1 tarafindan ytikseltilip kibirli olanlarin
ise asag1 atildig1 belirtilirken Tanri'min, yiiceligin kendine ait bir nitelik oldugunu, bunu insanlarin
kendi iistlerine alinmamalar1 gerektigi son dizede belirtilmektedir. Ciimlenin yiizey yapisinda fiilin
emir kipi 2. ¢cogul sahis ¢cekiminde kullanildig goriilmektedir. Yani fiilde bulunan ekten isi kimin
yaptig1 belli olmasina ragmen siz zamirinin metinde kullanilmasi insanlarin tevazu sahibi olmalar1
gerektigine yapilan vurgudan kaynaklanmaktadir. Bu anlatimla metin kurucu sozlerinin etkili ol-
masini saglamakta ve zamiri pekistirme unsuru olarak kullanmaktadir.

Gosterme Sifatlar

Gosterme sifat1 ve zamiri olan gonderimler, esasen bir sozlii isaret bicimidir. Konugmaci, gon-
dereni yakinlik 6l¢eginde konumlandirarak tanimlar (Halliday-Hasan, 1976, s. 57). Gosterme sifatlar:
metinde daha 6nce gegen bilgilerin tekrar edilmesini engellemektedir. Bunlar, iginde bulunduklar:
dilbilgisi yapilariyla metinde daha 6nce gegen bilgileri metin ¢6ziiciiye aktarma gorevinde kullanil-
maktadir. Bu sekilde gosterme sifatlar1 metin kurucunun kisa bir anlatimda 6nceki bilgiyi tekrar et-
meden aktarmasini saglamaktadir. Boylece ciimledeki yeni bilgi 6ne ¢ikarilirken eski bilginin tekrar
edilmesi engellenmektedir (Subas1 Uzun, 1995, s. 49).

Gosterme sifatlar1 metindeki 6nceki bilgilere isaret ederek bir gonderim unsuru olmakta ve
boylelikle metinde bagdasiklig1 saglayan bir nitelik tasimaktadir. Ayrica gosterme sifatlarinin isaret
ettigi kisi ya da nesneyi metin ¢oziiciiniin zihninde belirginlestirdigini soylemek miimkiindiir.

“Atebet’iil Hakayik”ta gonderimsel bagdasiklik saglayan gosterme sifatlarindan bazilar: sun-
lardar:

“>Taning bahsisindin bulit uvtanur
38 bu sozni biitiin ¢in tutar dusman” (Arat, 2006, s. 45)

Bu beyitte Edip Ahmet'in eserini atfettigi Dad Ispehsalar Bey’e ithafen sdyledigi ifadeler bu-
lunmaktadur. ik dizede Dad Ispehsalar Bey’in ihsani karsisinda bulutlarin bile utanacagim sdyleyen
metin kurucu ikinci dizede bu ifadeleri tekrar etmek yerine bu gosterme sifatini kullanarak metin
¢Oziicliye aktarma yoluna gitmistir. Metin kurucunun burada bagdasiklig: olusturan gosterme sifatini
gosterme sifat1 + ad + yiikleme hali eki yapisiyla verdigi goriilmektedir.

“I0lbilig birle ‘alim yokar yokladi

102biligsizlik erni ¢okerdi kod1

18 bilig yind usanma bil ol hak resul
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104 bilig ¢inde erse siz arkang tidi” (Arat, 2006, s. 48)

Verilen dortliik “Bilginin Faydasi ve Bilgisizligin Zarar1 Hakkinda” bashgindan alinmistir.
Metin kurucu bu dortliikte bilginlerin bilgi ile ytikseldigini, bilgisizligin insan1 asag1 ¢cekecegini soy-
lemis ve sozlerinin etkililigini arttirmak icin Hz. Muhammed’in “Bilgiyi Cin’de bile olsa arayimiz.”
hadisine dayandirarak aktarmistir. Ugiincii dizede Hz. Muhammed’e atifta bulunularak ol hak resul
yapist kullanilmis ve gosterme sifatinin metindeki dilbilgisi baglantilarini kurarak bagdasiklik olus-
turmasi saglanmistir. Burada tercih edilen yap1 gosterme sifat + ad tamlamas: seklindedir.

469 edib ahmed atim edeb pend sdziim

470 s5ziim munda kalur barur bu oziim

4T keliir kiiz keger yaz barur bu ‘umiir

472 tiiketlir “umiirni bu yazim kiiziim” (Arat, 2006, s. 77-78)

Yukaridaki dortliikte metin kurucu adini metin ¢oziiciiye aktarirken diinyadan gogiip giderken
kendisinden yalnizca edep ve nasihat sdzlerinin kalacagini beyan eder. {lk dizede kendi kimligini
aciklayan metin kurucu, bunu ikinci dizede pekistirici bir unsur olarak dontisliilitk zamiri 6z ve iyelik
ekiyle vurguladig: varligini bu gosterme sifatiyla 6ne gikartmaktadir. Metin kurucu burada gosterme
sifat + doniisliiliik zamiri + iyelik eki yapisinm kullanmigtir.

Tyelik Ekleri

Anlatimda sozciik tasarrufu adina ctimlenin 6znesinin zamir oldugu durumlarda fiilde kisi
ekinin bulunmasimdan dolay1 zamir yiizey yapida goriinmeyebilir. Bu durumda ciimlenin nesnesin-
deki iyelik eki fiildeki kisi ekiyle sekilsel olarak gosterilen 6zneye belirli bir ada baglanabilme niteli-
gini vermektedir (Subas1 Uzun, 1995, s. 50).

Iyelik ekleri metin i¢inde bagdasiklig1 saglayan énemli unsurlardandir. Ciinkii Tiirkgenin yapist
geregi iyelik ekinin bulunmasi ctimlede bir tamlamanin olduguna isaret etmekte ve boylelikle metin
¢Oziiciiye sozii edilen varligin, nesnenin ya da kisinin kurdugu sahiplik bag1 konusunda ipucu ver-
mektedir.

“Atebet’lil Hakayik”ta gonderimsel bagdasiklik saglayan iyelik eklerinden bazilar1 soyle gos-
terilebilir:

“37ilahi keglirgen idim sen kegiir

¥ nece me hatalig kul ersem sanga” (Arat, 20006, s. 44)

Yukaridaki beyitte metin kurucu “Rab, sahip” anlamina gelen idi sozctigiiyle kullanilan 1. tekil
kisi iyelik ekinin sahiplenme niteliginden faydalanan metin kurucunun bunu pekistirici bir unsur
olarak kullandig1 goriilmektedir.

“69 dad ispehsalar beg tiglin bu kitip
70 ¢ikardim ajunda a1 kalsu tip” (Arat, 2006, s. 46)

Bu beyitte metin kurucu kitabini kimin igin yazdigini sylemekle beraber kitabin yazilig amacin
da ortaya koymaktadur. Ikinci dizede 3. tekil sahis iyelik ekiyle kullanilan ad anlamindaki at sdzctigii
ilk dizede bahsedilen Dad Ispehsalar Bey’e isaret eden bir gonderimi icermektedir. Tamlayan kulla-
nilmayarak anlatimda kisalik saglanirken boylelikle metin kurucunun 6nceki bilgiyi tekrar etmesi
de Onlenmistir.
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“I57kiidezgil tilingni kel az kil soziing
38 kiidezilse bu til kiidezliir oziing
39resul erni otka yiizin atguci
190ti] ol tidi y1g til yul ottin yiiziing” (Arat, 2006, s. 53)

Bu dortliikte 1., 2. ve 4. dizelerde kullanilan séziing, 6ziing ve yiiziing sozciiklerinde kullanilan
2. tekil sahis iyelik eki yiizey yapida gosterilmeyen 6zneye isaret etmektedir. Tamlayanin kullanil-
mamastyla anlatimda tasarrufa gidilmis ve tamlayan iyelik ekinin gonderim degeriyle metin ¢6zii-
cliye hissettirilmistir. Bu sekilde iyelik ekinin sozciikler arasinda kurdugu dilbilgisel baglant:
sayesinde metinde bagdasikligin saglandig: goriilmektedir.

Yiikleme Hali Eki

Bilindigi tizere hal ekleri adlari fiile baglama islevini {istlenmektedir. Bu nedenle metinde de
adlar ve fiiller arasinda dilbilgisel bir baglant1 kurarak gonderim degeri tasimakta ve bagdasiklig
saglamaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta gonderimsel bagdasiklik saglayan yiikleme hali eki almis 6rneklerden
bazilar1 sunlardir:
“175ligdin tirig hem tirigdin olig
8 cikarur koriir sen muni ked anga” (Arat, 2006, s.42)

Tanr1’ya 6vgii yapilan bu beyitte dirileri 6ldiirtip 6liileri dirilten Tanri'nin yticeligine dikkat
¢eken metin kurucu bu ifadeyi uzun uzadiya anlatmak yerine zamirin gonderim iliskisinden yarar-
landig1 gibi zamirle beraber kullandig: yiikleme hali eki bu zamirin pekistirilmesini miimkiin kil-
muistir.

“T kitabimni korgen esitgen kisi
2 sahimni du‘a’ birle yad kilsu tip” (Arat, 2006, s. 46)

Verilen beyitte tamlayani diismiis isim tamlamalariyla kullanilan yiikleme hali ekine 1. tekil
sahis iyelik eki eslik etmektedir. Iyelik ekinden sonra kullanildig1 goriilen yiikleme hali eki metin
kurucunun dikkat cekmek istedigi eserini ve eseri ithaf ettigi Dad Ispehsalar Bey’i n plana gikart-
maktadir.

337 yazuklug kisining yazukin kegiir

338 ‘adavet kokini kazip sen kogiir

3% yalinlansa tutnup gazab hikd ot1

340halimlik suvin sag ol ot 6¢lir” (Arat, 2006, s. 67)

Yukaridaki dortlitkte gosterme sifatiyla kullanilan yiikleme hali ekinin metin kurucunun bir
onceki dizede soziinii ettigi kizginlik ve diismanlik atesini kastederek metin i¢inde bagdasiklik ku-
rulmasini saglamaktadir. Iki ciimle arasinda dilbilgisel baglanti kurulmasini saglayan yiikleme hali
eki birlikte kullanildig1 gosterme sifat1 “ol”dan destek alarak ot sozctigilinii pekistirmekte ve metin
¢oziiclinlin dikkatini bu sozciige yonlendirmektedir.
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Kisi Ekleri

Yiiklem gorevinde kullanilan fiilin kim tarafindan yapildigini gosteren kisi ekleri bu 6zelligin-
den dolay1 6zneyi de i¢inde barindirmaktadir. Bilindigi tizere Tiirk¢cede kimi zaman 6zne ytiizey ya-
pida gosterilirken kimi zaman da yiiklemde bulunan kisi ekinden dolay1 gosterilmemektedir. Ancak
metin ¢oziicli climledeki 6zneyi kisi ekinin kurdugu dilbilgisel bagdan anlamaktadir. Kisi ekleri bu
anlamda bir metinde metinsellik dl¢iitlerinin basinda gelen bagdasikligin en 6nemli gonderimlerin-
den biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta bagdasikligi saglayan kisi eklerinin bulundugu bazi 6rnekler sunlardir:

13!

ilahi 6kiis hamd ayur men sanga
2sening rahmetingdin umar men onga” (Arat, 2006, s. 41)

Verilen beyit eserin ilk beytidir. Tanr1’ya seslenen metin kurucu bu béliimde ona 6vgiide bu-
lunmaktadir. Ay- ve um- fiillerini 1. tekil kisiyle cekimleyerek birden fazla fiili tek bir 6zneye baglayan
metin kurucu boylece itaatkarligini vurgulamak istemektedir. Tanr1'nin ytiiceligi karsisinda insanin
ne kadar aciz oldugunu metin kurucu, metin ¢oziiciiye gostermektedir.

265 yana bir kereklig soziim bar sanga

266 gyayn men ani kulak tut manga

26701 ol kim tekebbiirni yirdin salip

28 tevazu‘ni berk tut yapus ked anga” (Arat, 2006, s. 61)

Kendine 6zgii kisi ekleriyle kurulan emir kipinde ¢ekimlenen ayay:n fiili 1. tekil kisiyi goster-
mektedir. Burada dikkat gekici olan nokta ise fiilde kullanilan ekin zaten 1. tekil kisiye isaret edip
0zneyi gostermesine ragmen metin kurucunun men zamirine de yer vermesidir. Boylelikle metinde
hem 6zne konumundaki men zamiri hem de yiiklemde bulunan —ay:n eki ortak bir gonderim iligki-
siyle bagdasikli$1 kurmaktadir.

“473 amn us ¢rkardim bu tirki kitib

474 kerek kil tap ey dost kerek kil itib

475 bitidim bu tangsuk turaf s6zlerin

476 kal1 barsa 6zlim soziim kalsu tip” (Arat, 2006, s. 78)

Yukaridaki dortliikte yiiklem gorevindeki ¢tkar- ve biti- fiillerinde kullanilan 1. tekil kisi ekle-
rinin 6znenin zamir goreviyle bulunduguna isaret etmektedir. Her iki fiili de 1. tekil kisi zamirine
baglayan metin kurucu ayni zamanda eserin yazari olan kendisine de dikkat ¢ekmek istemektedir.
Aslinda metin kurucu 1. tekil kisiyle kurdugu ciimlelerde metnin tamaminda eserle ilgili béliimlere
gonderimde bulunmakta ve hem anlamsal a¢indan hem de dilbilgisel agcidan metinde bagdasiklik
saglamaktadir.

Bicimsel-Sozliiksel Bagdasiklik
Baglaglar

Baglaglar, dogasi geregi diger tutarlilik iliskilerinden, gonderim, degistirim ve eksiltiden fark-
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lidir. Baglaglarin kurdugu iligki basitce gonderimsel bir iliski degildir. Birbiriyle baglantili unsurlar,
kendi iglerinde degil, 6zel anlamlari nedeniyle dolayl olarak tutarlidir. Bunlar 6ncelikli olarak metnin
devamu igin bir dncekine ulasma araglar1 degildir; ancak sdylemdeki diger birlesenlerin varliginin
belli anlamlarini ifade ederler (Halliday-Hasan, 1976, s. 226).

Baglac, birbirine bagl iki olay veya bir ctimle iginde bahsedilen durumlari birbirine baglarken
kullarilan, eklenen bir iliskidir. Baglag, ctimlenin sinirlarini agabilir. Baglag, ek ya da birbirine bagimh
bir iliski elde edilmesi kosuluyla, tam ciimleler olarak bi¢imlendirilmemis ifadeleri birbirine bagla-
yabilir. Baglag, varsayilan baglama unsurudur, ¢iinkii aksi belirtilmedikge olaylar ve durumlar me-
tinsel bir diinyada ek olarak birlestirilir. Tiim climleciklerin veya climlelerin arasina “ve”, “ayrica”
vb. yerlestirmek icin hi¢bir neden yoktur. Aslinda, boyle bir uygulama, metni ara sira 6zel etki disinda
donuk hale getirir. Baghiligin acik olmadig1 ve vurgulanmasi gereken durumlarda bu tiir baglayic

unsurlarin kullanilmas: daha olasidir (Beaugrande, Dressler, 1994, s. 45-46).

Ayni goreve sahip sozciikleri, sozclik gruplarini ve ctimleleri birbirine baglayan baglaclar met-
nin anlam ve dilbilgisi baglantisin1 kuran 6nemli bir bagdasiklik unsurudur. Bu nedenle kullanildik-
lar1 yerlerde metinselligi olusturan 6nemli 6zelliklerden bagdasikliga hizmet etmektedir.

“Atebet’iil Hakayik”ta baglacla kurulan bagdasiklik 6rneklerinden bazilar sunlardir:

“I53tili yalgan erdin yirak tur teze
B4kegiir sen me ‘umriing konilik 6ze
155 agiz til bezeki koni s6z turur
156koni s6zle sozni tilingni beze” (Arat, 2006, s. 78)

Yukarida verilen dortliik, eserde “Dilin Muhafazasi Hakkinda” boliimiinde verilmistir. Metin
kurucu bu dortliikte de icinde bulundugu boliim geregi dogru soz sdylemenin énemi tizerinde dur-
maktadir. Ikinci dizede kullanilan ve dA baglaciyla aym islevde kullanilan mA baglact 6zne olarak
kullanilan sen zamirini pekistirip vurgulayarak bagdasiklig: saglamistir.

“3lyime tort isinge 1dur men selam

32 olardin usanmak kagan ol manga” (Arat, 20006, s. 43)

Bu beyitte metin kurucunun tercih ettigi bagla¢ yime baglaci olmustur. “Ve, yine” gibi anlam-
larda kullanilan bagla¢ burada da tamlayan1 diismiis isim tamlamasiyla (isinge) Hz. Muhammed’e
atifta bulunarak “onun dort arkadasina da selam gonderirim” ya da “yine onun dort arkadasina da
selam gonderirim” seklinde metinde anlamsal olarak kurulan baglantiyla bagdasiklik olusturmak-
tadir.

“22njkab kotriir ajun birer yliz agar
22 yazar kol kugar teg yana terk kagar

2B yaymki bulit teg ya tiis teg hali

224 direngsiz keger baht ya kus teg ugar” (Arat, 2006, s. 57-58)

“Diinyanin Donekligi Hakkinda” baslikli1 boliimde gegen bu dortliikte metin kurucu, metin ¢o-
ziiciiye iletmek istedigini benzetmeler vasitasiyla aktarmaktadir. Uciincii ve dordiincii dizelerde kul-
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landig1 ya baglaci iki karsit durumu baglacin her iki tarafinda da kullanip bu zithiktan faydalanarak
bagdasiklik saglamaktadir.

Degistirim

Degistirim, bir 6genin bagka bir 6geyle yer degistirmesidir ve anlamdan ziyade ifadedeki bir
iliskidir (Halliday-Hasan, 1976, s. 88).

“Ctimleciklerin degistirimi”, ctimleciklerin yiizey yapida degil, icerikte etkin olmasi gerektigini
gdsteren 6n bicimler tarafindan gerceklestirilir. On bigcimlerin 6zellikleri de 6zgiinliik agisindan fark-
lilik gosterir. Burada soyle bir dizilis olabilir: 6zel ad, 6zel tanum, genel sinif ve 6n bigim (Beaugrande,
Dressler, 1994, s. 41).

Bir metinde degistirim olmasinin 6n kosulu so6zciik ya da sézciik gruplar: ve hatta ctimlelerin
yerine kullanilan degistirim unsurunun metinde daha 6nce ya da daha sonra metin ¢oziiciiye akta-
rilmasi gerekliligidir. Aksi takdirde metin kurucunun soyledigi bilgiyi metin ¢oziicti anlayamaya-
caktir.

Degistirim unsurlari, metinde kullanilan sozctikler, sdzciik gruplari ve ciimleler arasinda hem
anlamsal agidan hem de dilbilgisel agidan bag kurarak bagdasiklig1 olusturmaktadir. Degistirim,
Cagdas Tiirkcede “Oyle, boyle” gibi sozciiklerle yapilirken Eski Tiirkcede “anca, munca” gibi soz-
ciiklerle yapilabilmektedir. Sozciik tiirii olarak zamirler 6nemli degistirim unsurlar1 olarak dikkat
cekmektedir.

“Atebet’iil Hakayik”ta bulunan degistirim orneklerinden bazilar1 sunlardir:

“6l siyaset riyaset kiyaset kerem

62ziyadet ula “adl esit uk muns” (Arat, 2006, s. 46)

Bu beyitte mun: zamiri “siyaset riyaset, kiyaset, kerem, ziyadet,‘adl” sozciiklerinin yerini tutmak-
tadir. Metinde kendinden 6nce gelen aynu tiirden sozciiklere gonderimde bulunarak metinselligi sag-
layan mumni zamirinin verilen beyitte bir degistirim unsuru oldugu goriilmektedir.

“199iki neng birikse bir erde kalt

130biikendi ol erke miriivvet yoli
B1bir ol yangsar erse kereksiz soziig
152

iking yalgan erse ol erning tili” (Arat, 20006, s. 52)

Yukarida verilen dortlitkte metin kurucu ilk dizede bulunan reng zamirini ti¢lincii ve dordiincii
dizede yer alan bos konusma ve yalan sdyleme anlamlarina gelen sozciik gruplarinin yerini tutacak
sekilde bir degistirim unsuru olarak kullanarak metinde yer alan climleler arasinda bagdasiklig1 sag-
lamuistir.

€129

esitgil biliglig negii tip ayur
B0edebler bagi til kiidezmek tiytr
Bltiling bekte tutgil tising sinmasun

132kal1 ¢iksa bektin tisifigni siyur” (Arat, 2006, s. 50-51)
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Metin kurucu bu dortliikte ilk dizede yer verdigi negii sozctigiinii dortliigiin bundan sonra
gelen ti¢ dizesinde gecen 6giit ifadeleri yerine kullanarak bunu bir degistirim unsuru yapmustir. Negii
sozcligii kullanilarak bu dortliikte edepli olmanin baginin dili gézetmek oldugu, dilini koruyanin di-
sini koruyacag ve dilini korumayan kisininin disinin kirilacag: seklindeki sanath ifadelerle insanin
agzindan ¢ikani kulaginin duymasi gerektigine dair diistinceler tek bir sozciik tizerinde toplanarak
metindeki anlamsal ve dilbilgisel baglant1 kurulmustur.

Eksilti

Halliday-Hasan’a gore aslinda degistirim ve eksiltinin ikisi de ayn siiregtir. Eksilti, 6genin hig-
bir seyle degistirilmedigi bir degistirim sekli olarak yorumlanabilir. Ancak ikisinde yer alan meka-
nizmalar farklidir ve ayrica en azindan eksilti s6z konusu oldugunda durum oldukga karmasiktir
(1976, s. 88).

Eksilti, genellikle yiizey yapiin ciimlecikleri arasinda yapisal bilesenlerin paylasimi yoluyla
islev gortir. Tipik durum ayni sOzciigii tekrarlamamak i¢in zamir gibi bir sozciik kullanmayla
ilgilidir, yani tiim yap1 eksiltili yapidan 6nce gerceklesir (Beaugrande, Dressler, 1994, s. 43).

Eksilti, metnin anlaminda ve biitiinliigiinde herhangi bir bozukluga sebep olmayacak unsur-
larin atilmasiyla gergeklesir. Eksilti sayesinde gereksiz tekrarlarin 6niine gecilerek metinde bagda-
siklik olusturulmaktadr.

“Atebet’til Hakayik”ta bulunan eksilti 6rneklerinden bazilar1 sunlardar:

“T7 bezedim kitabn1 nevadir soziin
bakigh okigli asig alsu tip” (Arat, 2006, s. 47)

Yukarida verilen beyitte 6znenin eksiltildigi goriilmektedir. Metin kurucu ciimlenin yiiklemi
olan bezedim sozcliglinde ytlizey yapida goriilen 1. tekil sahis ekiyle aslinda 6zneyi isaretlemektedir.
Bu nedenle metin ¢oziicii climlede kullanilan 6znenin ben zamiri oldugunu anlayabilmektedir.

503 kisi tilni bilse biliir ma ‘nisin
S%biliir men tise ‘ayb 6zi bilmesin” (Arat, 2006, s. 80)

Bu beyitte metin kurucunun ilk dizede kullandi81 ma ‘nisin sézctigiinde bulunan iyelik eki Ttirk-
¢enin kurallar1 geregi burada bir tamlama oldugunu gostermektedir. Ancak dilin izin verdigi kurallar
cercevesinde tamlayan gorevindeki onun sozctigiiniin metin ¢oziicliniin zihninde tamamlanmasina

izin verilmisgtir.

261 bahil nakes odun tavar pasbani

22y1gar yimez igmez tutar berk ani

263 taturmaz eseninde tuz dostinga
264 5liir kalur ahir yiyiir dusmani” (Arat, 2006, s. 61)

Verilen metnin ilk ti¢ dizesinde cimri olanlarin algak, hain ve malinin bekgisi oldugu, yemeden
igmeden malini simsiki tuttugu, saghiginda dostuna tuz bile vermedigini sdylerken son dizede bu
kisilerin Oliip gittigini ve mallarinin da diismanlarina kaldig1 aktarilirken metin kurucu nesneyi ek-
siltmistir. Malini s6zciigli kullanilmadigr halde metin ¢oziicli bunu metnin baglamindan anlayabil-
mektedir.
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Zaman, Goriiniis, Kip

Cesitli dillerde zaman ve goriiniis farkl sekillerde diizenlenmektedir ve genellikle ikisini ayirt
etmenin birtakim yollar1 vardir. Bunlar, ge¢mis, simdiki ve gelecek zaman; stireklilige kars: siirekli
olmayan; sonra gelene kars1 6nce gelen ve bitmise kars1 bitmemistir. Bu ayrimlardan bazilar1 esas
olarak o andaki metin kullanicilarinin bakis agisindan (6rnegin ge¢mis, simdiki ve gelecek zaman
duruma gore degisir), digerleri ise metin diinyas1 durumlarinin veya kendi aralarinda olaylarin dii-
zenlenisinden kaynaklanmaktadir (Beaugrande, Dressler, 1994, s. 44).

Tiirkcede zamani gosteren ekler dilbilgisi kitaplarinda genellikle simdiki, ge¢cmis ve gelecek
zaman olmak tizere {i¢ baglik altinda ele alinmaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta zaman, goriiniis ve kiple ilgili 6rneklerden bazilar1 sdyle gosterilebilir:

“3senamu ayugay seza bu tilim

“unar¢a ayayin yar1 bir manga” (Arat, 2006, s. 41)

Verilen beyitte metin kurucu tarafindan kullanilan gelecek zaman ekinin gelecekte yapilacak
bir durumun aksine ihtimal anlam tagidig1 dikkat cekmektedir. Ay- fiiliyle kullanilan ekin ciimlede
kiplik goreviyle bulunarak metin ¢oziiciide genis zaman algis1 yarattig1 goriilmektedir.

“21biittn kilki fi‘lin 6te irtegil

322 kerem kimde erse ani er tigil

3B yimigsiz yigag teg keremsiz kisi
324

yimigsiz yigagni kesip ortegil”’(Arat, 2006, s. 66)

Metin kurucunun bu dortlitkte metin ¢oziicliye 6giit verdigi goriilmektedir. Bu islevi ise emir
eki ile saglamaktadir. 2. tekil sahista emir kipiyle gekimlenen yiiklemlerde insanlarin biitiin hareket-
lerinin incelenmesi gerektigi, comertlik kimde ise ona insan denmesi gerektigi ve comert olmayan
insanin meyvesiz agaca benzedigi icin ondan uzak durulmasi gerektigi metin ¢oziicliye 6giitlenmek-
tedir.

465 pitidim kitabn1 meva‘iz mesel

466 okisa tatir til yimis teg ‘asel

467kim erse bu sozke adinlar sdzin

8 teng ese tenggedi dirtistka bedel” (Arat, 2006, s. 77)

Yukarida verilen dortliikte kullanilan bilinen ge¢mis zaman ekiyle yapilan bitidim fiilinde metin
kurucunun dogrudan kendisiyle ilgili bilgileri aktarmasimin yani sira bitmislik ifadesi ve tiglincti tekil
kisiyle kullanilan tenggedi fiilinde ise inandirma kaygisinin 6n planda oldugu soylenebilir.

Ayni Sozciigiin Yinelenmesi

Yinelemeler metnin siirekliligini ve biitiinliigiinii ortaya koyan 6nemli bir bagdasiklik unsu-
rudur. Yinelenen sozciik, sozciik grubu ve ctimleler bu unsurlarin vurgulanmasini ve pekistirilmesini
saglarken metin ¢Ozlicliye de metni anlamlandirma konusunda birtakim ipuglar1 sunmaktadir.
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“Atebet’iil Hakayik”ta ayni sozciigiin yinelendigi drneklerden bazilar1 sdyledir:

“165 koni bol konilik kil atan koni
166 koni tiyl bilstin kisiler sini
167 konilik tonm ked kodup egrilik
1688 kedim ton talusi konilik ton1” (Arat, 2006, s. 53)

“Dilin Muhafazas1 Hakkinda” boliimiinden alinan bu dortliikte metin kurucu dogru ve dog-
ruluk kavramlari tizerinde durmaktadir. Bunu siirekli tekrar ettigi koni ve konilik sdzciiklerini pekis-
tirmeli bir sekilde kullanmasiyla metin ¢oziiciiye hissettirmektedir.

“229kamug til aki er senasin ayur

230

akilik kamug ‘ayb kirini yuyur
21 aki bol sanga s6z sokiing kelmesiin
B2g6kiing kelgii yoln1 akilik tiyur” (Arat, 2006, s. 58)

Comertlikten bahsedilen bu dortliikte, metin kurucu bu kavramin ne kadar 6nemli oldugunu
vurgulamak icin her bir dizede aki ve akilik sozciiklerini tekrar ederek metin ¢oziiciiniin zihninde bu
kavramin yer etmesini saglamaya ¢alismaktadir.

“14 gefih er tili 6z bag1 dusmani
142 tilindin tokiildi telim er kani
143 5kiis sozlegende okiingen telim

M4 tilin beklegende okiinmis kani” (Arat, 2006, s. 51)

Verilen dortliikte ise ticiincti ve dordiincli dizelerde tekrarli olarak kullanilan ve dkiin- fiiline
dayanan dkiingen ve okiinmis sozciikleri diline sahip ¢ikmayan kisilerin bundan dolay1 yasayacaklar:
pismanlik duygusunu vurgulamak ve pekistirmek amaciyla kullanilmistir. Tekrar edilen bu yapilar
bagdasiklig1 saglayarak metinsellige katkida bulunmaktadir.

Karsit Anlamli S6zciiklerin Kullanilmasi

Bir durumun iki karsit 6zelliginden metinde faydalanilmas: anlatimin zenginligini arttirmak-
tadir.

“Atebet’lil Hakayik”ta karsit anlamli sozciiklerin kullanildig1 6rneklerden bazilar1 soyle sira-
lanabilir:

9

yok erdim yaratting yana yok kilip
Yiking bar kilur sen mykir men munga” (Arat, 2000, s. 41)

Metin kurucu bu beyitte Tanr1'ya hitap etmektedir. Yok iken Tanri'min insanlar1 yarattigini ve
yine yok edip onlar1 tekrar var edebilecegini belirtmektedir. Tanr1'nin bu yiice vasfini yok erdim /
yaratting ve yok kilip / bar kilur karsitligiyla ortaya koyan metin kurucu, metin ¢oziiciiye kendisinin
acikca kabul ettigi bu gercege inanip onlarin da kabul etmesini saglamaya ¢alismaktadir.

“3Beren hayri serri kiisep kegmez ol
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37 isiz edgii iske yanut kigmez ol
375 aya edgii umgan isizlik kilip
36 tiken edlegen er lizim bigmez ol” (Arat, 2006, s. 70)

Yukaridaki dortliikte metin kurucu iki farkl karsitliktan faydalanmistir. Hayir-ser ve isiz-edgii
sozclikleri arasinda bulunan karsitlik burada anlatimi giiglendirerek hem bagdasiklig: olusturmakta
hem de metinsellige hizmet etmektedir.

30l harishik ma erke yavuz haslet ol

392 harislik song1 gam oOkiing hasret ol

393bu baylik ¢igaylik idi kismeti

3% harislik tek erke kurug zahmet ol” (Arat, 2006, s. 64)

Yukarida verilen dortlitkte metin kurucunun aggozliiliigiin ne kadar kotii bir huy oldugunu
anlatmak igin sectigi karsit sozciikler zenginlik ve fakirlik anlamina gelen baylik ve ¢igaylik sozctikle-
ridir. Bu kavramlarin karsitligindan ¢ikan anlatim zenginligi metnin akilda kaliciligini da arttirarak
bagdasiklig1 saglamaktadir.

Ayni Kavram Alanindan Sézciiklerin Kullanilmasi

Bir metinde ayn1 kavram alanina ait sozciiklerin kullanilmasi o metnin biitiinliiglinii ve me-
tinselligini saglayan en 6nemli 6zelliklerdendir. Ciinkii ayni kavram alanindan sozciiklerin segilmesi,
metin kurucunun aktarmak istediklerinin metin ¢oziiciiniin zihninde daha net bir sekilde algilana-
bilmesini saglamaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta ayni1 kavram alanindan sozciiklerin kullanildig: 6rneklerden bazilar:
sOyle gosterilebilir:

“Tol ol ‘akl ukus hus hiredka mekan

B bilig ma ‘dini hem fazilet kan1” (Arat, 2006, s. 45)

Bu beyitte metin kurucu kitabir atfettigi Dad Ispehsalar Bey’e 6vgiiler sunmaktadir. Onun ne
kadar akilli bir kisi oldugunu gostermek igin ise anlayis kavram alanina giren ‘akl, ukus, hus, hired
sdzciiklerini ve bilig ma ‘dini sdzciik grubunu kullanmistir. Boylelikle metin ¢ziiciiye Dad Ispehsalar
Bey’in ne kadar zeki biri oldugunu ve adeta kitabin1 ona sunmakta ne kadar hakli oldugunu goster-
mek istemektedir.

397 sarib erdi islam garib boldi baz

398 ‘Ibadet riya bold1 ‘abid mecaz

3% harabat orami bolup abadan

400 harab boldr mescid budun bi-nemaz” (Arat, 2006, s. 72)

“Zamanenin Bozuklugu” baslikli boliimde gegen bu dortliikte metin kurucu, yasadigi donemde
Islamiyet'in kurallarina uymayan kisilerin oldugunu ve insanlarin namaz kilmayarak mescitleri terk
ettiklerini ifade etmektedir. Bunlar1 sdylerken metin kurucu, ayni kavram alanindan islam, ‘ibadet,

‘abid, abadan, harab boldi, mescid ve bi-nemaz sozciiklerini kullanip anlatimi zenginlestirerek metin ¢o-
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ziicliye bilgi aktariminda bulunmaktadir.

425 aya malka suk er yakin bil bu mal

426 bu kiin kadgu saking yarm yiik vebal
427haram erse maliag ‘azab ol songi
428 hisab ol eger bolsa maliag halal” (Arat, 2006, s. 74)

Yine “Zamanenin Bozuklugu” adli boliimden alinan bu dortliikte metin kurucu, a¢gozlii kisi-
lerin mal hirsina kapilmalar1 sonucunda eger mallar1 haramsa bunun sonunun azap oldugunu be-
lirtirken anlatimda vuruculugu arttirmak igin mal, kadgu, saking, yiik, vebal, hisab gibi ayn1 kavram
alanina giren sozctikleri 6zellikle se¢mistir.

Ayni Kokten Sozciiklerin Kullanilmas:

Ayni kokten sozctiklerin metinlerde kullanimi metinselligi arttirip bagdasikligi saglayan birer
unsurdur. Ayni koke dayanan sozciiklerin kullaniminin metinlere edebi bir nitelik kazandirdigini
da sOylemek miimkiindiir. Bir bakima tekrarli bir kullanim olugmasina olanak taniyan ayn kokten
sOzciik kullanimi1 boylelikle metin ¢oziicliniin zihninde metnin kaliciligini arttiran bir nitelik olmak-
tadir.

“Atebet’til Hakayik”ta ayni1 kokten sozciiklerin kullanildig1 6rneklerden bazilar: sunlardar:

“IS tinetiir tiintingni kinting Kiterip
16 iinting Kiterip baz yarutur tanga” (Arat, 2006, s. 42)

Verilen beyitte metin kurucunun tiin sézciigii ve bu koke dayanan tiinetiir sozciigtinii her iki
beyitte tekrarli bir sekilde kullanmasi metinde misra basi paralelizmini de saglayip ahenk unsuru
olustururken diger taraftan bu kullanim bagdasiklig1 da olusturan bir 6zellik olarak kasimiza ¢ik-
maktadir.

“Ubiliglig kereklig soziig sozleyiir
18 kereksiz sozini komip kizleyir
W biligsiz ne aysa ayur ukmadin
20 ann 6z tili 6z basimi yiyiir” (Arat, 2006, s. 49-50)

Bu dortliigiin ilk iki dizesinde metin kurucu soz kokiine dayanan siziig, sozleyiir ve sozini sdz-
ciiklerini kullanarak ayni kavram alanina ait sozciiklerin de bir arada kullanimini saglayarak metin
¢oziicliye iletmek istedigi iletiyi daha etkili bir sekilde aktarirken metinselligi arttirmaktadir.

“1pilig birle bilniir toriitgen idi
122 piligsizlik igre kant hayr yidi
123 bilig bilmegendin bir anga budun
12457 elgin but itip idim bu tidi” (Arat, 2006, s. 50)

Yukaridaki dortliikte bil- kokiine dayanan bilig, bilniir, biligsizlik ve bilmegendin sdzctikleri ilk
ti¢ dizede kullanilmigtir. Bu fiil kokiinden tiireyen hem fiil tiiriindeki hem de isim tiirtindeki soz-
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ciiklerin kullanimi metinde hem bir ahenk olusturmakta hem de akilda kalicilig1 saglarken ayni za-
manda bu tekrarlarla bagdasikligi da olusturarak metinsellige hizmet etmektedir.

Yap1 Yinelemeleri

Bir yap1y1 tekrar etmek ama onu yeni unsurlarla doldurmak paralellik olusturur. Paralelizm,
ylizey yapilarini kullanmayi, ancak bunlar: farkl: ifadelerle doldurmay: gerektirir ve yapilar icinde
farkli malzemelerle yeniden kullanildiginda goriiliir (Beaugrande, Dressler, 1994, s. 32, 37, 50).

Yap1 yinelemeleri kimi zaman ek kimi zaman so6zciik kimi zaman ise ctimle diizeyinde yapila-
bilmektedir. Bunlarin art arda gelen yapilarda tekrariyla kurulan paralelizm, bagdasiklig1 olusturarak
metinsellige katkida bulunmaktadir.

“Atebet’lil Hakayik”ta bulunan yapi yinelemelerinden bazilari sunlardir:

“T3 aning vuddi birle kongiiller tolup

"4 aning yadt birle ajun tolsu tip” (Arat, 2006, s. 46)

Yukarida verilen beyitte metin kurucu yapi yinelemelerinden yogun bir sekilde faydalanmustir.
Birinci dizede gegen aming vudd: birle seklinde goriilen edat grubunun ikinci dizede gegen aninj yad:
birle edat grubu seklinde tekrar edildigi goriilmektedir. Buna benzer bir durum her iki dizenin so-
nunda kullanilan tolup ve tip sozciiklerinde de goriilmektedir. Bu sozciiklerde —(X)p zarf-fiil ekinin
tekrar edilmesiyle goriilen bir yap1 yinelemesi s6z konusudur. Bunlar metinde hem ahenk unsuru
olmakta hem de bagdasiklig1 olusturmaktadir.

“193 hekasiz eriir bu ajun lezzeti

Y4keger yil kecer teg meze miiddeti

195 yigit koca bolur yangi eskirtir

Y6 kavi erse kamlur kacar kuvveti” (Arat, 2006, s. 55-56)

Bu dortliikte iki yap1 yinelemesinin oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bunlardan biri dize sonlarinda
redif kurma isleviyle bulunan 3. tekil kisi iyelik eki almis lezzeti, miiddeti ve kuvveti sozctikleridir. Diger
yap1 yinelemesini ise yiiklem olarak kullanilan bekasiz eriir, keger, bolur, kamlur ve kagar sozciiklerinde
bulunan genis zaman ekidir. Yap1 yinelemelerinin ayn1 zamanda bir ahenk unsuru oldugu goriil-
mektedir.

233 egilmez kongiilni aki er eger

24 tegilmez muradka aki er teger
235 bahullikni kam 6ger til kayu
26 gkilikni “am has tozi halk oger” (Arat, 2006, s. 55-56)

Bu dortliikte ise metin kurucu eger, teger ve oger fiillerindeki genis zaman ekini redif olarak kul-
lanmistir. Ayrica ilk iki dizede fiilden fiil yapma eki -1 ve genis zamanin olumsuzlugunu gosteren —
mAz1in kurdugu yap1 yinelemesi ile ticiincii ve dordiincii dizede isimden isim yapma eki +lIk ve
yiikleme hali eki +nI'nin olusturdugu yap1 yinelemesi dikkat cekmektedir. Metin kurucunun yaptig:
yap1 yinelemeleri hem bir ahenk unsuru olmakta hem de metnin, metin ¢oziiciiniin zihninde daha

uzun siire kalmasini saglamaktadir.
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Tutarlilik

Tutarhlik, yiizey yapidaki unsurlarin nasil oldugu ile ilgilidir. Yani duydugumuz veya gordii-
gluimiiz gercek sozciikler, bir dizi i¢inde karsilikli olarak birbiriyle baglantilidir. Yiizey yapidaki un-
surlar, dilbilgisi bi¢cimlerine ve geleneklerine gore birbirine baghdir, hatta tutarlihk dilbilgisel
bagimliliklara dayanir (Beaugrande, Dressler, 1994, s. 6).

Onursal, bagdasikligin dilsel 6geler araciligiyla metnin yiizey yapisinda goriilebilmesine rag-
men tutarliligin metnin derin yapisindaki anlamlar arasinda bulunan mantiksal baglant ile tespit
edilebilecegini belirtmektedir (2003, s. 134).

Gilinay’a gore tutarlilik, bagdasiklik tizerine gelistirilebilecek bir metinsellik 6lgiitiidiir. Metnin
biitliniinii anlamsal olarak incelemek onun tutarliligini ortaya koymak anlamina gelmektedir. Yazar,
tutarliligin belirlenebilmesi i¢in metinde birtakim 6zelliklere bakilmasi gerektigini sdyler. Birincisi,
metnin temasini olusturan kisilerin, yer, olay gibi unsurlarin yinelenmesidir. Bu yinelemeler metin
¢oziiciiniin kisiler, olay ya da durum arasinda baglanti kurmasina olanak tanimaktadir. Tkincisi, ak-
tarilan yeni bilgilerin metinde daha 6nce aktarilanlarla iliskili olmasi gerekliligidir. Ucilinciisii, metin
¢Oziiciiye aktarilan bilgilerin belirli bir diizen dahilinde verilmesidir. Dordiinctisii, metin ¢ziiciiniin
metni anlayabilmesi i¢in gerekli olan biitiin bilgilerin sdylenmesidir. Eksiltili yapilar, metin ¢oziicii-
niin anlamadig1 yapilar olarak sunulmamalidir. Besincisi ise metnin anlamsal olarak da tutarliliginin

saglanmasidir. Yani metinde geliskili ifadelerin bulunmamasi gerekmektedir (2001, s. 97-103).

Sonug olarak bagdasiklik bir metnin dilbilgisi unsurlarinin sundugu olanaklar ¢ergevesinde
metinselligi olustururken tutarlilik mantiksal olarak metnin, metin ¢6ziiciiye sunduklarini ele almak-
tadir. Bu mantiksal ¢erceveyi kurabilmek i¢in ise metnin tamamini biitiinsel olarak incelemek onemli
bir kosuldur.

Ozellegtirme Baglantis1

Tutarliligr saglayan 6zellestirme baglantisinin birbirini izleyen iki ya da daha fazla ctimle ya
da yan ciimle ve temel ciimleler arasinda kurulan igerik baglantisiyla sunuldugu goriilmektedir
(Uzun, 1995, s. 113).

Metin kurucu olan Edip Ahmet, “Atebet’til Hakayik” adl1 eserini belli boliimler halinde diizen-
lemistir. Bundan dolay1 her bir boliim, kendi iginde tutarlilik unsurlarindan 6zellestirme baglantisina
sahiptir. Ornegin “Peygamberin Medhi Hakkinda” béliimiinde metin kurucu Hz. Muhammed hak-
kindaki diisiincelerini beyitlerle dile getirmektedir. Bu nedenle ilgili boliimde metin ¢oziicliye Hz.
Muhammed ile ilgili 6zellestirme baglantis1 kurularak tutarlilik saglanmaktadir. Eserde yer alan
biitiin boliimler igin bu durum gecerlidir.

“Atebet’lil Hakayik”ta tespit edilen 6zellestirme baglantis1 6rneklerinden bazilar1 sunlardar:

“I61koni s6z “asel teg bu yalgan basal
102basal yip agitma agiz yi “asel
183 bu yalgan 5oz ig teg koni soz sifa’
164 bu bir s6z ozakt urulmis mesel” (Arat, 2006, s. 55-56)

Verilen dortliikte metin kurucu, bir atasoziinii metin ¢oziiciiye 6rnek gostermektedir. Yalan
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sOzlin hastalik; dogru soziin ise sifa gibi oldugunu anlatan bu atasozii toplumun ortak hafizasinin
bir tirtintidiir. Bu nedenle de metinde 6zellestirme baglantisina isaret etmektedir.

33 uluglukka tegseng yangilma oziing

34 kall kedseng atlas unitma boziing

355 ulug boldukungga tiiziinrek bolup

3 ulugka kigigke silig kil soziing” (Arat, 2006, s. 69)

Bu dortliikte ise metin kurucunun hem dilbilgisi baglantilarindan hem de anlam baglantila-
rindan yararlanarak 6zellestirme baglantis1 kurdugu goriilmektedir. Ciinkii ilk iki dizede yan ctim-
lelerin temel ciimleye baglanisinda yan ciimleler sart ifadesiyle Ozellestirme baglantisim
saglamaktadir. Uglincii ve dordiincii dizelerde ise metin kurucu, dértliigiin icinde bulundugu
“Kerem, Hilm ve Diger lyilikler Hakkinda” béliimiine atifta bulunarak metin ¢oziiciiye toplum nez-
dinde degerli olan birtakim erdemleri hatirlatarak 6zellestirme baglantisini kurmaktadir.

<457 kamug tegdegi neng kazadin eriir

B8 ukussuzlar ani sebebdin koriir

49 kaza birle uggan kalik kuglar
40 karika konar hem kafeska kiriir” (Arat, 2006, s. 77)

“Zamanenin Bozuklugu Boliimii Hakkinda” boliimiinde gegen bu dortlitkte metin kurucu
Islam kiiltiirii ercevesinde 6zellestirme baglantisin1 kurmaktadir. Ciinkii Islam’a gore kaza ve kader
anlayis1 bulunmaktadir. Buna gore insanin bagina gelen her sey kaderdendir. Kuslarin kafese girme-
sinin ya da karaya konmasinin sebebinin bile kaderden oldugunu vurgulayan metin kurucu, metin
coziictiniin Islami bilgilerine bagvurmakta ve bunlar1 ona hatirlatarak 6zellestirme baglantisini kur-
maktadir.

Neden-Sonug Baglantis:

Neden-sonug baglantisi bir metnin metinsellik dl¢iitiinii ortaya koyan unsurlar arasinda bulu-
nan tutarliligin olusmasini saglayan onemli 6zelliklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Metin
kurucu, metnin biitiintinde kullandig1 neden-sonug iligkileriyle metin ¢oziicliye adeta rehber olmakta
ve metin ¢oziicliniin, metni zihninde anlamlandirmasin ve olaylar1 neden-sonug baglantisiyla daha
somut bir sekilde algilamasini saglamaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta bulunan neden-sonug baglantis1 6rneklerinden bazilar1 soyle gosterile-
bilir:

43

sahim medhi birle bezeyin kitab
“olugh kigining sevinsiin cani” (Arat, 2006, s. 45)

Metin kurucu bu beyitte metni yazmasinin sebebini ortaya koymaktadir. “Biiyiik Emir Mu-
hammed Dad Ispehsalar Bey’in Medhi Hakkinda” béliimiinde gecen bu beyitte metin kurucunun
metni yazmasinin sebebi kitabin sahin ovgiisiiyle yazilmasi olarak gosterilirken sonug olarak da bunu
okuyan kisinin i¢inin agilmasi seklinde agiklanmaktadir. Boylelikle neden-sonug baglantisi kurul-
maktadir.
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325 mysulmanka miisfik bolup mihriban

326 sanga sandukung teg musulmanka san

37 cefa kildagingka yanut kil vefa

38 arimaz nege yusa kan birle kan” (Arat, 2006, s. 45)

Verilen dortliikte metin kurucunun metin ¢oziiciiye iletmek istedigi diistince kisiye kotiiliik
yapana bile sevgiyle karsilik verilmesi gerekliligidir ve bu diisiince neden-sonug baglantisiyla veril-
misgtir. Kanin kan ile ytkanmayacag1 sonucuna dayanan diisiincenin sebebi insanin kendisi igin ne
diistiniiyorsa baska miisliimanlar i¢in de onu diisiinmesi gerektigi sebebine baglanmistir.

481 aya minde kidin keligli mun1

482 okisang du‘ada unitma mini

483 sanga hedye kildim bu tangsuk soziim

4 manga hedye kilsu du‘a tip sini” (Arat, 2006, s. 78)

Bu dortliikte ise metin kurucu, kendisinden sonra yasayacak metin ¢oziiciiye seslenmektedir.
Metinde yazdig1 essiz sozlerini yazmasinin sebebini kendisine dua edilmesini istemesine baglamakta
boylelikle eserin yazilis1 bu duruma atfedilmektedir. Yani eserin yazilmasi sonug olurken; metin ¢o-
ziiciiniin, metin kurucuya dua etmesi sebep olarak gosterilmektedir.

Neden Baglantis:

Neden baglantisinin neden-sonug baglantisindan ayrilan en énemli yani Subasi Uzun’a gore
birlesik climle yapilarinda yan ciimlenin fiilinin temel climlenin fiilini birbirinin ardindan gelen ctim-
lelerde de 6nceki climlenin fiilinin sonraki ciimlenin fiilini sonug bildirmeden belirli bir amaca gore
kendi anlami ¢ergevesinde sinirlamasidir (1995, s. 124-125).

Neden-sonug baglantisinda metin kurucu sdyledigi yargiin sebebini bir sonuca baglarken
neden baglantisinda bu sonucun olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle neden baglantisinin
oldugu ctimlelerde yalnizca “nigin?” sorusunun cevabi bulunmaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta bulunan neden baglantisinin bulundugu baz: 6rnekler sdyledir:

“BSkidinki keligli kisiler ara

" aming zikri tangsuk ediz bolsu tip” (Arat, 2006, s. 47)

Metin kurucu bu beyitte metni yazmasinin sebebini agiklamaktadir. Buna gore eserin olustu-
rulma sebebi metin kurucunun metni ithaf ettigi Dad Ispehsalar Bey’in kendisinden sonra gelen in-
sanlarin arasinda hatirasinin kalmas istegine dayandirilarak neden baglantisiyla metin ¢oziictiye

aktarilmaktadir. Bu beytin de i¢inde bulundugu “Kitabin Yazilmasi Hakkinda” boéliimiinde metin
kurucunun genellikle neden baglantisindan yararlandig goriilmektedir.

“I33sanip s6zlegen er sozi s6z sagi
134 5kiis yangsagan til unulmaz yagi
135

soziing boslag idma yiga tut tiling

136 yeter bagka bir kiin bu til boslagi” (Arat, 2006, s. 51)
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Bu dortlitkte metin kurucu, metin ¢oziiciiye dilini siki tutmasi ve sozlerini neden dikkatli kul-
lanmasi gerektiginin sebebini eger bu konularda 6zenli olmazsa bunun bir giin basina bela olacagina
baglamaktadir. Metin kurucu, tutarlilig1 saglamak icin neden baglantisini kullanmustir.

“169 katig kizle razing kisi bilmesiin
0 soziingdin oziingke okiing kelmesiin

! kamug yasru ising bolup askara

172 bu korgen esitgen sanga kiilmesiin” (Arat, 2006, s. 54)

Verilen dortliikte ise metin kurucu, metin ¢oziiciiye sirrin1 kimseye sdylememesi gerektigini
sonra pisman olmamasina baglamaktadir. Ayrica biitiin gizli islerinin agiga ¢ikip bunu duyanlarin
kendisine giilmemesi i¢in boyle yapmasinin uygun olacagini ifade ederek neden baglantisindan fay-
dalanmuistir.

Zaman Baglantis1

Bir metinde tutarlilig1 saglayan zaman baglantis1 metin kurucu tarafindan bazen ayni zaman
eklerinin art arda kullanilmasiyla yapilirken bazen de zaman ifadesi tagiyan sézciiklere yer verilme-
siyle metin ¢oziiciiye sezdirilmektedir.

“Atebet’iil Hakayik”taki zaman baglantisinin yer aldig1 baz1 6rnekler soyledir:

“2 bu kiin tegsti mindin diirud ol yarn
Pelig tuttagimka egirse munga” (Arat, 2006, s. 43)

Yukaridaki beyitte metin kurucu zaman baglantisin1 kurmak i¢in metnin ytiizey yapisinda gor-
diigtimiiz iki sdzclikten yararlanmistir. Metinde kullanilan bu kiin ve yarin sozciikleri zaman baglan-
tisin1 metin ¢oziiciiye aktarmaktadir. Gelecekte bir giin (yarin) sikintiya diistiigii takdirde yardim
dileyecegi Hz. Muhammed’e bugiinden (bu kiin) dua ve selam gonderdigini sdyleyen metin kurucu,
metin ¢Ozlicliye de ayni iletiyi ulastirmak istemektedir.

“Ibiliglig kisi kor biliir is odin

Whilip iter igni 6kiinmez kidin
S kamug tiirliig iste biligsiz ong1
116 &

okiing ol angar yok ong anda adin” (Arat, 2006, s. 49)

Bu dortliikte bilgili kisinin her isin ne zaman yapilacagini bilerek davranmasinin daha sonraki
zamanlarda pisman olmayacagiyla ilgili zaman baglantisi, “sonra” anlamina gelen kidin zarfiyla ku-
rulmustur. Bu zarfin anlami ddin sdzctigiiyle pekistirilerek metin ¢oziiciiye sunulmustur.

“2gii¢lig tatting erse agigka anun

210birin kelse rahat keliir renc onun

2 aya gam katigsiz siirur umgugt

22bu ajun kagan ol umingka orun” (Arat, 2006, s. 57)

Yukaridaki dortliikte ise metin kurucu, metin ¢oziiciiye diinyanin hicbir zaman bir timit yeri



Soylem Nisan 2021 6/1 243

olmadigini zaman baglantisiyla vermek i¢in kagan zarfini kullanmistir. Aslinda burada kagan zarfinin

olumsuz bir anlam ytiklenerek “hi¢bir zaman” anlamini metin ¢oziiciiye ilettigi goriilmektedir.
Karsilastirma Baglantis1

Metinsellik olgiitlerinden tutarliligin saglanmasinda kullanilan karsilastirma baglantisi, ekler
yardimiyla yapilabilecegi gibi birbirinin zitt1 olan sdzctiiklerle de yapilabilmektedir. Bazi durumlarda
ise metnin biitiinliigiine bagli olarak metni olusturan ciimlelerin anlamsal olarak karsilastirma bag-
lantis1 yaratti1 goriilmektedir.

“Atebet’iil Hakayik”ta tespit edilen karsilastirma baglantisi drneklerinden bazilar: sdyle goste-
rilebilir:

“67tengizdin kerimrek sahim ming kata

% kabul kilsa tang yok bu az hedyeni” (Arat, 2006, s. 46)

Verilen beyitte kitabin sunuldugu Dad Ispehsalar Bey’e 6vgiide bulunan metin kurucu, denizle
kargilastirma yaparak onun ne kadar comert oldugunu gostermek istemektedir. Denizde olan su
miktari gibi Dad Ispehsalar Bey’in cdmertliginin de o kadar ¢ok oldugunu vurgulayan metin kurucu,
bu diislincesini metin ¢oziiciiye karsilagtirma baglantisin1 kurarak vermektedir. Beyitte karsilastirma
baglantisinin kurulmasini saglayan ise kerimrek sozctigiinde bulunan ve karsilastirma bildiren +rAk
ekinin kullanilmasidir.

“3bilig bildi boldi eren belgiiliig
% biligsiz tirigle yitiik korglliig
% biliglig er 61di at1 6lmedi
% biligsiz tirig erken at1 6liig” (Arat, 2006, s. 48)

Yukaridaki dortliikte metin kurucu, bilgili kisileri 6verken bilgisiz kisileri yermektedir. Bu ko-
nudaki diisiincesini metin ¢oziiciiye aktarirken ise karsilastirma baglantisindan yararlanmaktadir.
Dortliikte bilgisiz kisiler ile bilgili kisiler karsilastirilmaktadir. Bilgisiz kisilerin yasarken bile aslinda
olmiis sayildig bilgili kisilerin ise 6ldiiklerinde bile adlariin hep yasayacag: belirtilmektedir.

“2¥9tabi‘atta yigi ‘adet ‘aybsuzi

20 afalik eriir bil buhul korksiizi
Bleliglerde kutlug birigli elig
22alip birmegen ol elig kutsuz1” (Arat, 2006, s. 60)

Bu dortliikte ise karsilastirma baglantisinin “comertlik” anlamina gelen akilik sozctigii ve
“cimri” anlamina gelen buhul sdzctigii arasinda kuruldugu goriilmektedir. En iyi huyun comertlik
ve en kotil huyun ise cimrilik oldugunu belirten metin kurucu, comertligin veren elin alan elden
tistiin oldugu diisturunu da hatirlatarak metin ¢oziiciiye iletisini karsilastirma baglantisiyla daha
somut bir sekilde aktardig1 goriilmektedir.

Karsitlik Baglantis:

Tutarlilig saglayan Olctitlerden karsitlik baglantisi birbirinin zitt1 olan sézciikler ve kavramlar
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yoluyla kurulmaktadir. Boylelikle metin ¢oziicliye metnin daha iyi anlasilmasi i¢in somut ipuglar
sunulmaktadir. Ciinkii zitliklar araciligiyla verilen bilgiler metni anlamlandirma konusunda daha
aciklayic1 olabilmektedir.

“Atebet’lil Hakayik”taki karsitlik baglantis1 6rneklerinden bazilar1 sunlardir:

“Slre‘jyyetka miigfik selim til halim

2 velikin busarda sera arslan1” (Arat, 2006, s. 45)

Bu beyitte anlamsal biitiinliigii tamamlayarak tutarlilifi saglayan velikin sdzctigiidiir. Metin
kurucu, Dad Ispehsalar Bey’e 6vgiide bulundugu ve onun yonetimindeki halka kars1 sefkatli, yumu-

sak dilli oldugu kadar sinirlendigi zaman da adeta bir ¢6l arslani gibi olabilecegini belirterek beyitte
karsithik baglantis1 kullanarak diisiincesini metin ¢oziicliye aktarmaktadir.

“I37hiredligmu bolur tili bos kisi

38 telim basni yidi bu soz til bost

139 6ctiktiirme erni tilin bil bu til

10 hasiktursa biitmez biiter ok basi” (Arat, 2006, s. 51)

Yukaridaki dortlitkte metin kurucu, bosbogazlik ve ag1z gevsekliginin insanin basina nasil dert-
ler acacagini anlatirken karsitlik baglantisindan yararlanmistir. Uciincii ve dordiincii dizelerde bu
karsithik agik bir sekilde goriilebilmektedir. Ciinkii anlatilmak istenen diisiince, ok yarasi kapandig:
halde dilin a¢tig1 yaranin kapanmadig; tizerine kurulan zitlikla metin ¢oziiciiye sezdirilmektedir.

“217bu ajun ma kormekke korkliig tas

28 yelikin iginde tiimen na-hos1
2bakip tas bezekin koriip sen munga
20kongll bamaking bil hata’lar bas1” (Arat, 2006, s. 57)

Bu dortliikte ise metin kurucu, diinyanin giizelliklerle doluymus gibi goriinmesine karsin as-
linda ne kadar ¢irkinlik barindirdig; tizerine kurulan karsithik baglantisindan yararlanmistir. Verilen
dortliikte metin kurucunun bu baglantiy1 kurmasini saglayan sozciik ise velikin sozciiglidiir. “Ama”
anlamina gelen bu Arapca sozciik iki kavram arasindaki karsithig: ortaya koymada kullanilmistir.

SONUC

Alanyazinda “ctimleden biiyiik birlikler” tizerine yapilan ¢alismalarin artmasiyla, metin kav-
rami1 ve metindilbilim alaninin sinirlarinin daha net bir sekilde ¢izildigi goriilmektedir.

Tiirkoloji calismalarinda klasik dilbilim yOntemlerinin yani sira dilbilimin ayr1 bir dali olan
metindilbilimin yontemlerinin ve 6lgiitlerinin kullanilmas1 da bir zorunluluk haline gelmistir. Nite-
kim bu ¢alismada “Atebet’iil Hakayik” metindilbilimin 6lgiitleri dogrultusunda ele alinmistir.

Bir metnin metinselligini ortaya koyan “bagdasiklik” ve “tutarlilik” ¢ercevesinde degerlendi-
rilen “Atebet’til Hakay1k”in metindilbilimsel nitelikleri syle siralanabilir:

“Atebet’iil Hakayik”in bagdasiklig1 olusturan gonderimsel ve bicimsel-sozliiksel bag-
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dasiklik unsurlarini tasidigr goriilmektedir. Eserde kisi zamirleri, gosterme sifatlari, iyelik
ekleri, ylikleme hali eki ve kisi ekleriyle gonderimsel bagdasiklik kurulmustur. Baglaglar, de-
gistirim, eksilti, zaman-goriiniis-kip, ayni sozciigiin yinelenmesi, karsit anlamli, ayni kavram
alanindan, ayni kokten sozciiklerin kullanilmasi ve yapi yinelemelerinin bi¢imsel-sozliiksel
bagdasiklig1 sagladig tespit edilmistir.

Eserde tutarlilig1 belirleyen 6zellestirme, neden-sonug, neden, zaman, karsilastirma ve
karsitlik baglantis1 bulunmaktadir.

“Atebet’iil Hakayik”ta gonderimsel bagdasiklig1 saglayan unsurlardan metin i¢inde dil-
bilgisel baglant: kurmada yararlanildig1 gibi bunlarin bir pekistirme unsuru olarak da kulla-
nildig: goriilmektedir. Bu unsurlar kimi zaman da anlatimda kisaligin olusmasina katkida
bulunmustur. Bigimsel-sozliiksel bagdasiklik unsurlari ise eserde anlatimda kisalig1 saglama,
anlatimi zenginlestirme, anlatimin kaliciligini arttirma ve ahenk unsuru olarak anlamsal bag-

lantiy1 kurmaktadir.

Metni olusturan ciimleler arasindaki igerik baglantisi, olaylarin anlatimindaki, neden,
neden-sonug iligkisi, olaylarin kiyaslanmasi, zithiklarin kurulmasiyla “Atebet’til Hakayik”, tu-
tarlilik 6zelliklerini tasimaktadir.

12. ytizyilda yazilmus bir edebi metin olan “Atebet’til Hakayik”in metindilbilimin sundugu sart-
lar1 tagidigini soylemek miimkiindiir. Bir eseri salt dilbilgisi unsurlarinin betimlenmesiyle degil aym
zamanda bunlary, ilgili eserlerin metinselligine bulunduklar: katk: ve eserin alt metnini okuyabilmek
acgisindan sunduklar: olanaklarla degerlendirmek gerekmektedir. Bu nedenle belirtilen dlgiitler cer-
cevesinde tarihsel Tiirk dili alanina ait metinlerin incelenmesi suretiyle bu eserlerin arastirmacilara
ve okura sundugu iletilerin daha acik ve net aktarilmasini saglayacagi kanaatindeyiz.
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% Bu calismay: yaparken her ne kadar “Atebet’iil Hakay1k”taki biitiin bagdasiklik ve tutarlilik 6rnekleri tarafimizdan tespit
edilse de makale sinirlarin1 asmamak adina burada hepsine yer verilemeyecegi icin her bir 6l¢iitle ilgili {icer 6rnek veril-
mekle yetinilmistir. Ayrica konunun bagdasiklik kismini ilgilendiren ve Muzaffer Uzun tarafindan yazilan “Atebetii’l-Ha-
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* Aksan ciimle {istii birimleri “s6zce” terimiyle karsilamaktadir. Yazar, sdzce terimini “yerine gore tek bir sozclikten, yerine

gore de uzun bir tiimceden, birden ¢ok tiimceden kurulur” seklinde agiklamaktadir (2005, s. 148).
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