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Oz

Astakul, giiniimiiz idari taksimatina gére Corum Iline bagl Ortakdy ilgesinin bir beldesi konumundadir. Cekerek
irmaginin adeta ikiye boldiigii Geldiklan (Geldi-gelen) Ovasini takip eden Corum ile Amasya arasindaki yol
giizergdhinda yer almaktadir. Hemen kuzeyinde 4, 5 km uzaklikta bulunan Ortakdy’deki Hitit donemi &ren yeri
bolgenin oldukga koklii bir gegmise dayandiginin isaretidir. Ticaretin yogun oldugu yol giizergaht veya liman
kenti degil de bir Orta Anadolu iskdn merkezi olmasi bakimindan benzeri pek ¢ok bodlge gibi tarihi tetik
edilmemistir. Tarihsel olarak XIII. yiizyila kadar geriye giden koklii mazisi, Osmanli Imparatorlugunun asker,
idari, mali ve sosyo-kiiltiirel gereksinimlere dayali kayit sistemi sayesinde nispeten aydinlatilabilir. Bu bakimdan
ilk olarak XV. yiizy1l ile XVI. yiizyila ait tahrir defterleri sayesinde ¢evresindeki kdylerin merkezi konumundaki
bir nahiye olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Akabinde Celali isyanlarinin darmadagin ettigi bolgelerden biri haline
geldigi, koy olarak XVII. yiizy1l kayitlarinda yer almasindan anlasilmaktadir. XVIIIL. yiizyilda siyasi, sosyal ve
ticarl amaglarla yapilmis kimi iskan faaliyetlerinin bir bakima Astakul’un yeniden toparlanmasina ve tekrar etkin
bir hiiviyet kazanmasina yol a¢tig1 goriilmektedir. Nitekim Karadag ve Alandag eteklerini yurt edinen asiretlerin
pazargahi, hafta pazari, olma vasfini bu sayede kazanmigtir. Fakat giineyinde Amasya, Corum ve Tokat
istikametindeki islek yollara yakin Cay koy ile kuzeyinde ¢ok daha koklii ve zengin bir iskdn merkezi olma
vasfina haiz Ortakdy Astakul’a XVI. ylizyil diinyasindaki gorkemli giinlere donme firsatt vermez. Dolayistyla
giderek biiyiiyen bu iki merkezin arasinda zengin tarihsel izlerin 1s1¢1nda siradan bir kdy olarak uzun tarihsel
stiregte yol almaya baglar. Calisma, Astakul’un eldeki tarihsel kaynak dahilinde XV. yiizyildan XX. yiizyila
kadar ge¢irmis oldugu kendine has diin kurgusunu ortaya ¢ikarmayi ve bu bakimdan hem mikro boyutta uzun
erimli ¢aligmalara Ornek olmayr hem de Orta Anadolu tarihine doniikk calismalara eklemlenmeyi amag
edinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Corum, Astakul, Alandag, Ortakdy, Karadag

Abstract

Astakul, is a town of Ortakdy, which is a district of Corum, according to today's administrative division. It is
located on the road, which is a route between Corum and Amasya, follows the Geldiklan Plain, is almost divided
by the Cekerek River. The Hittite period ruins in Ortakdy, which is approximately 4.5 km to the North of
Astakul, is a sign that the region has a deep-rooted past. It is not a road route where trade is intense or a port city.
Astakul is like many similar regions, its history has not been triggered in terms of being a center of settlement in
Central Anatolia. Historically its deep-rooted past, which goes back to the 13th century, can be relatively
illuminated thanks to the Ottoman Empire's registration system, which was based on military, administrative,
financial and socio-cultural needs. We appears as a township, which is the center of the surrounding villages
thanks to the cadastral registers, name ise Tapu Tahrir, from XV. to XVI century. Afterwards, it became one of
the regions where the Celali revolts were shattered, as a village, it is understood from the fact that it is included
in the records of the XVII century. It is seen that some of the resettlement activities carried out for political,
social and commercial purposes in the 19th century, in a way, led to the recovery of Astakul and to gain an
influential identity again. As a matter of fact, it gained the qualification of being the market place, bazaar, of the
tribes that made the hillside of Karadag and Alandag their home. However, Caykdy, which is much closer to the

1 Bu calisma, hayatimdaki ilkleri sekillendiren ilkokul 8gretmenim Talip ARCOK’a atfen kaleme alinmistir.
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much used road of Amasya, Corum and Tokat in the south, and Ortakéy, which is a much more deep-rooted and
rich settlement center in the north, does not allow to keep alive the glorious days in the world of 16th century.
Therefore, in the light of rich historical traces between two growing centers, which ar Cay and Ortakdy, it begins
to make its way through the long historical process as an ordinary village. This study is based on the historical
data of Astakul in the from 15th. to the 20th century. It aims to reveal the unique fiction of case history that it has
lived through until the 19th century, and in terms of being an example for long-term studies at the micro level
and to be articulated with studies on the history of Central Anatolia.

Keywords: Corum, Astakul, Alandag, Ortakdy, Karadag

Giris

Ulkemizdeki sehir tarihi calismalar1 genellikle Jim Dyos’un kategorize ettigi sekliyle Ingiltere’deki
caligmalara benzer. Onun, kent tarih¢iligine doniik cevaplanmasi zor kimi sorular ile birlikte iase, yol
ag1, niifus hareketliligine sahip belirli veya orta biyiikliikteki kentlerin c¢alisildigi seklindeki
saptamalar1 hakikaten Tiirkiye akademiyasinin bu alandaki literatiiriinii karsilar.? Elinizdeki ¢aligma,
Dyos’un siraladigi sorulara cevap mahiyetinde olmamakla birlikte, Tirkiye’deki sancak bazli
caligmalarin® disinda sehir ¢alismalarina ¢ok daha uzun erimli ve pek ¢ok kaynagin kullanimini esas
edinen farkli bir metot denemesinin iiriiniidiir. Ornek olarak ise Suraiya Faroghi’nin “terra incognita”
seklinde tarif ettigi Anadolu’daki “meghul topraklar’’dan® biri olarak goriilen “Astakul” almmustir.
Faroghi’nin belirttigi {izere ¢alismalarda yer alan diin kurgusu, kentten bakisla sekillenen dénem
kaynaklarmm iiriiniidiir. Bu bakimdan hakikatte nelerin olup bittigini tam olarak gorebilmek giictiir.
Dolayisiyla arsiv malzemesinin el verdigi dl¢iide Astakul’un diin algisina dair bir metodik yaklagim
caligmanin temel gayesini olusturmaktadir.

Kelkit ve Yesilirmak vadilerini takiben déneminin hafif kivrimli dogu-bat1 ticaret yolu giizergahinda
Karadag ve Alandag yiikseltilerinin kesisimindeki Sapinova’da® yasamig Hitit Krali II/11l. Tuthaliya
ile Kralice Taduhepa’ Astakul topraklarindan ge¢ti mi bilinmez? Fakat doneminin meraklilar®
olduklarini bildigimiz seyyahlarin, Astakul’dan geg¢medikleri kesindir. Stiphesiz Astakul, ne deniz
kenarinda 6nemli bir liman kenti ne de islek askeri veya ticari yollarin kesisiminde yer aliyordu.
Ortacag’in en onemli seyyah1 Marko Polo’yu, genis gezi ag1 ve gittigi yerlere dair derin bilgileri
bakimindan geride birakan Ibn-i Battutd ® ve devaminda Yenicagin eglenceli seyyahi Evliya
Celebi’nin® ugrak mekanlarmdan biri olmamasi belki bu sekilde izah edilebilir. Fakat bugiin, Corum
ya da Alaca’dan Ortakdy ve oradan Amasya ile Tokat’a seyreden yollar1 kullananlarim muhakkak
gordiigi tipik bir Orta Anadolu yerleskesidir. Astakul’un bu istikameti kullananlar ile kasabayi
ortadan ikiye bolen yoldan gecerken goriilen merakli gozlere sahip yerlilerinin pek ¢ogunun bilmedigi
oldukca zengin bir tarihi vardir. Tarihsel gecmis ve belge zenginligine ragmen Astakul’a, Oktay
Ozel’in Amasya ve gevresinden hareketle Anadolu kirsalindaki ¢okiintiiyii ortaya koydugu oldukca
onemli eseri'! ile Adnan Giirbiiz’iin Amasya temali tez ve ¢aligmalan'? istisna tutulur ise akademik
olarak deginilmis degildir. Bir bolgedeki Osmanl siyasi, ticarl ve sosyo-kiiltiirel tarihinin biitlinciil bir

2 H. Jim Dyos, “Agenda for Urban Historians”, The Study of Urban History, (Ed. H.J. Dyos), 1971, s.1-3, 42-44.

3 Erhan Afyoncu, “Tiirkiye’de Tahrir Defterlerine Dayali Olarak Hazirlanmig Caligmalar Hakkinda Bazi Goriisler”, Tiirkiye
Arastirmalari Literatiir Dergisi, S.1, 2003, 5.267-286.

4 Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim: 1590-1699”, (Ed. H. Inalcik-D.Quataert), Osmanl Imparatorlugu'nun Ekonomik ve
Sosyal Tarihi (Cev. Berktay-Andig-Alper), C.II, Istanbul, 2004, 5.698, 699.

5 “Suraiya Faroghi ile Tiirk Sehir Tarihi Uzerine”, (Hz. C.Cakir-E. Ceylan, vd.), Tirkive Arastrmalar: Literatiir Dergisi
C.111, S.V1, 2005, 452.

6 Giiniimiizde Corum’a 53 km. uzakliktaki Ortakdy’de bulunmaktadir

7 Aygiil Siiel-Mustafa Siiel, “Bir Hitit Sehrinin Kesfi: Ortakdy-Sapinuva Identifikasyonu (Ozdeslesmesi) ile Hitit
Cografyasindaki Degisiklikler ve Yenilikler”, AUDTCF. Arkeoloji Dergisi, Anadolu, Ek Dizi I11, Ankara, 2019, s.300

8 Aysel Kaya, Almanca Seyahatnamelerde Osmanh Sehirleri 1850-1912, Istanbul, 2021, .25

9 Ebit Abdullah Muhammed Ibn Battita Tanci, Ibn Battita Seyahatnémesi, 1, (Cev. A. S Aykut), 2020, s. XXIII

10 Giintimiiz Tiirkgesiyle Eviiyd Celebi Seyahatndmesi: Konya, Kayseri, Sam, Urfa, Maras, Sivas vd., C.1, I. Kitap, (Haz.
S.A. Kahraman-Y. Dagl), 2012, s.269.

11 Oktay Ozel, The Collapse of Rural Order in Ottoman Anatolia, Amasya 1576-1643, Brill, Leiden, Boston, 2016, s.36,38,
50-54,67,75.

12 Adnan Giirbiiz, Toprak-Vafkif Iliskileri Cercevesinde XVI. Yiizyilda Amasya Sancagi”, AUSBE., Doktora Tezi, Ankara,
1993; ayni yazar “1576 Tarihli Defter-i Evkaf-1 Rim’a Goére Amasya Sancagi’nda Harameyn’e Yapilan Vakiflar”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, 5, 1990, 5.253-262.
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resmini ortaya koyabilmek, islek veya canli sahalar kadar Astakul gibi nispeten soniik sahalarin da
tetkiki ile miimkiin olabilir. Dolayisiyla XV. vylizylldan XX. yiizylla Amasya’nin heniiz
tamamlanmamis ¢ok yonlii fotografina eklemlenmek ve siradan bir Orta Anadolu kasabasinin zengin
tarihsel arka planina 1g1k tutmak bu ¢alismanin iki 6nemli esasini olusturmaktadir.

Astakul’un bir yer adi olarak isimlendirilmesi hakkinda “as” ve “takul” kelimeleri iizerinden
siirdiiriilen bir izah var ise de bu konuda maalesef heniiz sarih bir bilgiye sahip degiliz.** Kelimenin
Corum agzi sozliikklerinde “Bir ¢esit elma” olarak da anlamlandirildig: goriilmektedir.'* Ayrica “avul”
kelimesi yaylak ve kiglak arasinda gidip gelen aile ve siilalelerin sonradan kiimelendikleri “kgy”
anlaminda kullanilmistir.®® Hiiseyin Hiisameddin, Elvan Celebi Nahiyesi’nin Tanun-6zii ve Mecidozii
isimli iki kazasinin oldugunu belirtir. Ona gére Mecitozii’niin giineyinde bulunan ve eski kayitlarda
“listdcogly” olarak yer alan Astakul kaza merkezidir.'® Fakat ilk dénem Amasya sicillerinden
hareketle onun bu ifadesi teyit edilememistir.!” Fakat tarihsel gegmis ve kokene dair bazi ipuglarina
erismek maksadiyla Elvan Celebi’nin isaret ettigi Ustacoglu/Ustacalu oymagina kisaca bakmak
gerekmektedir. Ulu Yoriik tesekkiiline mensup Ustacoglu/Ustacalu Tiirkmenleri Sivas, Amasya ve
Tokat havalisini yurt edinmislerdi. Oymagin “Ustaca” veya “Usta Haci” olmast muhtemel boy
beyinden bu ismi almis olmasi olasidir. 1500 yilinda 200 atli ile Sah Ismail’e katilan ve Caldiran’da
Safevi ordusunun sol kanadini yoneten Mirza Bey oglu Muhammed Bey Ustacalu’dur. Faruk Stimer,
Safevi Devleti’nin kurulmasi ve gelismesinde etkin rol oynayan Tirkmen oymaklari igerisinde
Ustacalular1 da sayar.'® Orug Bey ise tarihinde Ustacalu ve Bayat Tiirkmenlerinin Sah Ismail nezdinde
farkli bir yerde olduklarim kaydetmektedir.'® Ustacalu Tiirkmenlerinin bir kismi Sahkulu (6.1511)
isyanina katilmis ve Sah Ismail tarafindan sancakla onurlandirilmistir.?° fran’in Cukur Sa’id eyaletinin
Halhal, Tarum, Nah¢ivan ve Horasan gibi farkli havalilerini yurt edinmis Ustacalulara zamanla
bolgedeki diger oymaklarin bakisi degismistir. Nihayet Tekelii, Dulkadirlii, Samlu ve Rumlu
oymaklar ile arasinda gergeklesen muharebeyi Ustacalular kaybetmislerdir.?* Ezciimle doneme ait
anlatidan hareketle Astakul’un, Sah’a meyleden Ustacalu Tiirkmenlerinin Orta Anadolu’da kalmis
veya yurt edinmis bir kolunun yerlestigi iskan mahallerinden biri oldugu diisiiniilebilir.

Arkeoloji, bir iskdn mahallinin yazili kayitlarinin olmadigi donemlere ait tarihsel seriiveni ortaya
koymamizda onemli bir role sahiptir. Varsa farkli medeniyetlere ait kent katmanlarina ancak bu
vesileyle erisebilir. Iskan mahallinin tarihsel siireklilik ve derinligi kadar, iizerinde olusmus kiiltiirel
zenginlikleri arkeoloji agiga ¢ikarir. Haliyle arkeolojik kazilarin iklim, demografi, iskan ve iktisadi
olarak yazi 6ncesi donem ile sonraki donem arasinda bir bag kurmamiza firsat verdigini sdyleyebiliriz.
Bu bakimdan Astakul’un iskdn gee¢misi hakkinda ilk olarak “kent arkeolojisi”’ne bakmak
gerekmektedir.?? Hitit cografyasinda olmasina ragmen bu déneme ait bir dren yeri Astakul’da tespit
edilmis degildir. Ancak yakin zamanda Astakul’'un Bahgelievler Mahallesi, Oz Mevkii’ndeki bir
tasinmaz “Roma Yerlesmesi” vasfiyla I11. derecede arkeolojik sit alam olarak tescil edilmistir.3

13 http://corumortakoy.blogspot.com/p/blog-page 66.html, (Erisim Tarihi:02.03.2022)

14 Tbrahim Gésterir, Ornekli-Tanikl Corum Agzi Sézligii, Corum, 2015, 5.21

5 Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiir Tarihine Bakislar, Ankara, 2001, s.71

16 “kayitlardaki “el-kddr bi-medinetii’l-Astagul”, Abdi-zdde Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi C.I, (Sad. A. Yilmaz-
M.Akkus), Ankara, 1986, s.320.

171 numarali Amasya Ser’iyye Sicili Hicri 1034-1036, Miladi 1624-27 tarihlidir. Ser‘iye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu
ve Secme Hiikiimler, Istanbul, 1988, 5.170

18 Faruk Siimer, Safevi Devleti’'nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Giiven Matbaas1, Ankara, 1976, s.
18,19,44,45.

19 Orug Bey Bayat, fliskiler, Ceviri ve Notlar. Tufan Giindiiz, Istanbul 2014, s. 32-33

2 Richard F. Kreutel, Haniwaldanus Anonimi’'ne Gére Sultan Bayezid-i Veli (1481-1512), gev. N. Oztiirk, Istanbul 1997,
s.53. Stimer, 1976:160.

2L Siimer, 1976:140, 144.

22 Numan Tuna, “Kent Tarihleri ve Arkeolojik Kaynaklar”, Kent Tarih¢iligi, Kent Tarihleri Atolyesi, 5-6 Mart 1994, Istanbul,
1994, 5.141-143.

% “Ankara  Kiiltir ~ Varliklarm1 ~ Koruma  Bélge  Kurulu'nun 10.06.2021 tarih  ve 1310’nolu
karar1”,https://korumakurullari.ktb.gov.tr/Eklenti/87799,1310-corum-ili-ortakoy-ilcesi-asdagul-beldesi-bahceli-.pdf?0
(13.03.2022)
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Orta Karadeniz’de Yesilirmak havzasinda bulunan Amasya’ya Miisliimanlar ilk olarak Emeviler
doneminde yonelmislerdir.?* Fakat bolge esas olarak Selguklularin Artuk Bey ve Ahmed Gazi?®
onciiliglinde yirtttiikleri fetih hareketleriyle ele gecirilmistir. Bu dénemde Bizans-Selguklu oncii
smirinda yer alan sahalar, Bati’ya yonelen konargdgerlere yurt olmus ve boylece Anadolu’daki ilk
yerlesim oriintiileri sekillenmistir.?® Selguklu Emiri Pervane’nin 6liimiinden sonra pek ¢ok Saru Saltuk
dervisi de Kirim, Sinop iizerinden Tokat ve Amasya’ya gelmistir.?’” Konargdger unsurun bolgeye
doniik tazyiki sonucu Sivas, Develi, Niksar, Zamanti, Kayseri ve Amasya’da Danismendli Beyligi
kurulmustur.?® Amasya’nin idari olarak merkezi oldugu bu saha, Mustafa Akdag’in tespitine gore
Sinop ve Malatya’yr da kapsamaktadir.?® Zamanla havzadaki yogun konargdger Tiirkmenler ile
Selguklu idaresi arasinda giderek tirmanan anlagmazliklar peyda olmustur. Artan gerginlik, Mogol
istilasinda Anadolu’ya gelmis ve Amasya’nin Cat kdyiine yerlesmis Baba ilyas zamaninda patlak
vermistir. Konargdcerler, kendilerine uygun tasavvufi bir yaklasim gelistiren bu dervisi, adeta
Selguklu baskisindan kurtulusun isareti olarak gérmiislerdir. Cok gegmeden tahsildarlarin adaletsiz
davrandiklarimi iddia ederek isyan baslatmislardir.*® Tiirkmenlere farkli bir diinyay1 resmeden Baba
Ilyas’in liderligindeki bu hareket, Giircii ve Frank askerlerinin bulundugu sayica iistiin Selguklular ile
Malya Ovasinda yapilan savasla son bulmustur.® Ancak Anadolu’daki ilk gayr-i siinni hareketin
temelini olusturmas: bakimindan bu hareketin, tesir ve tazyikinin sonlandirilamadigi da
bilinmektedir.*?

Tam olarak kurulus tarihi bilinmese de XI. yiizyllda Danismend Gazi’nin Amasya ve Tokat
bolgelerindeki fetihleri sirasinda Astakul ve havalisinin ilk kez sistemli bir akina maruz kaldigi
diisiiniilebilir. Bu bakimdan “Astakul diye ma’rif biiyiik nehre kadar uzanir” seklindeki ibareyi
barindiran Danismend Gazi’nin oglu Halifet Gazi’'nin Amasya’daki Medrese Vakfiyesi oldukga
onemlidir.® Bu vakfiyeden hareketle Astakul’un iskdn gegmisinin XIII. yiizyila dayandigi®, bugiinkii
yerlesim yeri veya yakininda konumlanmis ve Cekerek Nehri’ne kadar uzanan bir ¢iftliginin oldugu
anlagilmaktadir. *® Diger taraftan Astakul’'un giiniimiizde sahip oldugu konumu esas alindiginda
Anadolu’daki iskdn mahallerinin olusma sekil ve asamalarinin disinda bir 6rnek oldugu s6ylenebilir.
Nitekim ne bir sefer, hac ve bolgesel ticaret yolu giizergdhina ne de derbent, han, zaviye, kervansaray
ve kale seklindeki iskdna esas etkenlere rastlanmaktadir.®® Ozellikle fetih icin tesis edilen ve askeri
garnizon olarak kullanilan, sonralar1 iskAn mahallerine doniisen kale yapisiin®’ olmayist ve nispeten
ovalik olarak goriilebilecek bir mintikada yer almasi oldukg¢a diisiindiiriiciidiir. Astakul’un tahminen

24 Besim Darkot, “Amasya”, [4. C.I, 5.392-396, Istanbul, 1940; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul,
1971, 5.332-380.

0sman Turan Selcuklu Tarihi Arastirmalari, Ankara, 2014, s.14,41.

% Koray Ozcan, “Anadolu’da Selguklu Dénemi Idare Sisteminin Mekansal Orgiitlenmesi: Selguklu Idari Birim
Organizasyonlar1 (ve Evrimi)”, Bilig, Kis 2006, S.36, s.207,213.

2"Mikail Bayram, “Danismend Ogullari’nmn Dini ve Milli Siyaseti”, Selcuklu Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi,
S.131, 2005, s.143,144

28 Sefer Solmaz, “Danismend Gazi’nin Anadolu’ya Gelisi”, Sel¢uk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, S. 14,
s.231.

2 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve fgtimdi Tarihi, C.1, 1243-1453, 1974, 5.82,83-89,90; Akdag’m diisiincelerinin
Danigmend Gazi Vakfi Vakfiyesine dayandigi diisiiniilebilir. Nitekim Vakfiyede Tokat, Malatya, Niksar’1 kapsayan bir
gevreleme yapilir. VGMd.581-1, 5.349, No:351, T.560 (1164-165)

30 Ahmet Yasar Ocak, “Baba Ishak” DI4, C.IV, Istanbul, 1991, s.369.

31 Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyani, Aleviligin tarihsel Altyapisi Yahut Anadolu’da Islam-Tiirk Heterodoksisinin Tegekkiilii,
Istanbul, 2011, s.135-145.

32 Ahmet Yasar Ocak, “Baba Ilyas” DIA, C.IV, Istanbul, 1991, 5.368.

3 M.C.Sehabeddin Tekindag, “izzet Koyunoglu Kiitiiphanesinde Bulunan Tiirkce Yazmalar Uzerinde Calismalar 1.”,
Tiirkiyat Mecmuast, 1971, C.16, s.134-140.

34 «“Vakfiyede Amasya giftliklerinden biri olarak tarif edilen ve hududu Mandiras otlagi, Bandikdus/Bandikrus? koyii,
Badanos Ciftligi ve Astakul nehri seklinde cizilen Giicid ¢iftliginin atiflar1 igerisinde gecer, VGMd.581/11, Swra:351, s.349,
T.560

Cuvvne, i’y
3% *, VGMd.640, .37, N0:46, T.622 (1225-26), Amasya’da kain Halifet Gazi Vakfinin is bu stret-
i evkafin 12 Haziran sene 332 tarihli kararina tevfikdn 30 Sevval sene 334 tarihinde sudir iden irdde-i ‘aliyye micibince
kayd olunmusdur.
3 Suraiya Faroghi, Osmanii’da Kentler ve Kentliler, (Cev. N. Kalaycioglu), Istanbul, 2011, 5.59-89.
37 Baykara, 2001:73.
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iki, ii¢ kilometre glineydogusunda Cekerek Irmagi’na yakin ve hafif engebeli bir mintikada, Hace
Sultan tekke, tiirbesi bulunmaktadir. Onceleri bdlgenin ziyaretgahlarindan biri olan bu tekke, tiirbeye
ait birtakim mezar tas1 ve yapi kalintilarinin yakin zamana kadar ayakta oldugu yerel hafizaca
bilinmektedir. Amasya’nin Darii’s-selam Mahallesi’nde Taksimonii mevkiinde de Hace Sultan tekkesi
ve ona ait olabilecegi diigiiniilen tiirbesi bulunmaktadir. Hiiseyin Hiisameddin’in aktarimindan Sultan
II. Bayezid’in Amasya valiligi sirasinda “Hdce-i Sultani” olan tiiccar taifesinden Semseddin Ahmed
Celebi’nin zaviye, misafirhane ve mutfak insa ettigi anlasilmaktadir. Haliyle her iki tekke, tiirbe
arasinda bir iliskinin bulunup bulunmadigi sorusu ortaya c¢ikmaktadir. Astakul’a ait inceledigimiz
Tahrir defterlerinde bu tekke, tirbeye ait herhangi bir bilgiye tesadiif edilememistir. Dolayisiyla bu
tekke, tiirbenin tarihsel gegmis ve kurulusu hakkinda malumata sahip degiliz.*® Ancak Astakul’daki
Hace Sultan tekke, tiirbesi akillara Anadolu ve Rumeli’de tekke, zaviye tarzi iskdn mahallerini
getirmektedir. Oyle ki Barkan’m oldukca acik bir sekilde isaret ettigi iizere dervis, seyh ve erenlerin
tekke, tiirbe ve zaviyeler agarak iskana esas olacak ana mekanin belirlenmesinde etkin rol oynadiklar
bilinmektedir. Bu yaklasim dahilinde Astakul’un Giineydogu’dan Geldiklan Ovast ve Cekerek
Irmagini takiben Batiya seyreden yol giizergahinda bulunan bu tekke, tiirbenin ilk iskdn mahalli
olabilecegi diistiniilebilir. Haliyle Celali isyanlarindan sonraki donemde Karadag eteklerinde tekkenin
kuzey batisindaki bu giinkii mintikasinin ise ikinci iskdn mahalli oldugu s6ylenebilir. Astakul sayet bu
tarz bir iskéna konu degil ise, o zaman XIII. yiizyila dayali yerlesiklik durumu nasil izah edilebilir? Bu
hususta Cengiz Orhonlu'nun “pazar ve degisim muntikasi” % ile Tuncer Baykara’nin “gecim
imkanlarimin elverisli olmasi” *° seklindeki izahlar1 ipucu olarak irdelenebilir. Nitekim ileride
deginilecegi lizere Astakul, Karadag ve Alandag eteklerindeki kimi iskan mabhallerinin adeta
merkezinde yer almakta ve bu bakimdan pazar yeri olma potansiyelini biinyesinde barmdirmaktaydi.
Ayrica iklim, bitki ortiisli ve arazi yapisi ile liretim-tiiketim aligkanliklar1 baglaminda kendine yeter bir
ozelligi de bulunmaktaydi.

1. Tahrir Doneminde Astakul (XV. - XVI. Yiizyil)*

Tahrir kayitlarindan Astakul’un XV. yiizyilda Zile’ye bagli oldugu ve XVI. yiizyilda ise bagimsiz bir
nahiye hiiviyetini kazandig1 anlasilmaktadir. Tahrir defterleri, Osmanli Imparatorlugu'nun 6zellikle
XV. ve XVLI. yiizyil idari, siyasi, askeri, demografik ve iktisadi yapisina dair bilgiler igermektedir.*2
Idari olarak Amasya’nin da igerisinde yer aldigi Rum vilayetinde 1455, 1485, 1520, 1554 ve 1574
yillarinda tahrir yapildigini bilmekteyiz. Fakat bunlardan Amasya’nin 1455 yili defterine heniiz
ulasilmis degildir. Bu nedenle ilk olarak Eyalet-i Rum’a ait 1455% ve 1485* vyili tahrirlerinde
Astakul’a cografi olarak nispeten yakin Mecitdzii, Turhal ve Zile kazalar1 tahrirleri tetkik edilmistir.
Hiuisameddin Hiiseyin, Amasya’nin “Defter-i Niifus ve mahalldt™1 adiyla H.816-917 (M.1413-1511);
H.1000-1057 (M.1592-1647) ile H.1112-1163 (M.1700-1763) seklinde tarihlendirdigi ii¢ tahririni
isaret eder.*® Astakul’a ait bilgilere ilk olarak Fatih déneminde hazirlanmaya baslanmis 1482 yili
tahririnde tesadif edilmistir. Zeamet ve timar hisseleri bagimsiz ya da bir kazaya baglh olacak sekilde
tutulmus bu defter, Astakul’un idari birimleri ile niyabet, zeamet ve timar hisselerine dair bilgileri
icermektedir. Ornegin Hizir Aga’nin zeamet gelirleri arasinda Astakul’a bagl Ortakdy, Baydigin ve
Pinarbagsi koyleri hisseleri yer almaktadir.®® Toplam 115.258 akgelik Turhal kazasi niyabeti dahilinde

% Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi C.1, s.160

39 Cengiz Orhonlu, “Sehir Mimarlar” Osmanli Arastirmalari, S.11, Istanbul, 1981, s.3.

40 Baykara, 2001:62; 1lhan Tekeli, Anadolu’da Yerlesme Sistemleri ve Yerlesme Tarihi Yazilart (Ilhan Tekeli Toplu Eserler-
18), istanbul, 2011, 5.22.

4 Astakul XV. ve XVI. yiizyillarda miistakil bir nahiye olup sonrasinda kdy, kasaba vasfinda oldugundan kargilagtirmali bir
icerik ve metot yerine arsiv malzemesine has donemsel kategorik bir izah ¢ok daha uygun goriilmiistiir.

“20mer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Biiyiik Niifus ve Arazi Tahrirleri ve Hakana Mahsus Istatistik
Defterleri”, IU. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C.II, Istanbul, 1940-41, s.20-59; Leila Erder, “The Measurement of Pre-
Industrial Pupulation Changes: The Ottoman Empire from the 15th to the 17th Century” Middle Eastern Studies, XI, 1975,
5.283-300; Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanli Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas1 Hakkinda Bazi Diisiinceler”,
Vakaflar Dergisi, S. XXII, Ankara, 1991, s.430-438; Mesut Elibiiyiik, “Tiirkiye’nin Tarihi Cografyas1 Bakimmdan Onemli
Bir Kaynak: Mufassal Defterler”, Cografya Arastirmalar: Dergisi, C.1, S.11, 1990, s.10-42.

8 TTd.2, 5.194-206, 354.

44 “Nahiye-i Zile, 104-125” ve “Nahiye-i Turhal, 174-203” TTd.19, 5.104-125, 174-203.

“Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi C.I, 5.271.

4 TTd.15, s.30.
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Astakul 4.800 akgelik bir paya sahiptir.*” Ayrica Astakul’da “Ali veled-i Durmus Aga, Seydi Ahmed
veled-i Piri, Ahmed Celebi, Ali Celebi, Pir Mehmed veled-i Bugdaylu ve Murad ve Pir Mehmed” isimli
sipahilerin hisseleri bulunmaktadir. Tamami divani olan, yani gelirleri imparatorluk idaresi veya
gorevlisine ait bu timarlarm hasili 32.577 akgedir.®® Diger taraftan Astakul’da koklii bir aileye veya
niifuzlu kisilere ait malikdne hissesi olan timarlarin da bulundugunu ifade etmemiz gerekmektedir.
Imparatorlugun Anadolu’da karsilastig1 idari yapi, siyasi tecriilbe ve hanedan odakli yapimn da bir
sonucu olarak olusan malikane-divani sistemi®, temelde belli bdlgedeki bir veya bir kag koye ait
muayyen bir hissenin belirli kurallar ¢ercevesinde miilk sahipleri ile devlet ya da temsilcileri arasinda
boliisiilmesi esasina dayanmaktadir. ° Faroghi’nin Seyh aileleri iizerinden ** ve Agcikel’in ise
Abdiilvahhab ogullar®? baglaminda vurguladig: gibi Anadolu kirsalinda niiftiz sahibi kisi ve ailelerinin
malikane hisselerini zamanla evlatlik vakiflara dontistiirdiigii anlagilmaktadir. 1482 yili tahriri, idari
olarak Zile’ye baglh Astakul’un bazi kdy, mezra ve iftlik kayitlarina dair bilgileri barindirmaktadir.5®
Defter genelinde Astakul’a bagl yerlesim birimleri “Akpinar, Baydigin, Bogabagi, Hacikoy, Ilisu,
Incesu, Karacasehr, Kervansaray, Mihrelii, Ortakoy, Pambuklu, Cay, Pinarbagsi ve Yalincak” seklinde
siralanabilir. Ozellikle Miihreler koyii kayd: iizerindeki nottan hareketle Astakul’un bu tarihte idari
olarak Geldiklan (Geldigelen), Kizilkiinbed ve Mecitozii nahiyeleri yoniinde genisledigi
diistiniilebilir. * Ayrica Zile’ye dogru Karadag’i asip Baydigin’i de igine alacak seckilde tersi
istikamette de geniglemistir. Ilisu ve Caykdy’de giftlik ve degirmen kayitlarina tesadiif edilmistir.®
Harap olan Cay koydekinin aksine Ilisu’daki degirmen, bu tarihte Astakul havalisindeki tek islek
degirmenidir.%®

XVI. ylizyilda ise Astakul’a ait ¢cok daha derli toplu verileri elde edebilecegimiz ilk kaynak 1520
tarihli icmal defteridir. Bu defter, Rum Eyaleti dahilindeki malikane-divani sistemine bagl idari
birimlerin isimleri, hane, miicerred ve nefer sayilari ile hasillarin1 barindirmaktadir. Defterde Astakul
kayitlar1 Bergoma ve Yavas nahiyeleriyle birlikte gecmektedir.” Ozellikle sipahi timarlar1 bakimimdan
Astakul’un diger iki nahiye gibi Ladik’e bagl oldugu goriilmektedir. Ug nahiyeye ait defterin yektin
kisminda 54 karye ve 3 mezrada 1.249 hane ile 584 miicerred kayd: yer almaktadir. Ayrica 146.381
akce divani ve 82.818 akc¢e de malikane hissesi olmak iizere toplam 229.199 akgelik bir verginin
Ongoriildigli anlasilmaktadir. Bu noktada o6zellikle tahrir defterlerinde yer alan bu tiir bilgilerin
tahmini oldugunu ve gergek degerleri yansitmadigim belirtmemiz gerekmektedir. % Bu tarihte
Astakul’un 9 kdy ve 1 mezrasinda 473 hane, 795 nefer ve 336 miicerred kaydi bulunmaktadir. Idarf
yapisina ve demografisine ait bu bilgilerin yaninda iktisadi olarak 46.849 ak¢e divani ve 22.242 akge
malikdne olmak iizere toplam 69.091 akgelik tahmini bir vergisinin bulundugu anlagilmaktadir.
Nefer ve hane sayilarinin ky bazindaki dagilimlarina bakildiginda Ortakdy, Astakul ve Karacasehr’de
fazla; Panbuklu, Kervansaray ve Incesu’da ise nispeten daha az oldugu goriilmektedir. Astakul’a bagl
kdylerin malikane hisseleri genellikle Hac1 Nevruz evlatlarina ayrilmistir. Ayrica Panbuklu kdyiindeki
Penbe Dede Zaviyesi’nin ilk izlerine de bu tarihte rastlanilmaktadir. Yine Astakul kdyii dahilinde 400

4TTd.15, 5.8

48 TTd.15, 5.38,45,46,48 ve 64

#90ktay Ozel, “The Transformation of Provincial Administration in Anatolia: Observation on Amasya from 15 th to 17 th
Centuries”, The Ottoman Empire Myths, Realities and “Black Holes”, (Edt. E. Kermeli and O. Ozel), The Isis Press,
Istanbul, 2006, s.52, 53, 65.

50 Mehmet Oz, “Tiirkiye Selcuklular1 ve Beylikler Dénemi’nde Malikane Divéani Sistemi”, Anadolu Sel¢ukiular: ve Beylikler
Donemi Uygarhg: I, (Ed.. A.Y. Ocak), Ankara, 2006, s.347.

SL“XVIL yiizyilda timar teskilat olduk¢a zayiflamis iken Orta Anadolu’da XVI. yiizyilda otuz bini akgelik gelirleri oldugunu
bildigimiz ve pek ¢ogu da Seyh ailesi olanlari hala kudretliydi”, Suraiya Faroghi, “XVI-XVIII. Yiizyillarda Orta
Anadolu’nun Seyh Aileleri”, Tiirk iktisat Tarihi Semineri Metinler Tartismalar, (Ed. O. Okyar), Ankara, 1975, s. 223.

52 Ali Agikel, “Rum Eyaleti Evlathk Vakiflarindan Bir Ornek: Abdiilvehhab Ogullar1 Evlatlik Vakfi”, Sosyal Bilimler
Arastirmalari Dergisi, C.XI, S.11, 2016, s.1-25.

53 “Nefs-i Astakul tabi-i Zile”, TTd.15, .38

54 “Mecid-ozii defterinde goriile”, TTd.15, s.165

%5 TTd.15, 5.88; Ilisu kdyii defterde kimi kayitlarda “Sark-1 salar” veya “Seref salar” seklinde okunabilecek bir ekleme ile
gecmektedir. TTd.15, s.233 ve 256

%6 TTd.15, 5.256

57 “Nahiye-i Bergoma ve Yavas ma’a nahiye-i Astakul tabi’-i kaza-i Amasya”, TTd.387, s.374.

% Mehmet Oz, “XVI. Yiizy1l Anadolusu’nda Kéyliilerin Vergi Yiikii ve Gegim Durumu Hakkinda Bir Arastirma”, Osmanli
Arastirmalary, XVII, Istanbul, 1997, ss.77-90

%9 TTd.387, 5.374-377.
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akgelik hasila sahip bir ¢iftlik kaydinin oldugunu da belirtmek gerekmektedir.®® Son olarak Astakul ve
bagli kimi koylerinin timar hisselerinin 1/3 oraninda Zile kalesindeki mustahfizlara timar olarak
ayrildigini da ifade edebiliriz.%

Astakul’un idari yapisi baglaminda 1482 ile 1520 yili kayitlar1 karsilastirildiginda, kirk yillik bir
stirenin akabinde sinirlarinin Karadag’in giineydogusu ile Alandag eteklerine dogru nispeten Zile’den
uzaklasarak yeni bir sekle girdigi sdylenebilir. Oncelikle Geldiklan, Kizilkiinbed sinirlarina dahil
olmus Baydigin ve Miihreler kdyleri Astakul’dan ayrilmistir.®? Diger tarafta da Penbe Dede Zaviyesi
sayesinde giin ylziine ¢iktigini diisiindiigtimiiz Panbuklu ile Pmarbasi isimli iki iskan birim ortaya
cikmustir. Ayrica defterdeki kayit sistemi esas alindiginda Panbuklu kdyiine yakin olmasi muhtemel
Akpinar mezrasi da oldukg¢a 6nemlidir. Panbuklu’nun konuslandigi Karadag silsilesinin tarima ¢ok da
elverisli olmayis1 nedeniyle reayasinin nispeten ziraata uygun Akpinar bolgesine yoneldigi ve mezra
kaydinin bu suretle olustugu diisiiniilebilir.

XVI. vyiizyilda Astakul havalisi hakkinda ¢ok daha teferruatli verilere 1576 yili tahririnde
rastlanilmaktadir. Bu tarihte nahiyenin “Astakul, Yagma, Caykéy, Pinarbasi, Panbuklu, Ortakoy,
Incesu ve Karasehr” isimli kdyleri bulunmaktadir. Astakul’un “Ebu Yusuf veled-i Muhiddin” isimli
¢iftligi ve Incesu’nun ise Ortakdy halkinca ziraat edilen “Sorhun/Horhun” isimli bir mezrast
bulunmaktadir. Braudel ve Russel’in®® galismalar1 XVI. yiizyilda Akdeniz ve haliyle de Anadolu
havalisinde ciddi bir niifus artisina isaret etmektedir. Kuru ise, Anadolu’da 1518 ile 1587 yillar
arasinda “muhtesem iklimin” yasandigini vurgulayarak bu durumun niifus ve iskéna olan etkisini
ortaya koymustur.5* Oyle ki artan niifusu mevcut topraklar besleyemez duruma gelmistir. Bu durumda
vergi vermeye Kkadir niifusun bir timar hanesi tizerine yazildigi, misterek oldugu, seklinde
anlasilabilecek kayitlar ortaya ¢ikmustir. Hakikaten bu tarihte defterde sik rastladigimiz “zemin”,
“becd-yr” ve “ma’a” ibareli kayitlar donem Anadolu’sunda goriilen niifus artisinin Astakul 6zelindeki
isareti olarak goriilebilir. Nitekim Astakul’a ait kayitlardan “beca-y1”, “ma’a” ibareli 177 ve zemin
olarak da 68 kayit tespiti yapilmistir. Genellikle soydan® devam ettigini gérdiigiimiiz zeminlerin
miktart da aslinda 6nemlidir. Panbuklu kdyli dahilinde yer alan 55 Kilelik zemin kaydi bu bakimdan
dikkati ¢eker.%® Defterde vergiye esas reaya kayitlarinin yaninda zemin ve kile miktarlarin1 da belirten
baz1 bilgiler yer almaktadir. Bu vesileyle Astakul’da 30, Yagma’da 20, Caykdy’de 71, Panbuklu’da 55
ve Karacasehr’de ise 18 kilelik zeminler tespit edilmistir.5’

Tablo 1: Astakul ve koylerinin 1520-1576 yili tahrirlerinde nefer, hane, miicerred sayilari ile
hasillar

Sr | Karye 1520 1576 | 1520 1576 |1520 | 1576 |1520 1576

Nefer Hane Miicerred Hasil

60 TTd.387, s.377.

61 “Timar-1 Sah Bula”, toplam hasili 3905 akce olan timara 695 akce Karacasehr, 40 akge Panbuklu ve 183 akge Incesu
k&yiiniin hisselerinin bulundugu goériilmektedir. TTd.85, H.926, 5.36.

62 TKG.KK.TTd.388 (583), vr.140/a, 86/b

8 Fernand Braudel, II. Filipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, C.I, (Cev. M. A. Kiligbay), Ankara 1993, s.485,486;
Joiah C. Russel, “Late Medieval Balkan and Asia Minor Population”, JESHO, 111, 1960, ss.265-274

64 Mehmet Kuru, “A Magnificent Climate: Demography, Land and Labour in the Sixteenth-Century Anatolia”, Seeds of
Power, Explorations in Ottoman Enviromental History, (Edt. O. Inal and Y. Kése), The White Horse Press, UK., 2019, 5.36-
38, 44-46.

65 “Zemin-i Kaysar veled-i Ali der dest-i Nasuh Abdal veled-i Hamza haliyd der tasarruf-1 evlid-1 Nasuh Abdal”,
TKG.KK.TTd.15, s.164/a, 166/a, 168/a.

86 «Zemin, bir okiizliik yer olub tasarruf ediib behresin veriirler deyu kaydolunmus ber miceb-i defter-i atik, ol bir okiizliik
yerden gayri haricden kaydolunan yer dahi 55 kilelik ber miiceb-i defter-i atik haliya der tasarrif-1 ismail ve Mentesa ve
Himmet ve Cirak ve Mehmed”, TKG.KK.TTd.15, s.166/b

57 TKG.KK.TTd.15, s.16/a-169/a-b; Rum eyaletindeki miid ve kilenin “istanbul miid ve kilesi” oldugu kabul edilir ise 1
miid’iin 20 kile ve 1 kile’nin ise 25,626 kg oldugu sdylenebilir. Bu hesaplama dahilinde Astakul havalisindeki zeminlerin
arazi miktarindan ziyade elde edilen {iriin miktarina dair verilere erisilebilir. Oyle ki Astakul icin (30x25,656) hesabindan
769,68 kg’lik bir {iriiniin elde edildigi sdylenebilir. Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyilarda Canik Sancag, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 1999, s.82.
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1 | Ortakoy 307 415 | 146 198 [167 |217 [18583 |14000

2 | Pmarbasi 48 105 |30 43 18 62 4039 | 6500

3 |incesu 31 55 17 28 14 27 3675 4500

4 | Karaca Sehr 105 230 |67 115 |38 115 | 7017 |9000

5 | Astakul 152 404 199 178 |54 226 |17849 |15200

6 | Caykoy 101 254 |74 96 28 158 8795 | 8800

7 | Yagma 38 83 27 48 11 35 5718 |6200

8 | Banbuklu 21 21 6 5 16 832 1200

9 | Karbansaray 13 7 6 2443

10 | Akpinar, Mz. 140

11 | Ebu Yusuf veled-i 1000
Mubhiddin, Cf

Toplam 816 1567 |473 711 |336 856 [69091 |75400

XVI. yiizyilda Anadoluw’da “muhtesem iklim”in® yol agtig1 niifus artigmin Astakul i¢in de gegerli
oldugunu Tablo 1’deki nefer, hane, miicerred ve hasil rakamlari baglaminda ortaya koymak
mimkiindir. 1520 ile 1576 yili tahrirlerini iceren Tablo 1°deki rakamlar dikkatle tetkik edildiginde
Astakul, Karacasehr, Caykdy ve Ortakdy’iin nefer, hane ve miicerred kategorisinde hemen hemen %50
oraninda bir artisin yasandig1 goriilmektedir. Defterde ayrica on bir sipahi evladinin yani sira “ashdb-1
miilk” Kkayitlarina da rastlanilmaktadir.%® Akrabalik iliskisi esas alindifinda bu siilalenin Astakul’da
oldukga niifuzlu bir hane oldugu diisiiniilebilir. 1576 yili tahririnde Astakul’da 11 ¢ift, 161 nim g¢ift, 53
bennak ve 504 caba tespit edilmisti. Koylerde farklilik gdstermesine ragmen donem itibariyla bir
¢ift’in ortalama 47, nim ¢ift’in 23,3, bennak’in 27 ve caba’nin ise 9,9 akce vergi 6dedigi sdylenebilir.
Astakul, Ortakdy ve Karasehr de yogun olmak tizere nahiye genelinde 4.170 kile hinta (bugday), 2.847
kile sa’ir (arpa) ve 20 kile bakla iiretimi {izerinden tahmini bir vergilendirme yapilmistir. Bu durumda
tahrir degerinin yine kdyden kdye farklilik gosterdigi gercegi de dikkate alinarak toplam 24.820 akge
olan bugdayin tahrir degerinin ortalama 6, arpanin ise 4,4 akc¢e oldugu sdylenebilir. Nahiyede ayrica
616 akge piyaz, 1.032 akge bostan, 1.032 ak¢e meyve, 2.842 akge penbe (pamuk), 2.814 akge bag, 834
akce kendir ve 883 akgelik ceviz liretiminin yapildig1 anlasiimaktadir. Astakul’da klasik ¢ag diinyasina
uygun olarak et ve yiin ihtiyacini karsilamak maksadiyla iklim ve cografi oriintiisiine uyumlu koyun
yetistiriciliginin ve sofra ihtiyacim1 karsilamaya muktedir bal {iretiminin yapildig1 anlasilmaktadir.
Nitekim nahiyede tahmini olarak 1.192 ar1 kovani ve 1.810 adet koyunun bulundugu sdylenebilir.”
Nahiye genelinde Pimarbasi, Panbuklu, Ortakdy, incesu ve Karasehr kdylerinde 12 degirmen tespiti
yapilmistir. Pinarbasi kdylindeki degirmen nahiyede yillik isleyen tek degirmendir. Havzasindaki su
kaynaklarinin bollugu nispeten kdy admin tespitinde etkili olmus olmalidir. Karasehr koyiindeki
degirmen 3 ay, Panbuklu, Ortakdy ve Incesu koylerindeki degirmenler ise 6 ay islemektedir.
Degirmenlerin isleyis siireleri kaynaginin potansiyeli ile havzasindaki talebe goére de farklilik
gostermektedir. Oyle ki, Cekerek 1rmag1 yakiindaki Incesu’daki degirmenin yilin yarisi islemesinin

8 Kuru, ¢aligmasinda Anadolu cografyasinda yagism en fazla oldugu 1098-1168, 1518-1587 ve 1743-1812 seklinde iig ayr
donemi siralamustir. Orta ve Kuzey Anadolu hattinin 1518-1587 yillar1 arasindaki dénemde en yiiksek yagis alan bolge
oldugunu ortaya koymustur. Genellikle Mayis ve Haziran aylarindaki bu yagis miktar1 tarimsal {irin verimligini ve
gesitliligini arttirmistir. Mehmet Kuru, “A4 Magnificent Climate: Demography, Land and Labour in the Sixteenth-Century
Anatolia”, Seeds of Power, Explorations in Ottoman Enviromental History, (Edt. Onur inal and Yavuz Kése), The White
Horse Press, UK., 2019, 5.43-47.

89 Ashdb-1 miilk, “Ishak veled-i Emir Yusuf ve Yusuf, Mustafa, Abdiilkadir, Ibadullah, Hizir/Hizir ve Ali” seklinde
siralanmaktadir. TKG.KK.TTd.15, s.164/a.

0 Neset Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Redyadan Alinan Vergi ve Resimler”, AUDTCF. Dergisi, C.V, S.V, Ankara,
1947, 5.483-511.
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nedeni de arz-talep déngiisii olmalidir. Son olarak nahiyenin 2.513 akge tapu-y1 zemin’! ve destbani’?,

1.948 akge bad-1 heva” ve arlisiyye’ ile 3.602 akge niyabet’™ vergisinin bulundugu goriilmektedir.”

1576 yili Mufassal Tahrir Defterinden sonra, XVI. yiizyila ait Astakul nahiyesinin timar ve
hisselerinin yer aldig1 bir dizi defter silsilesi karsimiza ¢ikmaktadir. Ilk olarak icmal defterinin
fihristinde yer alan Amasya livasinin toplam 409 sipahisinde 14’tiniin Astakul nahiyesinde oldugu
anlasilmaktadir.”” Ayrica nahiye hisseleri igerisinde “Cemd ’at-1 Zaviye-i Seyh Haci tabi’-i Gedegra”
ve “Mezra-i Karaca Viran tabi’-i Geldiklan” seklinde iki kaydm yer almasi da olduk¢a &nemlidir.”®
Sivas ve Amasya havalisi basta olmak tlizere pek ¢ok bolgeye ait zeamet ve timar kayitlarini igeren
baska bir deftere gore “Timdr-i livd-i Amasya” bashgi dahilinde Seraskerlik gorevini ifa eden Tokad
miralayr “Sultan Sah birader-i Korkud”un Astakul’a bagli Ortakdy’de 6.225 akgelik timari
bulunmaktadir. Ayrica Yagma, Cay ve incesu kdylerinin timar sahipleri ile hisselerine ait malumata da
tesadiif edilmektedir.” Rum vilayetinin kimi kazalarina ait kayitlar1 ihtiva eden tarihsiz baska bir
defterde, Zile ve Turhal kazalar1 dahilinde yapilan arastirmada Ilisu hari¢ Astakul hakkinda herhangi
bir kayda tesadif edilememistir. Bu defterde 3.615 akge hasili bulunan Ilisu’nun artik Kizilkiinbed
kazasina bagli oldugu goriilmektedir.®

Doneme ait vakiflar ve gelirlerine dair oldukca dnemli bir kaynak mahiyetinde olan Evkaf-1 Rim’da,
Astakul nahiyesinde “Hact Nevruz, Taceddin Bey, Seydi Selamet, Penbe Dede Zaviyesi ve Kadr Sah”
vakiflarinin gelirleri oldugu sdylenebilir. Cay kdyiiniin bes buguk sehimden bes sehmi ve Astakul
koytiniin ise bes buguk sehimden bir sehmi Umur Bey tahriri geregince Haci1 Nevruz Vakfi adina pay
edilmistir.8* Nahiyenin sonradan giderek gelisip biiyiiyecek kdyii Ortakdy’de ise Taceddin Bey ve
Kad: Sah miilk hisselerinin bulundugu gériilmektedir.®? Kad: Sah evladimin Incesu’da da hisseleri
vardir. Oyle ki kdyiin 32 sehimden 25 sehmi Kadi Sah oglu Hoca Bey’e ve geriye kalan 7 sehmi ise
diger oglu Zeynelabidin’in Ali ve Mehmet isimli ¢ocuklarina ayrilmistir. 8 Pimarbasi koyii
malikanesinin tamami Seydi Selamet Vakfina, Panbuklu kéyliniin malikane gelirleri ise Panbuklu
Zaviyesine pay edilmistir. Son olarak Karacasehr koyii gelirlerinin Hammar/Hamar Pasa® ile Fatma,
Hoca ve Zeyneddin’e ayrildigim belirtebiliriz.% Evkaf-1 Rum’da isaret edilen bu kdy ve hisselerinin
pay edildigi vakiflara dair bilgileri Amasya Hurufat kayitlarinda da gormek miimkiindiir. Hurufat
kayitlarinda zaman zaman Astakul koOyiliniin idari olarak Geldiklan nahiyesine bagli oldugu
goriilmektedir. Bu kayitlarda Astakul ve bagli kdylerinin vakif hisseleri ile yapilan taarruzlar,
mahsuliiniin toplanmasi ve gorevli atamasi gibi olduk¢a 6nemli bilgilere erisilmektedir®. Orta ve
Incesu koyleri drnegindeki “150 yil” ve Caykdy Orneginde ise “100 seneyi geckin” seklindeki
tarihlendirmeler hurufat kaydinin yazildig tarihten geriye dogru bolgenin tarihsel iskani ve ekonomik,
idarl yapisi bakimindan geriye gidisini, tarihsel derinligini resmeder. Ayrica Caykdy Orneginde
karsilasilan “ebd-an-cedd” yani babadan ogula gecen ve bu vesileyle kazanilmis bir hakkin giincel
temsilcilerini tanimamiza da firsat vermektedir.8” Ayrica Astakul’da vakif hisselerini tasarruf eden

1 Zeminlerin tapu vergisi.

2 K8y, mera koruculari vergisi.

3 Onceden tahmin edilemeyen kimi vergiler, “zuhurat bagli ciiriim, cinayet ve evlenme vb. alman resimler.

74 Re’aya veya sipahi kizlarmin evliliklerinde alinan vergi.

75 Sancakbeyleri ve Subasilarma ve bazen de sehzadelere ait vergi, 70-74. Dipnotlar igin bz. Oz, 1999:86, Halil Sahillioglu,
“Bad-1 Heva”, DIA. C.4, Istanbul, 1991, ss.416-418

6 TKG.KK.TTd.15, s.163/a-169/b.

" TKG.KK.TTd. 220, (325/245) vr.1/a

8 TKG.KK.TTd. 220, (245) vr.29/b, 30/a

®TTd.95, H.-, 5.71-79

80 TTd.98, 5.115-159, 125.

81 «“Malikane-i tamam miilk-i evlad-1 Hac1 Nevruz ber miiceb-i defter-i Umur Bey.”, TKG.KK.TTd.388 (583), vr.89/a.
82 “Rub’ malikane miilk-i Taceddin Bid?...Kadi Sah ...”, TKG.KK.TTd.583, vr.89/a.

83 «“Malikane miilk-i evlad-1 Kadi Sah Bd?.. Hoca Bey b. Kadi Sah...”, TKG.KK.TTd.583, vr.89/a

- - -
-

84

-

=T TKG.KK.TTd388 (583), vr.89/a

8 “Malikanenin tamamindan siimiinii Hammar? Paganin ...” TKG.KK.TTd.583, vr.89/a

8\VGMA Hrf.d.1061-35, T.1163, s.95; VGMA Hrf.d.1061-34, T.1162, 5.92,93; VGMA.Hrf.d.1061-35, T.1162, s.94; Bu
hususta Sivas mahkemesinde gorillen bir baska dava i¢in VGMA.Hrf.d.1061-35, T.1061-36, T.1164, s.97;
VGMA Hrf.d.1061-32, T.1159, 5.88; VGMA.Hrf.d.533-8, T.1223, 5.19

87 VGMA Hrf.d.1061-35, T.1162, 5.95.
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Ibadil/Abdiil’in 6lmesiyle bu hisselerin bosta kaldig1 ve yine Caykdy’deki hissenin de kimse tizerinde
olmadig1 anlasilmistir.®® Ayni durum Karacasehr, Incesu ve Orta kdylerinde hissesi bulunan Hoca Bey
vakfi i¢in de gegerlidir.®®

Giirbiiz, Evkaf-1 Rim’a dayali ¢alismasinda®® Gelbulas (Giilbulas) Mezras1®!, Camagac1 Koyii, Hact
Halil Mezrasi ve Turgud Mezrasi’min Astakul’a bagli oldugunu ifade etmistir. Ancak onun bu
husustaki bilgileri, XV. ve XVI. yiizyila ait tespitlerimizle uyusmamaktadir. Ozellikle TTd.26
numarali defterde “mezra’a-i Hact Halil” ve “mezra’a-i Turgud™un “tdbi’-i m” seklinde 6nceki kaza,
nahiyeyi veya koyli isaret eder tarzda kaydedildigi goriilmiistiir. Bu bakis acistyla her iki mezranin
aslinda “Divan-i Semail (Semail/Ismail)’e bagl oldugu sdylenebilir. Nitekim “Hac: Halil mezras:”
orneginde 387 numaral defterde rastladigmmz bilgi de bu diisiinceyi dogrulamaktadir.®? Kanimizca
Giirbiiz, evkaf defterinin Astakul kayitlarinin altinda yer alan “Divdn-1 Geligiras ma’a tevabihd”
seklinde Gelingiras ve Semail havalisine ait kayitlar1 Astakul kayitlari icerisinde saymustir.%

2. Tahrir Sonras1 Donemde Astakul (XVII-XVIIL. Yiizyillar)

XVI. yiizyila ait defter silsilesinin akabinde genellikle “fevt”, “ragbet etmeyen” veya “sefere riayet
etmeyen”lerin sik sik konu edindigi XVII. ve XVIIL yiizyil Timar Tevcih, Ruznamge ve Yoklama
defterleri ile kimi belgeler Astakul hakkinda temel basvuru kaynagimizi olusturmaktadir. Timar
tevcihleri ile nakil, becayis veya odiillendirme gibi tiim islemler® Ruznamge defterlerine belli bir
diizen dahilinde kaydedilmistir. XVI. yiizy1l tahrirleri kadar zengin olmayan bu defterleri konu edinen
kimi ¢aligsmalar® Barkey’in® bu defterlerin niifus, iskdn noktasinda ele alinmasi gerektigi yoniindeki
serzenislerinde ne derece hakli oldugunu ortaya koymaktadir. Ruznamgelerden Astakul’a bagli kdy
veya mezra ya da giftlikler ile bunlarin hisseleri tizerinden kimi ¢ikarimlar yapmak miimkiindiir. Bu
konuda ilk tesadiif ettifimiz belge de Astakul nahiyesinin Incesu kdoyiinde timari bulunan
Abdiilbaki’nin olimiiyle ilgilidir. Onun zeamet hisseleri “Yaliniz Aga¢”, “Mismil Aga¢”, Varay,
Kirsehir ile Agtakul’u kapsamaktadir.®” Ayrica Caykdy’de 1.700 akge timar1 bulunan Recep érneginde
oldugu gibi sefer emrine uymayan ve bundan dolayr hissesi islem gorenlere de siklikla tesadiif
edilmektedir. Kamanige seferinden firar eden Receb’in timar1 mahlil olmustur.®® 2.100 akgelik timar1
olan Abdullah veled-i Hiiseyin ise Giircistan seferine gitmediginden timari baskasina verilmistir.%
Astakul nahiyesindeki bazi1 timarlarin ise bilmedigimiz bir nedenden terkedildigi, ragbet edilmedigi
goriilmektedir.’® Pmarbas1 kdyiindeki 1.200 akgelik kilig timar1'® ile yine aym koydeki 2.800 akgelik
timar ve Karacasehr koyiindeki 1.000 akgelik timar%? 6rnekleri ragbet edilmemis timarlar olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.® Bu dénem kayitlarinda yer yer Astakul ve Geldiklan nahiyelerinde ayni adla
bulunan “Caykdy” ve “Orta” koylerinin ayriminda zorluk yaganmigtir.'® Ancak Geldiklan’a bagh
Caykdoy’iinde Haci Nevruz “Tekke ve camiisi”nin yer aldigi; Astakul’a bagh Caykoy’iin ise bu vakfin

8 VGMA.Hrf.d.1069-9, T.1134, 5.8.9.

8 VGMA Hrf.d.1140-14, T.1109, s.36; VGMA Hrf.d.1071-41, T.1190, s.103.

9 Giirbiiz, 1990: 253-262.

% Gelbulas k., Argoma n., Amasya kz., Amasya I., Rum vt.: TD 387/382

92 Hac1 Halil mz., Semail divani, Argoma n., Amasya kz. TD 387/379

98 TKG.KK.TTd.388 (583), vr.89/b-90/a

% Douglas Howerd, “The BBA Ruznamge Tasnifi: A New Resource fort he Ottoman Timar System”, Turkish Studies
Association Bulletin, C.X, S.1, Indiana 1986, s.11-18; Halil Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Ankara,
1978, 5.100-108; Emine Erdogan, “Timar Tevcih Sebepleri Uzerine Bir Kaynak Degerlendirmesi”, OTAM, S.19, 2006,
$5.175-188.

% Emine Erdogan Oziinlii, “Timar Tevcihati ile Kaynaklarda Yer Alan Kayitlarin Karsilastirilmasma Dair Bir Deneme”,
OTAM, S.21, 2009, s.85,86.

9 Karen Barkey, Eskiyalar ve Deviet: Osmanli Tarzi Deviet Merkezilesmesi (Cev. Zeynep Altok), Istanbul, 1999, s.258-260.
9 |E.AS.16.01545.7.1, H.1078 (M.1667)

% AE.SMMD.1V.44.4973.001.001, H.1090 (M.1679)

9AE.SMST.111-284-22805-1.02.2022 21-45-14, H.1179 (M1765); TTd.394, H.1179 (M.1765-66), 5.92.

100¢arz olundukda kimesne ra’iyyet itmeyiib bila-sahib olundugundan yine nahiyesinde Ahidyiik nAm karyede aher timéarhyla
birlesdiriliib...” TKG.KK.TTd.798 (776-046), vr.43/b.

101 AE.SMST.11.23.2256.1.1, H.1113 (M.1702)

102 AE.SMST.11.88.9537.1.02.2022 21.46.34, H.1113 (M.1702)

103 AE.SMST.11.95-10327-1.02.2022 21-46-15, H.1113 (M.1702)

104 TTd.387, s.357, 377
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akarlar1 arasinda oldugu anlagilmistir.!®® Bu tiir kayitlardaki baz1 verilerin XVI. yiizyildakilerle ayni
oldugu goriilmiistiir. Bu durumda maliye gorevlilerinin ¢ogunlukla merkez kayitlarini kullanarak
giincellemeler yapmadiklari sdylenebilir. Ornegin 254 neferi, 34 nim kayd: ve 555 kile hinta (bugday)
vergisi olan Caykdy’e ait bilgiler 1576 yili tahririyle aymdir.1% Benzer durum Kizilkiinbed’in Alan ile
Astakul’un Incesu koyleri hisselerinden kaynakli anlasmazliga ait belgede de vardir. Incesu
sipahilerinin Alan koytindeki Ceri Seyh Bahsayis Zaviyesi hisselerine garezini konu edinen belgedeki
Incesu’ya ait nefer 55, zemin 4, mezra 1 ve c¢ift 3/126, hinta kile 257/1542 ve sa’ir 257/1275,
seklindeki rakamsal ifadeler 1576 yil1 tahririndekiler ile aynidir.1%

Kuyud-1 Kadime Arsivinde bulunan XVII. ylizyila ait Amasya Derdest defterleri de bolgenin timarlari
ve yerlesim birimleri hakkinda bilgiler sunmaktadir. Arsivde yer alan ve timara sahip olanlarin
genellikle “Orta boylu ela gozlii agik kash” seklinde resmedildigi biri tarihsiz iki defterdeki bilgiler
incelendiginde Incesu, Astakul, Caykdy, Karacasehr ve Pinarbasi kdyleri Astakul nahiyesinin kdyleri
olarak goriilmektedir. Nahiyeye ait hisseli timarlarin toplam hasili 30.900 akge olarak
hesaplanmustir.'®® Bu defterlerden cok sonra tertip edilmis bir baska deftere gore Cay, Incesu, Astakul
koylerinin yer aldigi nahiyenin toplam 28.917 akgelik hissesi bulunmaktadir.!® Geldiklan nahiyesi
Kervansaray koyil hisselerinin yer aldigi bir baska defterde nahiyesinin “Astakul, Cay, Incesu ve
Karacagehr” koyleri hisseleri yer almaktadir.!!® Ruznamge kayitlarinda oncelikle Kervansaray, Ilisu
koylerinin idari olarak zaman zaman Astakul ile Geldiklan nahiyelerine bagli olduklar
goriilmektedir. 1!

Tablo 2: Ruznamge Defterlerine gore Astakul ve kdyleri (16. Yiizyil ila 19. Yiizyil)

2| 8| = % § %
e 2 |48 & & |§|& | 2|28 |5 |&E
962/1554 +
969/1561 +
970/1562 +
974/1566 +
992/1584 +
993/1583 +
994/1585 +
995/1586 + + +
998/1589 + + +
999/1590 +

105«“Karye-i Caykdy, tabi’-i Astakul malikdne tamam miilk-i evlad-1 Hact Nevruz...”, AE.SMST.III.58.04275.001.001,
H.1171 (M.1758)

106«Incesu tabi’-i Astakul malikdne miilk-i evlad-1 Hac1 Sah Bad...”, AE.SSLM.I11-00176-10519-001-001, H.1213 (M.1798)
107 Sadece sa’ir kiymeti 1285 olarak 1576’da gegmekte iken bu belgede 1275 akgedir.

108 TKG.KK.TTd.436 (327/464), H:-, vr.24/b-25/a-b; diger defterde bu rakam 30.800 olarak hesaplanmustir,
TKG.KK.TTd.437 (326/497), H.1107 (M.1692-93), vr.24/b-25/a-b, 26/a, Ayrica TTd.780 numaral tarihsiz defterde ise
koyler hissesi 30.900 olarak hesaplanmustir.

109 7Td.852, H.1186(M.1772-73), 5.103,137,141,145,147,164.

110 7Td.843, H.1105 (M.1693-94), 5.34-36,39.

Ul TKG.KK.TTd.1123  (1097), vr. 98/a,103/a,108/b,127/a,132/b,158/b; TKG.KK.TTd.1216 (1191), vr.61/b;
TKG.KK.TTd.1226 (1201), vr.40/b-41/a. Ancak bazen de Geldiklan ile gegmektedir, TKG.KK.TTd.1258 (1231), vr.
9/b,22/b,35/a,40/a,57/b,63/b
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1005/1596

1006/1597

1044/1634

1069/1658

1100/1688

Tarihsiz

1106/1694

1136/1723

1137/1724

1142/1729

1150/1737

1156/1743

1161/1748

1165/1751

1171/1757

1173/1759

1177/1765

1178/1764

1179/1765

1180/1766

1183/1769

1184/1770

1185/1771

1186/1772

1188/1774

1189/1775

1190/1776

1192/1778

1193/1779

1194/1780

1196/1781

1197/1782

1198/1783

1207/1792

1258/1842

1284/1867
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Tablo 2, Devlet Arsivleri ve Tapu ve Kadastro Genel Mudiirliigii Kuyud-1 Kadime Arsivinde bulunan
toplam 46 adet Ruznamge defterinin ozellikle “Nahiye-i Astakul” baglikli timar tevcih ve yoklama
kayitlarina dayanmaktadir. Bu kayitlara gére Astakul’un timar hisselerinin genellikle Giimiis, Ladik,
Geldiklan, Argoma, Simre, Gedegra ve Akdag ile gectigi sOylenebilir. Degisik donemlerde kesintiye
ugramasina ve koylerin sosyo-kiiltiirel ve iktisadi yapisina dair teferruath bilgiler igermemelerine
ragmen tablodaki bilgiler yaklasik {i¢ asirlik bir donemde Astakul ve havalisindeki koylerin timar,
yoklama ve tevcih kayitlarina islenme sikligini ve bu vesileyle de aslinda bir bakima iskan kararliligini
gostermektedir. Bu nedenle, her ne kadar timarlarin ekonomik olarak tasidigi degeri bilmesek de
koylerin idari bir iinite olarak var olduklar1 sdylenebilir. Béylece bazen bagimsiz bir nahiye ya da kaza
olarak, bazen de Geldiklan’a bagl bir kdy olarak Astakul’un hemen hemen her defterde kaydina
rastlanilmist1. Astakul’u bu hususta Caykdy, Karacasehr, Incesu ve Pinarbasi ile Ortakdy koyleri takip
etmektedir. Tablo 2’de ruznamge kayitlarinda tesadif edilmeyen kdyler de dikkatimizi ¢ekmektedir.
Hakikatte bu kdylere ne oldugu sorusunun cevaplandirilmasi giigtiir. Ancak muhtemelen zamanla
ortaya ¢ikan idari sinir degisikliklerinin bir sonucu olarak s6z konusu koylerin Astakul’a ait ruznamge
kayitlarinda yer almadiklari soylenebilir.

Osmanli imparatorlugunda ilk olarak olaganiistii hallerde alinan avariz''?, XVI. yiizyilda uzayan savas

ve sefer giderlerini karsilamak maksadiyla her yil diizenli olarak toplanan bir tiir vergi olmustur.!!®
Yerelden ziyade biitiinciil bir mali kayit sisteminin {iriinii olan''* avariz ashinda merkezi hazinenin
gelir kaynaklarinin tespitini hedefleyen, maksadi ayni, dénemi farkli bir kayit silsilesiydi.'*® Haliyle
maliye kuyudunda mufassal*®, icmal*'” ve mufassal-icmal*!® tiiriinde ele alinabilecek olan defter serisi
ortaya ¢ikmistir. Hane kavrami®®® gibi bazi ¢ikmazlari olsa da bu defterler, imparatorlugun XVII. ve
XVIII. yiizy1l niifusu konusunda basvurulabilecek yegine kaynaklar hiiviyetindendir.? Bu kaynak
serisi esas alindiginda XVII ve XVIII. yiizyilda Astakul’un idari olarak yer yer Geldiklan’a bagh
oldugu goriilmektedir.*?* Nitekim Geldiklan kazasinin 1723 yili avéariz kayitlarinda Astakul’un 31
avariz hanesi tespit edilmektedir.!?? Bir y1l sonra ise bu rakam 30 hane olarak hesaplanmustir.’? Avariz
hane vergisi olarak ise hane basina 400 akgelik bir bedelin takdir edildigi anlagilmaktadir.*?*

Tablo 3: Astakul ve koyleri niifusu (nefer) (askeri, reaya ve miicerred)

112 Bruce McGowan, “Osmanli Avariz-Niiziil Tesekkiilii 1600-1830”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, C.1I, Ankara,
1981, 5.1327-1332.

113 Feridun Emecen, “Kayacik Kazasinin Avariz Defteri”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S.12, 1981-1982, 5.158,159.

14 | inda T. Darling, Gelir Artisi ve Kanuna Uygunluk, Osmanl Imparatorlugunda Vergi Toplanmasi ve Maliye Yonetimi
1560-1660, (Cev. Adnan Tongug), Istanbul, s.122.

15 Oktay Ozel, “Osmanli Demografi Tarihi Acisindan Avariz ve Cizye Defterleri”, Osmanli Devieti'nde Bilgi ve Istatistik
(Edt. Inalcik-Pamuk), Ankara, 2001, 35-50.

116 Mehmet Oz, “Bozok Sancaginda Iskan ve Niifus (1539-1642)”, XII. Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler, C. 111, Ankara 1999,
S. 787-794; Siileyman Demirci, “Demography and History: The Value of the Avarizhane Registers for Demographic
Research, A Case Study of the Ottoman Sub-Provinces of Konya, Kayseri and Nigde, 1620-1700”, Turcica, 38, 2006, s.181-
211

1 0ktay Ozel, “17. Yiizy1l Osmanli Demografi ve Iskan Tariri icin Onemli Bir Kaynak: Mufassal Avariz Defteri”, XII. Tiirk
Tarih Kongresi Bildirileri, C.I1I, Ankara, 1999, 5.735-743.

18 Tyran Gokge, “Osmanh Niifus ve Iskan Tarihi Kaynaklarindan ‘Mufassal-icmal’ Avariz Defterleri ve 1701-1709 Tarihli
Giimiilgine Kazas1 Ornekleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.XX, S. 1, 2005, s.80-23.

19Rifat Ozdemir, "Avariz ve Gergek-Héane Sayilarinin Demografik Tahminlerde Kullanilmasi Uzerine Bazi1 Bilgiler", X. Tiirk
Tarih Kongresi, Bildiriler, C.1V, Ankara, 1993, 5.1584.

120 Osman Giimiis¢ii, “Osmanli Avariz Tahrirlerinin Giivenirligi Uzerine”, INOCTE, 2016, Uluslararasi Osmanli
Aragtirmalarinda Yeni Egilimler Kongresi, Saraybosna, 2016, 5.443-468.

121 Hiiseyin Giines, Lale Devrinde Amasya, Amasya, 2017, s.470.

122 Geldiklan avarizhanesi 31 hane 1 rub’ seklinde kayithidir. Defterin ilgili boliimiinde Astakul ile ilgili herhangi bir bilgiye
temas edilmemistir, MAD.d.3970, s.78,79, T.1135(M.1722)

123By defterde genellikle “Kazd-i Varay nam-1 diger ba’z1 Geldiklan” seklinde yer alan Varay, Geldiklan avarizhanesi hane:
29,5 ve 1 rub’ seklinde yer almaktadir. MADd.3822, s.91,T.1136 (M.1723), MADd.2991, s.125, T.1190 (1776);
MADd.2993, 5.115, T.1154(1741); MADd.3825, s.113, T.1153 (1740); MADd.3148, 5.129, T.1167 (1753).

124 MSH.SSCd.433 (Amasya 53), s.44, H.1185 (M.1771-72)
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1 89 Karacagehr 3 15 115 |divani timar
2 Kisla 14 divani timar
3 Penpelii 5 5 divani timar
4 90 Kerbansaray-1 kebir 16 1
O
5 'g Ortakdy 6 15 198 | divani timar
-E Incesu 4 8 2 28 | divani timar
6 . 91 Astakul 6 23 178 |divani timar
7 Kerbansaray-1 sagir 6 1
8 Yagma 1 5 48 divani timar
9 Cay 4 29 2 96 divani timar
Toplam 24 136 |6 668

Tablo 3 Astakul’un da icerisinde yer aldig1 “kazd-i ba’zi Geldiklan” bashikli 1642 yili Amasya avariz
defterinden edinilen verileri kapsamaktadir. Ayrica XVI. yiizyildan XVII. yiizyila kdylerde hane
bazinda yasanan degisimlerin de anlasilmasi igin 1576 yili tahririndeki hane sayilarina da yer
verilmigtir. Burada her iki donemin hane ve nefer sayilarinin baglamlart ve kavramsal olarak
kapsamlarinin birbirinden farkli oldugunun altin1 ¢izmek gerekmektedir. Tablo 3 esasinda ilk olarak
Astakul’daki idari degisikligi ortaya koymaktadir. Nitekim XVI. yiizyil kayitlarinda yer almayan Kisla
Koyii 1642 yili avariz kaydinda ortaya ¢ikmisti. Buradaki Kisla’nin giiniimiizde Biiyiikkisla olarak
adlandirilan ve ¢evresindeki Asar, Senemoglu ve Sirkeoglu kayitlarin1 donemsel olarak barmdiran kdy
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Deftere gore Astakul havalisindeki askeri hanelerin 24, redya hanesi
toplaminin 136 ve miicerred niifusun ise 6 oldugu anlasilmaktadir. Sadece avariz hane verileri esas
alindiginda Caykdy ve Astakul kdylerinin havalideki diger koylerden ¢ok daha fazla hane sayisina
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu hususta ayrica Anadolu ve Rumeli’deki idari birimlere ait niizul ve
avariz gelirlerini iceren mevkifat fonunda tesadiif ettigimiz belgelerden de bahsetmek gerekmektedir.
Nitekim bu belgeler Astakul’un déneme ait mali durumu hakkinda &nemli ipuglar1 vermektedir. Bu
vesileyle sadece iki avariz hanesi olan Astakul’un oldukca zor bir durumda oldugu anlasilmaktadir.
Belgelere gore ahalisi olduk¢a fukara olan Astakul’un iki avariz hanesinden biri, “hari¢c-ez-defter”
olan Saz Koyii tizerine yazilmigtir. Fakat olayin anlasilmast {izerine Saz Koyt halki “bizim iizerimizde
degildir, hanesi de yoktur” diyerek itiraz edince islemden vazgec¢ilmistir. Dolayisiyla Astakul halkinin
kadir olmadig1 avariz vergisini 6deme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Bu belge, XVII. yiizyilda, Celali
Isyanlar1 sonras1 donemde, Astakul’un adeta harabeye dondiigiinii mevcut iki avariz hane vergisini
dahi 6deyecek mahiyette oldugunu gozler oniine sermektedir.’® Bu durumda Astakul’un Celali
higmiyla tabiri yerinde ise once diistiigii ve sonrasinda ise yeniden toparlandigi ifade edilebilir.

XVIIL. yiizy1l, Osmanli Imparatorlugunun idari, mali ve askeri yapisinda yozlasmanin ortaya ¢iktig1 ve
bu durumun bazi sosyo-kiiltiirel olaylar tetikledigi bir donem olarak goriilebilir. Bu doneme has bazi
olaylarin Astakul ve civarinda da cereyan ettigi anlagilmaktadir. Mithimme kayitlarinda karsilasilan bir
belgeye gore 1702 yili Mart ay1 ortalarinda Anadolu’da olduk¢a hengameli bir donem yasanmaktadir.
Tam da bu donemde Amasya havalisindeki Mamalu Tiirkmenlerinin vergilerinin toplanmasi gorevi

125 «“fykardsinin ta’katleri olmamagla Asitine-i Sa’adet’e arz-1 i’1am”, D.MKF.76/118, T.15.B.1070 (27 Mart 1660);
D.MKF.85/32, T.17 R.1071 (20 Kasim 1660).
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Sivas Beylerbeyi Siileyman Pagsa’ya verilmistir.!?® Siileyman Pasa bolgeye yonelik nedenini tam olarak
bilemedigimiz ikinci harekatini muhtemelen Sivas, Yozgat, Zile ve Aydincik tizerinden Ortakdy’i
tepeden goren sirt1 asarak Cekerek nehrini takiben giineye dogru yol alarak tertip etmistir. Zira bu
sefer esnasinda yasananlarin divan kalemine yansimasina yol acacak gelismeler bu giizergahta
yasanmigtir. Belgenin aktarimina goére Siilleyman Pasa, Geldiklan Kazasimin “Tuhhiye ve
Gerzili/Kerzili” *¥" olarak adlandirilan vadisine geldiginde beklemedigi bir olayla karsilagmustir.
Kaza’ya bagli ve Cekerek mrmaginin Karadag ile Alandag eteklerindeki Panbuklu, Ilisu, Coran,
Karasar, incesu, Astakul, Ortakdy ve Caykdy koyleri halklari ile s6z konusu bélgede etkin niifiizu
oldugu anlagilan Sefer Aga ve Siileyman Pasa beylerbeyinin 6niinii kesmislerdir. Sefer Aga yanindaki
yizli gegkin silahli yaya ve athi askeriyle “yiizbasi” oldugunu iddia ederek beylerbeyinin kargisin
bayrak dikmistir. Siileyman Pasa’ya kii¢iik disiiriicti sozler sdylenmis ve on adamu Katl edilmistir.
Sefer Aga yore halkinin da destegiyle Pasa’nin Mamali Tiirkmenlerinden toplanacak vergiye karsilik
almis oldugu, tutuklu sekiz kisinin serbest kalmasini saglamistir. Yasananlarin imparatorluk merkezine
intikal etmesi tizerine dergah-1 mualla kapicibagilarindan Bayram, olayin tiim agikligiyla arastirilmast,
sorumlular1 hakkinda bilgilerin tespiti i¢in miibasir tayin edilmistir. Olaya dair ilk haberlerde belirtilen
koyler halkinin bir ak¢e ve “devr-i seldmiyye” adinda 400 gurus vergi odedikleri anlasilmaktadir.
Zaten bu vergiyi odemekte zorluk yasayan reayanin sirtina ayrica Siileyman Pasa’nmin 1.200
civarindaki levent taifesinin giderleri de yiiklenmistir. Bolge halki bu levent giiruhunun ihtiyaglari ile
hayvanlarinin zahire tiiketimini tedarik etmek zorunda kalmistir. Artan nagerelik sonucu zaman zaman
yerel reaya, levent taifesine direnmisse de sekiz fukaranin 6ldiiriilmesi ve ellisinin ise yaralanmasina
giden yikici sonuglarla kargilagilmistir. Levent basibozuk taifesinin ayrica bélgede pek ¢ok kadin ve
kiza tecaviiz ettigi, Geldiklan kadisin1 hapsederek miihriinii usulsiiz isler i¢in kullanmak iizere aldiklar
goriilmektedir.!®® Amasya, Corum, Tokat havalisinde benzer mahiyette taskinliklarin yasandigina dair
cokca Ornek!® ve Siileyman Pasa ile ilgili civar kazalardan imparatorluk merkezine gelen sikayet
arzlar1 veya iyi hal arzlari, tim yasananlarda Pasa’nin bir etkisinin olup olmadig:i sorusunu akla
getirmektedir. ** Ote yandan bu dénemde daha ziyade Varay kazasi kdyleri arasinda yer alan
Astakul® havalisinde “kapusuz levend, tiirkman ve ekrad” taifesinin kdyler basip halktan haksiz yere
yem Ve yiyecek alarak mallarin1 garaz, karsi ¢ikanlarin ise canlarina kastettiklerine dair bazi 6rneklere
rastlanilmigtir. 3

3. Yeniden Sayim ve Kayit Donemi’nde Astakul (XIX. ve XX. Yiizy1l)

XIX. yiizyila gelindiginde ise Astakul’un idari yapisinda énemli degisiklikler oldugu goriilmektedir.
Astakul havalisi bu donemde Varay kazasina baglanmistir. Bu donemde Astakul, Karasar, Incesu, Orta
ve Caykdy gibi koylerin vakif hisselerini tespit etmek miimkiin olmaktadir. Nitekim toplam evkaf
hissesi 38.273 kurus olan Varay kazasinda Astakul kdylerinin 7.116 kurusluk bir pay: vardir.!3 Son
olarak bu dénemde Astakul’un idari olarak yasamis oldugu degisimin vakif gelirleri ve giderlerine de
etki ettigi sdylenebilir. Oyle ki Tacettin Pasa Vakfi’min gelirleri arasina yer alan Orta ve Incesu
koylerine daha sonralar1 Agtakul’un da ilave edildigi goriilmektedir.*3*

126 «“Hala Sivas Beylerbeyisi olan Siileyman Pasa bundan akdem Amasya Sancagi {izerinden Sivas'a vardukdan sonra tekrar

binden miiteciviz levendat ile kalkub liva-i mezbiir kazilarindan Geldiklan Kazasina...”,A. DVNS.MHM.d.112, s.168,

hiikiim no: 590; (29.10.]..}13). - .
- - --. e ~ :

127 wf&.) é;/dg’a.’." JA’

A.DVNS.MHM.d.112, 5.174, hiikiim no:630.

128« Kazasi semtine Tuhhiye ve Gerzili/Kerzili dimekle ma‘rif vadiye dahil oldukda kaza-i mezblr muzafatindan Panbuklu

ve Ihisu ve Coran ve Karasar ve Incesu ve Astavul ve Ortakdy ve Caykdy nam karyeler ahalisi ve yine kazi-i mezbir

sakinlerinden Sefer Aga dimekle ma’rif kimesne ben Yiizbasiyim deyii bayrak kaldirub dort yiizden miitecaviz piyade ve

stivari tiifenk-endaz ile mevzi’-i merkiimda mir-miran-1 mima-ileyhin o6niine geliib ...” A DVNS.MHM.d.112, 5.185, hiikim

no: 664.

1A, DVNS.MHM.d.112, s.168, hiikiim no:590, (T. 6 L.1113, M. 6 Mart 1702), Hiisameddin Hiiseyin, Amasya Tarihi, C.IV,

Zeyl, s.102, 104.

130 A.DVNS.MHM.d.112, s.11, hiikiim no:40,(T. 30.11.1113).

131 MSH.SSCd.395 (Amasya 15), 1075 (M.1664), 5.65.

182 MSH.SSd.404 (Amasya 26), .73, no:3, T.29.12.1123

133 EVd.1465.02.T.18.S.1268 )(M.13 Aralik 1851)

134 \VGMd.2552-02001, T.3 Mayis 323 (M.16 Mayis 1907)

, AADVNS.MHM.d.112/s.185, hiikiim no: 664;
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Reformist bir padisah olarak 6n plana ¢ikan Il. Mahmut’un ilk olarak imparatorlugun demografik
yapisini ortaya ¢ikarmak maksadinda oldugu anlagilmaktadir.*® Bu nedenle Ceride Nezareti kurulmus
ve Anadolu ile Rumeli’ndeki idari birimlere ait niifus defterleri tertip edilmistir.*® ilki 1831 yilinda
yapilan niifus sayiminda Anadolu’da toplam 2.169.755 erkek niifus tespit edilmistir.”*” Bu sayimlar
Astakul’un da igerisinde yer aldig1 Sivas Eyaleti, Amasya, Bozok, Corum, Canik, Divrigi ve Arapgir’i
kapsamaktaydi.!® Astakul havalisinde ilk niifus sayimlarinin kadi1 marifetiyle, esligi ve denetiminde,
divan-1 hiimayan Katiplerince yapildigi anlasilmaktadir. *** Bu donemde kimi farkli yazimlariyla4
idari olarak Varay’a bagli Astakul’un malikane gelirlerinin Cay karyesindeki Hac1 Nevruz Tekkesi’ne
ait oldugu anlagilmaktadir.}

Astakul ile ilgili tesadiif ettifimiz defterlerde hane sayilarinda oldugu gibi kdylerin tahmini 42
niifuslarinda da ciddi artis ya da azalmanin olmadigi goriilmektedir. Astakul’da niifusun yas
ortalamasi ilk defterde 18.6* takip eden diger sayimlarda 23,5, 21,5, 20,0, 25,0, 25,0 ve 23,3 seklinde
devam etmistir.'** Bu durum, bélgede niifus sayimlarinin yapildigi dénemde ciddi oranda bir gog¢ veya
terk hareketinin yasanmadigini ortaya koymaktadir. Ayrica ciddi niifus diisiislerine yol agabilecek bir
salgin, sel felaketi, depremin de olmadigi sOylenebilir. Diger taraftan Tablo 4’te goriilen kigiik
sayilabilecek hane sayisi ve yas ortalamasi arasindaki farkliligin sebebi asagida deginecegimiz lizere
kiigiik capli go¢ hareketlerinin bir sonucudur. Ayrica askerlik meslegini icra edenleri de bu bakimdan
diisiinmek gerekmektedir. idari olarak bir kaza veya nahiye olmasa da XV.-XVIIL. yiizyilda Astakul’a
bagli koylerle karsilastirldiginda Astakul ile birlikte Varay’a bagli Ortakdy’de ciddi bir artisin
yasandig1 sdylenebilir. En ciddi diisiis ise Incesu’da yasanmistir.

Tablo 4: Niifus Defterlerinde Astakul’un hane ve Tahmini Niifusu

2
o = § — )
< == < B =
g ” g g 2 . - 5 2
< = o < Q s k7S [STD)
M O a N4 5 O < A
=2
< g qC) g d GC) g d 8 _g [ 8 g d qC) g d 8 E d g g d E é
a | 1S TS |S5F |S29F |SEF | S9F |SEF |S2°7
1 1246/1831 32 247 7 18 20 112 118 | 554
145
2 30 233 6 18 112 117 | 516
3 31 303 22 24 133 141 | 654
4 1247/1832 31 237 7 18 25 120 120 | 558
146

135 Enver Ziya Karal, Osmanl: Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831, Ankara, 1994, s.8,11.
136Nejdet Bilgi, “Osmanli Dénemi Niifus Sayimlari Hakkinda”, Tiirk Yurdu C.19-20, S.148-149, Aralik 1999-Ocak 2000,
$.118-122.
187Cem Behar, “Osmanli Niifus Istatistikleri ve 1831 Sonras1 Modernlesmesi”, Osmanli Devletinde Bilgi ve Istatistik, (Edt.
Inalcik- Pamuk) Ankara, 2011, s. 61-73.
138 Fazila Akbal, “1831 Tarihinde Osmanli imparatorlugu’nda idari Taksimat ve Niifus”, Belleten, C.15, S.60, Ankara, 1961,
5.622,623; Ozellikle bu tiir kayitlarn farkli ve oldukca spesifik konularda kullanmina dair bir érnek icin bk. Aziz Alt,
“Niifus Defterlerine Gore Pirevi (Hact Bektas Veli Tekkesi) 1830-1846”, Tiirk Kiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma
Dergisi, Yaz 2019, S.90, s.77-98.

Gase\y - |
139 me— =\ , “be-miibaseret-i kadi efendi”, NFS.d.02137 1246.

S T4 B S

o : “Astabul” NFS.d.02137 15 S. 1246 (5 Agustos 1830), 5.252
141 “karye-i Astabul tdbi’-i kaza-i Varay Malikdnesi Nahiye-i mezkirede vaki’ Cay Karyesinde Hact Nevruz Tekkesine
mesrat idigi”, NFS.d.02137 15 S. 1246 (5 Agustos 1830), 5.252
142 Defterlerdeki Astakul kdyii altna kayith “sinn” kaydi bulunan her bir ferdin sayim ile elde edilen say1.
143 NFS.d.02137 15 S. 1246 (5 Agustos 1830), 5.252-255
144 NFSd.02248; NFSd.02249; NFSd.02250; NFSd.2251; NFSd.07251 ve NFSd.07251.
145 NFSd.7251, NFSd.7252, NFSd.2137
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5 1256/1840 (11 |31 |99 |282|5 |16 |13 |28 46 |133 |50 |131 615

147

6 |1259/1843 |11 |31 |99 |251|5 |16 |13 |28 |6 |16 |46 |131|50 |127|600

148

7 1262/1845 |11 |33 (83 |232|4 |14 |9 (26 |6 |17 |47 |118 |47 |123|563

149

K&y muhtarlar1 ve imamina dair bilgilerin yer almadigi 1831 yili defterlerinden® yaklasik on yil
sonra tertip edilen niifus defterleri ¢ok daha sistemli bilgiler barindirmaktadir. Nitekim kdy imamu,
hanelerin hayat istigalleri ve asker olanlar ile mevcut ve 6nceki muhtarlarin isimleri bu kayitlarda yer
almaktadir. Bu deftere gore koydeki hanelerin 47’si ¢ift¢idir.®® Niifus defterleri zaman zaman kdydeki
iskan hareketliligi hakkinda da bilgiler vermektedir. Astakul’un 1850 yilinda tutulmus “misafir niifus
defteri” bu bakimdan 6nemli bir 6rnektir.®? Bu deftere gore Yozgat ve Kirsehir’den iki hane Astakul’a
gelmistir. Bunlardan ilki 40 yasindaki “Ahmed veled-i Mehmed” olup 4 yasindaki oglu ile birlikte
Akdag Kazasi'min Huri/Horay Koyii’nden imamlik maksadiyla Astakul’a gelmistir. Onceki niifus
defterlerinde eksik olan karye imami hususu da bu vesileyle giderilmistir. Digeri ise Kirsehir
Cigekdagi’ndan amcasi ile birlikte gelen 40 yasindaki “Hasan bin Halil”’dir. Kaydin tutuldugu tarihten
iki yil Once, yani 1848 yilinda, gelmis olan ailenin neden terk-i diyar ettigi hakkinda bilgiye
ulagilmamaktadir.’®® Astakul ve havalisine ait arsivdeki bir baska defterde ise “Karasar, Astakul, Orta,
Pambuklu, Karvansaray, Incesu ve Cay” kdylerinin tiivana (yetiskin), sabi’ (¢ocuk) ve musinn (yash)
sayilar ile kdylerin akarlarmna dair bilgiler yer almaktadir. Buna gére Karasar ve Incesu kdylerinin
gelirleri, “Medine-i Miinevvereye, Astakul, Ortakdy ve Cay koylerinin gelirlerinin ise “Hact Nevruz
Tekkesi ne son olarak Panbuklu koyii gelirinin de “Penpeli Tekkesine”ne ayrildigi anlagilmaktadir. ™

2

“Temettd” vergisi herkesin kazancina uygun olarak devlete verdigi vergi, anlamina gelmektedir.'®
XIX. yiizyll ortalarina dogru yapilmaya baglanan temettuat tahrirleri; kaza, koy gibi iskan
merkezlerindeki hane esasmna gore diizenlenmistir.’>® Bu defterlerde yerlesim yerlerindeki evlerin
numaralarinin altina kisilerin isimleri, unvan ve lakaplari, menkul ve gayr-1 menkulleri ve gelirleri yer
almaktadir. Astakul’un miistakil bir kdy olarak temettuat kayd: bulunmaktadir.® Pek ¢ogu niifus
defterlerinde tesadiif ettigimiz 31 hane kaydinin yer aldigi bu defter, Astakul’'un donem itibariyla
iktisadl vaziyetini ortaya koymaktadir. Koydeki sulu, susuz arazi, bag, bostan gibi zirai istigale bagh
sahalarin miktarlari bu baglamda ilk olarak deginilmesi gereken Onemli bir husustur. Zira niifus
defterlerinin “cift¢i” olarak kaydettigi hanelerin adeta bir yansimasi olarak temettuat kayitlarina
yansimis tlim siilalelerin zirai maksatli tasinmazlarinin bulundugunu sdyleyebiliriz. Bu ¢ergevede
koyde 472 doniim mezra’(sulak), 505 doniim ise gayrimezri’(kirag) arazi olmak tizere toplam 977
doniimliik sahada tarimsal faaliyetin gergeklestirildigi anlasilmaktadir. Koydeki hane sayisi esas
alimdiginda bu araziden sulu tarima elverisli olanin hane basina ortalama 15,2 donlim; susuz tarim

146 NFSd.2248

147 NFSd.2249

148 NFSd.2250

149 NFSd.2251

150 NFS.d.02137 (1246/1830); NFS.d.02248 (1247/1831); NFS.d.07251 (1246/1831); NFS.d.07252 (1246/1831)

151Hasan Efendi bin-i Osman koy imamu; ilyas Bey oglu Ali Hasan bin Ali, Muhtar-1 evvel, Kocabey oglu Osman bin Bekir
ise muhtar-1 sani’dir; NFS.d.02249, (T. 1256: M.1840/41), s.25; “Amasya Sancaginda kain Varay Kazasinda bulunan Islam
misafir niifus defteridir, Sene.1266”, defterde kdyiin muhtar1 Celeb Oglu Osman bin Hiiseyin’dir. Ayn1 y1l niifus deflerinde
kdyiin imaminin olmadigi anlagilmaktadir; NFS.d.02251 (1262/1846). NFS.d.02251 (1262/1846)

152 NFS.d.02251, 29. Z. 1266 (5 Kasim 1850), s.4,5.

183 Cigek Dagindan gelmis, sene:64

1% D.CRD.d.40727, T.-, s.13.

155M. Zeki Pakalin, "Temettii’ Vergisi", Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, 111, Istanbul, 1993, 5.453.

156Nuri Adiyeke, “Temettuat Sayimlar1 ve Bu Sayimlari Diizenleyen Nizamname Ornekleri”, OTAM, S. 11, Ankara, 2000,
$.769-771; Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii Defterleri”, Belleten, C. LIX,
S.225, Ankara, 1995, s.10.

157“Karye-i Astakul der-kaza-i Varay”, ML.VRD.TMT.d.14891, s.1; “Sivas Eyaleti Miilhakdtindan Amasya Sancagi Kaim-
makamlig1 dahilinde kain Varay Kazasina tabi’ Astagul Karyesi ahalilerinin Emlak ve Arazi ve Temettuatlarint Miibeyyin
Defterdir”, ML.VRD.TMT.d.14891, s.2.
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yapilan, kurak arazide ise bu oranin yaklasik 16,2 doniim oldugu sdylenebilir. Arpa, bugday tariminin
yaygin oldugu bu arazilerden bagka 55 doniim bag ve 9,5 dontimliik bostan sahasinin bulundugu
goriilmektedir. Tarimsal faaliyetleri takiben tiim Orta Anadolu kirsalinda benzer sekildeki diger
onemli istigalin ise hayvancilik oldugu sdylenebilir. Bu g¢ergevede 12 bas sagman camus, 8 camus
okiizii, 24 kosu okiizii, 53 sagman inek, 11 sagman koyun, 189 sagman keg¢i, 20 boz keci, 45 buzagi,
14 kuzu, 167 oglak, 12 malak tespiti yapilmistir.’®® Bu rakamlardan Kosu okiizii, camus okiizii gibi
koyde hayat istigaline dayali olarak bulundurulmasi zaruri olanlar1 oldugu gibi sagman inek, sagman
camus gibi siit ve siit irtinlerini tedarike dayali hayvanlar da vardir. Nihayet ticaret maksadiyla,
havalideki et ihtiyacin1 karsilamak i¢in, kegi, koyun, oglak ve kuzu yetistiriciligi de goriilmektedir.
Temettuat kayitlarinda ayrica XVI. yiizyildan itibaren varligi bilinen Haci Nevruz Vakfina dair
hisselere de rastlanilmaktadir. Anlasildig1 kadariyla koydeki hanelerden olan “Tekkenisin Hiiseyin
Kahya”, ve “Dede Oglu Memis Kahya” 45’er akgelik cihete maliktir.’® Ayrica “Danact oglu Ahmed
Efendi” ve “Act Sirke Oglu Yusuf” kOylin ticaretle istigal olan iki hanesi olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
Stiphesiz Astakul reayasinin tek istigalleri ¢iftcilik ve hayvancilik faaliyetleri degildi. Bu iki temel
ugrasin yani sira ayrica ticaret ile de ugrastiklar1 anlasilmaktadir. “Kel Osman oglu Memig” ve “Arab
Oglu Ahmed” ise koyde hizmetkarlik vazifesi yiiriiten haneler olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
hanelerin bu vazifeyi kime, ne sekilde yaptiklarina dair bilgi defterde yoktur. Kdyden bazi reaya veya
o dénemde islek olmasi muhtemel tekkeye yapmis olduklari diisiiniilebilir. **© Son olarak dénem
itibariyla sanayi miiessesesi sayilabilecek olan degirmenlere bakildiginda Astakul’da temettii kaydinin
olusturuldugu y1l “Dede Oglu Hasan”a ait olan tek degirmenin bulundugu anlagilmaktadir.'®*

Tablo V: Temettuat Kayitlarinda Astakul (Hane, Temettu’ ve Vergi miktari)

Sira | Defter Tarih Koy Hane |Vergi Temettuat

1 ML.VRD.TMTd.14890 |1261/1845 | Karasar 10 2420 5449

2 ML.VRD.TMTd.14885 Kerbansaray-1 4 1185 5306
Sagir

3 ML.VRD.TMTd.14889 Kerbansaray-1 42 8295 25724
Kebir

4 ML.VRD.TMTd.14880 Cay 38 7150 32204,5

5 ML.VRD.TMTd.14876 Pamuklu 5 1090 3737

6 ML.VRD.TMTd.14878 Orta 77 16960 37860

7 ML.VRD.TMT.d.14891 Astakul 31 7710 24372

Toplam 207 44810 134652,5

Tablo V, XV. ve XVI. yiizyilda Astakul’a bagli kdylerin temettuat ve vergi miktarlarini icermektedir.
Koyler arasinda incesu kdyiiniin temettuat defterine tesadiif edilememistir. Bunun haricinde tabloda
yer alan koylere bakildiginda Astakul’un Ortakdy, Cay ve Kervansaray-1 sagir kdylerinden sonra
rakamsal degerle bakimindan dordiincii sirada yer aldigi sdylenebilir. Bu durum donem itibariyla soz
konusu koéylerin nispeten Astakul’dan farklilagtiklarinin Dbir isaretidir. Bu farklilik hane sayisi,
yetistirilen hayvan, ekim sahasi, {irlin ¢esitliligi ve ticari faaliyetlerdeki yayginlik ile agiklanabilir.
Haliyle XIX. yiizyilda sayilan basliklar baglaminda Astakul, bir zamanlar idari merkezi oldugu
koylerin gerisinde kalmistir. Ancak Astakul yine de kendi i¢inde mali bakimdan etin kisi, kigileri
cikarmay1 basarabilmistir. Nitekim Amasya bolgesinde emlak zenginlerinin isimlerinin yer aldig1 bir
defterde, Astakul kdyiinden “Koca Bekir oglu Mustafa Aga” ve “Mustafa Kahya oglu Omer Aga nm

1% ML.VRD.TMTd.14891, s.2-11.

159 “Hac1 Nevruz Vakfindan evladiyyet ciheti iizere...”, ML.VRD.TMTd.14891, s.2.
160 ML.VRD.TMTd.14891, s.5,8.

161 ML.VRD.TMTd.14891, s.7.
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isimlerine tesadiif edilmektedir.'®? Fakat bu hanelerin bile dénem sartlar1 baglaminda Astakul’un
Ortakdy ve CaykoOy gibi bagka mekan ve sahalarin gelisimini tetikleyen gelismeleri engelleyemedikleri
de agiktir.

4. XX. Yiizy1I’da Astakul

Salnamelerde '%° Mecitozii kazasinin Varay Nahiyesi basta olmak iizere Karahacip ve Ortakdy
nahiyesine bagli koylerinden olan Astakul, idari olarak Cumhuriyet’in ilk yillarinda Ortakdy nahiyesi
igeresinde yer alir.’®* 1935 yil1 niifus sayiminda Corum ili, Mectdzii kazasi, Ortakdy nahiyesine bagl
bir kdy olan Astakul’un niifusu 801°dir.?% 1940 niifus sayiminda ise Ortakdy nahiyesine bagl olarak
372 erkek ve 465 kadin olmak iizere toplam 837 kisilik bir niifusu bulunmaktadir.!®® Bu dénemde
Astakul, Ortakoy kadar olmasa da, XIX. ylizyilda Milli ve Kavilli asiretlerinin olusturdugu bazi koyler
ile XV. ylizyildan itibaren var olan kdylerin “pazar ve degisim” merkezi olma 6zelligini stirdiirmistiir.
Corum milletvekili Ahmet Bagibiiyiik’iin Meclis kayitlarina ge¢cmis bazi ifadeleri 1950°1i yillarin
Astakul’u hakkinda bilgiler verir. Nitekim bu dénemde idari olarak Mecit6zii’ne bagli oldugu goriilen
Astakul, 1953 yilinda yasamis oldugu susuzluk®® ve Dogla kdyii ile aralarindaki simir kavgasindan
kaynakli “kan giitme” olaylariyla karsimiza ¢ikar. Ozellikle Dogla kdyii ile olan anlasmazlik nedeniyle
Astakul halkinin baglarindaki tiztimleri baska koylerden ticretli isgiler getirerek daha koruk, ham iken
toplattiklar1 anlagilmaktadir. Nihayet Mecitozii’ne bagli Findikli, G6psen, Kizilhamza ve Mollahasan
gibi kdylerin idari olarak Alaca’ya baglandigina dair Resmi Gazete ilam*® ile son olarak Corum li
Ortakdy Ilgesinde Astavul kdyiinde 1580 sayili kanunun 7469 sayili kanunun degisik yedinci maddesi
uyarinda “Astavul” isimli bir belediyenin kurulmasini igeren karar izlemistir.!®® Giiniimiizde 13 koyii
bulunan Ortakdy'iin 3 belediyesinden’ biri olarak Astakul, Alandagi ve Karadag eteklerindeki
koylerin Cumartesi giinleri “pazar ve degisim” merkezi vazifesini olabildigince ifa etmektedir.

162 Mustafa Aga’min 20 parca toplam 132 kit’a ve 48.750 kiymetli; Omer Aga’nin 14 parca 71 kit’a ve 28.125 kiymetli
emlaki vardir, Y.PRK.UM.3/38, T.2 Eyliil 96 (14 Eyliil 1880)

163 Bu ¢ergevede bakilan Sivas Vildyet Salndmeleri 1 Nolu Sivas Vilayet Salndmesi (1287/1870), s.93; 2 Nolu SVS.
(1288/1871), s.71; 3 Nolu SVS. (1289/1872), s.72; 5 Nolu SVS. (1292/1875), s.81; 8 Nolu SVS (1298/1881), 5.118; 10 Nolu
SVS. (1300/1883), s.112; 11 Nolu SVS. (1300/1884), s.116; 12 Nolu SVS (1302/1885), s.401; 13 Noli SVS. (1304/1887),
s.108; 14 Nolu SVS. )1306/1889), s.175; 15 Nolu SVS. (1308/1891), s.169; 16 Nolu SVS. (1321/1903), 17 Noli SVS.
(1325/1907), 5.132.

164“Mecidozii Merkez Nahiyesi, kdy adedi: 72, Ortakdy Nahiyesi, kdy adedi: 20; Cemilbey Nahiyesi, kdy adedi:39”, Son
Teskildat-1 Miilkiyede Koylerimiz'in Adlar, Istanbul, 1928, s.566.

165 Bu sayimda Astavul olarak yer almaktadir., Genel Niifus Sayimi, Basbakanlik Istatistik Genel Direktorliigii, Kati ve
Mufassal Neticeler, 20 Tlk Tesrin 1935, C.53, Hiisnii Biat Basimevi, Istanbul, 1937, s.31

166 Nahiyenin toplam niifusu bu tarihte 2.750 erkek ve 3.136 kadin olmak {izere toplam 5.886’dir. Bu sayimda da Astavul
olarak yer almaktadir., Genel Niifus Saymmi: Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olgii,
Basbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii, 20 Tlktesrin 1940, s.180

167B:29,19.01.1953,0:1,5.291, https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d09/c019/b029/tbmm090190290291
.pdf (Erisim Tarihi: 15.03.2022)

16827 Haziran 1957 tarih ve 9644 sayili Resmi Gazete, s.17449

1695 Aralik 1989 tarihli ve 20363 sayili Resmi Gazete, (Tarih: 29 Kasim 1989, Karar:89/36352)

170« Asar, Biiyiikkisla, Cevizli, Esentepe, Findikli, Incesu, Kavakalan, Kizilhamza, Orugpinar, Salbas, Senemoglu, Yaylacik,
Yukarikuyucak”, Tiirkiye Miilki Idare Béliimleri Belediyeler Kéyler, 2002, s.179.
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Sonug¢

Kaza veya sancak temali c¢alismalardan farkli olarak Anadolu’nun adeta unutulmus iskan
mahallerinden biri, yazili kaynagin el verdigi 6l¢iide uzun erimli bir ¢aligmaya konu olabilir mi? Bu
soru lizerinde yiriitiilmiis ¢alismada; genellikle benzer baglikli sorunsal dahilinde karsilagtirmali bir
metotla ele alinmig ¢aligmalarin geri planda biraktig1 bolgelerin tarihsel derinligi ve zenginligine niifuz
etmenin miimkin oldugu gosterilmeye caligilmistir. Bu vesileyle XV. ve XVI. yiizyillarda
imparatorlugun biiyiliyen, genisleyen mali, idari ve askeri yapisina bagl olarak etrafina aldig1 kdylerin
nahiyesi, XVII. ve XVIIL yiizyillarin galkantili ve sancili gartlarinda bu vasfimi yitirerek siradan bir

171 Arsivindeki bu haritay1 benimle paylasan DTCF. Emektar Hocalarindan ¢ok kiymetli Prof. Dr. Mesut Elibiiyiik Hocam’a
tesekkiirii borg bilirim.
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koy’e dontismiis nihayet XIX. yiizyilda ise iskan politikalar1 ve ufak ¢apli i¢ go¢ hareketliliginin
neticesinde glinlimiizdeki konumuna erigen bir Astakul resmi elde edilmistir.

Her ne kadar kesin kurulus tarihi ve seklini bilmesek de tarihsel olarak XIII. yiizyila kadar izleri
stiriilen Astakul’da Osmanli idaresinin XV. yiizyilin sonlarina dogru kuruldugu anlasilmaktadir.
Astakul XVI. yiizyilda ise yasanan siyasi, sosyal ve Ozellikle de iklimsel gelismelerin etkisiyle
Cekerek irmaginin yol aldig1 Zile, Kizilkiinbed, Varay, Hiiseyinabad ve Mecidozii kazalari siirlarin
sekillendirdigi Karadag ve Alandag arasindaki hafif engebeli sahada iskdn olmus koylerin idari
merkezi olma hiiviyetini kazanmustir. Basta Astakul olmak tizere nahiyedeki diger tiim kdylerin XVI.
yizyillda yasanan niifus artistyla birlikte niifus-toprak dengesindeki bozulmadan etkilendigi
goriilmektedir. Bu yoniiyle imparatorlugun geneli i¢in kabul goriilen bir durumun Astakul 6zelinde de
teyit edildigi sdylenebilir. Nihayet Astakul’da toplumsal ve ekonomik baglamda bir devamliligin da
oldugu anlagilmaktadir. Malikane-divani sistemi ile baslayan bolgedeki ilk mali yapilanma devaminda
timarlarin taksimine donilismiistiir. Ardindan zamanla timarlarin revag gérmemesi lizerine malikane
hisselerinin vakfa donilismesi siireci ortaya ¢ikmistir. Basta kdye yakin tekke olmak iizere nahiyedeki
baz1 sosyo-iktisadi yapilara da belli miktarda vergi ayrilmistir. Tlim bunlar aslinda bir bakima XV.-
XVIL yiizy1l Osmanli Imparatorluk nizaminda mali, askeri ve sosyo-kiiltiirel degisimin mikro bir
orneklemdeki yansimasi olarak gortilebilir.

Iki dag silsilesi arasinda nispeten diizliik bir sahada bulunmasi nedeniyle Astakul, belgelerinin
dilinden de anlagildig1 iizere Celali hismiyla adeta yikima ugramustir. Nitekim XVIIL. yiizyilda XVI.
yiizyildaki konumunun ¢ok ¢ok uzaginda énce Geldiklan sonralar1 ise Varay kazalarina bagl bir koy
halini almistir. Bagibozuk levent taifesinin Astakul ve havalisindeki yerlesik reayayi yer yer giic
durumda biraktigi anlasgilmistir. Fakat buna ragmen Ozellikle timar yoklama ve ruznamge
kayitlarindaki rastlantt Astakul’un iskan kararliligin1 ortaya koymaktadir. Bu nedenle XVI. yiizyil
sonlar1 ile XVII. yiizyil baglarinda etkili kargasa nedeniyle idari bakimdan kii¢iilmesi ve baskaca
kazalara baglanmis olmasina ragmen Astakul’un bir iskdn mahalli olma vasfim1 yitirmedigi
sOylenebilir.

XVIIL. yizyihin ikinci yarisindan sonra Astakul, bolgede iskdn olmus Milli ve Kavilli asiretlerinin
adeta etrafinda kiimelendigi bir merkez olarak tekrar belirmistir. Dolayisiyla ilk donem kaynaklarinda
nahiye, kaza olarak gordiigiimiiz ve XVII. yiizyilda kdye doniisen Astakul’un XVIII. yiizyilda idari
olarak tekrar eski hiiviyetine kavusmasina imkan verecek kimi gelismeler ortaya ¢ikmustir. Ancak
degisen donem sartlar1 ve diinya gereklerinin sonucu olarak bu doniisiim yasanmamigtir. Bolgedeki
iskan faaliyetleri bile dogusunda nispeten islek yollar iizerinde bulunan Cay ve batisinda tarihsel
olarak ¢ok daha eski bir yerlesim tecriibesine sahip Ortakdy, XIX. yiizyilda Astakul’un idari olarak
canli bir iskAn mahalline doniismesine imkan vermemistir. Oyle ki gerek niifus ve gerekse iktisadi
faaliyetler bakimindan Ortakdy giderek merkez halini almaya baslamistir. Ancak Astakul’un yirminci
yiizy1lin sonlarina dogru belediye olma vasfini kazanmasi, tarihsel olarak sahip oldugu idari hiiviyetini
tam olarak kaybetmediginin bir isareti olarak goriilebilir.
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Ekler
Tablo-1
Niifus ve Temettuat Kayitlarin Astakul Haneleri
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1 Omer Aga Oglu + |+ ¥ ¥
2 Deli ibrahim Oglu + + + +
3 Koca Bekir Oglu + |+ + +
4 Ince Sulu Sar1 Mustafa Oglu + |+ + +
5 Celeb Oglu + |+ + + + + |+ +
6 Kel Mehmet Oglu + |+ + +
7 Zobu Ismail Oglu + |+ + + + |+
8 Danaci Oglu + + + + + + | + +
9 Kara Mehmet Oglu + + + + + + | + +
10 Kel Osman Oglu + + + + + + | + +
11 | Kara Hiiseyin Oglu + |+ + + + |+ |+
12 | Memis Oglu + |+ + +
13 Pala/Yema Oglu + + + + | + +
14 | Kor Hasan Oglu + |+ + +
15 Gok Hasan Oglu + + + + + +
16 | Aliyaz Oglu + |+ + + + |+ |+ +
17 | Kebir Oglu + + +
18 | Molla Yusuf Oglu + |+ + +
19 Bozoklu Kose Oglu + + + + + +
20 | Kose Oglu + + + + |+ |+ +
21 | Adil Oglu +
22 | Kara Bocek Oglu + |+ + + +
23 Kor Veli Oglu + + + + + + | +
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24 | Cakal Oglu + |+ +
25 | Dede Oglu + |+ + + +
26 | Bogrii Omer Oglu + |+ + + +
27 Kor Yusuf Oglu + + + +

28 | Kel Ali Oglu + |+ + +

29 | Siileyman Oglu + |+ + + +
30 | Civan Oglu + |+ + + +
31 | Bal Oglu + |+ +

32 | Bilal Oglu + + +

33 Arab Oglu + + + +
34 | Cetin Oglu + +

35 | Omer Aga’nin Oglu + + +

36 | ilyas Bey Oglu +
37 | Koca Bey Oglu +
38 | Tekkenisin Ali Oglu +
39 | Tekkenisin Oglu +
40 | Kel Mahmut Oglu +
41 | Hizir Oglu +
42 | Kaba Halil Oglu +
43 | Aci Sirke Oglu +
44 | Colak Ibis Oglu +
45 | Kalles Ali Oglu +
46 | Boliik Bas1 Oglu +
47 | Kivrak/Kurak Oglu

48 | Ahmet Kole Oglu

49 | Kel Hiiseyin Oglu

50 | Deli Halil Oglu

51 | Kilavuz Oglu

52 | Sar’nin Oglu

53 | Kara Yusuf Oglu

54 | Ata’nin Oglu
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