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OF THE BALKAN GEOPOLITIC AND EVALUATION
OF THE EFFECTS ON TURKEY

Dog. Dr. Timug¢in KODAMAN!
Dr. Haktan BIRSEL?

OZET

Balkanlar genel anlamda Tiirkiye nin kuzey simirlarimin tesinden itibaren Avrupa’ya dogru uzanarak
Tuna ve Sava nehirleri ile sinirlanan, dogusunda Karadeniz ve Rusya Federasyonu 'nun, batisinda ise
Adriyatik Denizi’nin yer aldigi cografi bolgedir. Ege Denizi’ni de sayarsak ii¢ biiyiik denize ki teskil
etmesi, Avrupa, Tiirkiye, Rusya Federasyonu ile toplumsal, ekonomik ve enerji ulasimi kapsaminda
baglarmin etkili olmasi nedenleriyle jeopolitik ozellikieri bakimindan hem Tiirkiye hem de digerleri
agisimdan ¢ok biiyiik bir oneme sahiptir.

Balkanlarm Tiirkiye icin giiniimiizde tasidigi éneme bakabilmek icin jeopolitigin cografi ve beseri
niteliklerini, Tirkiye, Avrupa ve Rusya Federasyonu agisindan incelemek ve bu inceleme sonucunda
elde edilen bulgulara gore degerlendirme yapmak gerekmektedir.

Bu agidan bakildiginda Balkan demografisinin ¢ok dinli, ¢ok dilli ve ¢ok etnili bir karigima sahip
olmast, cografi olarak ii¢ denizde kiyist olmasi, Avrupa, Tiirkive ve Rusya Federasyonu arasinda
kalmasi, ihtiva ettigi zenginlikler bakimindan Avrupa’ya uzanan enerji kaynaklarimin en uygun
giizergahlarint iginde barindirmasi on plana ¢ikmaktadwr. Bu ozellikler de Balkanlara komsu olan
biitiin kitasal gii¢c merkezlerini ayri ayri etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Balkanlar, Avrupa, Tiirkiye, Enerji, Demografi
Jel Kodlari: F50
ABSTRACT

From beyond the boundaries of common sense in the Balkans into Europe from Turkey in the North
and East of the Danube, the Sava rivers and reaching out to the Black Sea and the Federation of
Russia, bounded by the western part of the region of the Adriatic Sea is geographic. The Aegean Sea,
to the sea in one of the three great, Europe, Turkey, Russia constitutes the coastal Federation and in
the context of the social, economic, and energy transportation, both in terms of the geopolitical
reasons, be effective links and features a very large in terms of others, Turkey.

Through the Balkans to Turkey and today it carries importance Turkey attributes to geopolitic
geographic Europe and Russia Federation of Humanities, and examine the findings in terms of the
result of this review, you are required to do according to the evaluations.

*  Bu calisma, “From War To eternal Peace on the 100th Anniversary of the Balkan Wars Good Neighbourhood
Relations in the Balkans” kongresinde (Hacettepe Universitesi 4-7 Ekim 2012 Istanbul) sunulan bildirinin
gozden gecirilmis halidir.
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From this perspective, multi-religious, multi-lingual and multi-ethnic demographic Balkan a mixture
must be geographically, have three sea coast, Europe, Turkey and Russia in terms of disparities that
remain between the Federation includes, Europe would have the most appropriate energy sources
dating back to the forefront. All of these features separately, continental power centers in the
neighboring Balkans.

Keywords: Balkans, Europe, Turkey, Energy, Demographics
Jel Codes: F50

1. GIRIS

Jeopolitik, tlkelerin kendi cografi ozelliklerini dikkate alarak i¢ ve dis politikalarin
olusturma mantig ile temellenen bir kavram olarak Isvecli Rudolf Kjellen, Alman Friedrich
Ratzel gibi onemli cografyacilar tarafindan ortaya atilmis ve 20. yiizyilda meydana gelen
savaglara etki edecek sekilde Halford Mackinder’in son seklini verdigi “Kara Hakimiyet
Teorisi” ile uluslararasi iliskilerin 6nemli bir etkilesim arac1 olarak yerini almistir. (Iscan,

2004: 47-79).2

Bu ¢ercevede 19. yiizyilin ilk yarisindan itibaren siyaset bilimciler tarafindan kavramsal alt
yapist doldurulmaya baslanilan jeopolitik, esas olarak bir iilkenin cografi konumu ile
toplumun demografik, ekonomik, siyasi, kiiltiirel 6zelliklerini de igine almak suretiyle i¢ ve
dis bilesenlerini olusturmustur (ilhan, 1993:7)*. Dolayisi ile jeopolitik kavrami iginde,
fiziki, siyasi ve beseri cografi nitelikler esgiidiimlii, fakat donemsel olarak agirlik merkezi
degiserek bir arada gelisim gostermistir. 19. yiizyilin sonlarina dogru, 6nemli bilesenlere
sahip bir kavram olarak ortaya ¢ikan jeopolitik, teorik alt yapisim1 tamamlayarak 20.
yiizyilin devletlerarasi iligkilerinde siyasi, askeri ve ekonomik gelismelere ve planlamalara
etki edecek bir nitelige biiriinmiis, bu ylizyilda meydana gelen olaylarin tamamina birinci
derecede etki edecek bir yapiya kavusmustur (Iscan, 2004:47). Bdylece kavramsal arka
planin olusturulmasinin ardindan Avrupa kitasinda devletlerarasi iliskilere ve savaslara yon
veren ¢aligmalarda jeopolitik biiyiik dnem tasiyan bir inceleme alanina doniismiistiir.

20. yiizyil i¢inde donemin oOzelliklerini dikkate alarak olusturulan jeopolitik teorileri
cergevesinde 1. ve 2. Diinya Savagslari ile diinyaya iki kutuplu siyasi yagamin hiikmettigi
Soguk Savas Donemi yaganmig ve ayni ylizyilin bitimine on yil kala degisime ugrayan
uluslararas1 siyasi sistem c¢ercevesinde teorik alt yapisi ve bu yapiya bagl olarak
olusturulan yaklagimlar etkisini kaybetmistir. Ciinkii SSCB’nin dagilmasi ile baglayan yeni
stiirecte, genel anlamda kitasal ve bolgesel alan héakimiyetlerine dayali teorilerin
bilesenlerinde ¢ok onemli deger degisimleri meydana gelmis ve bir dnceki yiizyilin
jeopolitik algilamast etkisini biiyiik oranda kaybetmistir. Onceki doneme bakildiginda sicak
denizlere ¢ikis koridorlari, ilerleme mihverleri, yer alti zenginliklerine ulasma ve bu
ozelliklere sahip olan cografyalar ele gecirmeye dayali algilama yiiklii teoriler, jeopolitigin
onemli bilesenlerinden beseri nitelikleri olusturan niifus, demografi, kiiltiirel yapilar ve
toplum sosyolojilerinden daha fazla 6nem tasidigi goriilmektedir. Fakat yasanan kirilma
noktasi sonrasinda girilen 21. yiizyilda meydana gelen gelismelere bakildiginda bu kez
beseri bilesenlerin, hesaba katilmasin1 gerektirecek kadar 6nem kazandigi anlasilmaktadir.
Yani yeni baslayan yiizyilda kavramsal boyutta yapilacak bir jeopolitik analizin uygulama

% Literatiirde bu kavram ilk olarak isvegli Rudolf Kjellen tarafindan kullamlmus, ancak bilimsel anlamda Alman

cografyaci F. Ratzel jeopolitigin temellerini olusturmustur.

Cografi konum, jeopolitik konumun ana unsurudur ancak tek unsuru degildir. Jeopolitigi etkileyen cografi
konumdan baska degisken unsurlar olarak ele alman askeri giig, politik yapilanma ve dis politikadaki
davraniglar ile ekonomik gii¢ ve kiiltiirel ozellikler de bu kavramui etkileyen ve c¢ergevesini olusturan
unsurlardir.
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alaninda bagarili olabilmesi i¢in beseri nitelikleri olusturan toplumsal yapilar tabanli kiiltiir
ve demografik 6zelliklerin dikkate almmast biiyiik 5nem arz etmektedir (ilhan, 1989:42)°.

Bu baglamda 20. ve 21. yiizyillarda i¢inde Tiirkiye’nin de bulundugu Avrupa Kitasi’nda
meydana gelen olaylara bakildiginda, kitada yasanan siyasi gelismeler ile ortaya ¢ikan
kirtlma noktalarmin jeopolitik kavramina yeni ve degisken boyutlar kazandirdigini ifade
etmek gerekmektedir (Mackinder, 1943: 596). Dolayisiyla bu bakis agisi, 20. yiizyilin
siyasi, askeri ve ekonomik yaklasimlari ile i¢i doldurulan kavramin ayn1 yilizyilin sonunda
SSCB’nin dagilmasi ile ortaya ¢ikan kirilma noktasi sonrasi yeni baglayan uluslararasi
siyasi siirecte kullanilabilirligini de tartismaya agmaktadir (Brezezinski, 1998:37).° Bu
nedenle de yakin gecmisin anlayisina sahip jeopolitik diisiinceler ile ortaya konulan
degerlendirmeler, halen i¢inde bulundugumuz yiizyilda nasil bir degisime ugradiginin ¢ok
iyi ve degisik bakis agilari ile incelenmesi gereksinimini dogurmaktadir.

Bu ¢ercevede kuzeyden Avrupa Birligi (AB), dogudan Rusya Federasyonu (RF) ve
giineyden de Tirkiye tarafindan ¢evrelenmis olan Balkanlar bolgesi de jeopolitik agidan
benzer gelisim siireglerini yasamis ve jeopolitik bilesenlerin degisen agirlik merkezine
sahip olmast mantig1 i¢cinde devamli siyasi/politik etkilesimlere sahip olarak kiiresel giic
merkezlerinin miicadele alani 6zelligini korumustur. Balkanlar cografyasi, 19. yiizyilin son
ceyreginde olgunlagsan ve donemin sartlarini i¢inde barindiran jeopolitik algilamanin
temelinde yatan kitasal alan hékimiyeti anlayisi iginde, SSCB’nin dogu-bat1 koridorunu
kullanarak sicak denizlere ¢ikisinin dniindeki tampon bdlge olarak degerlendirilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Bati tarafindan Balkanlar yine SSCB’nin gevrelenmesi,
Adriyatik tizerinden sicak denizlere c¢ikiginin dnlenmesi miicadelesinde tampon bdlge
olarak goriilmiistiir. Bati’'nin Balkan jeopolitigindeki agirlik merkezini cografya iizerine
vermesine karsin SSCB, Balkan jeopolitigindeki agirlik merkezini cografyadan beseri
bilesenlere kaydirmig ve bu kapsamda stratejisinin arka planina yerlestirdigi
jeopolitik/jeokiiltiirel algilamasimi Balkan toplumlarinin sosyolojik olarak etki altina
alimmas1 suretiyle Bati yanlisi rejimlerin devrilerek kaos ortaminin olusturulmas: ve
boslugun bu topraklarin kendine fayda saglayacak rejimler ile doldurulmasi seklinde
belirlemistir. Bu gii¢ miicadelesi ylizyilin son donemine kadar cografi alan hakimiyeti
merkezli olusturulan jeopolitik algilamaya dayandirilarak siirdiiriilmis ve SSCB’nin
dagilmast ile sona ermistir.

Yeni baslayan donem, degisken dogaya ve ¢ok farkli bilesenlere sahip ve ayni zamanda
birbirini de etkileyen sorunlari da beraberinde getirmistir ( Huntington, 1993:31).” Boylece
21. yiizyila yeni tiir ve dengesiz jeopolitik bilesenler ile girilmistir. Bolgesel/kitasal dlgekli
glic miicadelesinin, mikro milliyet¢ilige dayali ¢ozlimsiiz bolgesel ¢atismalara doniismesi,
Avrasya enerji kaynaklarinin sahiplenilmesi, enerji kaynaklarmin gecis giizergahlariin
nasil kontrol edilecegi, bagimsiz devletlere doniismek isteyen toplumlarin sinir sorunlart,
simirsal paylagimlarda anlasmazliklar temelinde yeni problem sahalart bu sorunlara
verilebilecek 6nemli 6rneklerdir. Dolayistyla kisa bir stirede bu problemlerin 20. yiizyilin
ozelliklerinin arka planinda bulunan jeopolitik algilama ile c¢oziillemeyecegi, yeni
yaklagimlar ile i¢i doldurulmasi gereken bir jeopolitik algilamaya ihtiyag duyuldugu

5 Jeopolitik, politika belirlemesi amaciyla bir ulusun, uluslar toplulugunun ya da bélgenin jeopolitiginin

degismeyen ve degisen unsurlarmi dikkate alnarak giic; degerlendirmesini yapan, etkisi altinda kaldigi o
giinkii diinya gii¢; merkezlerini, bolgedeki giigleri inceleyen degerlendiren bir bilimdir.

Ulus devletler diinya sisteminin temel birimleri olmaya devam etmektedirler. Biiyiik giic milliyet¢iligin
gerilemesi ve ideolojinin sonmesi kiiresel politikalarin igerigini azaltsa da toprak iizerinde rekabet hala diinya
olaylarina damgasini vurmaktadir.

Yeni diinyadaki miicadelenin esas kaynagi oncelikler ideolojik ve ekonomik degildir. Beseriyet arasindaki
biiyiik bolinmeler ve hakim miicadele kaynag kiiltiir olacaktir.
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anlagilmistir (ilhan, 1989:21).® Bu agidan konuya yaklasildiginda Avrasya Kitasi dlgeginde
bu problem sahalarinin tamamini veya tamamina yakinim kendi biinyesinde toplayan iki
bolge 6n plana ¢ikmustir. Bu bélgeler, Orta Asya ve Balkanlardir. Ozellikle, toplumsal
dagilma ile bolgesel gatigsmalara yol agmasi ve bu baglamda sinir anlagmazliklarmin st
seviyeye ¢ikmasi ve AB, RF ve Tiirkiye iiggeninde bati-dogu ve kuzey-giiney jeopolitik
ekseninde yasanan/yasanacak her tiirlii siyasi/politik gelismeleri etkileyecek kritik konumda
olmasi nedeniyle de Balkanlar cografyast kitanin en can alici bdlgesi haline gelmistir (Ar1
ve Piringgi, 2011:1).

2. JEOPOLITIK BIiLESENLER ISIGINDA BALKANLARIN iNCELENMESi VE
GUC MUCADELELERINE ETKILERININ ORTAYA KONULMASI

Jeopolitik bilesenler 1s1ginda Balkan jeopolitiginin &zelliklerinin ortaya konulmasinda
jeopolitik inceleme, iki ana boliim halinde yapilmasi gerekmektedir. Bu kapsamda birinci
boliimde Balkan cografyasi incelenmeli, ikinci bélimde ise Balkanlarin siyasi ve beseri
Ozellikleri ortaya konulmalidir. Cografi baglamda Balkanlarin, Avrupa Kitasi’m olusturan
cografyanin giineyinde kalan boliimiinde yer aldigi goriilmektedir. Bu nedenle de bazi
incelemelerde Balkanlar, Giiney Dogu Avrupa olarak da isimlendirilmektedir. Balkan
cografyasinin kuzey siniri, Avrupa’nin orta hattin1 dogu-bati istikametinde bdlen Tuna ve
Sava nehirleri ile olusmaktadir (Inalcik, 2005:21). Batidan doguya dogru uzan bu nehirlerin
Osmanli ile Avrupali devletler arasinda asilmaz dogal sinirlar olarak goriilmesi ve Avrupali
devletlerin Osmanli yayilmaciligia karst bu nehirleri kendilerin i¢in savunma hattinin
baslangic1 kabul etmeleri sebebi ile Balkanlarin kuzey sinir1 bu iki nehir tarafindan
sekillenmistir (Inalcik, 2005:23). Bunun sonucunda da Balkanlar, Avrupali devletler icin
savunma amagli bir tampon bolge olarak goriilmiis ve bu cografyanin isgal edilmesi yerine
kontrol altinda tutulmasi hedeflenmistir. Bunun dogal sonucu olarak da Tiirk unsurlarinin
Balkanlara yerlesmesi ve burada yerlesik bir Tirk kiiltiirii olugturmasi kolaylamigtir
(Inalcik, 2009:203).

Nehirler tarafindan olusturulan bu dogal ve tarihi sinir kapsaminda batidan itibaren
Italya’nin %0,2’si, Slovenya’nin %27’si, Romanya’min %9’u Balkan cografyasi icinde
kalmaktadir. Balkanlarin batis1 Adriyatik denizine, dogusu ise Karadeniz’e sinir teskil
etmektedlr Guney sinir1 ise Turklye nin Bati Trakya’da kalan ve toplum yiizél¢limiin

; ‘ 5 %27’sni teskil eden kismi ile Yunanistan
olusturmakta ve Balkanlara, giineyde Ege
ve Iyon denizleri iizerinden Akdeniz’e
¢ikig saglayan bir 6zellik kazandirmaktadir.

Cizilen bu cografi sirlar cergevesinde
Balkanlara yonelik genel bir degerlendirme
yapildiginda, bu cografyanin Avrupa’yi,
Tiirkiye’yi ve RF’nu fiziki olarak birbirine
bagladigi, Adriyatik, Karadeniz, Ege ve
Iyon denizleri iizerinden sicak denizlere
onemli bir ¢ikis sagladigi ve Karadeniz’e
kiy1 teskil etmesi ile Kafkaslar iizerinden

Jeopolitik bir degerlendirmede iki temel veri grubu incelenerek yapilir. Bu guruplardan biri jeopoliti§in cografi
verilerini ihtiva eder. Bu veriler degerlendirilmesi yapilan iilke veya bdlgenin yer kiiresi lizerinde isgal ettigi
mevki, siirlar, cografi biitiinliik, dogal kaynaklar gibi cografi dzelliklerdir. Bu veriler degismez veya ¢ok az
degisir. Digeri de beseri unsurlardir. Sosyal, politik, kiiltiirel ve askeri degerleri igerir. Bunlar zaman iginde
degisir.
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Hazar enerji kaynaklarina en yakin ulagim giizergahina sahip oldugu gériilmektedir. Sicak
denizlere ¢ikis kolayligina imkan veren cografi 6zellik, tarih boyunca Balkanlari, elde
tutulmasi gereken dnemli bir bolge haline getirmistir. Bu nedenle de 20. ylizyilin bagindan
itibaren yasanan savaglarin en uzun ve siddetli donemleri bu topraklarda siirmiis ve siirekli
olarak iggale ve baskiya dayali bir miicadele var olmustur. Ayrica Soguk Savas
Donemi’nde SSCB tarafindan Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisine dayali jeopolitik
algilamasi ile Bati’'nin Spykman tarafinda gelistirilen Rimland karsi jeopolitik anlayisi ile
sekillenen kutupsal gii¢c miicadelesinin en siddetlisi de yine bu cografya iizerinde yagsanmis
ve bu miicadele en fazla Balkan toplumlarimi etkileyecek sekilde Bati toplumunun zaferi ile
sonuglanmistir. Soguk Savag Doénemi’nin sona ermesinin ardindan giic miicadelesi
anlayisinin arka planina enerji kaynaklarina ve bu kaynaklarin diinya piyasalarina
ulastirilmasinda kullanilan giizergéhlarin kontrol edilmesi konusu yerlesmis ve Bati
Avrupa’nin enerji ihtiyacinin karsilanmasi kapsaminda Hazar enerji kaynaklarinin en uygun
giizergahi yine Balkan cografyasi olmustur. Bu nedenle de Balkanlar, 21. yiizyilin basindan
itibaren yeniden gii¢c miicadelelerinin yasandig1 bir bolge haline doniismiistiir. Balkanlar
cografyasi, jeopolitigin beseri nitelikleri ¢ergevesinde incelendiginde ise farkli etnik, dil ve
din yapisina sahip ve fiziki smurlar ile birbirinden ayrilamayacak kadar i¢ ige girmis ve
ortak bir Balkan kiiltiirii i¢inde birlesmis insan topluluklart manzumesi karsimiza
cikmaktadir. Balkan tarihine bakildiginda ortak Balkan kiiltiiriiniin olusmasma ii¢ safhal
gelismelerin etki ettigi goriilmektedir.

Bu kapsamda ilk safha 9-12 ve 14-16. yiizyillar arasinda Orta Asya’dan Balkanlar yoniinde
yapilan Tiirk gogleri dénemine gelmektedir (Karpat, 2003:16).° Bu gogler sayesinde
Balkanlarin yerlesik topluluklari ile Tiirk gogmen gruplari bir araya gelmis ve tabaninda
Tiirk kiiltiiriniin oldugu Bati kiiltiiriinden farkli bir gelisim gosteren Balkan kiiltiirli ortaya
cikmustir.

Ikinci satha Osmanli’'min Balkan cografyasindaki fiituhat dénemine denk gelmektedir.
Osmanli Imparatorlugu’nun bir giic merkezine doniismesi cercevesinde genisleme
istikameti Batiya yonelmis ve bu kapsamda Osmanli’nin Avrupa’ya el atmasindaki en
kritik ¢ikis cografyasi Balkanlar olmustur. 14. yilizyilin son ¢eyregine dogru da Balkanlar
biiyiik bir oranda Tiirk topragi haline gelmistir (Inalcik, 201:61). Osmanli Balkanlarda
genigleme adimlara paralel olarak Anadolu merkezli go¢ dalgalar da gerg¢eklesmis ve
Miisliman gruplar Balkanlara yerlesme firsatini bulmuslardir. Balkanlarin yerli Hiristiyan
halklar1 ile Miisliman gd¢menlerin bir arada yasamalarina iki 6nemli faktor etmistir.
Bunlardan ilki Balkanlarda ozellikle Bosna Kilisesi Onderliginde Hiristiyan inancinin
temeline yerlesmis olan tek tanri inanci ile olusan Bogomilizm™ Hiristiyanhiginin
Miislimanlik ile digerlerine gore kolay uyum saglamis olmast ve bunlarin ¢ok kolay bir
sekilde din degistirerek Misliiman niifusunun artmasini saglamasidir (Adanir, 2011:329).
Digeri ise Osmanlinin ele gegirdigi bolgelerde yasayan farkli kiiltiir ve dini gruplara
uyguladigi hosgorii merkezli Millet Sistemi politikasidir (Inalcik, 2005:23).11 Osmanli

Tiirk boylar1 daha 12. yiizyilda kuzey (Pecenekler, Kumanlar, Kipcaklar, Oguzlar) veya giiney yolu ile
Balkanlara gegtikleri goriilmektedir. Balkan halkinmn bir kisminin Kuman oldugu ¢ok iyi bilinmektedir.
Bogomilizm, Ortagag Avrupa’sinda ortaya ¢ikmus bir dini akimdir. Akimin kurucusu Bogomil (Tanri’nin
sevdigi) adinda bir kdy papaziydi. Bu akimin mensuplar1 kendilerini Hiristiyan diye nitelemelerine ragmen
birgok konuda yaygin Hiristiyan anlayisindan farkli inanca sahiptiler. Ornegin, teslise inanmuyor, Isa'nin
Tanri'nin oglu degil, peygamber oldugunu diisiiniiyor, Papalik otoritesini tanimiyor ve hag gibi dini sembolleri
kabul etmiyorlardi. Bogomiller bu o&zelliklerinden dolayr Ortagag boyunca Papaligin biiyik tepkisiyle
karsilagtilar. Engizisyon mahkemelerinde 6liime mahktim edildiler. Birgogu iskenceye ugradi ve siirgiin edildi.
Bogomiller bahsedilen bu 6zelliklerinden dolayi, Tiirklerin Bosna Hersek'i fethetmesiyle karsilastiklart
Islamiyet'i kendilerine yakin hissetmisler ve kitleler halinde Miisliiman olmuslardir.

Osmanli hosgoriirliigli, devletin Miislim ve gayrimiislim biitiin tebaayr korumay: 6dev bilmesi, Osmanl
egemenligini hizla yayilmasini saglayan faktérlerin basinda gelmektedir. Osmanli Imparatorluk rejimi, din ve
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tarafindan uygulanan bu sistemin bir getirisi olarak Balkanlardaki Miisliiman Tiirk
demografisi Osmanlilar lehine degisim gostermistir (Jelavich, 1983:20-35). Balkanlar
lizerine siyasi niifus degerlendirmeler yapilmasina ve oOzellikle Hiristiyan gruplarin
niifuslarinin baskin ¢ikarilmaya calisilmasina ragmen Karpat’a gore Balkanlarin genel
niifusunun 10-14 milyon civarinda oldugu konusunda fikir birligi vardir. Yine Karpat’a
gore Balkanlardaki Tiirklerin de iginde bulundugu Misliiman kdkenli niifusun orani da
%44,6’ile 5 milyona yakindir (Karpat, 2003:98). Benzer sekilde Barkan da Osmanli
Devleti’nin Avrupa’da Balkanlari i¢ine alan topraklarindaki niifusu 12,5 milyonun istiinde
oldugunu ifade etmektedir (Barkan, 1957:27). Fakat bu sistem 19. yiizyihn basindan
itibaren Avrupa’dan yayilan milliyetcilik diislincelerinin Balkan halklarinin Hiristiyan
gruplar1 arasinda Avrupa devletleri desteginde taraftar bulmasi ve Osmanli devletinin gii¢
kaybetmesi gergevesinde bozulmus ve Ikinci Diinya Savasmnin sona ermesine kadar olan
stiregte Balkanlarda diismanlik ve catisma eksik olmamustir (Zhelyazkova, 2011:272). Bu
donemde yasanan olaylarin Misliiman topluluklarini hedef almasi sonucunda da
Balkanlardan giineye dogru go¢ hareketleri ortaya c¢ikmistir. Bu durum Tirk ve
Miisliimanlarin aleyhine iki sonu¢ dogurmustur. ilki, gd¢ etmeyen Miisliimanlar sayica
azalmalari nedeniyle Balkanlarda diger farkli gruplara gore ¢ok zayif kalmasidir. Digeri de
genel Balkan niifusu i¢inde Miisliimanlarin orani eskisine gore ¢ok daha diisiik bir yiizdeye
ulasmasidir (Zhelyazkova, 2011: 272).

Savas sonrasinda baslayan yeni donem Balkanlari da yeni bir jeopolitik yapiya
kavusturmustur (Finlan, 2004: 10). Bu donem Balkanlarda yeni bir safhay1 baglatmstir.
Yunanistan, Bulgaristan, Romanya ve Arnavutluk ile Adriyatik kiyilar1 arasinda kalan
bolgede Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti, biinyesine Slovenya, Hirvatistan,
Makedonya, Bosna-Hersek, Sirbistan ve Karadag Cumhuriyetleri ile Voyvodina ve Kosova
Ozerk bolgelerini i¢ine alarak kurulmustur (Ar1 ve Piringgi, 2011: 2).

Boylece Balkanlar, Osmanh déneminden itibaren ilk defa devletler temelinde biittinliik arz
eden bir yapiya kavugmustur. Bu yeni durum aym zamanda, 20. yiizyilin ikinci ¢eyreginde
baglayan iki kutuplu siyasi giic miicadelesinde Balkanlari, miicadele sahasi kapsaminda
Bat1 diinyasi ile komiinist diinyasinin birbirine en uzun simir1 teskil etmesi nedeniyle en
kritik bolge konumun sokmustur. Bu donemden itibaren Balkanlar, SSCB i¢in sicak
denizlere ¢ikista elde edilmesi gereken cografya, ABD tarafindan desteklenen Bat1 diinyasi
icin SSCB’nin engellenmesinde her tiirlii miicadelenin verilmesi gereken cografya haline
gelmistir. Bununla beraber Balkanlar, farkli etnik ve dini yapisal 6zelligini korumasina
ragmen bu donemde devlet bagkani Josip Broz Tito Onderligindeki Yugoslavya
demografisinin ¢ok karmasik olmasina ragmen devlet biitiinliigli i¢inde i¢ catigmalardan
uzak bir donem gegirmistir (Sander, 2005: 240). Bu dénem ait niifus istatistiklerine gore
Yugoslavya’nin niifusu 14.130.000, bu niifusun i¢inde Sirplar 8.500.000, Hirvat 3.500.000
ve Slovenler 1.500.000 civarindadir. Misliiman toplumun niifusu ise 1.300.000 ile %11
civarindadir . Misliman Tirkler, Bulgaristan’da %9,4, Yunanistan’da ise %12
civarindadir. (Simon vd, 2000:223) “Balkanlarin dogusunda ve giineyinde yer alan bu iki
deviet ilerleyen donemlerde yapisal bir degisiklige ugramamasi ve her ikisinin de AB’ye
tiye olmast nedeniyle Balkanlarin ortasinda ve en énemli bolgesinde yer alan ve SSCB
sonrast Balkan jeopolitigini etkileyecek sekilde degisime ugrayan Yugoslavya niifusu ve bu
niifusun iginde yer alan Miisliimanlarin oranlari, Tiirkiye'nin Balkan jeopolitigini
diizenlemesi acgisindan énem tasimaktadir”.

ik ayrihigr gozetmeyen, biitiin tebaayr Osmanli devleti semsiyesi altinda birlestiren siyasi bir diizendi ve 19.
yiizyilda Bulgarlar, Sirplar, Yunanlilar milli bilingle milli devlet kurmak i¢in ayaklanincaya kadar, alkanl halk
kitleleri tarafindan boyle kabul edilmisti.
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1945 yili sonrasinda rejim ithal ederek giic merkezlerine bagh devletgikler olusturmak
devletlerarasindaki iligkilerde birinci siraya oturmustur. Dolayist ile jeopolitik bilesenlerin
ikinci alaninda yer alan beseri cografi faktorler daha belirginlesmeye baglamis ve bu
belirginlik 6zellikle SSCB tarafindan Balkan toplumlarini ideolojik doniistiirme projesi
olarak 6ne ¢ikarilmig ve Balkan jeopolitiginin en 6nemli pargasi haline getirilmistir. Bu
stireg 1990 yilinda SSCB’nin dagilmasi ile sona ererken Balkan jeopolitiginde iiglincii saftha
baglamustir.

Soguk Savas Déneminin sona ermesinin Balkanlara en 6dnemli etkisi devlet yapilari {izerine
olmustur. Balkan cografyasimin yaklasik %70’ini kaplayan Yugoslavya Federatif
Cumbhuriyeti’nin dagilmasi, Balkanlarin orta béliimiinde farkli etnik, dil ve din bir arada
=t T R yasama sistemi bozus ve ortak Balkan
kiiltirii igcinde beraber yasayan toplum,
kendi kimliklerini koruyacak farkli sinirlara
ayrilmis  devlet  yapilart  olusturmaya
yonelmistir  (irge, 2011:275). Bu da
Balkanlarin ortasinda biitiin cografyayi
etkileyen mikro milliyetgilik  tabanli
bolgesel catigmalar zincirini baglatmigtir.
Bu kapsamda bagimsiz yapisini devam
ettiren Arnavutluk’un yam sira Hirvatistan,
Makedonya ve Slovenya 1991, Bosnha
Hersek 1992, Karadag ve Sirbistan 2006,
Kosova 2008’de bagimsizliklarini ilan
etmiglerdir (Ultan, 2011: 514). Bu tiir tek
tarafli bagimsizlik ilanlar1 da bolgesel ¢atigmalari beraberinde getirmistir. 1992 yilinin
bagindan itibaren ortaya ¢ikan bu kaos, 1995 yilina kadar devam etmistir. Catigmalarin
Onlenmesi ve biitiin toplumlart memnun edecek bir ¢6ziim yolu bularak baris ortaminin
saglanmasi i¢in donemsel olarak dis miidahaleler gerceklesmistir.

AUSTRIA

HUNGARY

1995 yili i¢inde Dayton antlagmasi ile baris saglanmis ve antlagma geregi etnik ve dini
ayrima bagli olmayan fakli sinirlar ile birbirlerinden ayrilmis devletgikler ortaya ¢ikmistir
(Mujezinovig, 2012: 67).12 Dolayisiyla 1990 yili sonrasinda kiiltiirel, dilsel ve dinsel igerikli
ayrigmay1 sinirsal boliinmeyle bigimlendirilmeyen etnik tabanli kiiltiir miicadelesi Balkan
jeopolitiginde beseri unsurlarin en On siraya cikarmigtir. Yasanan bu gelismeler
cercevesinde giiniimiizde Balkanlarin sinir yapisinda bir degisiklik olmadig1 goriilmektedir.
= p—— — Bununla beraber cografya icinde yer alan
etnik yapilarin hemen hemen tamami
sinirlart belli devletler haline gelmis ve
cevrelerinde yer alan bolgesel ve kitasal
giic merkezler ile gerek enerji sevkiyati,
gerek ticari ve gerekse transit ulagim yolar
bakimindan iist seviyelerde iligki igine
girmislerdir.

AUSTRIA

HUNGARY

Dolayisiyla ~ Soguk  Savas  Donemi
sonrasinda iki kutuplu diinya diizeninin
bozulmasi ile Balkan cografyasii da
ilgilendiren Onemli degiskenler ortaya

2" Dayton Barig Antlasmasi ABD’nin Dayton kasabasindaki askeri iiste miizakere edilmesinin ardindan 14 Aralik
1995 tarihinde Paris’te imzalanmustir.
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c¢ikmistir. Bu degiskenlerin basinda Bati Avrupa’nin Sovyet tehdidinden kurtulmasi,
Avrupa kitast igin ¢ok Onem tasiyan enerji kaynaklarmin kontrol edilebilirligi,
Bakanlardaki etnik koda sahip mikro milliyetci catigsmalar gelmektedir. Bu degiskenlerin
hepsinde de Balkan cografyasi ¢ok dnem tasiyan bir konuma sahiptir (Yasar, 2011: 430).
Bu nedenle de Avrupa devletleri, ABD, RF ve Tiirkiye tarafindan gegmiste alan hakimiyeti
ile Balkanlarda engelleme yapmaya ve temelde Sovyet yayilmaciligin1 durdurmaya yonelik
yiiriitillen jeopolitik faaliyetlerin yeniden ve bu donemde ortaya cikan degiskenlere gore
sekillendirilmesine ihtiya¢ duyulmustur.

3. YENi DONEMDE YENi BiR BALKAN JEOPOLITiIGIi VE GUC
MERKEZLERININ JEOPOLITiK YAPILANMALARI

Soguk Savag Donemi’nin sona ermesini pozitif anlamda en belirgin degisimini biiylik
niifuslart ile iki kutuplu giic miicadelesi i¢inde kendi iilke sinirlar1 i¢ine mahkim olmus
Bati Avrupa devletleri yasamustir (Giiney, 2006:104)."® Bati Avrupa devletleri tarafindan
yeni baglayan bu dénem, 20. yiizyilda kesintiye ugramis olan yayilmaci ve diinya giicii
haline gelme projelerine tekrar donme firsatinin ¢ikmasi olarak algilanmistir. Bu gergevede
Soguk Savas Dénemi’nde zaten alt yapisi hazir olan Avrupa Birligi (AB) genigleme projesi,
(Efe, 2010: 39)" 1992 yilinda Maastrich Antlagmasi ile hayata gegirilmistir."> Avrupa’daki
biitiin  devletlerin federatif benzeri bir yap1 altinda toplayarak genisleme olarak
Ozetlenebilecek projenin yeni déonemin Balkan jeopolitiginde 6n plana ¢ikmig demografi ve
kiiltiir bileseni ile uyum saglamasi, AB’nin lokomotifleri durumunda olan Fransa, italya ve
Almanya’ya biiylik avantaj getirmistir. Bu g¢er¢cevede AB projelerine yon veren AB
komisyonu tarafindan Balkan jeopolitigi, Dogu Balkanlarda ve Orta Balkanlarda
Yugoslavya’nin mirasi olan topraklarda ayri ayr1 olmak tizere iki sathal teskil edilmistir.

Ik safha, Orta Balkanlarda baslayan etnik ¢atismalarin devam etmesi nedeniyle bu bdlgeye
barig getirilmesine yonelik c¢alismalarin baglatilmasi ile Balkanlarin kuzeyinde kalan
Slovenya  ve dogu  Balkanlardaki

® Kiew

UKRAINE oS Bulgaristan ile Romanya’nin  AB’ye

Ty katilmast seklinde belirginlestirilmistir. Bu

Do ) kapsamda Romanya ve Bulgaristan’in
RuMNiEN e

aen AB’ye katilmasina ¢ok bilylk Onem

S Sois Nt WHORS  verilmistir. Ciinkii AB iilkelerinin biiyiiyen
Qo S GEONIEN K enerji  ihtiyacina ilk etapta mevcut
t‘:‘””(‘*’ g&m politikalarla ¢6ziim gelistirememesi (Baker

”’""’" W vd.,  2005: 100) ve bu ihtiyacin

TRkl m karsilanmasinda Hazar enerji kaynaklarinin

. { RF kontrolinde AB’ye baski amagh

’ ¥ kullanilmasimin 6niine gegilecek ¢6ziimler

; tretilmesi, AB i¢in Oncelik arz etmistir. Bu

¥ Avrupa, 1945’1 izleyen yillarda, aslinda, altinda 40 milyon insanin yattig1, iistiinde 2,5 milyon miiltecinin
gezinip durdugu, hala dumani tiiten bir savas alamdir. Pek ¢ok bolgede, 25-30 yas erkek niifusu %15°e
diismiistiir. Bunlarin yani sira, harabeye dénmiis olan Avrupa’dan ABD’ye Kanada’ya goc etmek isteyen
sayisiz insan vardir.

Daha ¢ok Almaya ve Fransa arasindaki tarihi diismanligin ortadan kaldirilmas: maksadiyla ortaya atilan bu
diistince, sonradan Avrupa igin genellenmistir.

Bu geligmelerin sonucunda ve ézellikle Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasi sonucunda Avrupa igin tarihi firsat
ctkmigtir. Avrupa Konseyi Birlesik Avrupa diisiincesini gerceklestirmeye yonelik ilk adimini atmis ve 7 Subat
1992 tarihinde Maastricht Anlasmasiyla Avrupa Toplulugu (AT), Avrupa Birligi (AB) ne doniismiistiir.
http://www.laweuropa.com/33-AB-Antlasmasi-Maastricht, Ers. Trh. 11 Nisan 2010.
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nedenle de bu iki iilkenin AB’ye dahil olmasi ile AB’nin Karadeniz’e dogu Balkanlar
lizerinden ¢ikis saglamasi miimkiin olmustur. Boylece Karadeniz iizerinden Kafkaslar
giizergahindan Hazar’a el atarak enerji kaynaklarinin bu hat tizerinden kesinti ve kisinti
olmadan AB topraklarina ulastirilmasi, hayati 6neme haiz bir Balkan-AB enerji jeopolitigi
olarak ortaya ¢ikmustir.

Bu jeopolitik yapilagsmanin sonucunda RF’nun enerji baskisindan kurtulmaya imkan
verecek onemli projeler Balkanlar iizerinden Avrupa’ya enerji aktarimli olacak sekilde
(Tiirkiye 'den Arnavutluk-Adriyatik denizi- ftalya giizergdhindan Trans Adriyatik Dogalgaz
Projesi, Tiirkiye-Yunanistan-Bulgaristan giizergdhindan Avrupa’ya Anadolu gegisli
dogalgaz projesi, Tiirkiye-Yunanistan-Italya iizerinden Avrupa’ya Dogalgaz hatti projesi
gibi) planlanmaya ve uygulanmaya baglanilmigtir (Botas). Bunlarin i¢inde de en 6nemlisi
olarak kabul edilen Orta Dogu ve Hazar bolgeleri dogalgaz rezervlerini Avrupa pazarlarina
baglamay1 06ngéren Tirkiye-Balkanlar (Bulgaristan-Romanya)-Macaristan-Avusturya
giizergahi iizerinden Avrupa’ya ulasacak Nabucco dogalgaz boru hatti projesi uygulama
alanina konulmustur (Nabucco). Dolayisi ile AB’nin Dogu Avrupa’daki eski SSCB
cumhuriyetlerini igine alan genislemesinden sonra Balkanlara yonelmesi ve Karadeniz’e
cikis saglayacak sekilde Balkanlarin dogusunu kapsayan Romanya ve Bulgaristan’
biinyesine alarak genigleme politikasi, AB’nin biiyiiyen enerji ihtiyacini kisitlama olmadan
kargilamaya yonelik gelistirmis oldugu Balkan enerji jeopolitiginin bir pargasi oldugu
degerlendirmesini yapmak gerekmektedir (Rekacewicz, 2011: 76). Boylece AB, uygulama
alanina koydugu bu jeopolitik yaklasimin dogal bir sonucu olarak Balkanlar cografyasinin
onemli bir boliimiine sahiplenmis ve tarihinde ilk deha herhangi bir kisitlama olmadan
Karadeniz’e Balkan cografyasi tizerinden ¢ikis imkani elde etmistir.

Ikinci safhanin uygulama alanina konulabilmesi igin ABD desteginde NATO giigleri ile
Bati Balkanlardaki etnik tabanli bolgesel g¢atismalarin sona erdirilmesi beklenilmistir.
Catigmalar1 sona erdiren Dayton Antlagsmasinin yapilmas: ile goreceli kalic1 baris ortamu
saglanmigtir. Boylece Bati Balkanlarda bagimsizligin1 devam ettiren Arnavutluk digindaki
alt1 devlet (Hirvatistan, Makedonya ve Slovenya 1991, Bosna Hersek 1992, Karadag ve
Swbistan 2006, Kosova 2008 'de bagimsizliklarini ilan etmislerdir.) kendilerine ait sinirlar
icinde uluslararasi toplumun birer pargasi olarak diger devletlerle iliskilerini gelistirmeye
baglamiglardir (Mujezinovig, 2012: 69).

Kiigtik niifusa ve zayif ekonomik yapiya sahip olan bu devletlerin ilk hedefi AB’ye iiye
olmak olarak belirlenmesine ragmen, AB tarafindan onlerine siiriilen Kopenhag Kriterleri
ve bu kriterler gercevesinde yerine getirmek zorunda olduklari sartlar nedeniyle, AB
Komisyonu bu devletlerden sadece Dogu Avrupa genislemesi iginde Slovenya’y1 biinyesine
almus, Hirvatistan’1 Tiirkiye gibi aday iiye haline getirmistir.

Bunun yam sira Orta Balkanlardaki bu devletlerin AB biinyesine girmesinin bir diger
onemli getirisi de demografik yapilar {izerinden olacaktir. Orta ve yakin tarihin tamami
boyunca Osmanli egemenliginde kalmig Balkanlarda Tiirk ve Miisliiman izleri, kiiltiirel
boyutta halen varligini siirdiirmekte ve bu cografyanin Hiristiyan kiiltiirline doniismesine
engel olmaktadir. Gilinliimiizde ise Tiirck ve Misliman niifusu, Dayton Antlagmasi
sonrasinda ortaya ¢ikan devletler nedeniyle ¢ok kiigiilmiis ve etkisiz hale gelmistir. Orta
vadeli bir donemde bu devletlerin AB’ye katilmasi miimkiin oldugu takdirde bu
cografyadaki Miisliiman Tirk niifusunun kisa bir siire i¢inde yok olmasi tehlikesinin bag
gostermesi kaginilmazdir. Fakat gliniimiizde AB devletlerinin iginde bulundugu ekonomik
kriz nedeniyle bu projenin yavagladigi ve bu devletlerin ekonomik birer yiik olarak
goriildiigii gercegi de goz ardi edilmemelidir. Bu nedenle giintimiizde Balkanlarda bulunan
AB iiyesi olan ve olmayan devletlerin tamami farkli arayislar igine girmislerdir. Bu
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arayislar iginde de ekonomik ve kiiltiirel giicii ve ge¢misteki baglari bakimindan birlesmeye
hazir durumda olan tek iilke Tiirkiye’dir.

Soguk Savas Donemi’nin sona ermesi Bati Avrupa devletleri igin yeni bir baslangi¢
olmustur. Fakat ayni hususlart RF icin sOyleyebilmek miimkiin degildir. SSCB’nin
dagilmasi ile mirasgist olarak Rus jeopolitigini devralan RF, Dogu Avrupa’da kurulan
devletlerin AB iiyesi olarak Bati’ya yonelmesi, Bulgaristan ve Romanya’daki rejimlerin
Batisal anlayisa donmesi gibi sebeplerle Kuzey-giiney stratejik hattinda, sicak denizlere
¢ikig imkan1 veren Balkanlardaki tistiinliigiinii kaybetmistir.

1990 yilinda yasanan gelismelerin hemen ardindan Batiya entegrasyonu ifade eden
Atlantik¢i yaklagim ile SSCB potansiyeline sahiplenmeyi ongdren Avrasyacilik arasinda
muallakta kalan RF, Balkanlarda kendisine yakin gordiigii Sirbistan’1 Balkanlarda yasanan
bolgesel ¢atigmalar boyunca uzun bir dénem, Batiya kars1 desteklemistir (Iimanov, 2011:
164). Bunun iki dnemli sebebi vardir. Bunlardan ilki Sirbistan’in Balkanlarda hakim gii¢
kilinmasi ile kendisine Balkanlar lizerinden Adriyatik’e ¢ikis saglamasi diisiincesidir.
Ikincisi ise Balkanlardaki etnik milliyetgiligin Bat1 desteginde basarili olmasi durumunda
bir 6rnek teskil etmesi ve kendisi igin arka kap1 gériiniimiindeki Kuzey Kafkaslarda benzer
olusumlarin bas gostermesi tehlikesinin engellenmesidir. Bu kapsamda 1990 yilinin
ilerleyen dénemlerinde NATO’nun Balkanlardaki ¢atigsmalara miidahale etmesi ve doguya
dogru genisleme temayiilii gostermesi, RF tarafindan Bati diinyasinin kendisine kars1 olan
diigiincelerinin degismedigi algilamasini yaratmis ve bu nedenle Sirbistan {izerinden Bati ile
RF arasinda iistii ortiilii bir savas yiiriitilmistiir. Yaklasik on yillik bir siirecin sonunda ise
Balkanlarda yasayan toplumlarin, bireysel bazda RF yerine, Bati ile biitiinlesmeye daha
yakin oldugu goriilmiistiir.

2000’li yillar basindan itibaren RF’nun jeopolitik algilamasmin degisim yillarinin
baslangicini teskil etmistir. Putin’li RF bu yillarda yeniden sekillendirdigi jeopolitik
anlayis1 icinde Atlantik¢i yaklagimi terk etmis ve Avrasyaci yaklagim iginde enerji
siyasetine ve Afganistan iizerinden Orta Asya’ya giren ABD ile miicadeleye yonelmistir.
Sonraki siireglerde de Hazar enerji kaynaklarmin kendi kontrolinde Avrupa’ya aktarimi
iizerine sekillendirdigi politik anlayisi icinde enerji jeopolitigini ortaya koymus ve
uygulamaya baglamigtir (Marin ve Rekacewicz, 2008: 108). Bu cercevede RF, enerji
jeopolitigi yapilanmas: i¢inde Avrupa’ya enerji aktarimi giizergahlar1 icine Balkan
cografyasini dahil etmemistir. Bunun en belirgin sebebi SSCB sonras1 ekonomik yapinin
zay1f ve kirilgan olmasi, yeni bir enerji hattinin maliyetinin yiiklenilmesindeki zorluklar ve
Balkanlarin bu dénemde giivenli alan olarak goriilmemesidir. Giiniimiizde de Balkan
cografyasinda hala komiinist siyasi yapilarin izleri siirse ve dini ag¢idan Slav - Ortodoks
baglar1 mevcudiyetini korusa da RF’nun Balkan cografyasindaki ilgisizliginde degisime
yonelik dnemli bir gelisme gézlenmemektedir.

SSCB doneminde iki kutuplu gli¢ merkezlerinden birisi olan ABD, Balkan cografyasini ¢ok
iyi tanmimaktaydi. Ciinkii Soguk Savas Donemi boyunca kiiltiirel bilesenlerin oncelige
yerlestigi jeopolitik algilama iginde ABD, bu cografyada SSCB’ye karsi cok biiyiik
miicadeleler vermisti. SSCB’nin dagilmasi sonrasinda da bu bolgede baslayan etnik
milliyet¢ci catigmalarin Onlenmesi, Balkanlarin dnceden oldugu gibi RF kontroliine
girmemesi i¢in Bati tarafindan baglatilan miicadelede ABD ¢ekici giic olmaya devam etti
(A ve Piringgi, 2011:3). Dolayisiyla ABD tarafindan, RF’nun Balkanlara yayilmasinin
engellenmesi, Balkan halklarinin Bati diinyasina entegre edilmesi ve RF’nun askeri ve
siyasi etkinliklerinin kisitlanmasi seklinde ifade edilebilecek {i¢ dncelikli gorev ortaya
konuldu (Tiystizoglu, 2011:176).
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Bu kapsamda, ABD, Balkan jeopolitigini yenileme asamasinda siyasi, ekonomik
yapilanmadan ziyade sistemin askeri ve giivenlik boyutunu disiinmiistiir. Dayton
Antlagsmasinin mimarliginin yapilmasi, Bosna ve Kosova’da Sirplara baski yapilarak Rus
yanliliklarimi terk etmeye zorlanmasi, Adriyatik kiyilarinin kontrol edilir hale getirilmesi
icin Slovenya ve Hirvatistan’mm NATO {iyesi olmalarinin saglanmasi, diger yeni Balkan
iilkelerinin NATO giivenlik semsiyesi altina alinmasi ve Romanya ile Bulgaristan’m AB
dyeliginin desteklenmesi ile NATO varhigim Karadeniz’de daim edilmesine imkan
verilmesi askeri boyuta verilen 6nemi ortaya koyan Orneklerdir (Birsel, 2012:109-124)
Ayrica ABD, fiize kalkanit projesi kapsaminda RF tarafindan dillendirilen olumsuz
goriislere karst radar iislerini Balkanlarda konuslandirmay1 da hedefleyerek kendisi igin
Balkanlar1 kalict merkezler haline getirme diisiincesindedir. Dolayisi ile ABD’nin SSCB
sonrasinda Balkanlarda olusturdugu askeri ve giivenlik boyutlu jeopolitik yaklagimi
giiniimiizde de devam etmektedir.

AB tarafindan bakildiginda Balkan jeopolitiginin genisleme stratejileri lizerine bina edildigi
goriilmektedir. Fakat yapilanmanin ekonomik gii¢ ile direk ilintili olmasi ve gliniimiizde
AB devletleri i¢inde ekonomik sikintilarin bas gostermesi, Balkan {ilkelerinin kisa ve orta
vadeli donemde AB’ye liye olarak kabul edilmeyeceklerini gostermektedir. Bu da
onlimiizdeki donemlerde AB ile Balkan devletleri arasindaki iliskilerin giliclenmeyecegi
sonucunu dogurmaktadir.

ABD’ne gelindiginde giiniimiizde oldugu gibi yakin gelecekte de Balkan jeopolitiginin
degismesine neden olabilecek bir girdi yapilmayacagi ve askeri, giivenlik iizerine
sekillendirilen jeopolitigin ayn1 sekilde siirecegi tahmin edilmektedir.

RF icin de benzer hususlar ifade edilebilir. Bununla beraber Hazar kaynaklarinin Balkanlar
lizerinden Avrupa’ya taginmasi kapsaminda 6n goriilen boru hatlarinin hayata gegirilmesi
durumunda RF elinde tuttugu en 6énemli enerji jeopolitigini kozunu yitirecek yada etkinligi
azalacaktir. Bu durumda orta vadeli bir gelecekte Balkanlar tekrar mevcut jeopolitik
yapilanmalar {izerinden miicadele edilecek bolge haline gelebilecektir. Bu degerlendirme
1s181inda Balkanlarda ekonomik, giivenlik, siyasi ve kiiltiirel iliskilerin gelistirilmesinde
Tiirkiye nin 6niinde higbir engel olmadig1 goriilmektedir.

4, COK BOYUTLU JEOPOLITIK YAPILARIN HASSASIYETLERININ
TURKIYE’YE FAYDALARI VE SONUC

Rus jeopolitikgi Dugin’e gore, Osmanlinin mirasgisi olan Tiirkiye i¢in Anadolu’dan
Tuna’ya uzanan giiney-kuzey diizlemi, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde ve hatta gelecekte
de kiiltiir kodlarinin tagidigr etki bakimindan jeopolitik ilgi alan1 olmaya devam edecektir
(Dugin, 2003: 21). Bunun en onemli kanitini her ne kadar 20. yiizyilda Balkanlarda
Miisliiman niifusun azaltilmasina/yok edilmesine yonelik yasanan savaglar ile Anadolu’ya
stirekli bir go¢ olmugsa da Tirk-Miisliiman kiiltiir 6gelerini olusturan dil, din ve yasam
bicimleri c¢ercevesinde maddi ve manevi etkilerin varligin1 korumalarinda bulmak
miimkiindiir. Ayrica Tiirkiye’ nin ilgisinin Balkanlar tizerinde biiyiik olmasinin en 6nemli
sebeplerinden birisi Inalcik’a gore, Balkanlarda Miisliiman olmak Tiirk olmak anlamina
gelmesinde yatmaktadir (Inalcik, 2009:303). Bununla beraber 19. yiizyilin basindan itibaren
Osmanli’nin Balkanlarda gii¢ kaybetmesi ile baslayan doguya geri ¢ekilme siirecinden
giiniimiize kadar olan siiregte Balkanlardaki gelismelere ¢ogunlukla seyirci kalinmig ve
zaman zaman Tirkiye, dahil oldugu ittifaklar vasitasi ile Balkanlarda varlik gdstermeye
calismistir. Bu gelismelere genel anlamda yaklasan Ortayli da; “Balkanlagma siireci
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dedigimiz siire¢ bilyiikk devletlerin Balkanlardaki kiigiik etnik topluluklarin hayatlariyla
satran¢ oynamasindan bagka bir sey degildir” demektedir (Ortayli, 2007:154).

Soguk Savas Donemi’nin sona ermesine kadar olan siirecte Balkanlar genel kapsamda
Tiirkiye icin kapali bir kutu olarak kalmistir. Ozellikle Bulgaristan’da Bulgar vatandaslig
statiisii i¢inde yagayan Tirklerin baski gérmelerinin 6niine gegilememis ve devletlerarasi
konjonktiirtin iki kutuplu yapisinin bir getirisi olarak uluslar arasi ortama bu baskilar
aktarilamamigtir. 1992 yilinda baglayan ve hedefi cogunlukla Miisliiman Balkanlilar olan i¢
catismalarin Oniine gegilmesi kapsaminda Tirkiye, BM kararlar1 cergevesinde NATO
giiciinli en fazla destekleyen iilke konumunda olmus ve AB/ABD tarafindan planlanan
faaliyetlerin iginde yer almustir. 1995 yilinda ABD tarafindan sekillendirilen ve Balkanlarda
savagin bitirilmesi anlaminda biiyiik bir basar1 olarak lanse edilen Dayton antlagsmasi ile
orta Balkanlar cografyasi alti parcaya boliinerek alti devletli bir cografya haline
getirilmigtir.

Bu cergevede Dayton Antlagsmasimin Balkanlara barig getirmesi anlaminda basarili
oldugunu, fakat Balkanlarin tarih boyunca yekpare goriiniimii bozmasi ve kiigiik niifuslu
smirsal sorunlari devam eden bir¢ok devletciklere bolmesi nedeniyle de Balkan toplumuna
zarar verdigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Tabii ki burada Onemli bir hususu
vurgulamak gerekmektedir. ABD/AB planina gore (aralarinda acik bir hakimiyet
miicadelesi olsa da) antlasma ile ilk safhada kiiglik pargalara boliinerek barig ortaminin
saglanmasi ve ikinci sathada bu pargalarin AB biinyesinde Avrupa-Balkanlar diizleminde
biitiinlesmesi  diistiniilmiistiir(Mojezinovi¢, 2007:68)."® Fakat giiniimiize kadar yasanan
stirecte AB’nin genel ekonomik yapisinda yasadigi negatif sorunlar nedeniyle biitiinlesme
ile  Avrupa-Balkanlar Hiristiyan jeopolitik ekseninin Balkanlar diizlemi hayata
gecirilememistir.

Bu konuya Tiirkiye agisindan yaklasildiginda boéliinme ile gelen baris ortaminin esasinda,
Balkanlardaki Tiirk ve Miisliiman toplumlarin1 da bolerek genel Balkan niifusu i¢inde giiclii
olunmasina ragmen, kiigiik devletlerin kiigiik niifuslar1 i¢ginde kaybolmaya mahkiim oldugu
gorlilmektedir.

16 Dayton Barig Antlasmas1’ nin imzalanmasindan kisa bir siire sonra, o zamana kadar ortak bir dis (ve savunma)
politikasi bulunmayan AB’nin Bati Balkanlar’a yonelik ortak politikasinin baglangict olan ve sonraki yillarda
bu politikanin temelini olusturan “Bolgesel Yaklagim™ adli yeni bir politika, 26 Subat 1996 tarihinde kabul
edilmistir. AB’nin bu girisiminin temel amaci, Bat1 Balkan iilkelerinin AB’ye kars1 duyduklarn giivensizligi
ortadan kaldirmak ve ABD’nin Avrupa’nin bu bélgesindeki hakimiyetini sonlandirmak oldugu sdylenebilir.
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Tablo 1: Balkan Demografisi (dini)

ULKELER BAZINDA GUNUMUZUN BALKAN DEMOGRAFISi (DIND)Y

ULKE TOPLAM BALKANLARDAKI MUSLUMAN HIRISTIiYAN
NUFUSU NUFUSU

ARNAVUTLUK 3.194.972 3.194.972 % 70 % 30
BOSNA-HERSEK 4.613.444 4.613.444 % 40 % 60
BULGARISTAN 7.361.234 7.361.234 %7.4 % 92.6
KARADAG 620.145 620.145 %17.7 % 82.3
KOSOVA 2.000.000 2.000.000 - -
MAKEDONYA 2.050.722 2.050.722 % 33.3 % 66.7
YUNANISTAN 11.305.118 11.305.118 %1.3 % 98.7
SIRBiSTAN 7.334.935 5.466.009 % 3.2 % 96.8
HIRVATISTAN 4.489.409 2.961.449 % 1.3 % 98.7
SLOVENYA 2.052.228 359.960 %2.4 % 97.6
ROMANYA 21.498.616 971.643 % 0.1 % 99.9
TURKIYE 75.000.000 10.200.000 % 100 -
ITALYA 60.000.000 236.546 - % 100
TOPLAM - 51.206.839

Yukaridaki tablo Balkanlardaki etnik/dini motifin tam bir ag¢ilimmi verememektedir.
Benzer seklide bu devletlerin niifus demografilerini her bakimdan dogru ve ayrintili olarak
ortaya koymamalart nedeniyle AB c¢er¢evesinde de tutarlt bir degerlendirme yapabilmek
miimkiin  gorlinmemektedir. Fakat Balkan biitiinliiglinin  bozulmast sonucunda
Balkanlardaki Tiirk-Miisliiman giiciiniin dagilmasina énemli bir 6rnek teskil etmektedir. Bu
nedenle Tiirkiye catigmalarin onlenmesi odakli gelistirdigi Balkan jeopolitigini tekrar
gozden gecirerek giincellemek zorundadir.

Bu kapsamda Tiirkiye’nin Balkan jeopolitigini gelistirebilmesi i¢in kullanabilecegi iki
o6nemli alan mevcuttur. Bunlardan birincisi ekonomidir. Diger bolgesel giiglerin aksine
gliclii ve siirekli yiikselen bir ekonomik yapiya sahip olmasi Tiirkiye’ye gliniimiizde biiyiik
bir avantaj saglamaktadir. Bu 6zellik Tiirkiye’nin Balkanlarda AB’nin yerini doldurmasina
ve Balkanlarin kii¢iik 6l¢ekli devletlerinin Tiirkiye etrafinda toplanmasina fayda saglayacak
niteliktedir. ikincisi enerji politikalaridir. Halen uygulama alanina konulmakta olan ve
planlanan enerji aktarim projelerinin tamaminda Tirkiye ana aktarim cografyasi
durumundadir. Projelerin ise ana amac1 Avrupa’nin giin gegtikce bilyiiyen enerji ihtiyacina
cevap verilmesi ve RF’nun tekelinden kurtarilmasidir. Basta Nabucco olmak {izere diger
projeler i¢inde Orta Balkanlar devre dis1 birakilmakta ve orta vadede bu devletlerin enerji
ihtiyaglar1 géz ardi edilmektedir. Bu devletlerin ekonomik yapilarinin biiyiik maliyetlerle
Olglilen boru hatt1 projelerine girememeleri sonucunda Orta Balkan iilkeleri, enerji Krizi
icinde kalmaktadir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin Balkan jeopolitigi, enerji politikalar1 ile
desteklenmelidir. Orta Balkanlara Tiirkiye tarafindan planlanacak ve yine finansmanlarinin
biiyiik oranda Tiirkiye tarafindan karsilanacak boru hatti projeleri, Tiirkiye’nin Balkanlarda
kesintisiz ve gliclii bir seklide var olmasini saglayacaktir. Bu sayede Balkan iilkeleri
gelecege doniik olarak Tirkiye ile biitiinlesme ekseninde gelisme gosterebilecektir. Enerji
tabanl1 projelerin hayata gegirilmesi ayn1 zamanda Balkanlar demografisi i¢inde boliinmiis

Y Dini agidan degerlendirme icin ABD web sayfalart kullamimustir. Bazi iilkelerin belirli bir béliimiiniin
Balkanlarda olmasi, dini motifin tespit edilememesine neden olmaktadir. AB kaynaklar: bakimindan devletlerin
bir¢cogunun AB azinlik normlarina gore hareket etmemesi ve azinlik sayilarini belirlememesi nedeniyle uygun
durumda degildir. https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ro.html, 08.09.2012.
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bir goriintii sergileyen Tiirk ve Miisliiman toplumlarini da birbirlerine yaklastirmaya ve
Tiirkiye ile yakinlagsmalarina fayda saglayacak ve giiniimiiziin en 6nemli jeopolitik bileseni
olan kiiltiir odakl1 projeler uygulama alanina konulabilecektir.

Sonug¢ olarak SSCB’nin dagilmasindan giinlimiize kadar gegen siiregte Balkanlarda
Tiirkiye’nin tek basina miicadele edemeyecegi birgok gelisme yasanmig ve belirli sonuglar
dogurmustur. Bunlarin en 6ne ¢ikani ise AB, RF ve ABD’nin Balkanlarda uyguladiklari
orta vadeli projelerin uzun vadeli projelere fayda saglayacak bir gelisim gostermedigidir.
Bu basarisizligin en onemli sebebi de bu kitasal ve kiiresel gii¢lerin ekonomik alanda
zayiflamis olmalaridir. Fakat Tiirkiye giiniimiizde bolgesel ve kitasal 6lgekte giin gectikce
biiyiiyen bir ekonomik yapi ile kitasal giic olma trendi i¢indedir. Bu nedenle giiniimiizde
kiltir kodlarmin 6ne c¢iktigi enerji politikalarinin odaga yerlestigi bir Tiirk-Balkan
jeopolitiginin gelistirilmesine ve uygulama alanina konulmasina ihtiya¢ vardir. Bu
jeopolitik cercevesinde gelistirilecek orta ve uzun vadeli projelerin siiratle uygulama
alanina indirilmesi suretiyle Tirkiye-Balkan diizlemi, Tiirkiye eksenli olarak
sekillendirilebilecektir.
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