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MUCIZE-SUNNETULLAH ILiSKiSI BAGLAMINDA
I‘CAZU’L-KUR’AN*

Bilal Atik™
Ozet

Bu makalede, ilmi ¢evrede hemen her dénem giincelligini koruyan mucize konusunun, sinnetullah
kavrami ile iligkisi baglaminda ele alinmast ve bu cksende Kur’dn’in mucizeligi hususunun
degerlendirilmesi amaclanmaktadir. Makalede Oncelikle mucize kavraminin kisaca etimolojik
tahliline yer verilmis, kavramin terim anlaminin ¢ergevesini netlestirmek icin de mucize hakkindaki
metodik bilgilere deginilmistir. Akabinde siinnetullah kavrami ele alinmis, gintimiize kadar uzanan
sirecte kavramin ugramis oldugu anlam kaymalarinin altt cizilerek, mezkar kavramin Kur’an
cercevesinde nasil anlasilmast gerektigi tizerinde durulmustur. Mucize ve stinnetullah kavramlarinin
anlam alanlart béylece degerlendirildikten sonra iki kavram arasinda nasil bir minasebet bulundugu
tzerinde durulmus ve bu miinasebetin, her iki kavramin anlasilmasi noktasinda sahip oldugu 6nem
vurgulanmaya c¢aligtlmistir. Neticede Hz. Peygamberin en bilyliikk mucizesi olan Kur’an’in mucizeligi
hususunda, tarih boyunca dile getirilen yaklasimlar 6zetlendikten sonra, ’cizu’l-Kur’an konusu,
mucize-siinnetullah iliskisi cercevesinde degerlendirilmeye ¢alistlmistur.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kut’an, I’ciz, Mucize, Stinnetullah.

Pjaz al-Our’an in the Context of the Relation Between Miracle and Sunnatullah

Abstract

In this article, it is aimed that the subject of miracle, which keeps its up-to-date in scientific circles
at all times, is taken into consideration in relation to the concept of Sunnatullah. In this context the
matter that miraculousness of the Qur’an is aimed to be evaluated. In the article, firstly, the brief
etymological analysis of the concept of miracle is given, and the methodical information is given in
otrder to clarify the terminological frame of the concept. Then, the concept of Sunnatullah was
discussed and it was emphasized how it should be understood within the framework of Qur'an by
undetlining the meaning shifts that the concept has undergone in the process that extends to the
day. After the meaning fields of miracles and Sunnatullah were thus assessed, the relation between
the two concepts was emphasized and it was tried to be emphasized how this relation has
significance in understanding of these concepts. Eventually, after summarizing the approaches
throughout history in tegard to the miraculousness of the Qurt'an, the greatest miracle of the
Prophet Muhammad, it was tried to be evaluated within the framework of the relation of I’jaz al-
Qur'an, in relation to miracle-Sunnatullah.

Key words: Tafsir, Qur’an, I’jaz, Miracle, Sunnatullah

*

Bu makalenin telifinde, konu ile ilgili hazirlanan doktora tezinden yararlanilmugtir.
“ Ogr. Gor., Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, bilalatik@hitit.edu.tr



Mucize-Siinnetullah Iliskisi Baglaminda ['cdzu’l-Kur’dn

Girig

Hz. Peygamberin ittifakla kabul edilen en biiyitk mucizesi,' kendisine génderilen
vahiyden ibaret olan ve ortaya koydugu davanin da 6zini teskil eden Kur’an-1 Kerim’dir.
Kuran’in Allah kelami oldugunu kabul etmeyen inkarcilara, iddialarini ispat sadedinde
Kur’an’in benzerini getirmeleri i¢in meydan okunmus, fakat bu agtk meydan okumaya tarih
boyunca bir cevap verilememistir. Dahast Kur’an’in beser mahsuli oldugu yonindeki
iddianin ilk sahipleri, Islam’a karst yiiriittiikleri miicadelede Kur'an’in bir benzerini getirmek
suretiyle galip gelebilecek iken, canlarint ve mallarint kaybetmek pahasina kiligla savasmay:
tercih ederek, Kur’an’in meydan okumast karsisindaki acizliklerini izhar etmislerdir. Bu
realiteden hareketle Islam ulemas;, Kur’an’in mucize bir kelam oldugu hususunda ittifak
etmistir. Calismamizda mucize ve sunnetullah kavramlarinin tahlili ve bu iki kavramin

birbiri ile iliskisinden hareketle I’cazu’l-Kur’an konusu degerlendirilmeye calisilacaktir,
1. Mucize ve Stinnetullah Kavramlari
1.1. Mucize Kavrami

Mu’cize (3)>«) kelimesi ‘a-c-z kokuntn ifal kalibindaki ism-i failidir. Cogulu
“mu’cizat” (S axe)’dir. Sozlik manast; “insanin glc yetiremeyecegi, karst konulmast
mumkin olmayan veya benzerini yapmaktan aciz birakan harikulade sey” olarak ifade
edilmistir.”> Mu’cize (3)>2<) kelimesinin sonundaki ‘ta’ (3), miienneslik icin degil, ‘allime
(A<3le) kelimesinde oldugu gibi miibalaga icindir.’

Istilahi olarak mucize kavrami hakkinda pek ¢ok kaynakta, cesitli acilardan farkliik

arz eden tanimlamalara rastlamak miimkiindiir.* Bunun temel nedenlerinin basinda da

! Bedruddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, e/-Burbin fi ‘Uliinmi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
Ibrahim, 3. Baski, (Kahire: Daru’t-Turas, 1984), 2: 93; Celaleddin Abdurrahman es-Suyuti, el-Itkan f
Uliimi’l-Knr'an, (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2006), 2: 1002

2 Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthih tacul-luga ve sihahu’l-‘arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafar ‘Attar, 4. Baski
(Beyrut: Daruw’l-“Ilm I’l-Melayin, 1990), 3: 883; Mecduddin Muhammed b. Ya’kab Firuzabadi, Kaniisu'/-
mubit, (Beyrut: Muessetu’r-Risale, 2005), 516;, Muhammed Murtaza el- Hiseyni ez-Zebidi, Tdcu’l-‘aris min
cevihiri’l-kamis, thk. Abdissettar Ahmed Ferec, (Kuveyt: Matba’atu Hukimeti’l-Kuveyt, 1965), 15: 211.

3 EbG Mansur Abdulkihir b. Tahir et-Temimi el-Bagdadi, Usilu'd-din, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye,
1981), 170; Nareddin es-Sabuni, Kitabu'l-bidaye mine’l-kifdye fi’l-hiddyeti fi usili'd-din, thk. Fethullah Huleyf,
(Kahire: Daru’l Mearif, 1969), 88; Ebu’l-Mu’in Meymun b. Muhammed en-Nesefi, Tabswratu’l-edille fi
usiili’d-din, thk. Claude Salamé, (Dimask: yy. 1990), 1: 468; Mes'ud b. 'Umer b. Abdullah Sa’duddin et-
Taftazani, Serhu’l-mekdsid, thk. Abdurrahman ‘Umeyre, nsr. Salih M. Seref, (Beyrut: ‘Alemuw’l-Kutub, 1998),
5: 11; Firuzabadi, Kawiisu'l-mubit, 516; Zebidi, Tdcu’l-‘aris,15: 211.

4 Ornek olarak bk. Eba Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmd el-Hanefi es-Semerkandi el-
Maturidi, Kitabn't-Tevhid, thk. Fethullah Huleyf, (Iskenderiye: Daru’l-Cami’ati’l-Misriyye, ty.), 189; Ebu
Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basti el-Bakillani, Kizabu'l-beyian ‘ani’l-fark beyne’l-mu cizit ve'l-
kerdamat ve'l-hiyel ve'l-kehane ve’s-sibr ve'n-narencit, (Beyrut: el-Mektebetu’s-Sarkiyye, 1958), 23-25; Kadi
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mucize kavraminin Kur’an’da zikredilmemesi ve dolayistyla Kur’an’in inzalinden birkag asir
sonra literatiire girmis olmast gelmektedir. Kur'ant Kerim’de ise daha sonra mucize
kavraminin ikame edildigi anlam alan1 igin; “ayet beyyine, burhan, sultan, hakk ve furkan”
gibi kavramlar kullanilmistir.” Mezkur Kur’an’ kavramlarin anlam muvaceheleri ve kullanim
sekilleri tarandiginda, mucize hakkinda séyle bir tanim yapilabilir: Mucize, peygamberlerin
elinde, niibivvet iddiastyla birlikte ve onlart tasdik edecek bir bicimde Allah Te‘la
tarafindan yaratilan, inkar edenleri benzerini getirmekten aciz birakan ve iman edenleri teyit

eden harikulade bir olaydur.

Zikredilen tanimdan da anlagilacagr tizere bir hadiseye mucize denilebilmesi igin o
hadisenin belli sartlar1 tasimasi gerekmektedir. Yukarndaki tanimda mucizeye dair dile
getirilen; “harikulade olmasi, Allah’in bir fiili olmasi, nibuvvet iddiastyla birlikte ve bir
peygamberin elinde vuku bulmast” gibi sartlarin yant sira, mucizenin tehaddi/meydan
okuma ile beraber vuku bulmast gerektigi de bazt ulema tarafindan dile getirilmektedir.’
Ancak buna mukabil bazi kaynaklarda da tehaddinin, mucize i¢in degismez bir sart olmadigt

ifade edilmektedit.’

Kur’an-1 Kerim’deki mucize kabilinden anlatimlar gézden gecirildiginde, ozellikle
peygamberligin ilk safhasinda, inkar edenlere karst nibuvvetin ispatt sadedinde ortaya
konulan mucizelerin karakteristik 6zellik olarak tehaddi ile birlikte vuku buldugunu tespit
etmek miimkiindiir.” Ancak niibiivvetin ilerleyen safhalarinda, yani 6zellikle inkdr edenler

ve iman edenlerin saflart netlesip iki ziimre arasindaki miicadelenin hararetlendigi dénemde

‘Abdulcebbar, E/-Mugni fi ebvibi’t-tevhid ve'l-‘adl, -et-Tenebbuat ve'l-mu’cizit-, thk. Mahmad Muhammed Kasim,
(y.y. ty.) 15: 199; el-Bagdadi, Usdlu’d-Din, 170; Ebw’l-Mu’in en-Nesefl, et-Tembhid li kava'idi’t-tevhid, thk.
Habibullah Hasan Ahmed, (Kahire: Daru’t-Tabakati’l-Muhammediyye, 19806), 236; A.mlf, Tabsiratu’/-Edille,
1: 469; Muhammed Ebi Hamid el-Gazzall, e/Iksisid fi'li'tikdd, (Beyrut: Daru’l-Kuteybe, 2003), 136;
Sabani, e/-Biddye, 88; Fahruddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Razi, Mubassaln efkdri’l-mutekaddimin
ve'l-muteabbirin mine’l-‘nlemii ve'l-hukemai ve'l-mutekellimin, (Kahire: Mektebetu Killiyyati’l-Ezheriyye, t.y.),
207; Seyfuddin Amidi, Ebkdrn'l-efkir fi usili'd-din, (Kahire: Daruw’l-Kutubi’l-Vesaig, 2004), 4: 17; et-
Taftazani, Serbu’l-mekdsid, 5: 11; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es- Seyyid es-Serif el-Curcani el-
Hanefl, Kitibu't-ta’rifit, (Beyrut: Mektebetu Libnan, 1985), 234.

5 Genis bilgi icin bk. Halil Ibrahim Bulut, Kur'dn Isginda Mucize ve Peygamber (Istanbul: Ragbet Yayinlari,
2002), 24-43. Ayrica bk. Mustafa Sabri Efendi, Mevkifu'l-‘akl ve’l-lm ve’l-Glim min Rabbi'l-‘Alemin ve ‘ibadihi’l-
murselin, Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 1981), 4: 124.

¢ Bakillani, Kitabu'l-beyan, 46-48; Bagdadi, Usilu’d-Din, 171; Nesefl, Tabsiratn’l-edille, 1: 468-469; Sabuni, e/-
Biddye, 88; Taftazani, Serbu’l-mekasid, 5: 12; Takiyyuddin Tbn Teymiyye, en-Niibiivit, (Liibnan: Daruw’l-Fikr,
1996), 6; Imamu’l-Harameyn Ebuw’l-Me’ali ‘Abdulmelik el-Cuveyni, Kitdbu'l-Irsid il kavati’i edilleti fi usili'I-
7'tikid, (Beyrut: Muessesetu’l-Kutub, 1985), 264-265 v.d.

7 Ali b. Ahmed b. Said Ibn Hazm el-Endelasi, e/-Usd/ ve "furii’, thk. Muhammed Atf el-Traki v.dgr., (Kahire:
Daru’n-Nehdati’l-‘Arabiyye, 1978), 300-301; A.mlf, e/-Fas/ fi’l-milel ve'l-ehvii ve’n-nibel, thk. Muhammed
Ibrahim Nast- Abdurrahman Umeyre, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1996), 5: 99, 106.

8 Hz. Peygamber’in Kur’an mucizesi, Hz. Masa’nin 4sa ve parildayan el mucizeleri, Hz. Isa’nin; Allah’in izni
ile oluleri diriltmesi, camurdan yaptigt kus heykelinin canlanip u¢masi, dogustan kor ve alaca hastalarint
iyilestirmesi gibi mucizeler, tehaddi ile bitlikte vuku bulan mucizelere 6rneklik teskil eder.
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vuku bulan ve teblig strecinin kirlma anlarinda inananlara yardim ve ikram kabilinden
gerceklesen mucizelerde, en azindan agik bir tehaddiden bahsedilemeyecegi asikardir. Zira
inanan bir topluluk icin, ikram ve yardim kabilinden vuku bulan mucizelerde meydan
okumay1 gerektirecek bir karst direnisten bahsetmek mumkiin degildir. Cinkt bu tiirden
mucizelerin muhatab1 inananlardir. Hal boyle olunca mucizelerin, inkarciarin muhatap
oldugu bir baglamda acik bir meydan okuma ile beraber vuku buldugu, inananlarin

muhatap oldugu bir ortamda da teyit ve itminan yoni agir basan bir olgu oldugu tespit

edilebilir.

Mucize hakkinda ele alinmasi gereken temel hususlardan bir tanesi de “mucizelerin
cgesitleri” bahsidir. Mucizelerin ¢esitleri hususunda da farkli tasnifler yapilagelmistir.
Stiphesiz farkli tasniflerin ortaya ¢ikmasindaki temel neden, mucizeye farkli agilardan
yaklasilmis olmasiyla alakalidir. Ancak genel olarak kelamcilar mucize olarak isimlendirilen
olayin keyfiyetini esas alarak genis kabul gérmis bir tasnif bigimini ortaya koymuslar ve
mucizeleri “Hissi” ve “Akli” olmak tizere iki baslik altinda ele almislardir.” Bununla beraber
bazi alimler gaybi haberleri, akli mucizelerden farkli bir kategoride ele almak suretiyle
“Haberi Mucizeler” baslhgini da bu tasnife eklemisler ve neticede tgli bir tasnifi tercih
etmiglerdir.'” Bu tasnif icerisindeki mucize cesitlerini kisaca ele alacak olursak; “hissi
mucizeler”, insanlarin duyularina hitap eden (maddi/kevni) hatikulade olaylar," “akli

mucizeler”, nibuvvet iddiasinin muhataplarinin  te‘akkul ve tefekkiir ameliyeleriyle

9 S6z konusu ikili tasnif icin bk. Maturidi, Kitabu't-Tevhid, 202; Ragib el-Isfehani, , Kitdbu'l- 1%#4d, thk. Cemal
Muhammed Lokman, (Mekke: Cami‘atu Ummii’l-Kura, h.1401-1406), 138; Fahreddin er-Raz, , e/-Erba‘in
7 usili’d-din, thk. Ahmed Hicazi es-Seka, (Kahire: Mektebetu’l-Kulliyyeti’l-Ezheriyye, 1986), 2: 87; Nesefi,
Tabsiratw’l-Edille, 1: 487, 492. Ayrica bk. es-Suyti, el-Itkin fi Uliimi’l-Kur'an, 2: 1001. S6z konusu tasnifi,
sadece Hz. Peygamberin mucizelerini tasnif etme sadedinde ele alanlar olmustur. Bu durumun, mucize
tasniflerindeki belirsizligin ve genel bir usul olusturmadaki eksikligin sebeplerinden biri oldugu
dustnilebilirse de Hz. Peygamber’in niibiivvetinin ispatina éncelik verilmesiyle alakali oldugunu gérmek
gerekir. “Cunkit O’nun niibtvvetinin ispat edilmesi aynt zamanda diger peygamberlerin de niibiivvetinin
ve dolayistyla mucizelerinin varliginin da ispati anlamina gelecektir.” Bk. Sabini, e/-Bidaye, 89. Bu yiizden
kelam ulemasinin bir kismi, Hz. Peygamber’in mucizelerinin ele alinmasina 6ncelik vermislerdir.

10 Sabani, e/-Biddye, 91; Gazzali, “el-Medntn Bihi ‘ala Gayri Ehlihi”, Mecmu'a resd’il el-Imim el-Gazzali, (Kahire:
el-Mektebetu’t-Tevfikiyye, ty.), 370. Gazzali bu tasnifte, “Haberi Mucize” yerine “Hayall Mucize” ifadesini
kullanmakla beraber, muhteva bakimindan ikisi arasinda herhangi bir farklilik séz konusu degildir.
Gazzal’nin mucize tasnifi hususundaki orijinal yonii, bu Gi¢ mucize tirind, siirekliligi olan ve olmus bitmis
mucizeler seklinde iki ana kategoriye indirgemesidir. Surekliligi olan mucizeler baghiginda Hz.
Peygamber’in Kur’an mucizesini sayarken, diger mucizelerini de olmus bitmis mucizeler olarak dile
getirmektedir. Genis bilgi icin bk. Hasan Aydin, “Gazzali ve Tbn Riisd’e Gére Mucize”, Kelam Aragtirmalar:
Dergisi, 6/2 (2008): 117. Benzer bir tasnifi Kurtubi’de de gérmekteyiz. Bk. Kurtubl, e/-Cdmi‘n li Abkimi’l-
Kur'an, Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kutub, 2003), 1: 72.

11 Bk. Osman Karadeniz, Iim ve Din Agsindan Mucize, (Istanbul: Marifet Yaynlari, 1999), 46; Bulut, Mucize ve
Peygamber, 57; Faruk Sancar, Niibiivvetr ve 1elayet Merkezli Kelam-Tasavvuf Tartsgmalars, (Ankara: Sarkag
Yayinlari, 2011), 135.
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anlayabilecekleri manevi harikalar,'” “haberi mucizeler” ise insan bilgisinin sinirint asan isleri

bilmek ve haber vermek seklindeki hatikulade olaylar olarak tarif edilebilir."

Mucize kavrami hakkindaki genel cerceveyi boylece ¢izdikten sonra, onunla yakindan
iliskili oldugunu dustindugimiiz stnnetullah kavramindan da kisaca bahsetmek

arastirmamizin seyri agisindan 6nemlidir.
1.2. Stinnetullah Kavrami

Kur’an; mesajlarini muhataplarina sunarken en 6nemli ara¢ olarak dili kullanmasi
itibariyle, insa etmek istedigi yeni zihniyeti kavramlar tzerinden sekillendiren bir tsliba
sahiptir. Bu ¢ercevede bazen tedavilde olan kelimelerin icini yeniden doldurmak suretiyle
bambaska kavramsal cerceveler olustururken, bazen de muhataplarinin zihni alt yapisinda
mevcut olmayan mefhumlari, “kullanimdaki kavramlari yeni bir mtinasebet sistemi igerisine
cekerek tiirettigi kavramlarla ifade etmistir.”"* Iste “Sinnetullah” kavrami da “s-n-n" kékiinden
tureyen ‘Sinnet” kavramimun Allah’a izafe edilmesiyle olusturulan yeni bir Kur’an’

kavramdir.

Kuran’in ilk muhatap cevresinde taninan, “dizenti ve siirekli yapilan davranzs, huy, yol,
adet v.b.” manalarina gelen “siinnet” kavrami' ile yine ilk muhatap cevresinde taninan
“Allah” kavraminin'® bir araya getirilmesiyle olusturulan “stiinnetullah” terimi, “A/ah’m,

tarib icerisinde siiregelen ve degismeyen davranss targe/yaratmas:” manasina gelmektedir."” Bu anlam

12 Kur’an-1 Kerim, bu cesit mucizelere verilebilecek en énemli érnektir. Bk. Ragib el-Isfahani, e/ %ikid, 138.
Adulketim el-Hatib, /] caz fi dirdsati’s-sabikin, (Kahire: Darw’l-Fikei’l-‘Arabi, 1974), 87-88; Bulut, Mucize ve
Peyganber, 60.

13 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, .4 %nii'n-niibiivve, (Beyrut: Dﬁru’1—Kutubi’1—‘ﬂmiyye, 1986), 27.
Mucizeleri akli/manevi ve hissi/maddi seklinde ikili tasnifle ele alanlarin, haberl mucizeleri maddi bir
durum olmamast hasebiyle, akli mucizeler icerisinde degerlendirip ele aldiklarini daha 6nce ifade etmistik.

14 Konu ile ilgili genis bilgi igin bk. Toshihiko Tzutsu, Kur'dn'da Allah ve Insan, cev. Sileyman Ates, (Ankara:
Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1975), 16 v.d. Ayrica bk. Omer Ozsoy, Sinnetnllah —Bir
Kur'n Ifadesinin Kavramlagmasi-, 2. Baski (Ankara: Fecr Yayinlari, 1999), 34 v.d.

15 “Siinnet” kelimesinin Kur’dn 6ncesindeki toplumda kullamilis sekli de dahil olmak tzere genis bir semantik
tahlili icin bk. Ozsoy, Sinnetullah, 34, 49-54.

16 Bk. Zumer, 39/38. Izutsu bu konuda su carpict ifadeleri kullanmistir; “Alah kavram: dabil olmak iizere,
Kur'an’mn diinya hakkindaki goriigiiniin tesekkiiliinde bayati rol oynayan biitiin anabtar kavramlar, Kur'an'da yeni bir
mana kazannustr.” Bk. Tzutsu, Kur'dan'da Allah ve Insan, 16. Tzutsw’nun bu degerlendirmesi, basta Allah
kavrami olmak tzere, yukarida da ifade ettigimiz Gzere, kavramlarin Kur’an muhtevast icerisinde nasil
yeniden sekillendigini ve adeta boyut degistirdigini ifade etmesi bakimindan son derece 6nemlidir.

17 Ozsoy, Siinnetullah, 182.
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muvacehesinde “Sinnetullah” itadesiyle Kur’an’da; Allah’in yaratma ve yonetmesinde 6teden

beri siiregelen ve degismeyen uygulamasinin bulunduguna isaret edilmis olmaktadir."

Kur'an’da siinnetullah ifadesi sekiz kez kullanilmistir.” Bununla beraber, sinnetul
evvelin, siinnetuna ve sinnetu men... gibi bagka ifadelere de yer verilmistir ki bunlarin
cogunlugunun sinnetullah ile es anlamli olacak sekilde kullaniddiklarini tespit etmek
mimkiindiir.”’ Bu cercevede Kur'an’da hem lafiz olarak siinnetullah ifadesinin, hem de
mana itibariyle sinnetullah anlamini tastyan ifadelerin, toplamda on farkli ayette on bes defa
kullanildigi sonucuna varmak miimkiindiir.”’ Kur’dn’da siinnetullah ve es anlamlilarinin,
lafiz olarak az sayilabilecek miktardaki kullanimina ragmen, ihtiva ettikleri konu itibariyle
Kuran’in neredeyse tamaminda mundemi¢ oldugunu goézden kagirmamak gerekir.
Kur’an’da ¢ok biyiik bir hacmi kaplayan ge¢mis kavimlerin kissalarinin satir aralarinda
vurgulanan, toplumlara ve onlarin tarihsel stregteki varliklarina hitkmeden killi kaidelerin
ve yine Kur’an’da siklikla tzerinde durulan hak-batil miicadelesi ve bu micadeleyi
sekillendiren ilahi tasarruflarin,” hep stinnetullaha raci hususlar oldugu diistniildiigiinde,
sunnetullah kavraminin, adeta Kur’an’in ana basliklarindan bir tanesi oldugunu séylemek
mumkin olmaktadir. Bu sebeple siinnetullah kavraminin, tarihsel sitrecteki anlam
kaymalarindan arindirilip, ilk ortaya cikisindaki, yani Kur'anl gercevedeki anlaminin

hatirlanmasi son derece onem arz etmektedir.

Kuran’da stinnetullah ve anlamdaslarinin yer aldiklart baglamlar irdelendiginde,
oncelikle ge¢mis tmmetlerin kissalarinin ibretlik yonlerinden bahsedildigi ve genellikle de
toplumlarin helakine sebep olan davransslarin nazari dikkate sunuldugu gortlecektir. Ancak
ozellikle altt cizilmelidir ki stnnetullah, sadece kavimlerin helak edilmesini konu alan
baglam icerisinde kullanilan bir kavram degildir. Ornegin siinnetullah kavraminin gectigi
bazi ayetlerde, gecmis peygamberlerin kissalarindaki ibretlik tablolarin nizul dénemine
tasindigini ve “Hz. Peygamber ile karsitlart arasindaki miicadele bazinda evrensel sosyal

gercekliklerin islendigini gérmek miimkiindiir.”* Bunun yant sira Hz. Peygamber’in Zeyneb

18 Tlyas Celebi, “Stunnetullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yaymlari, 2010), 38:
159.

19 Muhammed Fuad Abdulbaki, e/-Mu'cemu’l-mufebres, 3. Baski (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2005), 612.

20 “Allah’in tarih icerisindeki davranig bicimini ifade etmede kelimetullah ve kelimetu Rabbik” gibi terkipler
de kullanilmaktadir. Allah’in verdigi s6z” manasint yansitan bu terkiplerin de siinnetullah kavramu ile yakin
anlamli olarak kullanildigi séylenebilir.” Bk. Ozsoy, Sinntullah, 132.

2t Bk. Abdulbaki, e/-Mu ‘cenn’l-mufebres, 367.

22 Bk. Mazharuddin Siddiki, Kur'dn'da Tarih Kavramz, 3. Baski (Istanbul: Pinar Yaymlari, 1990), 49; Hakk:
Dursun Yildiz, Dogugtan Giiniimiize Biiyiik Islam Taribi, (Istanbul: Cag Yaymlari, 1989), 1: 39.

2 Ozsoy, Siinnetullah, 131.
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bint Cahs ile evlenmesi hadisesi baglaminda nazil olan Ahzab Suresi’ndeki ilgili ayetlerde de
stinnetullah kavrami, farklt sayilabilecek bir muhteva ile iligkili olarak kullanilmistir. S6z
konusu hadise gercevesinde peygamberlerin, Allah’in mutibah kildig1 seyleri yerine getirmede
bir endise ve zorluk icerisinde olmayacaklart ya da bu zorluklarin teblig vazifesini olumsuz
etkileyecek bir baskiyt ortaya ¢tkaramayacagy, siinnetullah kaidesi olarak vurgulanmaktadir.*
Bu cercevede sinnetullah kavraminin, insanlk tarthine ve peygamberlerin teblig

micadelesine yon veren ilahi tasarruflar ifade ettigi sdylenebilir.

Kuran-1 Kerim’de siinnetullah ile ilgili vurgulanan en 6nemli ilke, degismezlik
ilkesidir. “Allah’in daha 6nce gegenler hakkinda uyguladigi kanun (stinnetullah) budur ve
Allah’in kanununda (stinnetullah) asla bir degisiklik bulamazsin.” (el-Ahzab, 33/62). Bu ve
benzeri ayetler” cercevesinde siinnetullah kaidelerinin, her an cari ve degismez oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim stinnetullahin, yukarida deginildigi tizere, bazt ayetlerde niizul
asrinda yasanan Ornek olaylarla iliskilendirilerek bahse konu edilmesi, sinnetullahin her an
cari oldugu gerceginin pratik bir yansimasidir. Binaenaleyh stnnetullahin, tarih boyunca
toplumlara hitkmeden ve her an yurirlikte olan degismez ilahi yasalar olarak

anlamlandirilmasi, Kur’an’in ¢izdigi ¢erceveye uygun dismektedir.
1.2.1. Stinnetullah ve Tabiat Kanunlari

Kur’an’da genel olarak, tabiatin yaratilisinda ve isleyisinde var olan diizene dair dikkat
gekici beyanlara yer verilmekte ve Kur’an muhataplar, siklikla kevni ayetler tizerinde
diistinmeye sevk edilmektedir.”® Bu cercevede miitekellimler, tabiattaki séz konusu diizeni
ifade etmek Uzere “adetullah” kavramini kullanmislar, ancak 6zellikle Gazzali (6.505/1111)
sonrasindaki dénemde “adetullah” kavrami, sinnetullah kavrami ile es anlamli olacak

sekilde kullanilmaya baglanmistir.”’

Opysa -yukarida da deginildigi tzere- stunnetullah
ifadesinin gectigi ayetlerin baglaminda, tabii varlik alanina iliskin en ufak bir ipucu
bulunmamaktadir.® Buna ragmen “adetullah” kavrami ile “‘siinnetullah” kavraminin es
anlaml olarak kullanilmasi, stnnetullah kavramimnin anlam alaninda, son ylizyillarda

yasanmis olan savrulmaya tesir eden bir durum olarak disuntlebilir. Cunki “adetullah”

kavrami, ortaya cikigt itibariyle, tabiat kanunlarinin zorunlulugunu gerektirmedigi ve tabiat

24 Ahzab, 33/38-39.

% Benzer ifadelere baska ayetlerde de rastlamak mimkindir. Bk. Isra, 17/77; Faur, 35/43; Fetih, 48/23.
26 Ornek olarak bk. Fussilet, 41/10-12; A4, 87/1-3.

27 Bu konuda genis bilgi igin bk. Ozsoy, Sinnetullah, 67-69.

28 Ozsoy, Siinnetullah, 129.
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tstii bir iradeyi cagristirip mucizelere imkan tanididt icin ihdas edilmis bir kavram olsa da”
stinnetullah kavraminin en bariz 6zelligi olarak Kur’an’da zikredilen “degismezIlik” ilkesi ile
birlikte dustnildiginde, iki kavramin es anlaml kullanimindan hareketle “tabiat
kanunlarinin  degismezligi” seklindeki Kur’an cercevesinde temellendirilmesi miimkiin
gorinmeyen bir anlama ulagilabilmektedir. Ortaya ¢tkan bu anlam ¢ergevesiyle, Kur’an’da
sunnetullah kavramina yiklenen, “tarth boyunca toplumlara hikmeden degismez ilahi
yasalar” seklindeki anlam muvacehesi arasinda bariz bir farkin bulundugu muhakkaktir.
Dahast stnnetullah kavramina, “tabiattaki degismez yasalar” anlami yuklendiginde
mucizelerin vukuunun imkansiz hale geldigi de aciktir. Binaenaleyh Kur’an’da bir taraftan
peygamberlere bahsedilen hissi harikalardan bahsedilirken, diger taraftan da degismezligi
kat’i olarak vurgulanan stnnetullahin, tabiattaki yasalari ifade eden bir kavram olarak
degerlendirilmesi, telifi miimkiin olmayan bir tenakuzu ortaya ¢ikarmaktadir. Stphesiz bu
tenakuzu; siinnetullah kavramini, yukarida deginilen asli manasina dondirmek ve mucizeleri
de oldugu sekliyle kabul etmek suretiyle ortadan kaldirmak mumkindir. Ancak 6zellikle
XIX. ylzyildan itibaren, olagantsti hadiselere imkan tanimayan pozitivist akimin etkisi
altundaki Hint-Alt Kitast basta olmak tizere somiirge altinda bulunan cografyalarda yasayan
bazt miisliman miellifler, mucizelerin ya reddedilmesi” yahut tevil edilerek olagan olaylar
mesabesine indirgenmek suretiyle sebep-netice zinciri igerisinde agiklanmasi seklinde
tebariiz eden bir anlama bigimini ortaya koyarak meseleyi hal yoluna gitmislerdir.”’ Bu

yaklasim biciminin, batida yayginlasan din-bilim catismasinin belirgin etkisi ile Kur’an’in,

2 Bu kavramin yalin olarak ‘““4det” seklindeki kullanimi da mevcuttur. Ancak 6zellikle kelam alimlerinin
cogunlugu, ““adet” sézciigini Allah’a izafe etmek suretiyle “adetullah” seklinde kullanmuslardir. Genis
bilgi i¢in bk. Celebi, “Stinnetullah”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Lslam Ansiklopedisi, 38: 159. Siiphesiz bu kullanim
sekli, tabiattaki isleyisin zorunlu olmayip, bu isleyisin Allah’tn yaratmasina mistenid oldugu fikrini ortaya
koymaktadir.

30 Ingiliz somiirgesi altindaki Hindistan’da yasamis olan Seyyid Ahmed Han (1817-1898), Islam diinyasinda
neredeyse bir ilk olarak, mucizelere karst keskin bir durug ortaya koymustur. “Seyyid Ahmed Han, sadece
Hz. Peygamber’in hissi mucizelerini inkar etmekle kalmamug, ayni zamanda Kur’an’da zikredilen 6nceki
peygamberlerin mucizelerini bityiik zorlamalarla tevil etmeye calismistir. Fazlurrahman, Isam, 10. Baskt
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 300. Ayrica bk. M.Sait Ozervarl, Kelamda Yenilit Hareketleri-19.
Yiizyil Sonu Yirminei Yiigyd Bagr-, 2. Baskt (Istanbul: Tsam Yayinlari, 2008), 119. Ayrica bk. Bulut, Mucize ve
Peygamber, 234. Seyyid Ahmed Han disinda, Hint-alt kitasinda bu tiirden yaklagimlari ortaya koyan,
Ahmeduddin  Amritsar  (1861-1936) ve Gulam Ahmed Perviz (1903-1985) gibi isimlerden de
bahsedilmektedir. Bilgi icin bk. Mustafa Oztiirk, Kissalarn Dili, 5. Baski (Ankara: Ankara Okulu Yayinlart,
2014), 18.

3 Ornegin Muhammed Esed, denizin yarilmasi hadisesini, siiratle vuku bulan med-cezir olay1 ile izaha
calismustir, Bk. Muhammed Esed, Kur'an Mesaji, cev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk, (Istanbul: Isaret
Yayinlar, 2002), 749-750. Genis bilgi icin ayrica bk. Ishak Ozgel, “Kur’an’daki Olaganiistii Olaylart
Yorumlamast Ekseninde Muhammed Esed’in Ayet Kelimesi Cevirisi Uzerine”, Siileyman Demirel Universitesi
llabiyat Fakiiltesi Dergisi, 2/19 (2007): 161 v.d. Mucizelerin te*vili yéniindeki benzer degerlendirmeleri, yakin
dénem Misir ulemasinin en taninan alimlerinden biri olan Muhammed Abduh’un tefsirinde de bulabilmek
mimkiindiir. Bk. Muhammed Abduh, Fatiba Siresi ve “Amme Ciizii Tefsiri, gev. Omer Aydin, (Istanbul:
Isaret Yaynlari, 2012), 437-438.
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bilimin verilerine ters diismeyen bilgiler ihtiva ettigi yoniindeki temel kabulii esas aldigt ve
buradan hareketle Kur’an’da bahsi gecen ve bilimin verileri ile agtklanamayan olaganiisti
hadiseler olan mucizeleri, sebep-netice zinciri igerisinde ac¢iklamayr mumkin kilacak
te’villere basvurdugu séylenebilir. Iste bu baglam igerisinde stinnetullah kavrami da
tabiattaki degismez yasalart ifade eden bir kavram olarak degerlendirilebilmistir.” Ancak
Kur’an’da stnnetullah kavraminin, tabiat alanina isaret eden bir baglamda kullanilmamis
olmast, bu yondeki degerlendirmelerin Kur’an’i temellerden yoksun oldugunu séylemeye

imkan tanimaktadir.
1.3. Mucize-Siinnetullah Iligkisi

Stinnetullahin tabiattaki degismez kanunlari ifade eden bir kavram olmayip, insanlik
ve peygamberlik tarihine yon veren ilahi tasarruflari ifade ettigi anlasildiginda, Kur’an
muhtevast igerisinde yer alan stunnetullah kaidelerinin neler oldugunun tespit edilmesi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bir hidayet rehberi olan Kur’an’daki stinnetullah kaidelerinin
tespit edilmesinin, bu kaidelere tabi olarak hayatint devam ettiren fert ve toplum icin 6nem
arz ettigi asikardir. Bu 6nem ile dogru orantili olarak siinnetullah kaidelerinin, Kur’an’in
butiini igerisinde biytik bir hacmi kaplayan ve tarihin ibretlik vesikalarinin Kur’an’in ana
gayeleri dogrultusunda aktarimindan ibaret olan peygamber kissalarinin satir aralarinda
tebelliir ettigi sOylenebilir. Kur’an’da ge¢mis tmmetlerin hayatint tetkike tesvik eden
muteaddit ayetlerin gayesi, kissalarin satir aralarinda vurgulanan bu siinnetullah kaidelerinin

anlagtlmasini ve gereginin yapilmasini temin etmek olsa gerektir.”

Peygamberlerin teblig miucadelelerinden kesitler sunan Kur’an kissalart icerisinde,
peygamberlerin dogruluklarini ispat sadedinde gosterilen mucizelere de yer verilmistir.** Bu
cercevede kissalarda anlatilan mucizelerle dogrudan ya da dolayli olarak ilgili bazi

stinnetullah kaidelerine de vurgu yapilmistir. Ornegin; mucizelerin sadece ve sadece Allah’in

32 Ornek olarak bk. Milasl Tsmail Hakki, Kur'anin Mucizeleri ve Miitasabih Ayetlerin Tefsirleri, (Istanbul: Tiirkiye
Matbaast, 1935), 19-20; Fatih Topaloglu, Felsefi ve Teolojik Agidan Mucize, (Istanbul: Ragbet Yaynlari, 2011),
125; Oztirk, Kissalarmn Dili, 12-21; Mehmet Azimli, Siyeri Farkly Okumak, 6. Baskt (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2013), 282-283; Ibrahim Sarmus, Kur'dn'da Kader —Takdirin Anlamn ve Siinnetullah-, (istanbul:
Dusiin Yayinlari, 2014), 66-67; Israfil Balci, Hz. Peygamber'in Savaglarmda Tlahi Yardm, (Ankara: Ankara
Okulu Yaymlari, 2014), 70.

3 Yidiz, , Dogustan Giinimiize Biiyiik Islam Taribi, 1: 33. Ornek olarak bk. Faur, 35/44.

3 XX. astr ulemasindan en-Nedvi’nin, kissalarin gercekliginin bir gereklilik olmadigini ve onlarda anlatilan
mucizelerin, aslinda mucize olmadigt yoniindeki bir takim degerlendirmelere verdigi carpict cevaplar icin
bk. Ebw’l-Hasen en-Nedvi, Kur'an Isidinda Peygamberlik ve Peygamberler, cev. Ahmet Liitfi Kazanci, (Istanbul:
Islami Nesriyat Yayinlari, 1974), 82.
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kudreti, iradesi ve dilemesi iizere Allah’in bir fiili olarak gerceklesmesi,” her peygamberin
6ncelikle déneminde revac bulmus hususlarda olmak tizere mucizelerle desteklenmesi,™
actk mucizeleri gordiigi halde inkarda israr edenlerin helak edilmeleri,” inkarcilarin imtihan
strrint ortadan kaldiracak tiirden mucize isteklerinin olumlu cevaplanmamast™ gibi hususlar,
mucizeler hakkindaki ilahi tasarrufun keyfiyetini ortaya koyan siinnetullah kaideleri olarak
tespit edilebilir. Bu ¢ercevede ilk muhatap kitlesi itibariyle belagat ve fesahat alaninda ¢ok
ilerlemis olan bir kavme gonderilen peygamberimizin ilk ve en 6nemli mucizesinin Kur’an
olmas1; peygamberlerin, donemlerinde revag bulmus hususlarda mucizelerle desteklenmesi

yontindeki stinnetullah kaidesinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
2. Pcazvw’l-Kur’an

“Mu’cize” sOzcugunin de tiremis oldugu, “aciz kalma ve bir ise gli¢ yetirememe”
anlamindaki a-c-z kékiiniin® if‘al veznindeki masdart olan “i‘caz” (Jlae)) kelimesi, birini
gecmek ve geride birakmak manasina gelmektedir.” Bu mana ¢ercevesinde, I‘cazu’l-Kur'an
(Al Olae)) terkibinde; beser séziinii geride birakan ve benzerinin getirilmesi miimkiin

olmayan Kur’an’in, mucize bir kelam oldugu ifade edilmis olmaktadir.

Hz. Peygamber, niibuvvetinin en buyik delili olan Kur’ant merkeze alarak

muhataplarini imana davet etmistir. Ancak hemen her peygamberin karsilastigt durumla

% Mucizelerin sadece Allah’in dilemesiyle meydana geldiklerini ve peygamberlerin bu konuda bir tasarrufta
bulunamayacagint ifade eden ayetler icin bk. Al ‘Imran, 3/49; Maide, 5/110; A‘af, 7/35, 57-59; Had,
11/33, 80, 88; Ra‘d, 13/38; Ibrahim, 14/11; ‘Ankebtt, 29/50; Mu’'min, 40/78; Ahkaf, 46/23; Mulk,
67/26; Me‘aric, 70/6-7.

3 Genel anlamda peygambetlerin mucizeletle desteklendigini ifade eden ayetler icin bk. Maide 5/32; Tevbe,
9/70; Ytnus, 10/74; Tbrahim 14/9; Nahl, 16/43-44; Rtm, 30/47; Faur, 35/24-25.

37 Ornek olarak bk. Tevbe, 9/70; Ibrahim, 14/9.

38 Inkarda israr edenlerin mucize talepleti ve bunlara verilen Kur’an’l cevaplar icin Bk. Bakara, 2/55-56;
Maide, 5/112-115; En‘am, 6/8-9, 37, 109-111, 124, 158; A‘raf, 7/70-72, 106-108, 143; Hud, 11/12-13, 27,
32, 53-55; Ra‘d, 13/7, 27, 31; Ibrahim, 14/10-11; Hicr, 15/7-8; Isra, 17/90-93; Taha, 20/133; Enbiya,
21/5; Furkan, 25/7-9, 21-22; Su‘ari, 26/154; Kasas, 28/48; ‘Ankebtt, 29/50-51; Fussilet, 41/14; Zuhruf,
43/53-55; Muddessit, 74/52-56.

39 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitibu'l-‘Ayn, thk. Abdulhamid el-Hendavi, (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-TImiyye,
2003), 3: 101; Ebu’l-Huseyn Ahmed ibn Faris, Mu'cemn mekdyisu’l-lnga, thk. Abdusselam Muhammed
Harun, (Beyrut: Darw’l-Fikr, 1989), 4: 232; el-Cevheri, es-$S7hih, 3: 883; Ragib el-Tsfahani, el-Miifredat fi
garibi’l-Kur’én, thk. Muhammed Halil Itani, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 2005), 325; Muhammed b. Miikrim
Ibn Manzlr, , Lisina’l-‘Arab, (Kahire: Darv’l-Me’arif, ty.), 4: 2817, Muhammed b. Eba Bekr b.
Abdulkadir er-Réazi, Mubtirn’s-sihah, (Beyrut: Mektebetu Lubnan, 1986), 174; Firuzabadi, Kanzisu'l-mubit,
515.

40 Tbn Manzar, Lisinu’l-‘Arab, 4: 2817. Genellikle siinnetullah ile ilgili ayetlerin baglami béyle bir diizene
sahipken, Ahzab suresi 6rneginde gorilecegi Uzere; bazen stnnetullah kaideleri, nlizul vasatinda
gerceklesen, musliman toplumunun cahiliye adetlerinden arindirilarak yeni ilkeler cercevesinde insasint
amaclayan 6rnek olaylar tizerinden de aktarilabilmistir.
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kendisi de karsilasmis," iman etmemekte israr eden misrikler onu sihirbazlikla,
mecnunlukla ve sairlikle itham etmis; Kur’an’t da actk bir sihir, 6ncekilerin masallari veya
uydurma bir kitap olarak nitelemislerdir.*” Nitekim misriklerin bu noktadaki yaklasimlari
Kuran’da soylece dile getirilmistir; “Onlara karst ayetlerimiz okundugu zaman, “Duyduk,
istesek biz de bunun benzerini elbette sOyleriz. Bu, eskilerin masallarindan bagka bir sey
degildir” detler.” (el-Enfal, 8/31). Kut’an, bu iddia sahiplerinin zatinda, tim zamanlatin
Kur’an mubhaliflerini, onun benzerini getirmeye davet etmis ve bunu basaramayacaklar

noktasinda da agikca meydan okumustur.
2.1. Kur’an’da Tehaddi

Tehaddi, “meydan okuma” manasina gelen bir kavramdir.” Ozellikle imana ilk davet
esnasinda ortaya konulan mucizelerin* temel 6zelliklerinden bir tanesi de tehaddi ile bitlikte
gerceklesmis olmalaridir. Hz. Peygamber’in daveti, Kur'an’a mistenid bir davettir ve
yukarida ifade edildigi tizere her devre hitap eden ve davasinin 6ztini teskil eden Kur’an,
O’nun en biyikk mucizesidir. Iste Kur'an’daki tehaddi ayetleri ile her devrin Kur’an

muhaliflerine, onun bir benzerinin getirilemeyecegi noktasinda meydan okunmaktadir.

Kur’an’da tehaddi/meydan okuma ayetleri, genel olarak tic merhalede tahakkuk
etmistir.® Her bir merhaledeki tehaddi ayetleri, bir taraftan Kur’an’in karsisinda yer
alanlarin acizliklerini derinlestirirken, diger taraftan da Kur’an’in i‘cazini tedrici olarak

pekistirmektedir.

Tehaddi ayetlerinin ilkinde;** Kur'An mubhaliflerinin, iddialarinda hakli olduklarin
ispat edebilmeleri i¢in, ondan daha ustiin bir kitap getirmeleri gerektigi vurgulanarak
kendilerine meydan okunmustur; “Ama onlara kattmizdan gercek gelince: Musa'ya

verilenler gibi ona da verilmeli degil miydi? detler. Daha 6nce Musa'ya verileni de inkar

4 Fanr, 35/4.

42 En‘Am, 6/25; Hict, 15/6; Nahl, 16/24; Enbiya, 21/5; Furkan, 25/4-5, 8; Neml, 27/13; Saffat, 37/36; T,
52/30; Kalem, 68/15, 51-52; Mutaffifin, 83/13. Genis bilgi icin bk. Ishak Ozgel, “Bir Ustiinligiin Itirafi
Anlaminda Kur'anda, Muhalifler Tarafindan Peygamberlerin Sihirbazlikla Itham Edilmeleri”, Siileyman
Deirel Universitesi Lahiyat Fafkiiltesi IV, Kutlu Dogum Sempozynmn, (Isparta: Tugra Matbaast, 2003), 122 v.d.

4 Cevherd, es-Sibdh, 6: 2310; ibn Manztr, Lisdnu’l-‘Arab, 2: 808; Firuzabadi, Kamdsu’l-Mubir, 1273.

4 Bu tur mucizelere hidayet mucizeleri de denilmistir. Bk. Bulut, Mucize ve Peygamber, 62-63.

4 Nasrullah Hacimiiftiioglu, Kur'an'm Beligat: ve I'cize Uzerine, (Erzurum: Ekev Yay., 2001), 83. Tehaddinin
dort merhalade tahakkuk ettigini ifade edenler de vardir. Bk. Enver Arpa, “I‘cazu’l-Kur’an Konusuna
Farklt Bir Yaklasim”, Ankara Universitesi llabiyat Fakiiltesi Dergisi, 43/1 (2002): 85. Ancak iiglii tasnif genis
bir kabul g6rmistir. Bu sebeple calismamizda da tg¢li tasnif esas alinarak tehaddi ayetleri
degerlendirilecektir.

4 Tehaddi ayetlerinin ilki oldugu ifade edilen bu ayetin Mekke’de nazil oldugu ve bu ayet nazil oldugunda
Kur’an’dan heniiz kirk yedi sure nazil oldugu ifade edilmistir. Bk. Hacimiiftiioglu, Kur'dn'm Belagat: ve I'cize
Ugzerine, 84.
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etmemisler miydi? Birbirine destek olan iki biytict, demislerdi ve biz, hepsini inkar
edenleriz, demislerdi. Deki: Eger dogru sézli iseniz, Allah katindan, bu ikisinden (Tevrat ve
Kur’an’dan) daha dogru yol gbsteren bir kitap getirin de ona uyayim. Eger sana cevap
veremezlerse, onlarin sadece heveslerine uyduklarint bil...” (el-Kasas, 28/49-50). Dikkat
edilirse bu ayetlerde, Tevrat ve Kur’an’dan daha Ustin bir kitap getirilmesi noktasinda
meydan okunmustur.”” Bu ayetler nazil olmadan énce Mekke miistriklerinin, peygamberlik
ve vahiy konusunda kendilerinden daha tecriibeli olan Yahudilere bagvurduklar ve
onlardan aldiklart telkinler dogrultusunda, Hz. Musa’nin mucizelerine benzer mucizeleri
gormek istediklerini sOyleyerek, Hz. Peygamberi zor duruma sokmayi hedefledikleri
rivayetlere konu olmustur.® Ancak nazil olan bu ayetler, hem miistiklerin gercek niyetlerini
ortaya koymakta ve daha da 6nemlisi Yahudilerin, Hz. Musa’y1 ve getirdigi mucizeleri de
vaktiyle yalanlamis olduklarindan hareketle ikiyiizliliklerini desifre etmekte, hem de
Kur’an’dan daha dstin bir kitap getirilmesi noktasinda Kur’an mubhaliflerine meydan

okumak suretiyle mucizelerin en buytgine dikkat cekmektedir.

Kanaatimiz o dur ki mezkur tehaddi ayetinde, Kur’an’dan daha ustin bir kitap
getirilmesi talebinden anlasilmast gereken; Kur’an’mn dil 6zellikleri bakimindan bir
benzerinin ortaya konulmasindan ziyade; en ufak bir tenakuz icermeyen, hem ferdi hem de
ictimal hayata yon veren ve bu anlamda higbir eksikligi barindirmayan essiz hakikatlerinden,
ortaya koydugu nizamdan ve kaideler sisteminden daha ustiin seyler ortaya koyacak bir
kitap getirilmesinin istenmesidir. Bu savimizi, mezkur ayette Tevrat ve Kur’an’in ikisine
birlikte isaret edilmesinden hareketle mudellel hale getirebiliriz. Tevrat dahil olmak tizere
Kuran disindaki diger kutsal kitaplar icin belagat ve fesahat bakimindan bir ustiinlik

iddiasinda bulunulmadig1 miisellem bir hakikattir.* Ancak asillari itibariyle insanliga rehber

47 aghe G0 3 dildie Ge QB )—iﬁ Jb ayetindeki L&ie zamirinin mercii olan ve bir énceki ayette gegen Ol DA
(veya o2l seklinde okuyan kiraatler de vardir) kelimesinde kimlerin veya nelerin kastedildigi noktasinda
farkli yaklasimlar ortaya ¢ikmustir. Mezkur ifadeyi; “iki sihir” (0)>%) seklinde okuyanlar, buradan
maksadin Kur'an ve Tevrat veya Kur’an ve Incil oldugunu ifade etmislerdir. Mezkur ifadenin “iki
sthirbaz” (032 seklindeki okunugu cercevesinde ilgili ifadenin maksudu, Hz. Msi-Hz. Muhammed,
Hz. Masa-Hz. Hardn ve hatta Hz. Isa-Hz. Muhammed seklinde degerlendirilmistir. Kafe menseli kiraatler
-ki Tmam Asim’in Hafs rivayeti de bunlardan bir tanesidir-, mezkur kelimeyi elifsiz olarak )23 seklinde
okumus ve bu cercevede baskin goris olarak iki sihirden kastin Tevrat ve Kur’an oldugu ifade edilmistir.
Bk. EbtG Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me'Gni’/-Kur'dn, thk. Muhammed Ali en-Neccar - Ahmed
Yusuf Necati, (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 1983), 2: 306-307. Dolayisiyla bu mana ¢ercevesinde ilgili ayetin,
tehaddi ayetlerinden bir tanesi olarak degerlendirilebilmesi miimkiin olmaktadir. Tlgili yaklasimlara dair
rivayetlerin genis bir degerlendirmesi icin ayrica bk. Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Tabertd, Cami'u’l-
beyan ‘an te'vil-i Ayi’/—KW’dﬂ,, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, (KKahire: Daru’l-Hicr, 2001), 18: 266-
270.

48 Taberd, Cami'u’l-beyin, 18: 265.

4 Bk, SuyQti, e/ltkan, 2: 1021.
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olacak ustiin nizam ve kaideleri ortaya koyduklari da tartistimazdir. Hal béyle olunca,
Kur’an ve Tevrat’in ayni cimle igerisinde bir meydan okumaya konu edilmis olmalari, dilsel
ozelliklerden ziyade ayni kaynaktan neset etmeleri itibariyle ihtiva ettikleri ortak ustiin
hakikatlerle alakali olmalidir.”” Nitekim ilgili ayet pasajinin son kismi dikkatle incelendiginde
de bu kanaatimizi dogrulamak mumkindiir; “Deki: Eger dogru sézlu iseniz, Allah katindan,
bu ikisinden (Tevrat ve Kur’an’dan) daha dogru yol gosteren bir kitap getirin de ona
uyayim.” (el-Kasas, 28/49). Dikkat edilirse zikrettigimiz bu ayette Tevrat ve Kut’an dogru
yolu gosteren iki kitap olarak takdim edilmekte ve bu nokta tizerinden meydan okunarak,

onlardan daha dogru yolu gésteren bir kitap getirilmesi istenmektedir.

Ik meydan okumaya bir cevap gelmemesi iizerine, bir diger tehaddi ayeti nazil
olmus, Kuran ve Hz. Peygamber hakkinda ithamlarda bulunan miusriklere, eger
iddialarinda dogru iseler Kur’an’in bir benzerini getirmeleri gerektigi vurgulanarak tekrar
meydan okunmustur; “Onlar, ‘Bu Kur’an’t Muhammed uydurdu’ diyorlar 6yle mi? Gergekte
onlar iman etmeye yanasmiyorlar. Eger onlar bu iddialarinda diirtst iseler, Kur’an’a benzer
bir s6z getirsinler.” (et-Ttr, 52/33-34).”" Meydan okumadaki tedrici seyrin ilk agamast olan
bu ayette, bir 6nceki ayette oldugu gibi Kur’an’dan daha tstin bir kitap degil, Kur’an’in
benzeri bir soziin ortaya konulmasi istenmektedir. Ancak bu meydan okumaya da
muarazada bulunan c¢tkmayinca, tehaddinin kapsamini genisleten bir diger ayet nazil
olmustur; “De ki: Andolsun insanlar ve cinler bu Kur’an’in bir benzerini getirmek tizere
toplansalar ve birbirlerine de destek olsalar yine onun benzerini getiremezler.” (el-Isra,

17/88). Mezkur ayette, Kut’an’in benzerinin getirilmesinden de 6te, bu isi yapmada insanlar

50 Pcazu’l-Kuran konusunda eser telif eden Salah Abdiilfettih el-Halidi, bu ayettin tehaddi kapsammda
degerlend1r1leb1lecek bir ayet olmad1g1n1 1fade etmistir. Bu gortistini de yukarida mealini verdigimiz; ! S
Ofalia BK 0 And) Wdhe 0T b A de (e LS ayetine dayandirmaktadir. O’na gére; “mezkur ayette
Kuran’in benzerinin getirilmesi degil, Allah katindan, Kur’an”dan daha dogru bir yol gosteren kitap
getirilmesi istenmektedir. Allah katindan getirilecek sey, muarazaya konu olabilecek uydurma bir sey
olamayacagindan hareketle bu ayet, muaraza talebini iceren bir meydan okuma degildir. Ctinki kafirlerden,
bir kitap telif etmeleri istenmemekte, Allah katindan kitap getirmeleri istenmektedir.” Bk. Salah
Abdiilfettah el-Halidi, [eazn’l-Kur'ani’l-Beyani, (Amman: Daru ‘Imar, 2000), 51-52. Bizce bu aciklama,
mezkur ayette bir meydan okuma olrnachgml gostermeye yeterli degildir. Nitekim mezkur ayetin
devamindaki ayette; ads!3a1 (i W aleld &ll ity 2l & buyurulmakla, bir énceki ayette dile getirilen
hususa dair muaraza beklentisinin varhgs ifade edilmis olmaktadir. Eger mevzu bahis ayetlerde bir tehaddi
yoksa cevap beklentisini igeren bu ifadelerin de yer almamast gerekirdi. Nitekim ittifakla tehaddi ayeti
oldugu bilinen ve Kur’an’in on suresine benzer getirilmesi ile ilgili meydan okumayi iceren Had suresi on
lclincl ayetten sonraki ayette de hemen hemen ayni ifadeletle meydan okunmaktadir. Bk. Had, 11/14.

51 Bazt kaynaklarda tehaddi ayetlerinin ilkinin mezkur ayet oldugu ifade edilmistir. Bk. Mustafa Oztiirk,
Kur'gn Dili ve Retorigi, 2. Baskt (Ankara: Kitabiyat Yay., 2006), 151. Ancak daha 6nce yukarida zikredilen
Kasas suresindeki tehaddi ayetinin, Kur’an surelerinin kronolojik siralamasina dair yapilan calismalarda,
burada bahsi gecen Tar Suresi’nden 6nce nazil oldugu anlagilmaktadir. Bk. Esra Gozeler, Kur'an Ayetlerinin
Tariblendirilmesi, (Istanbul: Kuramer Yaynlari, 2016), 58-99.
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ve cinlerin yardimlagsmasina musaade edilmek suretiyle tehaddinin kapsami genisletilmis ve
béylece meydan okumanin siddeti arttirilarak tedrici seyir devam ettirilmistir. Bu noktada,
tehaddinin muhatap gevresinin genisletilmesi, Kur’an muhaliflerine avantaj saglayacak bir
durumu ifade etmesine ragmen, bu meydan okumaya da muarazada bulunulamamis olmast,

hi¢ stiphesiz Kur’an’in ne kadar Gstiin bir i°‘caza sahip oldugunu tescillemektedir.

Ozetle; tehaddinin ilk asamasinda oOncelikle Kur'dn’dan daha dstiin bir kitap
getirilmesi istenmis, daha sonra da Kur’an’in benzeri bir s6z getirilmesi istenerek meydan
okunmus, en sonunda da insanlar ve cinlerin yardimlasmasina miisaade eden bir islup
icerisinde Kur’an’in benzerinin getirilemeyecegi vurgulanarak meydan okunmustur. Bu tg
ayette de Kuran’mn tamami tzerinden meydan okunmaktadir ki bu da tehaddinin ilk
merhalesidir. Ancak anlagilan o dur ki, bu t¢ ayetin kendi icerisinde de tedrici bir seyir s6z
konusudur. Kanaatimizce, tehaddinin ilk merhalesi ile ilgili gelen ayetlerin kronolojisi
belirlenirken, izah etmeye ¢alistigimiz bu tedrici seyri takip etmek, bir yontem olarak ileri

surtlebilir.

Tehaddinin ikinci merhalesinde Kur’an’dan on surenin benzerinin getirilmesi
istenmis, bunun basardamamast durumunda Kur’an’in  Allah katindan oldugunun
anlastlacagi ifade edilerek meydan okunmustur; “Yoksa “onu (Kur’an’t) uydurdu” mu
diyorlar? De ki: Eger dogru soyleyenler iseniz, haydi Allah’tan bagka gliciintzin
yettiklerini de (yardima) cagirip, siz de onun gibi uydurma on sure getirin. Eger size (bu
konuda) cevap veremezlerse, bilin ki o (Kur’an) ancak Allah’in ilmiyle indirilmistir...”
(Hud, 11/13-14). Mezkar ayette, muarazada bulunulacak kapsamin, Kur’an’in on suresiyle
sintrlandirilmis  olmast, yine Kur'an’in i‘cazint pekistiten bir dslup olarak goze
carpmaktadir. Nitekim tehaddinin son merhalesinde bu durum daha acik bir sekilde gbzler

onune serilmektedir.

Tehaddinin son merhalesinde, Kur’an’in sadece bir suresinin benzerinin getirilmesi
istenerek, meydan okumada adeta zirve noktasina ulastlmistir; “Yoksa onu (Muhammed
kendisi) uydurdu mu diyorlar? De ki: Eger dogru séyleyenler iseniz onun benzeri bir sure
getirin ve Allah’tan baska, cagirabileceginiz kim varsa onlart da yardima cagirin.”
(Ytnus,10/38). Buraya kadar zikredilen ayetlerin tamami, fesahat ve belagatte son derece
ilerlemis olan misriklerin ¢ogunlukta oldugu, diger taraftan muslimanlarin azinlikta
oldugu Mekke doneminde nazil olmustur. Musrikler, mislimanlara karst mucadelelerini

kazanmak i¢in Kur’an’in bir benzerini ortaya koymak yerine, canlarini ve mallarint
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kaybetme pahasina siddet ve savas merkezli bir miicadeleye girismislerdir. Stiphesiz bu
durum, bir taraftan Kur’an’in i‘cazina dair sarsimaz bir delil teskil ederken, diger taraftan
da muarizlarin kat’i bir yenilgiye ugradiklarinin gostergesi olmustur. Nitekim Islam
ulemast da bu durumun, Kur’anin meydan okumast karsisinda misriklerin  aciz

kaldiklarinin en actk ifadesi oldugunu tespit etmislerdir.>

Tehaddinin son merhalesi igerisinde sayabilecegimiz ve Medine déneminde nazil
olan Bakara Suresi’nin yirmi ¢ ve yirmi dérdinci ayetleri, tehaddi hakkinda ge¢cmis ve
gelecegi kapsayan nihai hikmii koymakta, Kur’an’in Allah katindan gelen mucize bir kitap
oldugunu ve bu cercevede Hz. Muhammed (s.a.v)’in de hak peygamber oldugunu adeta
tescillemektedir. “Eger kulumuza (Muhammed’e) indirdigimiz (Kur’an) hakkinda stiphede
iseniz, haydi onun benzeri bir sure getirin ve eger dogru soyleyenler iseniz, Allah’tan
baska sahitlerinizi ¢agirin. Eger yapamazsaniz —ki hi¢bir zaman yapamayacaksiniz- o halde
yakitt insanlar ve taslar olan atesten sakinin. O ates kafirler icin hazirlanmistir.” (el-
Bakara, 2/23-24). Mezkur ayet, tehaddinin adeta zirve noktasini teskil etmektedir.
Merhum Abdullah Draz’in bu ayet ile ilgili yaptig1t degerlendirme bu gercegin acik bir

ifadesi mahiyetindedir:

“Bakiniz, benzerini istemek mertebesinden, “benzerligin herhangi bir derecesine
inmesine dikkat ediniz. Kur’an’da onlara adeta séyle deniyor: “Sizden tam bir
nazire istemiyorum; bilakis herhangi bir cihetle kayitli olmaksizin, sadece mutlak
(herhangi) bir sekilde, benzer bir s6z getirmeniz de yeter: Tahdidi bir nazire degil,
takribi bir nazire de olabilir.” Gordiginiiz tzere bu da mimkin olan tenezzil
derecelerinin en alt seviyesidir. Bundan 6tiiri ntzul sirast bakimindan en son
gelen meydan okuma cagrist bu ayet olmustur. Ayet metninde gecen “min mislihi”
tabiri, yani teb%z edatt olan “min”in kullanilisi, diger tehaddi ayetlerinde
bulunmayip, yalniz nev'inin en son ayeti olan bu ayette yer almistir. Mekke

dénemine ait Gteki merhalelerde sadece “mislehu” denilmisti...”"

2.2. P’cazw’l-Kur’an Teriminin Ortaya Cikig Siireci

52 Ornek olarak bk. Bakillani, I azu’l-Kur'an, thk. Seyyid Ahmed Sakr, (Misir: Daru’l-Me‘arif, 2009), 30; Kadi
‘Abdilcebbar, Serbu’l-usili’l-hamse, nsr. Abdilkerim Osman, 3. Baskit (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1988),
588.

53 Muhammed Abdullah Draz, En Miibim Mesaj Kur'an, cev. Suat Yildirim, (Izmir: Isik Yayinlari, 1994), 101
(dipnot:52).
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Tarih boyunca, Kur’an’in apacitk meydan okumalarina ragmen bir benzerinin ortaya
koyulamamis olmast,™ onun mucize bir kitap oldugunun agik delilidir. Islam ulemast,
Kur’an’in meydan okumasina muarazada bulunulamadigini ve onun mucize bir kelam
oldugunu ittifakla kabul etmislerdir.” Tatih boyunca “bircok teolojik ekol ve kisi de
Kur'an’in en biiyitk mucize oldugu gériisiinii benimsemistir.”*® Bununla bitlikte, Kur’an’in
baska hangi yoniiyle mucize oldugu hususunda farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Hicrd I11.
asrin baslarindan itibaren, farkli yaklagimlarin dile getirilmesinin yadsinamaz etkisiyle
beraber, bu sahada calismalar yapilmaya baslanmistir. Ayrica yine bu doénemde, Islam
cografyasinin genislemesiyle birlikte etkilesime girilen gayri muslimlerin Kur’an’a yonelttigi
itiraz ve ithamlara cevap verilmesi ve Ozellikle yeni musliman olanlarin zihninde olusan
stiphelerin bertaraf edilmesi gayesi, I‘cAzu’l-Kur'an konusunda yapilan ¢alismalarin artmaya
baslamasindaki 6nemli bir etken olarak zikredilebilir. Ancak Kur’an’in i‘caz yonu tzerine
farklt bir yaklasim ortaya koyarak “arfe” nazariyesini dile getiren mutezili Ibrahim en-
Nazzam (6. 231/845) ile bitlikte “I‘cazu’l-Kur’an” sahasindaki fikirlerin somutlasmaya
basladigini sdylemek miimkiindiir.”” Hatta denilebilir ki; “biiyiik tartigmalara sebep olan
Ibrahim en-Nazzam’in bu farklt gorist, i‘caz ve belagat ilimlerinin gelismesine bir anlamda

zemin hazitlamigtir,”

Ibrahim en-Nazzam’in talebelerinden ve ayni zamanda Arap edebiyatinin en énemli
isimlerinden olan mutezili kelamct ‘Amr b. Bahr el-Cahiz (6. 255/869), “arfe” nazatiyesine
karsilik ortaya koydugu ‘“nazumn” teotisiyle kendisinden sonraki calismalara tesir etmistir.

“Nazmu'l-Kur'an” isimli ginimuize ulasmamis olan eserinin bu hususa dair oldugu

5 Kur’an’a muarazada bulunma konusunda bir takim c¢abalar olmussa da ortaya ctkan driinler giliing
olmaktan 6teye gecememistir. Genis bilgi icin bk. Ismail Cerrahoglu, “Hz. Peygamberin En Mithim
Mucizesi Kur'an-1 Kerim”, Diyanet Dergisi, 7/68-69 (1968): 17; Hacimiiftiioglu, Kur'an'n Beldgat: ve I'cizz
Ugerine, 56-81.

5 Ornek olarak bk. Eba Siileyman Hamd b. Muhammed b. Tbrahim el-Hattabi, Beyani [‘cazi’l-Kur'an, (“Selasu
Resail il I‘cazi’l-Kur'an” igerisinde), thk. Muhammed Ahmed Halefullah -Muhammed Zaglul Sellam,
(Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1976), 22; Kadi ‘Abdulcebbar, Serbu’l-usili’l-hamse, cev. Hyas Celebi, (Istanbul:
Turkiye Yazma Esetler Kurumu Bagkanligl, 2013), 2: 460; , Fahruddin er-Razi, Nibdyetu'l-icaz fi dirdyeti’l-
7%z, thk. Nasrullah Hacimiftioglu, (Beyrut: Daru Sadir, 2004), 26; ez-Zerkesi, ei-Burhdn fi ‘Uldimi’l-Kur’dn,
2:93.

%6 Aydin Isik, “Bilim ve Mucize”, Din Dilinde Mucize, (istanbul: Kuramer Yaymnlari, 2015), 313 v.d.

57 Nazzam’dan 6nce de Islam ulemasinin Kur’an’in i‘cazina dair bir fikriyata sahip olduklari izahtan
varestedir. Ornegin, daha o6nce atfta bulundugumuz, Ferrd (6.207/822)’min  “‘Me%ni’l-Kur'an” ve Ebu
Ubeyde Ma‘mer b. Musenna (6.209/824[?])’nin “Mecdzu’l-Kur'an” isimli tefsitleri, Kur’an’in dil ve edebiyat
yoniini esas alan tefsirler olmalari hasebiyle, 1‘cdzu’l-Kur'an konusunda énemli veriler icermektedir.
Ancak ilk defa Nazzam tarafindan i‘caz konusunda farklt bir yaklagim ortaya koyulmasiyla birlikte, bu
alandaki caligmalar artmaya ve bu husustaki fikirler somutlasmaya baslamistir. Bu baglamda Nazzam’in
fikrinin, i’caz konusunun giindem olusturmasinda etkili oldugu ve bu konuda ortaya ¢ikacak fikitler icin
dolayli da olsa bir zemin olusturdugu yoniindeki kanaati paylasmaktayiz.

58 Hacimiiftioglu, Kur'an'm Beligat: ve I'cazs Uzerine, 110.

v

200



Ogr. Gor. Bilal Atik

anlagtlmaktadir.”” Cahiz’in agmis oldugu bu yolu takiben; Ebu Bekr Abdullah b. Ebi Davad
es-Sicistani (6. 316/923), Ebti Zeyd el-Belhi (6.322/934), Ibnu’l-Thsid (6. 326/938) gibi
alimler de “Nagzmu’l-Kur'an” ismiyle eserler telif etmislerdir. Ayni dénemde yine mutezile
kelamcilarindan olan Muhammed b. Yezid el-Vasiti’nin (6.306/918) “T‘dgu’/-Kur'an” ismiyle
telif ettigi eser, bu isimle kaleme alinmis ilk mistakil eser olmas: itibariyle 6nem arz

etmektedir.” Ancak mezkur eserlerin hicbirine heniiz ulasilabilmis degildir.

Hicri 1V. asra gelindiginde, “T‘izu’l-Kur'an” sahasinda yapilan calismalar artmaya
baslamis ve “i‘caz” kavraminin terimlesme sireci tamamlanmistir. Ebu’l-Hasen er-
Rummani (6. 386/996)nin “en-Niiketu fi I'cazi’l-Kur'an”; EbG Sileyman el-Hattabi (6.
388/999)’nin “Beyinn I'izi’l-Kur'an” ve Ebu Bekir el-Bakillani (6.403/1013)nin “Tdzn’-
Kur'an” isimli eserleri bu donemde telif edilmis 6nemli eserlerdir. Ayrica Kadi Abdilcebbar

(6.415/1025)1n “Mugnz” isimli genis kapsamlt eserinin on altinct cildi de T ‘wdzu’/-Kur'in

konusuna hasredilmis 6nemli bir kaynaktir.”!

Hicti V. asra gelindiginde, ilk defa Cahiz’in ortaya koydugu varsayilan nazim teorisini
savunan ve Kur’an’in i‘cazinin, agirlikh olarak nazminda oldugunu ifade eden Abdulkahir
el-Ciircani (6.471/1078-79) tarafindan telif edilen “Deldilu’l-I'ciz” ve “er-Risiletii’s-sifiye”
isimli esetler, bu sahada kaleme alinmis en 6nemli eserlerdendir. Abdulkahir el-Clircani ile
birlikte, T‘caz’ul-Kur’an teriminin ortaya cikis siirecinin tamamlandigint ve bu sahadaki ilmi

tekamiiliin belli bir olgunluga eristigini ifade etmek miimkiindiir.*

Kur'an’in mucize olusunu ifade sadedinde ortaya ctkan I‘cazu’l-Kur’an terimi, bu
dénemden sonra da ilgi cekmeye devam etmis, konuyla ilgili pek ¢ok eser telif edilmis ve
bugiin gelinen noktada genis bir kiilliyat ortaya ¢ctkmistir.”” Bununla paralel olarak, Kur’an’in

i‘caz yonleri hususundaki yaklasimlarin da ¢esitlendigini sdylemek mimkundir.

% Bk. Ibn Nedim, ¢/-Fibrist, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ty.), 210;, Mustafa Sadik er-Rafii, I ‘cazu’l-Kur'dn, 8. Baska
(Beyrut: Darn’[-Kitabi’l-Arabi, 2005), 106.

0 Tbn Nedim, E/Fibrist, 245; Vasiti’nin bu eseri iizerine Abdiilkahir el-Ciircani’nin biiyiik ve kiigiik seklinde
isimlendirilen iki adet serh yazdig1 rivayet olunmaktadir. Fakat hem Vasiti’nin eseri, hem de Ciircani’nin bu
esere dair kaleme aldigt serhler giinimiize ulasmamistir. Bk. Katip Celebi, Kegfu'z-zuniin ‘an esini’l-kutubi
ve’lfiindin, (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-’Arabi, ty.), 1: 120.

61 Kadi ‘Abdilcebbar, e/-Mugni —I‘cazn’l-Kur'an-, (Kahire: Darw’l-Kiitiib, 1960), (15. Cilt). Mellifin diger
énemli bir eserinde de I’cazul-Kur’an hakkinda aciklamalar meveuttur. Bk, A.mlf., Serhu’l-usili’l-hamse, cev.
Tlyas Celebi, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2013), 2: 456-474.

62 Tcaz konusunda gegmiste yapilan calismalarin genis bir degerlendirmesi icin bk. Abdiilkerim el-Hatib, e/~
['caz fi dirdsiti’s-sabikin, (Kahire: Darw’l-Fikri’l-‘Arabi, 1973).

63 Bk. M. Tayyib Okic, Kur'dn-s Kerim'in Uslib ve Kiraati, (Ankara: Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi
Yayinlart, 1963), 1 (2. dipnot). Bu calismalarin genis bir listesi igin bk. Yusuf Sevki Yavuz, “I‘cizu’l-
Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 406.
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2.3. Kur’an’in I‘caz Yonleri

Kuran’in i‘cazinin, genel anlamda bizzat Kur’an ifadelerinin dstinliginden ve
telifinin mukemmelliginden kaynakli oldugu diistincesi ulemanin kahir ekseriyetinin kabul
ettigi bir gortstir. Bu goriisun aksine, yukarida da kismen deginildigi tizere, ilk defa farkli
bir goriis ortaya koyan mutezili Ibrahim en-Nazzam’a gore; Kur'an’in i‘cazi, bizzat Kur’an
ifadelerinin dstinliginden kaynaklanmayip, Allah (c.c)’in, muarazada bulunma kudretini
insanlarin elinden almis olmasindan kaynaklanmaktadir. Tarihte bu yaklasima “sarfe
nazariyesi” denilmistir. Sarfe nazariyesinden anlasilan sudur ki; insanlarin Kur’an’a benzer bir
kitap yazip ortaya koymalart aslinda mimkin olmakla beraber, Allah Te’ala, insanlart bu fiili
yerine getirmekten alikoydugu icin Kur’an’a muarazada bulunamamaktadirlar. Eger boyle
bir alikoyma olmasaydi, Kur’an’in benzerinin insanlar tarafindan ortaya konulmasit mimkiin
olabilirdi. Dolayistyla sarfe nazariyesi ¢ercevesinde i’caz, Kur’an ifadelerinin ustiinligiyle
alakali olmayip, Kur’an’a muarazada bulunma kudretinin insanlardan alinmis olmasiyla
alakalidir. Neticede bu yaklasim, Kur’an ifadelerinin beser kelamindan istiin bir 6zellige
sahip olmadigini ifade etmis olmaktadir. Bu gbris, ulemanin ¢ogunlugu tarafindan degisik
yonleriyle elestiri konusu yapilmistir. Dahast bu elestiriler, hemen her mezhepten alim
tarafindan dillendirilmis olmalart itibariyle, mezhepler Usti ortak bir payda olarak

degerlendirilebilir.

Sarfe nazariyesine yoneltilen en Onemli elestiri, bu goriistin tehaddi ayetlerinin
mantigtyla celisik oldugu seklindedir. Zira bir isi yapma konusunda iradesi elinden alinmis
birisine, o isi yapamayacagina dair meydan okumak mantik ¢ercevesinde izah edilebilir bir
durum degildir. Bu ve benzeri itirazlar, mutezile mezhebi de dahil olmak tzere, her devirde

farkli mezheplere mensup alimler tarafindan dile getirilmistir.**

Sarfe nazariyesine karsi, Kuran’in benzerinin getirilmesi mimkiin olmayacak
ustinlikte dil ve uslup o6zelliklerine sahip oldugunu ifade eden ‘“nagum teorisi” ortaya
konulmustur. Nazim teorisini, Ibrahin en-Nazzam’in da talebelerinden olan, Arap

edebiyatinin en 6nemli isimlerinden tGnlt mutezili kelamct ‘Amr b. Bahr el-Cahiz’in ilk defa

64 Bu itirazi, Mutezilenin en meshurlarindan olan Kadi ‘Abdulcebbar’in eserinde de bulabilmek mimkiindit.
Bk. Kadi ‘Abdiilcebbar, e/Mugni, 16: 322-323. Ayrica bk. el-Hattabi, Beydnu I'cazi’l-Kur'an, 23; Zerkesi, el-
Burbin, 2: 94 v.d. Sarfe nazariyesine yoneltilen pek c¢ok itiraz ehlince malum oldugu icin, daha fazla
ayrintiya girmeye gerek duyulmamustir. Detaylt bilgi icin bk. Hacimiiftiioglu, Kur'an'm Beldgat: ve I'caz
Ugerine, 129-135.
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ortaya koydugu kabul edilir.” Bu yaklasgima gére Kur’dn, Arap dilinin aligilageldik ifade
ozellikleri olan siir ve nesirden farklt bir tGslup ortaya koymustur. Bu c¢ercevede Kur’an, ne
tam bir siir ne de tam bir nesir olmadigr halde, manalar1 en kusursuz sekilde anlatacak
kelimelerin essiz bir insicamla bir araya geldigi farkli bir Gslubla muhataplarinin dikkatlerini
celbetmistir. 1lk muhatap kitlesi itibariyle, séz séyleme sanatinin en ileri bir seviyede oldugu
ve bu konuda maharetli olanlarin biyik saygt gérdugi, hatta bu alanda yapilan yarismalarin
ilgi odagi haline geldigi bir topluma nazil olan Kur’an, hentz yeni nazil olmaya basladig
andan itibaren essiz Uslubuyla dikkat ¢ekmis, s6z tstatlarint kendisine hayran birakmistir.
Coklart bu essiz islubun ¢ekim kuvvetiyle iman ederken, iman etmemekte 1srar edenler de
Kuranin ustin ve essiz Uslubu karsisindaki caresizliklerini itiraf etmek zorunda
kalmislardir. Bu cimleden olmak tzere, Kur'an ve Hz. Peygamber hakkinda yapmis
olduklari sihirbaz/sihir ve buyuci/buyt gibi benzetmeler, bir caresizligin ifadesi olarak

tercime edilebilir.*

Iste Kur’an’da, Arap dilinin kurallart ihlal edilmeksizin, o dilin anlatim sanatlarinin en
ustin duzeyde kullanilmast ve bu yapilirken de manalart kusursuz sekilde ifade edecek
kelimelerin en uygun bicimde yerli yerine oturmasi, onun ilahi kaynakli mucize bir kelam
oldugunun gostergesidir. Herhangi bir beser tarafindan telif edilen bir eserde, ne kadar
zengin bir kelime haznesi kullanilirsa kullanilsin, beserin sinirli idrakinin ihata ettigi
gercevenin disina ¢tkmak mimkin degildir. Ancak Kur’an ifadeleri ele alindiginda; bir
durumu anlatmak i¢in kullanilacak kelimelerin, adeta sonsuz sayidaki kelime igerisinden,

anlatilan duruma en uygun olacak sekilde secildigini hissetmek miimkiindiir.*’

Nazim teorisini savunanlara gore i‘caz, tek tek kelimelerin 6zelliklerinden

kaynaklanmamaktadir. 1°caz, kelimelerin miitkemmel bir insicamla yan yana gelmesinde, yani

95 Subhi es-Salih, Kur'an ilimleri, cev. M. Said Simsek, (Konya: Hibas Yayinlari, ty.), 250. Yavuz, “fcazu’l-
Kuran”, Trirkiye Diyanet 1V akfi Islam Ansiklopedisi, 21: 404,

% Velid b. Mugire ile ilgili nakledilen rivayet, cahiliye misriklerinden s6z séyleme sanatinda mahir olanlarin,
Kur'an karsisinda nasil bicare kaldiklarinin acgik bir gostergesi olmustur. Nitekim cahiliye Araplart
icerisinde s6z séyleme sanatinda en ileri gelenlerden biri olan Velid b. Mugire, bu sahadaki tecriibesiyle
Kuran’in ilahi kaynakli oldugunu fark etmis, ancak buna ragmen, sosyolojik baski sebebiyle Kur’an’in
etkili bir sihir oldugunu ifade ederek iman etmekten imtina etmistir. Hgi]i rivayet icin bk. Ebtubekr Ahmed
b. Hiseyin el-Beyhaki, Delailu’n-Niibiivve, (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-Timiyye, 1988), 2: 198-199. Bu olayin
akabinde; “Tek olarak yaratsp, kendisine genis servet ve gigii dniinde duran ogullar verdigim, kendisi icin (nimetleri
dniine) serdifge serdigim o kimseyi bana birakl....... Kabrolas: nasil da oletii bicti! Yine kabrolast nasil oltii bigti! Sonra
(Kur'an bakkinda) derin derin diisiindii. Sonra yiiziinii eksitti, Raglarimz catts. Sonra arkasin: dondii ve biiyiikliik taslayip
soyle dedi: Bu ancak nakledilegelen bir sibirdir. Bu, ancak insan siziidiir.” Ben onu Sekar'a (cebenneme) sokacagim...”
mealindeki ayetler nazil olmustur. Bk. Muddessir, 74/11-30 v.d.

67 Bk. Abdiilkahir el-Ciircani, , Deldilu’/-I'cdz, gev. Osman Giman, (Istanbul: Litera Yayinlari, 2008), 52.
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s6z diziminde/nazminda aranmalidir.%®

Bu sebeple nazim teorisini savunanlar, Kur’an’dan
bir kelime ¢ikarilacak olsa, s6z dizimindeki ahengin sarsilacagint ve dil kurallarinin ihlal
edilecegini ifade etmislerdir.” Nazim teorisini savunanlarin basinda gelen Ciircani (6.
471/1078?), “Deldiln’l-I'caz” isimli eserinde bu hususa dair carpict érnekler zikretmistir.”
Nazim teorisi genis bir kabul gormekle beraber, “Arap¢a bilmeyen ve mukayesede
bulunacak seviyede onun edebiyatina vakif olmayanlar icin tek basmna bir kanit

olusturamayacagi gerekeesiyle elestirilmistir.””"

Kuran’in ’caz yonlerinden bir digerinin de testi’i ve telifi ile alakali oldugu ifade
edilmistir. Yirmi ¢ seneyi agkin bir zaman dilimi igerisinde, niizul ortaminda vuku bulan
olaylarla miinasebet icerisinde peyderpey indirilmis olmasina ragmen Kur’an’da, herhangi
bir tenakuzun, gereksiz tekrarlarin veya metnin bitinligini bozacak herhangi bir
uyumsuzlugun bulunmamast onun i‘caz yonlerinden biri olarak degerlendirilmistir.”” Bu
cercevede Kuran’in i‘cazinin, onun telifinde aranmast gerektigini ifade eden alimler
olmustur.” Buna gore, Kur'an’in sure ve ayetleri arasindaki miikemmel insicam ve bir
kismiyla mahdad olmayip genele samil olan etkileyici iislup, onun beser takatinin fevkinde

bir eser oldugunu actkea gostermektedir.

Kuran-1 Kerim, tesrii itibariyle de miikemmel ve mucizevidir. Kur'an’in getirmis
oldugu dusturlar ferdi ve i¢timai hayatt miikemmel bir sekilde tanzim etmekte, bu anlamda
higbir geliskiyi ve noksanligt muhtevasinda barindirmamaktadir. “Kur’an’in dini 6gretisi, bir
taraftan ontolojik agidan makul olup, insanin zihnini ve génlind rahatlatan bir mahiyet arz

ederken,”™

diger taraftan her zaman ve mekana uygun diisen kusatict prensipler ile de
ictimal hayatt kusursuz olarak tanzim etmektedir. Beser mahsulii olan hi¢bir 6gretinin,
felsefi ekol ya da din iddiasinin, tutarsizlik veya noksanlktan tamamen ari oldugunu, insan
psikolojisini her yontyle kusatip besledigini ve toplumsal hayattaki nizami kusursuz olarak

temin ettigini iddia etmek miimkiin degildir. Insanlik tarihi bu anlamdaki kusurlu 6rneklerle

doludur.” Fakat Kur’an, her devirde, insanin maddi ve manevi yéniini tam bir itminana

68 Ciircani, Deldiln’l-Iciz, 55-57.

9 Yavuz, “Tcazw’l-Kur'an.”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 21: 404.

70 Ornek olarak Had 11/44 ayeti cergevesinde yapilan izahat igin bk., Ciircani, Deldilu’l-I'eaz, 56-57.

" Yavuz, “a.gm.”, Tirkiye Diyanet 1 akfi f;/angfmk/opedz'si, XX1/404.

72 (‘):\35 B 48 Isha st 4 e N L PR B P e m‘) “Hald Kur'an’t diisiiniip anlamaya ¢alssmeyorlar mn?
Eger o, Allah’tan baskas: tarafindan (indirilmis) olsaydy, mutlaka onda bircok celiski bulurlards.” Nisa, 4/82.

> Ornek olarak bk. Resid Riza - Muhammed Abduh, Tefsiru’l-Mendir, (Kahire: Dara’l-Menar, 1947), 1: 205-
206.

™ Yavuz, “T'cazw’l-Kuran”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 21: 405.

75 Riza-Abduh, Tefsiru’l-Mendr, 1: 207.
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eristirecek evrensel ilkelerle beslemis, dinya ve ahiret saadetini temin edecek yolun taslarint
kusursuz olarak doésemistir. Bu durum, Kuran’in tesri‘inin ilahi kaynakli oldugunun
gostergesidir. Iste beser takatinin glic yetiremeyecegi bu agkin oOzellik, Kuran’in i‘caz

yonlerinden birisi olarak degerlendirilmistir.”

Kur'an’in i‘cdz yonlerinden bir digeri de geemis” ve gelecege dair gayb bilgisini
icermesi ve Ozellikle gelecege dair verilen bilgilerin haber verildigi sekilde vuku bulmus
olmasidir. “Kuran’in tahrif edilemeyecegi,® Rumlarin Iranllarla yapacagi savast
kazanacagl,” Hz. Peygamber’in diismanlarina karst korunmus oldugu,” hicretten sonra
yakin bir zamanda miisriklere karst (Bedir muharebesinde) bir zafer kazanilacagr®' ve
mi’minlerin Mescid-i Haram’a gitip Mekke’yi fethedecekleri*” 6nceden haber verilmis ve
zaman icerisinde de bu olaylar haber verildigi gibi vuku bulmustur.”® Hig siiphesiz bu,
ilmiyle her seyi kusatmis olan Allah Te‘ala’dan baskasinin yapabilecegi bir sey degildir. Bu
realiteden hareketle Kur’an’in beser mahsulii olmadigy, ilahi kaynakli bir mucize oldugu
ortaya ¢itkmaktadir. Bu cercevede Kur’an’in i‘caz yonlerinden birisinin de gaipten haber
vermesi oldugu ifade edilmistir.*® Ancak, Kuran’daki tehaddinin, sadece gayb bilgisi
bulunan kisimlarla sinirli olmayip, Kur’an’in tamamini kapsayacak sekilde yapildigini ifade
eden ve Kur’an’in her suresinde gayb bilgisi bulunmadigt gerekgesiyle, bu i‘caz tiriinin
Kur’an’in i‘ciz vecihlerinden biri olamayacagini savunanlar da olmugtur.*” Bu itiraza karsilik,

Kur’an’in her suresinde gayba ait haberlerin bulunmayisinin, mevzu bahis gayb haberlerini

76 Riza-Abduh, Tefstru’-Mendr, 1: 207-210.

77 Hz. Peygamber, hem kendisinin immi olmasi, hem de dmmi bir toplumda yetismesi hasebiyle gecmis
peygamberlerin kissalarindan haberdar olup, bunlart metne dénustiirebilecek bir birikime sahip degildi.
Dolaysiyla niizul vasatinda, Kur’an’da anlatlan gecmis peygamberlerin  kissalart da gaybi bilgi
mahiyetindedir. Nitekim bu hususa acikca isaret eden ayetlerde s6yle buyurulmaktadir: “Bunlar sana
bildirdigimiz, gayb baberlerindendir. Meryem’i kim himayesine alip kormyacak diye kalemlerini (kur'a icin) atarlarken sen
yanlarmda degildin. Bu konnda tartiirlarken de yanlarmda degildin.” (Bk. Al-i Tmran, 3/44). “Iste bunlar (Y7 usuf
kissasy) sana vabyettigimiz gayb baberlerindendir. Bundan dnce onlars ne sen biliyordun ne de kavmin...” (Had, 11/49).

78 Hicr, 15/9.

7 Ram, 30/1-5.

80 Maide, 5/67. Bu ayet nazil olduktan sonra Hz. Peygamberin, daha once bulundurdugu bekgileri
saliverdigine dair rivayet icin bk. Tirmizi, “Tefszru’l Kur'an”, 6.

81 Nur, 24/55; Kamer, 54/44-45.

82 Fetih, 48/27; Nasr, 110/1-3.

85 Riza-Abduh, Tefsiru’l-Menar, 1: 204; Yavuz, “I‘cazu’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Islan Ansiklopedisi, 21:
405.

8 Ornek olarak bk. Bakillani, [ cazu’l-Kur'an, 48; Kadl ‘Abdulcebbar, Mugnz, 16: 234; Abduh-Ruza, Tefsiru’l-
Mendr, 1: 204. Gaybi bilginin Kur’an’in i ‘caz yonlerinden biri oldugunu savunanlardan biri de ismi “sarfe
nazariyesi” ile 6zdeslesmis olan Tbrahim en-Nazzam’dir. Ancak o sarfe nazariyesini ortaya attiktan sonra
bu goriisiini de “sarfe” cercevesinde temellendirmistir. Bk. Hacimiiftioglu, Kur'’dn'm Beligat ve I'cize
Ugerine, 134; Arpa, “I‘cazu’l-Kur'an Konusuna Farkli Bir Yaklasim”, 93.

8 Klasik kaynaklardaki yaklasimlarin aksine ginimizde, gaybi bilginin Kur’an’in i‘cazt ile alakasinin
olamayacagini ifade eden yaklagimlart gérebilmek mimkiindar. Ornek olarak bk. Arpa, “I‘cizu’l-Kur’an
Konusuna Farkli Bir Yaklagim”, 93.
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ve bu tir haberleri vermenin insan kudretinin disinda oldugu gercegini ortadan
kaldirmayacagi ifade edilmis ve séz konusu itiraz gegersiz sayilmistir.* Bu noktada dikkat
cekici bir hususu da ifade etmekte fayda gérmekteyiz. Kur’an’daki tehaddi ayetlerinin bir
kisminda gelecegi de kusatan ifadelerle Kur’an’in bir benzerinin getirilemeyecegi
vurgulanmustir.”” Ziirkdni’nin ifadeleriyle; bu da bir nevi gayb bilgisidir.* Dolayistyla bizzat
tehaddi ayetlerinde dahi gaybi bilgiyi yakalayabiliyor olmamiz, Kur’an’da gaybi bilginin

varligina ve Kur’an’in i‘caz yonlerinden biri olduguna dair bir fikir vermektedir.

Kur’an’da gaybi bilginin bulundugu agiktir. Ancak bunun, Kur’an’in i‘caz yonlerinden
birisi olarak degerlendirilmesi noktasinda farklt yaklasimlar séz konusudur. Kur’an’in
1‘cazint sadece gaybi bilginin varligina baglamanin yeterli bir yaklasim olmayacagt kanaatini
paylasmaktayiz. Ulemanin kahir ekseriyeti de boyle diistinmektedir.” Ancak, insan bilgisinin
ve takatinin erisemeyecegi bir nokta olan gayb bilgisinin Kur’an’daki varligt da yadsinamaz
bir gercektir. Su halde gaybi bilgiyi i‘caz vecihlerinden biri olmast noktasinda toptan

reddetmek yerine,” Kur’an’in i‘caz vecihlerinden biti olarak kabul etmek en dogrusudur.

Diger taraftan gaipten haber verme hususu, mucize gesitleri icerisinde, haberi mucize
kapsaminda degerlendirilmektedir.” Bu baglamda Kur’dn’da yer alan bu kabil bilgilerin
mucizeye taalluk ettigi acikken, bu noktayt i‘caz vecihleri icerisinde g6érmeyip, yok
hikmiinde kabul etmek bizce makul degildir. Dahast gaybi bilginin bir i’caz turi olarak
kabul edilmesinin, Kur’an’in i‘cazinin anlasilmasinda, 6zellikle Arap diline vakif olamayan
ve bu ylizden Kur’an ifadelerinin ustinligini, belagat ve fesahatini tespit imkani
bulunmayan Kur’an muhataplar i¢in kolaylik teskil ettigi de soylenebilir. Bu ¢ergevede
gaybi bilginin bir i’caz tird olarak degerlendirilmesi, Kur’an’in i‘cazina evrensel bir boyut
katmis olacaktit” ki bunun da Kur’in’in tiim zamanlara hitap etme ve evrensellik iddiasina

uygunluk arz edecegi asikardur.

Kur’an’da haber verilen gaybi bilginin, tehaddinin kapsami gerekce gosterilerek bir

’caz yonu olamayacaginin ifade edilmesi, kanaatimizce gaybi bilginin niibiivvete delil teskil

86 Bk. Riza-Abduh, Tefsiru’l-Mendr, 1: 204-205.

87 Bk. Bakara, 2/24; Isra, 17/88.

88 Zurkani, Menahilu'l-Grfan fi ‘uliimi’l-Kur'an, (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1995), 2: 289.

8 Ornegin Hattabi, gaybi bilgiyi Kur’an’in i’ ciz yénlerinden biri olarak kabul etmekle beraber, yukarida
bahsi gecen gerekce dolayistyla, Kur'an’in bu yoninin, onun i ‘cazint actklamada tek basmna yeterli
olmayacagint ifade etmistir. Bk. el-Hattabi, Beyanu I 'cazi’l-Kur'an, 23-24.

% Ornek olarak bk. Arpa, “I‘cazu’l-Kur’an Konusuna Farklt Bir Yaklagim”, 93.

91 Bilgi icin bk. Maverdi, A Jamu’n-Nubuvve, 27.

92 Oztiirk, Kur'dn Dili ve Retorigi, 154.
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ettigi noktasint da ihmal eden bir yaklasimdir. Hak peygamber oldugunu ve vahiy aldigin
iddia eden birisi i¢in bu kabil gayb haberlerinin, yine vahiy yoluyla muhatap kitleye iletilmesi
ve bu haberlerin aynen vuku bulmasi, siiphesiz 6nce peygamberin, sonra da naklettigi
vahyin ilahi kaynakli olduguna delalet eden agik bir mucizedir.”” Nitekim I’cazu’l-Kur'an
konusunda en farkli gorisi ileri siiren Nazzam da bu noktaya dikkat ¢ekerek, Kur’an’daki
gayb bilgisinin, Hz. Peygamber’in niibiivvetini ispatlayan bir mucize oldugunu ifade

etmistir.”

Basta Hz. Isa olmak iizere diger bazi peygamberlere de gaipten haber verme tiiriinden
mucizeler bahsedilmis ve bunlar Kur’an’da zikredilmistir. Dolayistyla gaybi bilginin varligi
ve nibuvvete delaleti Kur’anl bir realite olarak da karsimiza cikmaktadir. Kur’an’in
mibelligi Hz. Peygamberin niibiivvetinin sthhati ile teblig ettigi Kur’an’in sthhati arasinda
stkt bir bag oldugu muhakkaktir. Bu bag g6z 6niinde bulunduruldugunda, gaybi bilginin, bir
bakima Hz. Peygamberin nibiivvetini de tasdik etmesi cihetiyle, Kur’an’in bitiniyle alakalt
oldugu soylenebilir. Kanaatimiz odur ki; birbirini tamamlayan butiiniin parcalart olarak
degerlendirebilecegimiz bu istidlal baglamini,  tehaddi ayetlerinin kapsamini gerekge

gostererek yok saymak ya da 6nemsiz addetmek eksik bir yaklasim olacaktir.

Kuran’in i‘caz yonlerinden bir digeri de 6zellikle son ylzyilda ihtimamla tizerinde
durulan ve ¢okea ilgi ¢cekmis olan “ilmi i‘caz” telakkisidir.”” Buna gore Kur’an’da; 6zellikle
yeryliziiniin insanin yasayabilecegi sekilde yaratilis,” gogiin yiikseltilmesi ve yedi tabaka
halinde yaratilis,” riizgar ve bulutlarin sevki ile kiire-i arza hayat veren yagmurun

yagdirilist,” giines, ay ve diinyanin yoriingesel isleyisi,” denizde yan yana gelen tatlt ve tuzlu

% Benzer bir ifade icin bk. Riza-Abduh, Tefszru’-Mendr, 1: 204-205.

% Ebu’l-Huseyin Abdurrahim b. Muhammed b. Osman el-Hayyat,, Kizdbu'l-intisir, thk. H. Nyberg, (Kahire:
Daru’l-Kitubi’l-Mistiyye, 1925), 28.

9% Zerkesi, e/-Burhdn, 2: 106; Zirkani, Mendhilu’l- ‘Dfdﬂ, 2: 275; Riza-Abduh, Tefsirn’l-Mendr, 1: 210. IImi ’caz
fikrinden beslenen ve bu cercevede sekillenen “bilimsel tefsit” metodunu bilimin hizli bir sekilde gelisim
gosterdigi modern dénemden daha eski dénemlere dayandirip Gazzali’ye kadar gétiren yaklasgimlar vardir.
Bu yaklasim bisbutin yanlis degildir. Fakat Gazali ve Fahreddin Razi gibi ulemanin beslendigi bilimsel
bilgi, Helenistik medeniyetten transfer edilen felsefe temelli soyut bilgiden ibaret oldugu i¢in, bilimsel
tefsirin,  bilim alanindaki somut gelismelerin ortaya c¢iktigt Ronesans sonrasinda tam anlamina
kavustugunu, en azindan pratik bir olgu olarak sekillenmesinin biyiik 6l¢iide bu dénemde gergeklestigini
sOylemek mumkundir. Bk. Ibrahim Hilmi Karsli, “Kut’in’in Bilimsel Tefsiti Uzerine Bazi Miilahazalat”,
Diyanet Iimi Dergi —Kur'an Ozel Sayisi-, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2012), 440. Ayrica bk.
Celal Kirca, Kur'dn ve Fen Bilimlers, 5. Bask: (Istanb ul: Marifet Yayinlart ty.), 65 v.d.

% Fussilet, 41/11-12; Rahman, 55/10-13

97 Fussilet, 41/12; Rahman, 55/7; Miilk 67/3-4.

% Ndat, 24/43; Ram 30/48.

9 Enbiya 21/33; Yasin 36/38-40; Rahman, 55/5 v.b.
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100 1

suyun birbitine kartsmamast,'” insanin yaratilist ve gelisimine dair verilen bilgiler,"" canlt
vatliklarin egler halinde yaratilmast,'” bitkilerdeki tozlasma,'” yiikseklik arttik¢a oksijenin
azalmast'” ve yer kiirenin atmosfetle gevrili olmast ve genislemesi'” vb. konularda verilen
bilgiler,'” modern bilimin deney ve gézlem yoluyla ulasti1 bilimsel verilere uygunluk arz
etmektedir.'” Bilim ve teknolojinin heniiz gelismedigi bir déonemde ortaya konulan bu
bilgilerin, modern ¢agin ileri teknolojisinin mahsulil olan bilgiletle ¢elismemesi, Kur’an’in
ilahi kaynakli oldugunun ispati olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla Kur’an’in, gerek
dogrudan, gerekse de atif yoluyla ifade ettigi bu kabil bilgiler, onun i‘caz yonlerinden biri

olarak dile getirilmistir.'”

Batida g6z kamastirict bir sekilde gelisim gosteren bilimin, fikri plandaki derin etkileri
neticesinde ortaya ¢tkan din-bilim c¢atismast bilinen bir husustur. Kilise ile bilimsel dustince
arasinda yasanan bu kavganin, Islam diinyasina da yansimalart oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Bati dunyasindaki, disinmeye ve bilgiye kapt aralamayan dogmatik din
anlayisindan farkli olarak Kur’an’in; realiteyle, mantikla ve bilimin sundugu verilerle
celismiyor oldugunu ispatlamak diisiincesinden hareketle Islam ulemasi, Kur’an’in bilimsel
yorumuna, Ozellikle XIX. yiizylin sonlarindan itibaren, siirekli artan bir sekilde ragbet
gostermistir, Iste Kur'an’in bilimsel veriler 1si3inda yorumlanmast diisiincesini besleyen

temel dinamiklerden bir tanesi de “ilmi i’caz”’dir.!”

100 Rahman, 55/19-20.

101 Hacc, 22/5; Mi’'mintn, 23/12-14 v.b.

102 Ra‘d, 13/3; Taha 20/53, Yasin 36/36. Bk. Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 3.
Baski Istanbul: Eser Nestiyat, 1979), 4: 2957

13 Hicr, 15/22; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 5: 3054.

104 En‘4m, 6/125.

105 Zariyat, 51/47.

106 Modern dénemde bilimsel tefsite 6rneklik tegkil edebilecek ilk tam tefsir, Tantavi Cevheri (1862-1940)
tarafindan telif edilen, “e/Cevibir fi Tefsiri’l-Kur'an” isimli eserdir. Tantavi, mispet ilimlerle ilgili Kur’an’da
750 kadar ayet bulundugunu ifade etmistir. Bk. Tantavi Cevheri, e~Cevabir fi Tefsiri’l-Kur'ani’l-Kerinz, (Misir:
Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladihi, 1350h./1931), 1: 7. Yukatidaki ayetlere benzer 6rnekleri
cle alan genis kapsamlt diger calismalara 6rnek olarak bk. Ragib Zaglul-Muhammed en-Neccar, Min Ayti
T'cazi’l-Timi fi’1-Knr'ani’l-Kerim, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 2005); Seyyid el-Ciimeyli, e/-I ‘cazu’l-Timi fi’l-Kur'an,
(Beyrut: Daru’l-Vesam, 1992).

107 Tsmail Karacam, En Biiyiik Mucige —Kur'dn-1 Kerimt'in Iimit ve Edebi Sarlars-, (Istanbul :Yeni Safak, 2005), 398.

108 Zerkesl, e/-Burhin, 2: 106; Ziurkani, Meﬂébz'/u’/—’fﬁ”a”n, 2: 275 v.d.; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 4: 2957, 5:

3355-3356.

Bu noktada konumuz agisindan ilmi i’caz ile bilimsel tefsirin arasint tefrik etmekte yarar gérmekteyiz.

Kisaca ifade etmek gerekirse bilimsel/ilmi tefsit; “Kur'dn metninde, ilmt istilablar: hakim kilan ve mubtelif ilimleri

ve felsefi goriisleri ondan ¢ikarmaya calssan bir tefsirdir.” Emin el-Hali, Kur'an Tefsirinde Yeni Bir Metod, ¢ev. Mevlit

Giingor, (Ankara: Kur’an Kitaplgi, 2001), 43. Kur’an ayetleri ile bilimsel veriler arasinda bir uyusma

bulundugu noktasindan hareketle, bilimin sundugu bilgilerin, Kut’dn tefsirinde basvuru kaynagi, hatta

referans kabul edilmesi ve bu metotla Kur’an’in yorumlamast seklinde anlayabilecegimiz bilimsel tefsir
metodunun yanlishigt veya dogrulugu 6zellikle son dénemde revag bulmus bir tartisma konusudur. Bu
husus, bizim ¢alismamizt dogrudan ilgilendirmemektedir. lmi P’caz konusu ise; Kur’an’in nazil oldugu

109
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[lmi ’cazin varligt bizce agtk olmakla beraber, bu noktadan hareketle gelisen “bilimsel
tefsir” metodu ¢ercevesinde, bazi zorlama Kur’an yorumlarinin ortaya ¢iktigr asrimizin bir

110

gercegidir. " Hatta bu kabil yorumlarin, Kur’an’da anlatilan bazi olaganiistii hadiselerin

' Kanaatimiz odur ki; Kuran’in

tevili icin de kullanildigini gérmek mimkiindiir."
anlagilmasinda bilimsel verilerden istifade etmek gereklidir.'” Zaten tarihsel bir varlik olarak
insanin zihni alt yapisinin, i¢inde bulundugu toplumun ve zamanin sartlart dogrultusunda
gayri ihtiyari olarak az veya ¢ok sckillenecegi sosyolojik bir gercekliktir. Bu c¢ercevede
ginimiiz insanimin, Kur'ant anlamaya ve yorumlamaya calisirken, bilimsel verilerden
tamamen izole bir sekilde Kur’an’a yaklasmast neredeyse imkansizdir. Ancak bilimsel
verileri mutlak referans kabul ederek Kur’an’a yaklasilmasi ve bir anlamda bilimin Kur’an’a
dayatilmasi ya da ondan bilimsel veriler ¢ikarmak icin Kuran’in baglamint yok sayacak

yorumlara basvurulmast bundan farklidir. Bilimsel tefsirin en ¢ok elestirilen noktalart da bu

tiir yaklagimlarla alakalidir.'” Bu hususta alti gizilmesi gereken en 6nemli nokta; Kur’an’in

dénem itibariyle, ulagtimast mimkiin olmayan 6zellikle yaratilis ve tabiata dair bilgilerin Kur’an’da ifade
ediliyor olmasindan hareketle, Kur’dn’in ilahi kaynakli oldugunu ifade etmede kullamlan bir istidlal
yontemidir. Bu istidlal metodunda da bilimin sundugu verilerin géz Oniinde bulundurulmast s6z
konusudur. Ancak bu verilerin Kur’dn’t yorumlamada bir ara¢ veya referans olarak kullamlmast i’caz
arastirmalarindan ¢ok, tefsir ile ilgili bir husustur. Bu c¢ercevede bilimsel tefsir ile ilgili tartigmalara
deginmek, calismamizin sinirlarini asan bir noktayr ifade ettigi icin bu tartigmalara sadece kisa atiflarda
bulunmakla yetinecegiz. Bu hususta genis bilgi icin bk. Celal Kirca, Kur'n ve Fen Bilimleri, 5. Baski (Istanul:
Marifet Yayinlar, ty.); Sileyman Gezer, Kur'dn'mm Bilimsel Yorumun-Bir Zihniyet Tablili-, (Ankara: Ankara
Okulu Yaymnlari, 2009).

110 Tlmi i’caza dair yapilan arastirmalarin ve bu gercevede gelisen “bilimsel tefsir” calismalarinin bazilarinda,
Kur’an’da yer alan bilimsel bilgi kabilindeki verilerin, Allah ve ahiret inancini tesis etmede bir arag olarak
kullanildigi gerceginin g6z ardi edildigini gérmek miimkiindiir. Ornek olarak bk. Salih Parlak, Bilg
Toplummuna Dogru Kur’an-1 Kerim'in Meal Tefsiri, (Istanbul: 2001 Yaynlari, 2001).

1 Ornegin Muhammed Esed, denizin yarilmast hadisesini, siiratle vuku bulan med-cezir olay1 ile izaha
calismustir. Bk. Esed, Kur'dn Mesajz, 749-750. Bu yaklasima 6rnek olarak Abduh, “Fil” suresinin tefsirinde,
ebabil kuglarinin taslart atmast ve Ebrehe’nin ordusunun dagilmasi/helak edilmesi hadisesini yorumlarken,
vuku bulan olaylar1 bilimsel sebepler cercevesinde aciklama maksadi ve gayretiyle, kuslarin attigt
maddelerin belli mikroplart icerdigini, séz konusu mikroplarin ¢icek hastaligina sebebiyet verdigini,
neticede de Ebrehe’nin ordusunun gigek hastaligr yiiziinden dagldigini ifade etmistir. Mezkar yaklasimu,
son yizylin en Onemli mifessitlerinden olan Elmalil Muhammed Hamdi Yazir sert bir bicimde
elestirmekte, Abduh’un anlatiminin dayandigs rivayetlerin son derece zayif oldugundan bahsetmekte ve
neticede de Abduh’un, harikulade bir olay1 siradan bir olay konumuna indirgeme gayreti icerisinde olmakla
acitk bir hata yapugini ifade etmektedir. Bk. Yazr, Hak Dini Kur'dn Dili, 9: 143-159. Bu hususun
guniimiizde akademik camiada da dillendirilmeye devam ettigini s6ylemek mumkiindir. Bk., Musa Bagci,
“Hikmet Zeyveli’'nin, “Kur’dan ve Kur’an Dist Rivayetlerde Mucize” isimli tebliginin muzakeresi”, Din
Dilinde Mucize, (istabul: Kuramer Yayinlari, 2015), 164.

112 Elmalil, bilimsel tefsitr metodunda ifrat ve tefrit noktalarindan uzak bir yaklasimin nasil olabilecegini
uygulamali olarak ortaya koymakta ve bizce bu hususta 6nemli bir 6rneklik teskil etmektedir. Bu
baglamdaki bir degerlendirme icin bk. Recep Orhan Ozel, “Elmalil’nin Bilimsel Tefsir Anlayist”, Osmanl:
Toplumunda Kur'an Kiiltiirii ve Tefsir Caligmalar: 11, (Istanbul: Erkam Matbaast, 2013), 549-571 krs. Mesut
Okumus, “Elmalili M. Hamdi Yazir'in {lmi Tefsir Anlayist”, Diyanet Iimi Dergi, 51/3 (2015):79-103. Ayrica
bk. Halis Albayrak, “Elmalilt M. Hamdi Yazir'mn Tefsit Anlayist”, Elmalile Mubammed Hamdi Yazer
Sempogyumn, (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 152-168.

113 Bilimsel tefsiri gesitli yonleriyle ilk elestirenlerin basinda Satibi (6. 790/1388) gelmektedir. Bk. Eba Ishak
Musa b. Ibrahim es-Satibi,, el-Muvifakat, (Kahire: Daru ibn Affan, 1997), 2: 113-114, 130. Sattbi’nin
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bu kabil bilgileri ilmi bir gaye ile degil, Allah ve ahiret inancini tesis etmek i¢in bir vesile
olarak dile getirdigi ve bu ¢ergevede sik stk muhataplarint kevni deliller tizerinde distinmeye

davet etmek suretiyle hakikate ulagtirmaya calistigidir.'™*

Kur’an’in muhtevasina dair dile getirdigimiz bu i’caz yonlerinin disinda; Gmmi bir
peygamberin elinde'" harikulade ilmi ve edebi derinlige sahip bir sekilde tezahiir etmesi,'"
kiyamete kadar baki kalacak olmast ve bu cercevede bizzat Allah tarafindan muhafaza
edileceginin garanti altina alinmast,'""” bununla baglantili olarak yazi ile kaydetme imkaninin
son derece smurlt oldugu bir donemde en istiin bir hassasiyetle kayit altina alinarak
nakledilmesi ve yazi ile nakil yolunun, dilden dile, nesilden nesile tevariis eden sifahi yollarla
desteklenmesi suretiyle en ufak bir tahriften ari bir sekilde ginimize kadar ulasmis

olmasy,'"®

delillerdir.'"’

Kuran’in ilahi kaynakli mucize bir kelam oldugunun kanitt sayilabilecek

SONUC

Kur’an, ulemanin da ittifak ettigi tizere mucize bir kelamdir. Tarih boyunca Islam
ulemasi, farklt icaz vecihleri tizerinden meseleye yaklasmis olsa da netice olarak, Kur’an’in
en biytik mucize oldugu goriistini benimsemistir. Bu baglamda Kur’an’in ’caz yonleri, pek
¢ok kapsamlt ¢alismada etraflica dile getirilmis ve detayl fikrl miitalaalar serdedilmistir. Bu
sebeple tekrara dismemek adina bu husustaki yaklasimlari 6zet bir sekilde dile getirmeye
calisttk. Bu bilgiler 1s1ginda, Kur’an’in muhtevasiyla ilgili yukarida deginilen i’caz vecihleri
icerisinde, farkli donemlerde, farkli saiklere bagli olarak 6n plana ¢tkanlar olmussa da bu
U’caz vecihlerinden her biri, Kur’an’in ilahi kaynakli oldugunun anlasilmasinda bir arag
vazifesi gérmustir. Bu baglamda Kur’an’in i’caz vecihlerindeki cesitlilik, bir karmasa

yaratmak s6yle dursun, farkli dile, farkli anlayis ve idrake sahip mi’minler icin adeta bir

elestirileri, ilk muhatap kitlesinin bilgisinin bulunmadigt bir hususun Kur’an’da bulunamayacagt
yonundedir. “Satibi bu elestirisiyle, Kur’an’in igerigini indigi toplumun bilgi diizeyine indirgeyip o dénemle
stnirlt tutmakta ve Kur’an’in evrenselligini de burada aramaktadir ki bu da dogru bir yaklasim olarak
gorinmemektedir.” Sehmus Demir, “Kur’an’in Bilimsel Veriletle Yorumlanmast: Tarihsel Stre¢ ve
Degertlendirme”, Tefsire Akademik Y aklagimlar-I, (Ankara: Otto Yaymlari, 2013), 281. Yakin dénemde de
bu elestiriyi dile getirenlerin basinda Zehebi gelmektedir. Bk. Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, ez-Tefsir ve'l-
mufessirin, (Kahire: Mektebetu Vehbe, 2000), 2: 359.

114 Ornek olarak bk. Taha, 20/114, Nisa, 4/82; Al-i Imrain, 3/191; Kaf, 50/8; A'raf, 7/185; Gasiye, 88/17;
Yunus, 10/101; Fussilet, 41/10-12; Muhammed, 47/24; Cuma’, 62/5; A4, 87/1-3.

15 A‘raf, 7/157.

116 Bk. Riza-Abduh, Tefsiru’l-Mendr, 1: 194.

17 Hicr, 15/9.

18 Ornegin Resid Riza, diinyanin dért bir yaninda Kur'an hafizlarinin bulunmasin, Kuranin i’czt
noktasinda delil saymustir. Bk. Riza-Abduh, Tefszru’l-Mendr, 1: 198.

119 Kur'an’in bu yéniyle ilgili delillere sosyolojik deliller de denilmistir. Bk. Yusuf Sevki Yavuz, “I‘cizu’l-
Kuran”, Tiirkiye Diyanet V akfi Islam Ansiklopedisi, 21: 405-406.
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actlim saglamustir. Bu ¢ercevede pek ¢ok farkliliklara sahip oldugu halde, aynit Kur’an’a iman
eden mi’minler, onun i’caz vecihlerinin herhangi birinden yola ¢ikarak, Kur’an’in ilahi
kaynakli bir kitap oldugunu idrak etme imkanina sahip olabilmistir ve olabilecektir. Bu
cercevede Kur’an’in i’cazi hususundaki bu zenginlik, onun, asirlari ve farkliliklari asan
evrensellik iddiastyla da tam bir uyum arz etmektedir. Bu durum Kur’an’t yasayan bir
mucize haline getirmektedir ki son peygamberin en 6énemli mucizesinin boyle bir hiiviyete
sahip olmast mucize konusunda dile getirmeye c¢alistigimiz stnnetullah eksenli
degerlendirmemizi destekler mahiyettedir. Zira ¢alismamizin basindan itibaren ifade etmeye
calisigimiz tzere mucize konusunda ilk dikkat ¢eken siinnetullah kaidesi, her peygamberin
mucizesinin, kendi déneminin reva¢ bulmus hususlariyla alakalt olmasidir. Bu ¢ercevede ilk
muhatap kitlesi itibariyle fesahat ve belagat alaninda ilerlemis olan bir topluma, dil harikasi
olan Kur’an ile meydan okunmasi, s6z konusu stunnetullah ilkesi c¢ergevesinde
gerceklesmistir. Ancak bunun 6tesinde son vahiy olarak Kur’an’in, her dénemin insanina
hitap eden bir i’caz zenginligine sahip olmasi, mucize konusundaki mezkuar siinnetullah
ilkesinin islerligini ifade etmektedir. Genel anlamda siinnetullah hakkindaki ayetlerde sik¢a
karsilasilan; “Allah’in stinnetinde bir degisim ve dontsiim olmadigl” yontindeki ifadelerden
hareketle, genel karakteristigi itibariyle stinnetullahin, bir devirde baslayip belli bir dénemde
sonlanacak bir sey olmadigi, daima yirtrlikte olan ilahi yasalar oldugu degerlendirilebilir.
Nubuvvet silsilesinin son halkast olan Hz. Peygamber’e, her devre hitap eden ve bu
anlamda yasayan mucize olan Kur’an’in bahsedilmesi, mucize konusundaki siinnetullahin,
Kur’an mucizesi ile birlikte islerligini korumakta oldugu yontundeki degerlendirmemiz,

sunnetullahin bu genel karakteristiginin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
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