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Oz

ABD dis politikas1 detayli analiz ve ¢alismalara konu olsa da, dis
politikada din faktdriiniin rolii {izerine sistemli ¢alismalar bilimsel
tatmin agisindan hentiz arzu edilen bir diizeyde degildir. Bu ¢alismanin
amaci da, literatiirdeki bu yondeki boslugu doldurmaya yonelik bir katk:
sunabilmek, dolayisiyla Amerikan dis politikasinda dinin rolii ve etkisi
tizerine analitik bir tartisma ortaya koyabilmektir. Metodolojik agidan
calisma, ABD bagkanlar: ve ilgili politikacilarinin séylemlerinin analizi
ile diger ikincil verilere dayanmaktadir. Calismaya, ABD’de din-siyaset
etkilesiminin tarihsel arka planinin irdelenmesiyle baglanmaktadir. Ardindan,
ABD siyasetinde Hristiyan sag olarak tanimlanabilen Evanjelist doktrine,
bu doktrin taraftarlarmin nasil bir ortamda ortaya ¢iktiklarina ve nasil
bir etki ortaya koyduklarma yer verilmektedir. Bu cercevede ABD’deki
Hristiyan sag ile Israil'deki sagc1 Likud Partisi'nin yakinlasmasi da ele
alinmaktadir. Calisma, Amerikan dis politikasinin sekillenmesinde dinin
yadsinamayacak bir roliiniin oldugu, sonucuna ulagsmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Din ve ABD Dis Politikasi, ABD Dis Politikasi,
Evanjelizm, Hristiyan Sag, Dini Lobiler, Lobiler ve ABD Dis Politikast.

Abstract

Although the US foreign policy has been subject to detailed analyses, the
role of religion in the formation of the US foreign policy has rarely been
studied. The purpose of this study is to contribute to filling this gap by
discussing the connection between religion and the US foreign policy. As
for methodology, the study relies on the discourse analysis of US leaders
and utilizes other relevant data. The study starts with a brief historical
background with respect to the interactions between religion and the
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state. Then, Evangelism and its impacts on the US foreign policy are discussed in
detail. This is followed by a discussion on the effects of religious lobbies, especially
the Jewish lobby that tends to shape the US foreign policy to a certain extent. The
study reaches the conclusion that religion does have an effect on the formation of the
US foreign policy but in the final analysis.

Keywords: Religion and US Foreign Policy, US Foreign Policy, Evangelism, Right-
Wing Christianity, Religious Lobbies, Lobbies and US Foreign Policy.

Extended Abstract

As social beings, it would be natural to assume that people are linked with
certain groups, objects, beliefs, and ideologies. This affiliation sometimes
occurs on a conscious basis, in conjunction with the individual’s personal
choices, likes, and dislikes. It may also happen semi-consciously, so to
speak, out of socialization and learning processes that are beyond the
pure control of the person.

As the social identity theory has underlined, strongly-felt religious
identities are not only descriptive and prescriptive, but also evaluative.
They furnish a relatively consensual evaluation of a social category.
Because social identities have significant self-evaluative consequences,
groups and their members are motivated to adopt strategies for achieving
or maintaining inter-group comparisons that favor the in-group, and
thus the self.

To account for religious identity phenomena, religious identity invokes
the operation of two underlying processes: (1) Categorization, which
identifies inter-group boundaries by producing group stereotypical
and normative perceptions and actions and assigning people, including
the self, to the contextually relevant category. Categorization is a basic
cognitive process that operates on social and non-social stimuli alike to
highlight and bring into focus those aspects of experience subjectively
meaningful in a particular context. (2) Self-enhancement, which guides the
social categorization process such that in-group norms and stereotypes
are largely in-group favoring. It is assumed that people have a very
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basic need to see themselves in a relatively positive light in relation
to relevant others, and that in group contexts, self-enhancement can
be achieved through comparing the in-group favorably against out-
groups. The implication is that under certain conditions, the expression
of religious identity can take the form of maladaptive discrimination
and even belligerence.

In this respect, although the US foreign policy has been subject to detailed
analyses, the role of religion in the formation of the US foreign policy has
rarely been studied. The purpose of this study is to contribute to filling
this gap by discussing the connection between religion and the US foreign
policy. As for methodology, the study relies on the discourse analysis of
US leaders and utilizes other relevant data. The study starts with a brief
historical background with respect to the interactions between religion
and the state. In this regard, it is addressed that the American state was
formed as a secular one in order to ensure the togetherness of different
cultures as the state was composed of lots of immigrants. Yet in reality,
even the first rulers of the country stressed the role of Christianity as a
social cement. This approach inevitably attributes special importance
toreligion in poltics and in ruling the country, albeit informally. This, in
turn, made the Evangelist perspective an important political perspective.
For this reason then, Evangelism and its impacts on the US foreign
policy are discussed in detail in the study, talking about the origin and
development process of the movement. It is particularly addressed that
the Evangelist movement dominated the US politics and gave a stake
to politicians in the system. At the same time, Evangelism informally
provided legitimacy for acceptance for US politicians, whereby the role
of religion, that is Christianity, was enhanced. This is followed by a
discussion on the effects of religious lobbies, especially the Jewish lobby
that tends to shape the US foreign policy to a certain extent. Many other
lobbies and their probable roles are also discussed. The lobbies tend to
be dominant factors in both domestic and foreign policies of the US, it
is said. The influence does not appear to be vivid, nor formal, but it is
certainly evident, the study finds out. Since American politicians face the
reality of elections, the lobbies naturally, in a way, take the advantage
of this situation. In fact, no election can be won without taking the
lobbying activities into account. That is why, particularly active lobbies,
such as the Jewish lobby, definitely have the power to influence the US
election. Even from time to time, the elections in the US reflect a kind of
power struggle among different lobbies. But again, because the Jewish
lobby has the most powerful one, no US politician can risk ignoring the
demands of the Jewish people.
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Yet having said that it can be argued that the US foreign policy is a
quite complex, involving many areas of influence. The state has its own
traditions shaped by historical facts and developlments. That aside, no
one can ignore the realpolitic or pragmatic aspects of US foreign policy.
For this reason, based much on a holistic approach, the study reaches
the conclusion that religious lobbies do have an effect on the formation
of the US foreign policy but in the final analysis, the US foreign policy
reflects a combination of both normative and realpolitik concerns. In
other words, without understanding the connection between the two, US
foreign policy, even domestic policts in the country, cannot be analyzed
in a satisfactory way.
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Giris

Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD) dis politika bilesenleri arasinda
dinin etkisi g6z ard1 edilemez bir konumdadir. Oysa ABD 1774-
1776 bagimsizlik miicadelesini izleyen yillarda hicbir dini kategoriyi
reddetmemek adina, din ile siyaseti birbirinden ayiran, laik bir devlet
insa etme cabasi igerisinde olmustur. Anayasasi ve yasalar1 da buna
gore sekillenmistir. Ancak tarihsel siireg icerisinde ABD’de din, siyaseti
etkileyen onemli kurumlar arasinda kendini gostermistir. Nitekim gerek
baskanlarin sdylemlerinde, gerekse anayasa mahkemesi kararlarinda dahi
siklikla Amerikalilarin dini kimliklerine dogrudan veya dolayli vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Bu baglamda ABD dis politikasinda ozellikle
Protestanlarin ve Yahudilerin etkili oldugu sdylenebilir.

ABD dis politikast detayli analiz ve ¢alismalara konu olsa da, dis politikada
din faktoriiniin rolii tizerine sistemli calismalar bilimsel tatmin agisindan
heniiz arzu edilen bir diizeyde bulunmamaktadir. Bu ¢galismanin amaci
da, literatiirdeki bu yondeki boslugu doldurmaya yonelik bir katk:
sunabilmektir. Calismaya, ABD’de din-siyaset etkilesiminin tarihsel arka
planinin irdelenmesiyle baslanacaktir. Bu kapsamda George Washington,
John Adams ve James Madison gibi ilk Amerikan baskanlarimnin devlet
ve din arasindaki iligskiye yonelik kimi sdylemlerine yer verilecektir.
Ardindan, ABD siyasetinde Hristiyan sag olarak tanimlanabilen
Evanjelist doktrine, bu doktrin taraftarlarinin nasil bir ortamda ortaya
ciktiklarina ve nasil bir etki ortaya koyduklarina yer verilecektir. Bu
cercevede ABD’deki Hristiyan sag ile Israil'deki sagc1 Likud Partisi'nin
yakinlasmasi da ele alinacaktir. Sonrasinda ise ¢okga tartisilan ABD'deki
Yahudi lobisi mercek altina alinacak ve s6z konusu lobinin amaci ve
etki potansiyeli, 6zellikle Ortadogu bolgesi gelismeleriyle baglantili
bir bi¢gimde irdelenecektir. Calismay1 sonlandirirken, Amerikan dis
politikasinin analizinde normatif unsurlarin géz oniine alinmasina,
ancak bu noktada daraltic1 bir yaklasimdan da kagimilarak dis politikanin
degisik degiskenleri barindiran biitiinciil bir yaklasim temelinde daha
dogru degerlendirilebilecegine isaret edilecektir.

ABD’de Din-Siyaset iliskisinin Tarihsel Temelleri

ABD 18. yiizyil sonlarinda kolonyal karsiti bir devlet olarak ortaya
cikarken, i¢ ve dis politikalarin ¢cagin gerektirdigi rasyonel bir ¢izgiye sahip
olmasi gerektigi anlayisindan hareketle, devlet kurumlarinin herhangi
bir dinden bagimsiz bir bigcimde dizayn edilmesine 6zen gosterilmistir.
Sonucta ABD, yoksulluk ve dinsel baskilar dogrultusunda daha iyi bir
hayat beklentisiyle, agirlikli olarak Avrupa’dan gog eden gocmelerin
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olusturdugu bir iilke konumundaydi. Bu sebeple Amerikan Federal
Anayasasi olusturulurken, “Kongre herhangi bir dinin resmen kabul
edilmesi ve tesis edilmesi veya serbest bir sekilde faaliyet gostermesini
engellemeye dair kanun yapamaz” kurali benimsenerek, din ve devlet
arasinda kesin bir ayrima gidilmistir. Boylelikle kamusal hayatin
disinda tutulan din, sivil hayat kapsamina itilmistir (Sahin, 2016, ss.
175-176; The Constituation of the United States of America: Analysis
and Interpretation, The Religion Clauses).

Bununla birlikte ABD’de siyasal etik dinden bagimsiz olamamais, hatta
dine koklii bir baghlik gosterildigi takdirde devletin giiglii bir bigimde
ayakta kalacagina inanilmistir. Ornegin devletin kurucularindan George
Washington, dini iliskilerin dislanmasiyla ulusal ahlakin korunamayacagin
ifade etmistir. ABD’nin dordiincii bagkani olan James Madison da, 1776
Virginia Declaration of Rights’a dini yasamanin her insanin kendi inang ve
vicdanina birakilmasi gerektigi eklemesinin yapilmasini savunmustur.
Ayrica her insanin bu hakka dogustan sahip oldugunu ifade etmistir
(Munoz, 2007, s. 56). Dolayisiyla ABD’de din ve siyasetin ayrilmasimdaki
asil motivasyonun, dinin baskilanmasi degil, devletten 6zgiir kilinmasi
oldugu anlasilmaktadir.

Fakat 200071i yillarla birlikte, 6zellikle George W. Bush doneminde Faith-
Based and Community Initiatives’e devlet desteginin saglanmasi giindeme
gelmis ve ardindan da s6z konusu destek gercekten uygulamaya
konulmustur (The White House, Faith-Based&Community Initiative).
Bu kapsamda devletin kendisinin erisim saglayamadig: vatandaglarina
sosyal hizmet veren dini Orgiitler finanse edilmeye baslanmistir. Bu
durum Amerikan kamuoyunda sekiilerlik tartismalarinin giindeme
gelmesine neden olmustur. Ciinkii kamuoyu, finanse edilen orgiitlerin
bu mali kaynaklar1 sosyal hizmetler yerine, salt dini hizmetler i¢in
kullanmasindan endise etmistir. Ote yandan ABD’de egitim alaninda
gerceklestirilen son gelismeler de, din ve devlet yakinlagmasi tartismalarin
beraberinde getirmistir. Amerika’da ihtiyag sahibi ailelerin ¢ocuklarinin
egitim stirecini desteklemek adina egitim ¢eki (voucher) verilmektedir.
Ancak s6z konusu egitim cekleri dini okullar: tercih eden ailelerin
¢ocuklarina da verilmeye baslanmistir. Bu durum Amerikalilarin bir
kismi tarafindan elestirilirken, bazi1 kesimler tarafindan da devletin
vatandagina sorumlulugu olarak degerlendirilmistir (Albayrak, 2015,
ss. 189-190).

Amerikalilarin dindarliklari, hatta en agirlikli din olarak Hristiyanliklari,
tarih boyunca pek ¢ok kez vurgulanmistir. “Biz Hristiyan bir halkiz”
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ifadesi dahi bir¢ok anayasa mahkemesi agiklamalarinda yer almistir
(Sahin, 2016, s. 179). Amerika’nin ikinci baskani olan John Adams
ABD'nin Hristiyan bir hiikiimete sahip olan Hristiyan bir tilke oldugunu
savunmustur. Ayrica Adams, ABD igin Hristiyanligin kamusal bir din
oldugunu belirtmistir (Albayrak, 2018, ss. 136-137). Ulkeye yasanan
goglerle birlikte stiphesiz Amerika’daki dini gesitlilik zaman igerisinde
artis gostermistir. Fakat bu durum Hristiyanligin baskin din olmasi
gercegini degistirmemistir. Pew Arastirma Merkezi'nin 2011 yilindaki
bir arastirmasi, Amerikan halkinin %79.5'nin Hristiyan oldugunu
gostermistir (Pew Research Center, 2011). ABD’de bir¢ok dini grubun
bulundugu bilinmektedir. Fakat Amerikan politikalarinda en etkili
olanlar, 6zellikle Yahudiler (Lipka, 2013) ve Protestanlardir (Pew Research
Center, Religious Landscape Study).

ABD'nin kuruculari, diinyanin farkli yerlerinden gelen ve aralarinda
net bir gaye birligi olmayan go¢menlerin ayni ¢at1 altinda yasamasinin
zorlugunun bilinci igerisindeydi. S6z konusu gogmenler herhangi bir
dini gelenegin ¢atis1 altinda ya da herhangi bir dini gelenegi dislayarak
bir araya gelemezlerdi. Bu nedenle Amerikan topraklarinda dinin
yeniden yorumlanmas: ve Amerika’ya 6zgii sivil din anlayisinin
olusturulmasi ¢6ziim olarak goriilmiistiir. 18. Yiizyildaki Amerikan
liderlerinin aksine giintimiiz liderleri, Amerika’nin Tanr1 tarafindan 6zel
misyonla gorevlendirildigini ileri stirmemektedir. “Tanr1 Amerika’y1
korusun” (God Bless America) sloganinin, birlestirici bir slogan olarak
halkin bilincinde yer etmeye devam etmesi saglanmaktadir. Calisma
cercevesinde daha once de belirtildigi gibi, Amerika’da kilise-devlet
ayrimi uygulanmaktadir. Keza kurumsal anlamda kilisenin politikaya
dogrudan bir etkisi de yoktur. Bununla birlikte semboller araciligiyla da
olsa, ABD Tanr1 imajiyla entegre olmus bir ilke izlenimi yaratmaktadar.
Nitekim bu durum Amerikan ulusal kimliginin ayrilmaz bir pargasini
olusturmaktadir (Késebalaban, 2003, s. 52).

Amerikan Sivil Dini

Sivil din kavraminin din sosyolojisinde kullanim1 genellikle Amerikali
sosyolog Robert N. Bellah’a (1927-2013) atfedilmektedir. Fakat konuyla
ilgili literatiir incelendiginde, sivil din kavraminin kaynagimin aslinda
eski Yunan ve Roma kiiltiirlerinde aranmasi gerektigi ortaya cikmaktadar.
Buna gore bireyin kisisel dini, devletin siyasi dini ile catismadig siirece
toplumda varligim siirdiirebilmektedir. Ornegin Sokrates, geleneksel
dini siireclere toplumun gelecegi icin miiracaat etmek zorunluluguna
isaret etmistir. Clinkii Sokrates’e gore kutsal, toplum igin faydali olandir,
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Tanr1'nin olmasini istedigi degildir (Ataman, 2014, ss. 15-16). Jean Jacques
Rousseau da sivil din kavramini Toplumsal Sozlesme baglikli eserinde
toplumun ortak inanglarin1 mezhepsel ilkelerden ayri1 olarak ve devletin
yetki alaninin 6tesinde ifade etmistir (Lambert, 2008, s. 25). Rousseau,
dini belli bir toplum igerisinde diizeni ve birligi saglayic1 bir arag olarak
gordiigiinii belirtmistir. Ona gore devlet ve din birbirlerine ihtiyag
duymaktadir. Higbir devletin temelinde din olmaksizin kurulamayacagmi
ve varligin stirdiiremeyecegini savunmustur (Ataman, 2014, ss. 22-23).

1967 yilina gelindiginde ise Bellah, Amerika'da Sivil Din adli makalesinde
sivil din kavramini revize ederek gelistirmeye calismistir. Boylelikle
Rousseau’nun sivil din kavrami s6z konusu makalede Amerikan
sosyolog Bellah tarafindan Amerikan toplumu baglaminda yeni bir
anlam kazanmigtir. Burada sivil dinin, kilise dini olarak adlandirilan
kurumsal dinden farkli oldugunun alt1 gizilmelidir. Bellah, gercekte
kiliselerin yaninda, Amerika’da 6zenli ve iyi kurumsallagmis bir sivil
dinin oldugunu ifade etmistir. Bellah’a gore her dinde oldugu gibi sivil
dinde de semboller ve rittieller mevcuttur. Bellah, Amerika’nin milli dini
olarak Hristiyanligin gosterilmesine karsi ¢tkmistir. Ona gore, Amerikan
sivil dini hem Protestan geleneginden, hem de 18. Yiizyil aydinlanma
felsefesinden etkilenmistir. Sivil din, Amerikan kuiltiirtine ait olan ve
Amerika’ya millet olma 6zelligini ve bir kimligin olusum siirecinin en
onemli unsuru olan “6teki” algisim veren bir inang sistemidir. Bu noktada
sivil din kavramiyla halk arasindaki milli amaglara iliskin inanglarmn hepsi
kastedilmektedir. Amerikan sivil dininin temel enstriitmani, Tanri’ nin
yeryiiziindeki iradesinin gerceklestirilmesine yonelik istektir (Djupe ve
Olson, 2003, s. 105; Késebalaban, 2003, s. 53).

Amerikan sivil dininin, diinyanin en giiclii ve ayrintili sivil dini oldugu
iddia edilmektedir. Aslinda bu durum, Amerikan sivil dininin doktrinsel
zayifliklarindan kaynaklanmaktadir. Amerikalilar dogal ve ortak bir
kiiltiire sahip olmadiklar1 igin ABD'nin sivil dine daha ¢ok ihtiyaci vardr.
Amerikan bayragina baghlik ve adanmislik kismen de olsa Amerikalilarin
birlik yaratma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Baz1 yazarlar Amerikan
sivil dininin Incil’in inanglarindan tiiredigini iddia etmislerdir. Diger
taraftan bazi kesimler ise ¢ok giliclii olarak nitelendirdikleri Amerikan sivil
dininin ABD ve Roma arasinda paralellikler ¢izdigini ileri siirmiiglerdir.
Catherine Albanese gibi yazarlar ise aslinda iki iddianin da dogru
oldugunu ifade etmistir (Gardella, 2014, s. 6).

Amerikan bagkanlarinin goreve atandiklar: seremonilerde (inaguration)
yaptiklar: konusmalarin igeriklerine bakildig1 zaman Amerika’da siyasetle
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dinin i¢ige oldugu agik bir sekilde goriilmektedir. Bagskanlarin yemin toreni
konugmalari, Bellah'in sivil din tezinin biiyiik lgiide gegerliligini ortaya
koymasi agisindan da ayrica onem arz etmektedir. Siradan bir vatandas
dahi Amerikan bagkaninin goreve basladig: glintin yogun bir sekilde
dini ve milli igerige sahip bir giin oldugunu bilmektedir. Bu konusma
cergevesinde bagkan, devletin ve toplumun durumunu nasil gordigiini
resmi olarak ifade etmektedir. Bagkan neyi, nasil yapacagini 6zet bir sekilde
ve Ozellikle dini-kiiltiirel sembolleri kullanarak halka anlatmaktadir.
S6z konusu konusma baglaminda diglayici tek ve biiyiik bir Amerikan
anlatis1 vardir. Bu anlati her seferinde mistik bir cerceve icerisinde ve
yeniden insa edilerek gelecek nesillere aktarilmaktadir. Bu noktada yeni
bagkan artik siradan bir vatandas olmaktan ziyade, Tanr1'nin liitfuyla
sivil dinin mesru kildig1 ve ayrica kutsadigi Amerikan toplumundaki en
yiiksek siyasi mertebede 6zgiir diinyammn lideri durumundadir. Amerikan
halkinin ¢ogunlugunun Hristiyan bir gegmise sahip olmasi goz ardi
edilemeyecek bir durumdur. Fakat teolojik, sosyolojik ve dinler tarihi
agisindan incelendigi zaman Katoliklik, Ortodoksluk ve Protestanlik,
Hristiyanlik igerisindeki mezhepler olmaktan ¢ok, adeta kendi baglarina
birer dindir. Nitekim baskanlarin konusmalar1 baglaminda siginilan,
yardim istenen ve/veya bahsi gecen Tanri, din mensuplarimin Tanris
degildir. Bununla birlikte s6z konusu Tanr1, Amerika’daki tiim dinlerin
Tanrt’sidir (Ataman, 2014, ss. 61-65).

Eisenhower, “Tanri’nin ¢atisi altinda” (under God) ifadesini Amerikan
Kongresi'nin sadakat yeminine eklemistir. Ayrica ulusal dua giinleri
ilan eden Eisenhower’in basin agiklamalar1 genellikle dini bir boyut
igermistir (Dwight D. Eisenhower Presidential Library; University of
California Santa Barbara, Proclamation 3252-National Day of Prayer).
1956 yilinda yeniden se¢im kampanyalar: sirasinda Kaliforniya'daki
reklam panolarinda segmenlere, “lilkeye inang” verdigi yazmistir. Bagkan,
“...Tum ozglirligiin temelinin dini inang oldugunun bilincindeyiz...”
gibi ifadelerle demokratik 6zgiirliik ve dini inang arasinda baglant1
oldugunu gostermeye galismistir. Eisenhower, 6zgtir hiikiimetin her
tiirtintin derinden tutulan dini inanglara bilerek ya da bilmeyerek bagl
oldugunu diistindiiglinii belirtmistir. Ayrica Eisenhower bu diisiincenin
ortak bir yaratic1 altinda herkesin esitligini 6grettigini vurgulamigtir
(Djupe ve Olson, 2003, s. 148; Chernus, 2005, s. 800).

George Washington da ABD’nin daha kurulus yillarinda, 1779 yilinda
yaptig1 bir konusmada, Tanr1’y1 “Goriinmeyen E1” (The Invisible Hand)
olarak tanimlamistir. Tanr1'nin hicbir millete nasip olmayacak bir sekilde
Amerikalilarin isleriyle ugrastigini vurgulamistir. Washington’in bu
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ifadelerini destekleyen bir sekilde David Apter Amerikan sivil dininin,
ideolojisiyle birlikte dort 6nerme {izerine inga edildigini belirtmistir.
Bunlarimn: 1) Bir Tanr1 vardir, 2) Tanri'nin iradesi demokratik siireclerle
belirlenebilir; bu nedenle de, 3) demokratik Amerika, tarih boyunca
Tanr1'min birinci aktorti olmustur ve 4) Amerikan kimliginin temel kaynag:
Amerikan milletidir, seklinde siralanmasi miimkiindiir (Ataman, 2014, s.
67). Orneklerle de goriildiigii iizere, hicbir Amerikan Bagkani Tanr1’dan
belirli bir dinin veya mezhebin terminolojisini ve dilini kullanarak
bahsetmemistir.

Robert Wuthnow ise Amerikan sivil dininin tek bir formunun olmadigin,
en azindan muhafazakar ve liberal olmak tizere iki farkli versiyonunun
oldugunu ileri stirmiistiir. Muhafazakar sivil din anlayisi, Amerika’nin
secilmig bir millet oldugu inancina dayanmaktadir. Amerika giicler
ayrilig1 temelinde ve Tanr1'nin liderligine 6zen gosterilerek kurulmus bir
devlettir. Bu nedenle de, muhafazakar sivil din anlayisina sahip olanlar,
Amerika’nin daimi bir mesruiyete sahip oldugunu diisiinmektedirler.
Calisma igerisinde daha 6nce 1953 yilinda Baskan Eisenhower'in tegvikiyle
Amerikan Kongresi'nin yeminine “Tanr1'nin ¢atis1 altinda” (under God)
ifadesinin eklendigi yer almistir. Bunun ardindan, “Tanr1’nin ¢atis1 altinda
tek millet” (one nation under God) ifadesi ise Amerikanin yeni slogan
haline gelmistir. Amerikan sivil dininin, Hristiyanligin ve diger biitiin
dinlerin 6tesine gegen milli bir din oldugu ¢alisma igerisinde birgok kez
vurgulanmistir. Fakat Hiristiyan sagin bazi liderleri iilkenin Hristiyan
ozelligini 1srarla one cikarmay1 istemektedirler. Ornegin Pat Robertson,
Amerikalilarin kimliklerini daima Hristiyanlik bazinda tanimlamak
istediklerini belirtmistir. David Borton ise The Myth of Seperation adl1
eserinde, Amerika’nin kurucu babalarinin Amerikan milletinin aslinda
Hristiyan bir millet olmas1 gerektigi yoniinde sozleri olduguna yer
vermistir. Borton bu durumun nedeni olarak Amerika’nin Hristiyanlik
ilkelerine gore kuruldugunu ve yonetildigini iddia etmektedir. Evanjelist
Jerry Falwell de, Tanr1'nin baska hicbir ulusu desteklemedigi sekilde
Amerika’y1 destekledigini 6ne siirmiistiir. Bu durumun agiklamasi olarak
da, Amerika’nin Tanri’nin mirasi olan ve Incil’deki kanunlarla yonetilen
bir cumhuriyet oldugunu belirtmistir (Davis, 1997, ss. 412-414).

Liberal sivil din anlayis: ise dini degerlerle iligkili olmakla birlikte,
muhafazakarlardan farklilik gostermektedir. Liberal sivil din anlayisi,
Amerika'nin diinyada baris ve adaleti saglamasi adina 6zel bir misyona
sahip oldugu inancina dayanmaktadir. Bagka bir deyisle onlar igin
Amerikan milleti, 6zel misyonla segilmis bir ulustur. Se¢ilmis ulus
olarak sahip oldugu 6zel misyonla gorevi, diinya genelinde degisiklikler
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yapmaktir. Abraham Lincoln ABDyi “yeryiiziiniin son ve en iyi umudu”
olarak tanimlamistir. Benzer sekilde, Bill Clinton donemi disisleri bakani
Madeleine Albright da Amerikalilar1 “vazgegilmez ulus” (indispensable
nation) olarak nitelendirmistir. Bu tarz sdylemler ABD baskanlar:
tarafindan da sikhikla dile getirilmistir. Ornegin Richard Nixon baskanlik
segimleri siirecinde ABD’nin sadece kendilerine degil, ayn1 zamanda
tiim diinyaya 0zgiirliik getirdigini soylemistir. George W. Bush’un da
benzer sdylemleri sz konusudur. Pek ¢ok televizyon konugsmasinda
Bush, yerytiziiniin en kuvvetli giicti olarak ABD'nin 6zgiirliigii yaymakla
yikiimlii oldugunu belirtmistir (Davis, 1997, ss. 414-415; Judis, 2005, ss.
1-2; Hammond, 1976, 5.172; U.S. Department of State Archive, Secretary
of State Madeleine K. Albright; University of California Santa Barbara,
Speech by Vice President Richarc M. Nixon; The Globalist, George W.
Bush on Freedom and Democracy).

Muhafazakar ve liberal sivil din anlayislar: yukarida deginildigi
tizere algisal diizeyde farkliliklar ortaya koysa da, ortak bir noktada
bulusmaktadirlar. O da, Amerika'nin diinyaya kendi ideolojisini yayma
konusunda sorumluluk tasidig: yoniindeki yaygin kanaattir (Davis,
1997, ss. 414-415; Judis, 2005, ss. 1-2). Burada Amerika'nin 6zel misyona
sahip ve Amerikalilarin 6zel misyonla segilmis ulus olmasinin ABD'nin
dis politikasin etkileyen bir durum oldugu bir kez daha goriilmektedir.
Ciinkii ABD, genel inaniga gore, Tanr1 tarafindan verilen misyonu
diinyaya kendi ideolojisini ve fikirlerini yayabilmek adma kullanmaktadir.
Boylelikle Amerika'nin dis politikasinda dini motivasyonun, sinirlar: net
belli olmasa da, normatif diizeyde belirgin bir rol oynadig: sdylenebilir.

Evanjelistlerin Amerikan Dis Politikasina Etkisi

Bir siyasal hareket olarak Evanjelizm, genel bir ifadeyle, 18. Yiizyildan 19.
Yiizy1ilin baglarina kadar, Ingiltere ve ABD basta olmak iizere Ingilizce
konusulan {tilkelerde Hiristiyanlik kokenli dini hareketlerin ortak
adidir. Evanjelizm, cok sayida Protestan grupla birlikte Incil’e dayali
biitiin kiliseleri icine almaktadir. Evanjelizm kavram olarak da, Incil’in
ogretilerini yayma faaliyetleri ve bu faaliyetlerin iizerindeki teolojik
diistinceler anlamina gelmektedir (Bedir, 2013, s. 75).

Amerikan halkinin biiyiik cogunlugu Protestan’dir ve onlar arasindaki
en kalabalik grup Evanjelistlerdir.! Evanjelizm Protestanligin dogdugu
Almanya ile sonrasinda etkisi altina aldigr Anglo-Sakson diinyasinda

! Evanjelistler, bugiin savunduklar: diisiinceden dolay1 Hiristiyan sag: temsil etmektedirler.
Dini temelli konular gerek i¢ ve gerekse dis politikada glindeme tasiyarak tutucu olarak
betimlenebilecek tavirlar sergilemektedirler.
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farkli anlamlara sahiptir. Martin Luther, Katolik Kilisesi'ne kars1 olan
hareketine “Evanjelik Kilisesi” adim vermistir. Bu kelimeyi ise miijdeleyen
anlamina gelen ve Incil ile eg anlamli olarak kullanilan “gospel” teriminden
almistir. Bugiin Almanya’da Protestan Kiliseleri hala Luther’in verdigi
ismi kullanmaktadir. Anglo-Sakson diinyasinda ise 18. ve 19. Yiizyillarda
ortaya ¢ikan Baptizm ve Metodizm kiliselerinin yiikselislerine neden
olan uyanis¢ hareketler Evanjelizm adiyla kullanilmaktadir. Bu grup
biitiin Hristiyanlarin giinahlarindan arinmalari i¢in hayatlarinda tekrar
iman tazelemeleri gerektigine inanmaktadir. Bu nedenle de yeniden
doguscu olarak adlandirilmaktadirlar. Son zamanlarda bazi Evanjelist din
adamlarinin gikislartyla ABD'nin 11 Eyliil 2001’den bu yana izlemis oldugu
dis politika cizgisi ve geleneksel Israil yanlist politikalari kutsanmaktadir
(Kosebalaban, 2003, s. 57). Evanjelistler, Tanr1'nin Hristiyanlara rehberlik
ettiine ve dolayisiyla dizlerinin tizerinde vakit geciren bir ABD
bagkanmin nihayetinde dogru kararlar alacagina inanmaktadir. Burada
Oonemli olan nokta, bu diistincenin Bush’un kararlarindan her zaman
memnun olmayan Hristiyan sag grup liderlerinin Bush’la s6z konusu
kararlar1 miizakere etmesine ve uzlasi saglamalarina neden oldugudur
(Robinson ve Wilcox, 2007, s. 220).

Hristiyan sagdan pek ¢ok kisiye gore onlar, nihai gercegin tek sahipleri
oldugunu diisiinmektedirler. Bunun nedeni de vahiydir. Onlara gore
kendi durumlari, Tanr: tarafindan bildirilmis bir gercektir. Bagkalariyla
paylasmak da, korumak da onlara aittir. Bu sebeple de Hristiyan inang
toplumunun iiyeleri ve digerleri de dahil olmak {izere tiim insanligin
kaderi onlara aittir. Hristiyan sagin isminin boyle olmasinin sebebi
sadece dindarlik gercevesinde degerlendirilmemelidir. Ciinkii onlarin
dini inanglari, sagc1 politik tercihleriyle ortiismektedir. Hristiyan sagin
iginde pek ¢ok kisi Tanr1nin Israil devletiyle sartsiz ve ebedi bir sozlesmesi
olduguna ve bunun sonucu olarak Hristiyanlarin onun menfaatlerini
korumasi gerektigine inanmaktadirlar. Bu nedenle de Hiristiyan sagin
Filistinlilerle, dolayisiyla da Miisliimanlarla ilgili olumsuz bir kanaati
vardir. Nitekim Kongre’de Hiristiyan saga mensup kisilerin Miisliiman
karsit1 soylemlerinin 6nemli bir nedeni de, Israil-Filistin meselesidir. Hatta
Hristiyan sagdaki baz1 kisiler, Israil’e bir tehdit olarak goriilen iranla
askeri bir karsilasmanin Isa’nin ikinci gelisinden once gergekleseceginin
Incil'de yazili olduguna inanmaktadirlar (Lean, 2015, s. 148-149).

Evanjelistler arasinda 197071i yillara kadar bolgesel oylama farkliliklar:
gozlenmis, fakat zamanla bu durum ortadan kalkmistir. Kuzey
Evanjelistleri, Roosevelt donemi harig, partiler arasinda esit bir sekilde
boliindiiklerinde, yetmis yildan daha uzun bir siiredir Cumhuriyetgileri
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desteklemislerdir. Giiney Evanjelistleri ise 1972 yilina kadar Demokratlara
oy vermiglerdir. Ancak ozellikle 1980’li yillardan giintimiize kadar
olan donemde ise bu ayrimin ortadan kalktig1, Evanjelistlerin giiglii ve
topyek{n bir bicimde Cumhuriyetgileri desteklemeye basladiklarini,
hatta Cumhuriyetci Parti'nin dini merkezi haline geldiklerini soylemek
mimkiindiir (Kellstedt, Green, Smidt ve Gruth, 2007, ss. 273-274).

Ote yandan Evanjelistlerin farkli donemlerdeki baskanlik se¢imi
kampanyalarinda segmenleri etkiledikleri goriilmiistiir. Jerry Falwel
ve Pat Robertson gibi Evanjelistler, Jimmy Carter ve Ronald Reagan
rekabetinde Reagan’a destek vermeleriyle baskanlik secimlerindeki
Evanjelist etkisini gostermislerdir (Bedir, 2013, ss. 92-93; Marley, 2006,
ss. 852-854). 1977 yilinda Carter, Filistinlilerin insan haklarindan s6z
etmis ve bu haklar arasinda tilke edinme hakki oldugunu da belirtmistir.
Carter'in, bu aciklamalarindan iki ay sonra Israil'de iktidara gelen
Likud ile ABD’deki Hristiyan sag arasinda yakinlasma gozlemlenmeye
baslamistir. Likud, Hristiyan Sag’in harekete ge¢gmesini ve Carter'dan
desteklerini gekmesini saglamaya ¢alismistir. Nitekim Carter'm soylemleri
Evanjelistlerin Reagan’1 desteklemeleri sonucunu beraberinde getirmistir.
1980 secimlerinde Ronald Reagan, Evanjelistlerin ve Yahudi 6rgiitlerinin
tam destegiyle ABD Baskani secilmistir. Burada, yirmi milyondan fazla
oldugu tahmin edilen Evanjelist segmenin neredeyse tamaminin oyunun
kaybedilmesinin Carter’mn yenilgisindeki rolii biiyiik olsa da o stirecte
yaganan fran Rehineler Krizi'nin énemli etkisinin g6z ard1 edilmemesi
gereken bir nokta oldugu belirtilmelidir (Sahin, 2016, s. 208; George
Washington University Archive, Interview with President Jimmy Carter;
Wagner, 1998, ss.42-43). Orneklerle birlikte acik bir sekilde goriildiigii
tizere; Israil, ABD’nin i¢ politikasini da etkileyen bir unsurdur

Fakat bu durumda Reagan’in sdylemlerinin de dnemli bir etkisi
oldugu goz ardi edilmemelidir. Reagan kiigiik bir topluluk oniindeki
konusmasinda, Amerika’nin hala Tanri’'nin tilkesi oldugunu ve hala
ozglir diinyanin lideri oldugunu vurgulamistir. Amerikan kamuoyunun
bu sdylemlere yanit1 gecikmemistir. Birkag hafta igerisinde 50 Hristiyan
sag profesyonelden olusan bir koalisyon Reagan'in se¢cim kampanyasma
450.000 dolar bagista bulunmaya sdz vermistir. Carter'mn Filistin-Israil
catismasina yonelik sOylemlerinin ardindan Reagan’in Hristiyan sag
adia etkileyici ve oldukga 6nemli olan bu sozleri, Carter karsitlarmin
Reagan’a destek vermesini saglamistir (Domke ve Coe, 2008, s. 51).

George H. W. Bush’a da destek veren Evanjelistlerin, hem Bush, hem
de Reagan doneminde higbir zorlukla karsilasmadan etkinliklerine
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ve yapilanmalarina devam ettikleri gozlemlenmistir. George W. Bush
ABD’ye 11 Eyliil 2001'de gerceklestirilen saldirilarin ardindan uluslararas:
kamuoyuna ABD’nin diismanini agiklarken “ser ekseni” ve “ya bizimle
olursunuz, ya dabize kars1” ifadelerine yer vermistir. Ayrica Bush’un s6z
konusu konusmasi sirasinda dinsel argtimanlar kullandig gortilmiistiir.
Bunlarmn yani sira Bush’un terdre karsi savasla Tanr1'nin kendisine verdigi
gorevi yerine getirdigine dair imalar1 mevcuttur (Bedir, 2013, ss. 93-94;
Washington Post, President Bush Addresses the Nation). Nitekim Bush,
o zamana kadar Tanr1 kelimesini ve dini referanslari en ¢ok kullanan
Amerikan Baskani olmustur. (Kosebalaban, 2003, s. 60).

Evanjelistler 2010 yilindan sonra Amerikan hiikiimetinin Hristiyanlik
prensiplerinden saptigin, sekiilerligi kucakladigini ve bundan duyduklar
rahatsizlig1 ifade etmektedirler. Ciinkii onlar bu durumun, rekabet
halindeki diger diinya giliglerinin Amerika’nin diinyadaki 6ncelikli
konumunu ele gecirmelerine ve yabanci bir ideolojiyi yaymalarina neden
olacagma inanmaktadirlar. Nitekim Evanjelist Pat Robertson bunu su
sOzlerle ifade etmistir: “Tanri’'nin Amerika’y1 sevdigine inaniyorum.
Inaniyorum ki Tanr1 gegmis nesillerin fedakarliklarini, nasil dimdik
durduklarim ve bu tilkenin nasil tiim diinyada 6zgfirliikk mesalesi oldugunu
hatirlamaktadir ve bu tilkenin kaosa yuvarlanmasini istememektedir”
(Lean, 2015, ss. 160-161). Bu ¢ercevede ABD, Irak’in isgali siirecinde de
bu iilkeye 6zgtirliik ve demokrasi gotiirdiigiinii siklikla dile getirmistir.

2012 yilinda ABD’de bagkanlik secimlerinde Barack Obama’nin rakibi
Herman Cain Evanjelistlerle tam olarak uyum igerisindeydi. Cain, “iyi
ve giizel huylu” siyahi temsil etmekteydi. Escinsel evlilikler ve kiirtaj
gibi tartismali sosyal konularda agik sozliiydii. Hristiyan milliyetciligi
iceren politik manifestolar1 s6z konusuydu. Obama’nin ise ABD’den
Hristiyan, Yahudi bir ulus olarak soz etmemesinden Evanjelistler
belirgin bir rahatsizlik duymuslardir (Lean, 2015, s. 172). Gergekte
diger inang sahiplerine karsi Evanjelistlerin diigmanhig veya karsithg:
bariz bir bigimde s6z konusudur. Ornegin Evanjelistler, Mormonlar1 ve
Miisliimanlar: batil dinler ¢ergevesinde degerlendirmektedirler. Fakat
Yahudilerin ve Hristiyanlarin dinleri arasinda farklar s6z konusu olsa
da Evanjelistlerin, calismada daha once belirtilen sebeplerden dolays,
Yahudi karsithg mevcut degildir (Lean, 2015, s. 198).

Hristiyan Siyonistlerin Amerikan Dis Politikasina Etkisi

Hristiyan Siyonistlere detayli bir sekilde deginmeden 6nce, Siyonizm’in
ne oldugunun kisaca agiklanmasi yerinde olabilir. Roma'nin Kudiis'ii
kusatmasiyla Yahudiler Kudyiis ve gevresini terk etmis ve diinyanin gesitli
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bolgelerine dagilmislardir. Yahudilerin s6z konusu bu yasamu literatiire
“diaspora” olarak ge¢mistir. Yaklasik olarak 1700 y1l boyunca politik bir
hareket olusturmayan ve “geri donmeye” dair bir tutum sergilemeyen
Yahudiler, zamanla diasporada yasadiklar1 diinyay1 Tanri'min bir cezasi
seklinde gormeye baglamiglardir. 180071t y1llarda ortaya ¢ikan Siyonizm
ise, bu inanista bir kirilmaya neden olmustur. Siyonizm, Yahudilere
politik bir hareket olusturmasimnin yaninda “Kudiis’e geri donme” sdylemi
gelistirmistir. Modern diinyanin bir {iriinti olan Siyonizm, diasporanin
Filistin’e yonelik algisin1 degistirmistir. Bu degisim dogrultusunda
hareket eden Yahudiler, diasporay: Tanr1'nin verdigi cezanin ¢ekilecegi
bir mekan olarak gormekten uzaklasmislardir. Dahasi, diasporanin bir
an Once terk edilmesi ve modern bir “ulus-devletin” kurulabilecegi
Filistin’e yerlesilmesi gerektigine inanmaya baslamislardir (Balci, 2016, ss.
101-102). Tam olarak bu nedenle de Hristiyan Siyonistlerin ABD'nin dig
politikasinda ve ozellikle de Orta Dogu konusundaki dis politikasinda
onemli bir etkisi vardir. Hristiyan Siyonistlerin temellerinin nasil atildigima
yer verilmesiyle konu daha anlagilir bir hale gelecektir.

Hristiyan Siyonistler, Hiristiyan sagin siyasi olarak aktif bir alt grubudur.
Hristiyan Siyonizmin temelleri, 19. Yiizyilda Ingiltere’de Louis Way ve John
Nelson Darby gibi Anglikan Kilisesinden din adamlarmin 6nctiliigiinde
bir Incil tefsir ekolii olarak ortaya ¢ikan dispensasyonalistler tarafindan
atilmigtir. Bu inanca gore, Isa yeryiiziine déniinceye kadar diinyada
giderek kétiilegen bir sikint1 donemi yasayacaktir. Isa’min doniisiiniin
Eski ve Yeni Ahit'te vadedildigine inanmaktadirlar. Yahudilerin Filistin’e
doniisti ise bu geri dontisii hizlandiracaktir. Darby, Way ve onlarin
takipgilerinin goriisti, bazi ingiliz politikacilarini da etkilemistir. Bu
durum, ayrica Ingiliz Disisleri Bakani Lord Arthur Balfour'un Filistin'de
bir Yahudi devleti kurulmasi fikrini kabul etmesinde de 6nemli bir rol
oynamistir (Mearsheimer ve Walt, 2017, ss. 175-176).

Dispensasyonalist teoloji, 19. Yiizyilda ve 20. Yiizyilin baglarinda Amerika'da
Evanjelist Dwight Moody, Cyrus I. Schofield ve William E. Blackstone
gibi bir dizi Protestan teolog tarafindan yayilmustir. Israil’in 1948 yilinda
kurulmasi ise dispensasyonalistler agisindan énemli bir motivasyon
kaynag1 olmustur. Ayrica Kudiis'iin ve Bat1 Seria’min Israil tarafindan
isgal edilmesi, Eski ve Yeni Ahit'in vaatlerinin gerceklesmesi olarak
goriilmiistiir. 1967 Arap Israil Savas1, onlar adina déniim noktasi olmustur.
Bu savagin dncesinde “ahir zamanla” ilgili hikayeler anlatmakla meggul
olan bu gruplar, savasin ardindan siyasi, mali ve dini alanlarda daha
once hig¢ goriilmemis bir sekilde aktif olmaya baslamiglardir. Onlarin
bu gabalar1 ise Hristiyan sagin yiikselisinin 6nemli bir pargas: olmustur.
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Elbette Hiristiyan sagin hepsinin Israil’e ayn1 derecede baglilik gosterdigi
ve destek verdigi soylenemez. Fakat hepsinin Evanjelist hareketin bu
ylikselisinden belirli bir 6l¢tide istifade ettigini belirtmek miimkiindiir
(Mearsheimer ve Walt, 2017, ss. 175-176).

Hristiyan Siyonistler, Israil’e bagliliklarim gostermek adima higbir firsattan
kagcinmamaktadir. 1980’de Israil’in Dogu Kudiis'ii isgal etmesinin
ardindan Kudiis’te el¢ilik bulunduran tam on ¢ iilke bu duruma
tepki gostermek adina elgiliklerini Bat1 Kudiis'ten Tel Aviv’e tagimistir.
Hristiyan Siyonistler ise Uluslararas1 Hristiyan Biiyiikelgiligi adli bir
dernek agarak Israil’e sembolik de olsa destek olmuslardir. Boylelikle
Israil’e desteklerinin her kosulda devam edecegini gostermislerdir.
(Kosebalaban, 2003, s. 59).

Hristiyan Siyonistler, genel olarak Filistinlilere toprak verilmesine
kars: ¢itkmakta, yerlesimci harekete destek vermekte ve iki devletli
¢ozlim Onerilerine de muhalif olmaktadirlar. Hristiyan Siyonistler
yayilmaci bir Israil’i tercih etmekte ve Israilli sertlik yanhlariyla ittifak
kurmaktadirlar. Israil'in Amerika’da Yahudi olmayan bir destege sahip
olmasi ise ayrica onem arz etmektedir (Mearsheimer ve Walt, 2017, s.
177). Nitekim Amerikal1 bir rahibin s6zleri su sekildedir: “Biz Israil’in
giiclii bir iilke olmasina yardim ederek, aslinda Hz. Isa’nin doniisiiniin
hazirliklarmi yapiyoruz.” Bu ciimleler, adeta Hristiyan Siyonistlerin
temel motivasyonunu Ozetler niteliktedir (Kosebalaban, 2003, s. 59).

Yahudi Lobisinin Amerikan Dis Politikasina Etkisi

Yahudi Lobisi, ABD'de yabanci lobiler arasinda en iyi organize olmus,
finansal agidan giiclii ve gerek karar alma siirecini, gerekse kamuoyunu
etkileme agisindan son derece basarili bir ¢izgide bulunan lobiler arasinda
yer almaktadir. Yahudi lobisinin dnemli bir avantaji daha mevcuttur.
Bu da, diger bir¢ok lobi tarafindan desteklenmesidir. Yahudi lobisi veya
Israil lobisi denilen bu lobinin temel amaci, ABD'nin Israil’in giivenligini
saglamaya doniik politikasini devam ettirmesidir. Ayn1 zamanda bu
baglamda ABD’nin Israil’e daha fazla ekonomik ve askeri yardim
saglamasi da, s0z konusu lobinin amaglar1 arasindadir (Ari, 2009, s. 252).

Amerika’daki Yahudi niifusu, ABD'nin toplum niifusu igerisinde en
fazla %57ik bir orana sahip olmasina ragmen, ekonomik olarak sahip
olduklar1 avantajlarin yani sira, Yahudi lobisinin etkisiyle ciddi bir niifuz
alanina sahiptir. Yahudi lobisi ekonomisinin getirdigi avantajlarla se¢im
kampanyalarinda 6nemli bir etkiye sahip olmaktadir. Amerika’daki se¢im
kampanyalarinin ne derece yiiksek maliyetli oldugu diisiiniiliirse, bu
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durum daha anlasilir bir hale gelmektedir. Yahudi lobisi destekledigi
adaya ciddi miktarlarda bagislarda bulunmaktadir. Boylelikle Yahudilerin
ulke icerisindeki temsili, niifus oranlarindan ¢ok daha fazla olmaktadir
(Ulutas v.d., 2012, s. 185). Se¢im kampanyalarinin maliyetli olmasiyla
birlikte, ABD bagkanlarinin ve Temsilciler Meclisi tiyelerinin ikinci
kez segilebilme arzulari, bu kisileri lobilerin baskisina agik bir hale
getirmektedir (Canikoglu, 2013, s. 189).

1967 Arap- -Israil Savasi, ABD'de Yahudi lobisinin etkinliginin artmasina
neden olmustur. Nitekim o tarihten sonra Amerika’nin Israil’e ekonomik
ve askeri yardimlarinimn artis1 da, bu durumu dogrular niteliktedir. Ayrica
o donemin kogullar1 goz 6niinde bulunduruldugunda, Sovyetler Birligi
tarafindan desteklenen Misir’a karsi savasi kazanan ve hatta savastan
daha giiglii bir sekilde gikan Israil’in ABD tarafindan desteklenmesi
anlasilabilir bir durumdur. 1967 Savasi’ndaki Israil’in basarisi, Yahudi
diasporasindaki milliyetciligin ve dolayisiyla Israil’e desteklerinin
artmasina neden olmustur. Boylelikle 1967 Savasi'ndan sonra 6zellikle
de Reagan doneminde Yahudi lobisinin bir¢ok kurumunun ortaya giktig
gortilmektedir (Ulutas v.d., 2012, s. 186).

John J. Mearsheimer ve Stephen M. Walt'a gore ABD'nin Orta Dogu’da
izledigi stratejik temelli politikalarinin en temel nedeni Yahudi lobisidir.
Yahudi lobisi ABD dis politikasini Israil yararina yénlendirmek igin
calismaktadir. Yahudi lobisinin sinirlar1 da, diger lobiler gibi tam olarak
belirlenemez. Tek bir merkezden yonetilen belli bir iiyelik sistemi olan
bir yap1 degildir. Diger taraftan Israil’e kargi olumlu tavri olan her
Amerikalinin, lobinin mensubu oldugu da sdylenemez. Fakat baz1
noktalarda fikir ayriliklaria sahip olmalarina karsin ABD'nin Israil’e
ekonomik, askeri ve diplomatik destek vermesi konusunda ortak bir tutum
sergileyen genis bir kitlenin varligindan s6z etmek miimkiindtir. Oyle
ki, Israil'de Israil’in politikalarini elestirmek, Amerika’da elegtirmekten
daha kolaydir (Mearsheimer ve Walt, 2017, ss. 150-153). Ayrica ¢alisma
igerisinde Amerika'daki Hristiyan sag ve Israil'in Likud Partisi arasindaki
iliskiye deginilmistir. Bu ¢ercevede Yahudi lobisinin ve onunla temas
halindeki kisi ve kurumlarin Israil’deki se¢im kampanyalarinda
Netanyahu’ya onemli miktarda bagista bulunduklariin belirtilmesi
gerekir (Ulutas v.d., 2012, s. 81).

Amerika'daki etkili Yahudi 6rgiitlerinin basinda Amerikan-Israil Kamu
Isleri Komitesi (American-Israel Public Affairs Committee- AIPAC), Amerikan
Yahudi Komitesi (American Jewish Committee- AJC), Ulusal Giivenlik Isleri
Yahudi Enstitiisii (Jewish Institute for National Security Affairs-JINSA) ve
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Amerikan Yahudi Kongresi (American Jewish Congress) gelmektedir (Ar1,
2009, s. 254). 1918 yilinda ilk kez toplanan Amerikan Yahudi Kongresi.
Birlesmis Milletler, Israil hitkiimeti, ABD Kongresi ve ABD bagkanlar1 ile
birlikte, Yahudilerin ve Israil’in haklarimn gelistirmek i¢in calismaktadir.
Amerikan Yahudi Kongresi'nin en temel amaci, ABD-Israil iligkilerini
gliclendirmektir (https://ajcongress.org/about).

1978 yilinda kurulan JINSA, Israil'in baris ve degerlerinin, ayrica genel
anlamda Yahudi medeniyetinin hayatta kalabilmesi i¢in gii¢lii Amerikan
askeri ve ulusal giivenlik durusunun en 6nemli garantdr olduguna
inanmaktadir. ABD’de Kongre’yi, askeri ve sivil ulusal giivenlik karar
verme mekanizmalarini, 6zellikle Orta Dogu’da Amerika ve Israil’in
¢ikarlarinin uyustuguna ikna etmeye calismaktadir. Fakat 1946 tarihli
Federal Lobi Yasas1 geregince kayitli lobici olarak var olan ve Amerikan
siyasetinde Israil ile ilgili her konuda ad1 siklikla anilan AIPAC, etkili
Yahudi Orgiitlerinin en basinda gelmektedir. S6z konusu orgiit 1953
yilinda Amerika Siyonist Halkla Iligkiler Komitesi adiyla kurulmustur.
Daha sonra ise giintimiizdeki adin1 almistir (Ari, 2009, s. 255).

Yahudi lobisi Kongreyi etki altina almakta ve siyasi stireci yonlendirmektedir.
Dolayistyla Kongre igerisindeki en etkili grup olan AIPAC’1n faaliyetleri
lobicilik adina énem tagimaktadir. AIPAC’in girisimleriyle Israil’e
ABD’nin ekonomik yardimlar1 1981’den itibaren, askeri yardimlari ise
1985 mali yilinin basindan itibaren karsiliksiz hale getirilmistir (Ari,
2017, s. 97). Bunun yam sira, Israil sempatizani senator ve temsilcilere
AIPAC tarafindan yasama yardimlar1 yapilmaktadir. Hiikiimet igerisinde
Orta Dogu politikasi, Israil ve Israil yanlisi drgiitlere yakin gorevliler
tarafindan sekillendirilmektedir. Clinton donemi bu duruma 6rnek
verilebilir (Mearsheimer ve Walt, 2017, s. 211). Clinton"mn ikinci bagkanlik
doneminde, Israil’de ise Netanyahu'nun bagbakan oldugunu dénemde,
Clinton yonetimi Israil’in Oslo baris siirecini bozan eylemlerine kars
BM Giivenlik Konseyi'nde alinacak olan tam sekiz karar1 veto etmistir
(Ar1, 2017, s. 92). Dahast AIPAC’e hitap eden ilk baskan olan Clinton,
goreve baglamadan 6nce Israil’i kararl bir sekilde destekleyecegine
s0z verdigini ve bu soziinii yerine getirdigini vurgulamistir (Elgindy,
1995, s. 84).

2001’de Baskan Bush ise Filistin devleti fikrini kabul etmis, hatta “Yol
Haritas1” girisimiyle bagimsiz ve demokratik bir Filistin devletinin
kurulmasi icin agik adimlar1 gostermistir. S6z konusu girisimlerde Israil
lobisi harekete ge¢mis ve etkili olmustur. ABD her defasinda agirhigini
barisa yonelik bir bigimde kullanmak yerine, Bush nihai olarak Ariel
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Saron’un ve Ehud Olmert’in tercihlerini dikkate almistir. Agirhigini da
onlardan yana kullanmustir. Lobi Filistinlilere kars1 Amerika'min destegini
istemesinin yani sira, bolgede hakim giic olarak kalmaya devam etmek
icin de calismaktadir (Mearsheimer ve Walt, 2017, ss. 276-296).

ABD'nin 2003 yilindaki Irak isgali, kimi yazarlara gore Yahudi lobisinin
ve Hristiyan sagin biiyiik etkisi olmasaydi, gerceklesmeyebilirdi.
Demokrat Parti Kaliforniya Milletvekili Tom Lantos’un Conservative
Sinagog’da 13 Mart’ta, baska bir deyisle savasin hemen Oncesinde
diizenlenen konusmasi, bunu teyit eder niteliktedir. Lantos, konusma
boyunca Amerika'nin olasi Irak isgalini kesin bir sekilde savunmus ve
desteklemistir. Lantos, Israil glvenligi temelinde envanterinde kitle
imha silahi bulunan diismanlarla kars1 karstya kalindigini vurgulamustir.
Bunun yani sira, Irak’ta Saddam hiikiimetinin elinde 6nemli miktarda
sarbon bulundugunu ve sarbon igeren mektubun Kongre’'nin bir hafta
boyunca kapali kalmasina neden oldugunun tizerinde durmustur.
Konusma gergevesinde 6nemli olan noktalardan biri de, isgal sonrasinda
artik Israil’in giivenligini tehdit edecek ve Israil'in yikilmasim isteyecek
bir hiikiimetin Irak’ta olamayacaginin 6zellikle belirtilmis olmasidir
(Canikoglu, 2013, s. 196). Nitekim bir¢ok Irakli, Saddam rejiminin
yikilmasinin ardindan meydana gelen karmasanin Siyonist bir planin
pargasi olarak Amerikalilar ve Israilliler tarafindan yonetildigine inanmustr.
Dahasi, Amerikan askerlerine yonelik gerceklestirilen saldirilarin ashinda
CIA ajanlar tarafindan ABD’nin Irak’taki isgalini uzatmak amaciyla
gerceklestirildigini ileri stirmiislerdir (Harris, 2004, s. 264).

Yahudi lobisinin akademi alanindaki etkisi de biiytiiktiir. Yahudi lobisi,
akademisyenlerin Israil ve Amerika dig politikasina dair calismalarini
dikkatle izlemektedir. Lobi, yapilan yayinlar igerisinde Israil karsiti
olanlar1 antisemitik olarak degerlendirmektedir. Ayrica bu sekildeki
yayinlari, Israil’in mevcudiyet hakkini haksiz bir bicimde sorgular
nitelikte gormektedirler. Bu baglamda 1985 yilinda kurulan bir diisiince
kurulusu olan Washington Instititute for Near East Policy'nin (WINEP)
Israil ile yakin bir iliskisi halinde oldugu da yadsinamaz bir gergektir
(Ulutas v.d., 2012, s. 189).

Sonug

ABD bir devlet olarak dizayn edilirken, din ile devlet arasinda net bir
ayrima gidilmeye caligilmis ve din 6zel yasam kapsamina itilmistir. Ancak
bu durum realitede pek de karsilik bulamamaistir. Zaman igerisinde din
olgusu gerek ig siyaseti, gerekse Amerikan dis politikasini yonlendiren
temel enstriimanlardan biri haline gelmistir.
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ABD'nin kuruculari, diinyanin farkli yerlerinden gelen ve aralarinda
net bir gaye birligi olmayan gogmenlerin ayni ¢at1 altinda yasamasimin
zorlugunun bilinci igerisindeydi. S6z konusu go¢menler herhangi bir dini
gelenegin catis1 altinda ya da herhangi bir dini gelenegi dislayarak bir
araya gelemezlerdi. Bunedenle Amerikan topraklarinda dinin yeniden
yorumlanmasi ve Amerika’ya 6zgii sivil din anlayisinin olusturulmasi
¢0ziim olarak goriilmiistiir. Nitekim George W. Bush’un konusmalarinda
dinsel argtimanlar kullanmasi ve terdre karsi savasla Tanr1'nin kendisine
verdigi gorevi yerine getirdigine dair imalar1 ve bagkanlarin yemin
toreni konusmalars, sivil din tezinin gegerliligini biiyiik dl¢itide ortaya
koymustur. Dahasi liberal sivil din anlayisina gore segilmis ulus olarak
Amerikan milletinin sahip oldugu 6zel misyonla gorevi, diinya genelinde
degisiklikler yapmaktir. Bu anlayisi destekler nitelikteki soylemler ABD
baskanlar: tarafindan da siklikla dile getirilmistir. Nixon’'in bagkanlik
segimleri siirecinde ABD’nin sadece kendilerine degil, ayn1 zamanda
tiim diinyaya Ozgiirliik getirdigini sdylemesi bunu gosteren en giizel
orneklerden bir tanesidir. Benzer séylemleri olan Bush ise yerytiziiniin en
kuvvetli giicti olarak ABD'nin 6zgiirliigii yaymakla yiikiimlii oldugunu
belirtmistir. Bu dogrultuda ABD'nin 6zel misyona sahip ve Amerikalilarin
0zel misyonla se¢ilmis ulus olmasinin ABD'nin dis politikasin etkileyen
bir durum oldugu ve bu misyonunu diinyaya kendi ideolojisini ve
fikirlerini yayabilmek adina kullandigini soylemek miimkiindiir.

Amerikan dis politikasinda dinin etkisi degerlendirilirken ¢alisma igerisinde
sivil din haricinde Evanjelistler, Hristiyan Siyonistler ve Yahudi lobisi
ele alinmigtir. Hristiyan sag olarak tanimlanan Evanjelistlerin cogunlugu
Tanri'nin Israil devletiyle sartsiz ve ebedi bir sdzlesmesi olduguna ve
dolayisiyla Hiristiyanlarin Israil’in ¢ikarlarimin korunmasi gerektigine
inanmaktadir. Bu dogrultuda Filistin ve Miisliiman kargit1 sdylemleri
ve tutumlari olmustur. Hatta bu nedenle Carter ve Reagan rekabetinde
Amerikan dis politikasini kendi istekleri dogrultusunda sekillendirecegini
diisiindiikleri Reagan’i desteklemiglerdir. Hristiyan sagin aktif bir kolu
olan Hristiyan Siyonistlerin de ABD’nin dis politikasinda ve 6zellikle
de Orta Dogu politikas: 6zelinde 6nemli bir etkisi vardir.

ABD'nin Israil’in giivenligini saglamaya doniik politikasinin devam
etmesi temel amaci olan Yahudi lobisi bu cercevede ABD'nin Israil’e
daha fazla ekonomik ve askeri yardimda bulunmasini saglamaya
calismaktadir. Yahudi lobisi ekonomisinin getirdigi avantajlarla se¢cim
kampanyalarinda onemli bir etkiye sahip olmaktadir. Amerika’daki
secim kampanyalarinin ne derece yiiksek maliyetli oldugu diistiniiliirse,
bu durum daha anlagilir bir hale gelmektedir. ABD baskanlarinin ve
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Temsilciler Meclisi tiyelerinin ikinci kez segilebilme arzulari, segim
kampanyalarmin maliyetli olmasi sebebiyle, bu kisileri lobilerin baskisina
agik bir hale getirmektedir. Mearsheimer ve Walt'a gore ABD'nin Orta
Dogu’'daizledigi stratejik temelli politikalarinin en temel nedeni Yahudi
lobisidir ve bu lobi ABD dis politikasi Israil yararina yénlendirmek
icin calismaktadr.

Sonug olarak ¢alisma baglaminda yukarida detayli bir sekilde deginildigi
tizere birgok farkh perspektiften Amerikan dis politikasmnin sekillenmesinde
dinin yadsmamayacak bir roliiniin oldugunu ABD baskanlar1 ve 6zellikle
bagskan adaylar: ile dinsel temelde sekillenen lobilerin Amerikan
siyasetini yonlendirici faaliyetlerinde gormek miimkiindiir. Fakat bu
tespit, Amerikan dis politikasinin sadece dini kaygilarla sekillendigi
seklinde abartil1 ve daraltic1 bir yaklasima da sebebiyet vermemelidir.
Amerikan dis politikasinda dinin rolii goz ardi edilmemesi gereken bir
gercektir, fakat temel belirleyici degildir. Dolayisiyla ABD dis politikast
baglaminda dinin roliinii goz ardi etmemek ve bir etkenler yumag
cercevesinde degerlendirmek isabetli bir yaklagim olacaktir.
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