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Oz

Guntimtizde se¢meli dersler, artik okul programlarinin bir parcasi olarak yer almak-
tadir. Tk ve ortadgretimde secmeli ders cesitliliginin saglanmas: sonrasinda idareciler,
ogretmenler, ogrenciler ve veliler ile se¢cmeli derslerin secimi hakkinda arastirmalar ya-
pilmustir. Ancak yuksekogretim ogrencilerinin bu konudaki gorusleri inceleme konusu
yapilmamusur. Universite ogrencilerinin, ileride ¢gretmen olma durumlarindan dolay:
ve ogrencilik strecinde se¢meli derslerle muhatap olmalari nedeniyle, ilkogretim ikinci
kademe se¢meli dersleri hakkindaki yaklasimlarini tespit etmek gerekli goralmustur. Bu
amacla tarama modelinde basit seckisiz yontemle drneklem olusturulmus ve hazirlanan
anket katthmeilara uygulanmistir. Calisma neticesinde; katlimeilara gore, ogrencilerin
secmeli dersler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklan tespit edilmistir. Universite
ogrencilerinin %50,2%i secmeli dersin seciminin 6grenciye birakilmadigin ifade etmis,
%78,7s1 secmeli derslerin faydasina inandiklanm belirtmislerdir. Din, Ahlak ve De-
gerler Alam Secmeli Dersleri olan Kur'an-1 Kerim (%52,1), Siyer (%40) ve Temel Dini
Bilgiler (%41,6) derslerini sececeklerini ytiksek oranlarda ifade etmeleri, arasirmanin
bir baska verisidir. Derslerin tercih edilme sebebi olarak ise 6grencilerin %29 oraninin
cesitli degiskenler acisindan gerekli gorduklerini, %26,5lik bir oranla da dini sebeple
tercih ettiklerini beyan etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Egitim, Yuksek Ogretim, ilkogretim, Se¢meli Dersler.

Abstract

Today, elective courses are now as a part of school programs. After providing the diver-
sity of elective courses in primary and secondary education, researches were conducted
on the selection of elective courses with administrators, teachers, students and parents.
However, the views of higher education students on this subject were not examined.
It is necessary to determine the approaches of university students about primary and
secondary level elective courses due to their status as a teacher in the future and because
they are subject to elective courses in the process of studentship. For this purpose, the
sample was created by simple random method and the questionnaire was applied to the
participants. As a result of the study; According to the participants, it was determined
that students do not have enough information about elective courses. 50.2% of univer-
sity students stated that the choice of the elective course was not left to the student, and
78.7% stated that they believed in the benefit of the elective courses. It is another data
of the research that they express their choice of the courses of Quran (52.1%), Siyer
(40%) and Basic Religious Studies (41.6%) which are elective courses in the field of Re-
ligion, Ethics and Values. They stated that 29% of the students considered it necessary
in terms of various variables as a reason for preferring the courses, and they preferred a
religious reason for 26.5%.

Keywords: Religious Education, Education, Higher Education, Primary Education,
Elective Courses.
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GIRIS
gitim, insanin dogumu ile baslayip yasam boyu devam eden bir su-
rectir. Bir toplumun medeniyet seviyesi ile o toplumun egitim sistemi
arasinda cok yakin bir bag vardir." Bir illkenin medeniyet seviyesinin gosterge-
sini olusturan butin degiskenler, bireylerin sahip olduklar yetenek ve yeterli-
liklere gore gelisim gosterir.”

Yasanan hizli degisim ve gelisim; toplumlarin yasam bicimlerini, ihtiyac
duyulan birey ozelliklerini etkilemekte ve gelismeye zorlamaktadir. Her alanda
oldugu gibi butiin alanlarin temelini teskil eden egitim alaninda da gelisme
ihtiyact kendini gostermektedir.

Birey bir taraftan icinde bulundugu toplumun bir tiyesi olarak uyumlu bir
yasam icin gerekli ilgi, beceri ve duygusal ozellikleri bir butiin olarak kazanma,
diger taraftan da kendi ilgi ve yeteneklerini tanima ve bunlar1 gelistirme gayre-
tindedir. Ayn1 zamanda birey hangi isleri daha iyi yapabilecegini yordayabilme
ve gelecekteki egitimini planlayabilmek icin gerekli davranislart kazanma ih-
tiyacindadir. Egitim kurumlarnin sorumlulugu ise, birbirinden farkh ozelikte
olan ogrencilerin dogal olarak farkl olan ihtiyaclarn, cesitlendirilmis egitim
programlari uygulayarak karsilamakur.’

Ertirk, gintumuz toplumlarmin dirik bir toplum olmasi sebebiyle sturek-
li bir degisim ve gelisim icinde oldugunu belirterek, bu hizh gelisime uyum
saglayabilecek cesitli becerilerle donatlmis ¢ok yonlu bireylerin egitilmesine
gereksinim duyuldugunu ifade eder.* Beauchamp’a gore bireyleri cagin ge-
rektirdigi ve ihtiyac duydugu sekilde yetistirmenin onemli kurallarindan biri
belli bir yap: etrafinda ¢gretim programlan olusturmakur.” Programin esnek
bicimde olusturulmasi bu kurali gerceklestirmenin 6nemli gostergelerinden bi-
ridir. Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarinin dikkate aliabilmesi, bu programlarda
esnekligin saglanmasina baghdir. Esnekligin uygulamada en 6nemli gostergesi
de secmeli derslerdir.® Bireylerin cok yonlu yetismesi ile ilgili basar ise prog-

Ozlem Cakmak, “Egitimin Ekonomiye ve Kalkinmaya Etkisi”, Dicle Uiiniversitesi Ziya Gokalp
Egitim Fakultesi Dergisi 11 (2008): 39; Bengu Cetin, Egitim ve Kalkinma Iliskisi: Tirkiye Ornegi
(Yuksek Lisans Tezi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, 2014), 34.

TUBITAK, “Turkiye'de Egitimin Mevcut Durumu”, erisim: 25 Kasim 2019, www.tubitak.gov.tr/
tubitak_content_files/vizyon2023/eik/EK1.pdf.

Milli Egitim Bakanhg Egitimi Arastirma ve Gelistirme Daire Baskanhg (EARGED), Secmeli
Derslerin Secim Kriterlerinin Degerlendirilmesi Arastirmast (Ankara: MEB, 2008), 1.

* Selahattin Ertirk, Egitimde Program Gelistirme (Ankara: Edge Akademi, 2013), 36.

George A. Beauchamp, “Curriculum theory: Meaning, Development and Use”, Theory Into Prac-
tice 21/1 (01 January 1982): 25.

Ayhan Demir - Ahmet Ok, “Orta Dogu Teknik Universitesindeki Ogretim Uye ve Ogrencilerinin
Secmeli Dersler Hakkindaki Gortsleri”, Hacettepe Universitesi Egitim Fakultesi Dergisi 12 (1996):
121.
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ramin esnekligi ile beraber ogretim sturecini olusturan unsurlarn yeterliligi ile
de yakindan ilgilidir.”

Egitimin temel basamag: olan ilkogretim, bireylere temel beceri ve yeter-
liliklerin kazandirlmaya calisildigr 6gretim asamasidir. Bu kademede ogren-
cilerin yetenek ve ilgilerinin belirlenmesi, bilgilendirilmesi ve bu dogrultuda
gerektiginde yonlendirilmesi ¢nemlidir. Bireysel farkliliklarn dikkate alma zo-
runlulugundan kaynaklanan secmeli ders uygulamasinin amaci da 6grencilerin
ilgi, ihtiyac ve yeteneklerine gore gelismelerini saglamaktir. Secmeli ders uy-
gulamasina gelismis tilkelerde 6nem verildigini de gormekteyiz.® Milli Egitim
Temel Kanunu'nun 3. maddesinde: “Ogrencilerin ilgi, istidat ve kabiliyetlerini
gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davranislar ve birlikte is gorme aliskanlig ka-
zandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin kendilerini mutlu kilacak ve
toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarini sagla-
mak amaclanmaktadir”.’

Secmeli dersler artik okul programlarmin ¢nemli bir parcast olarak yer
almaktadir. Farkh ilgi, ihtiyac ve yeteneklere sahip 6grencilere programlarda
kendi ihtiyaclar dogrultusunda ders secenekleri sunulmaya calisilmaktadir.
Secmeli derslerin ayni zamanda ogrencilere hayata hazirlayan pratik becerileri
kazandiracak nitelikte olmasi da beklenmektedir.'®

Zorunlu egitimin 4+4+4 seklinde kesintili bir bicimde uygulanmak tizere
12 yil olarak kararlastirnlmasinin akabinde, ilkokul ve ortaokullarda okutula-
cak haftalik ders cizelgesinde bir takim degisiklikler yapilmistir. Haftalik ders
cizelgesinin zorunlu derslerine bazi dersler eklenirken, se¢meli dersler havuzu
daha genis hale getirmistir."

Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhg 14. 08. 2012 tarihli ve 124 sayih kurul
karart ile Milli Egitim Bakanlhgina bagh tum ogretim kurumlarinda ilk siniflar-
dan baslamak tizere asamali olarak secmeli derslerin islenmesine karar veril-
mistir. Secmeli ders uygulamas ile 6grencilerin ilgi ve yeteneklerini kesfetme-
leri ve gelistirmeleri amaclanmaktadir. Bu kapsamda ogrencilerin ilkogretim
kurumlari (ilkokul ve Ortaokul) haftalik ders cizelgesine gore'” ilkogretim

Mevliit Kaya, “Ilahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Problemleri (Samsun: O.M.U. lahiyat Fakultesi
Ornegi)”, Din Egitimi Arastirmalan Dergisi (2001): 77; Mustafa Koylu, “Cagdas Bir Egitim Yak-
lagimu Olarak Aktif Egitim Modeli (ilahiyat Fakultesi Ornegi)”, Tirkiye'de Yitksek Din Egitiminin
Sorunlan, Yeniden Yapilanmast ve Gelecegi Sempozyumu (Isparta: SDU Ilahiyat Fakultesi Yaymlan,
2004), 27-28.

8 EARGED, Secmeli Dersler, 3.

° Milli Egitim Temel Kanunu (METK), Resmi Gazete 1739 (14.06.1973), Kanun No. 14574, md. 6.
EARGED, Secmeli Dersler, 2.

TBMM (2012), 5/1/1961 Tarihli ve 222 Sayih [lkogretim ve Egitim Kanunu ile Bazt Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Teklifi (http:/www2.tbmm.gov.tr/d24/2/2-0358.pdb).

Milli Egitim Bakanhg, “Haftalik Ders Cizelgeleri”, erisim: 30 Ekim 2018, https://ttkb.meb.gov.
tr/ www/haftalik-ders-cizelgeleri/dosya/6.
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ikinci kademede her ogretim yih icin 6’sar saatlik secmeli ders almalan iste-
nirken, ilk kademede ve ortadgretimde secimlik derslerin saatleri degisiklik
gostermektedir.

2013-2014 egitim-ogretim yilindan itibaren 5. ve 6. simiflardan baslamak
ve asamali olarak uygulanmak tizere Talim Terbiye Kurulunun 28.05.2013
tarih ve 22 sayih Kurul Karariyla” uygulamaya konulan haftalik ders cizelge-
sinde yer alan secmeli dersler sunlardir: “Kur'an-1 Kerim; Hz. Muhammed'in
Hayati; Temel Dini Bilgiler; Okuma Becerileri; Yazarlik ve Yazma Becerileri; Ya-
sayan Diller ve Lehceler (Adigece ve Abazaca); Yasayan Diller ve Lehceler (Kur-
manca ve Zazaca); Yabanci Dil (Almanca, Arapca, Fransizca, Ingilizce, Diger);
Bilim Uygulamalart; Bilisim Teknolojileri ve Yazilim; Matematik Uygulamalari;
Gorsel Sanatlar; Muizik; Spor ve Fiziki Etkinlikler; Drama; Zeka Oyunlar; Halk
Kultiri; Hukuk ve Adalet”.

Secmeli dersler yoluyla ogrencilere 5. siniftan itibaren kendi tercihlerini
yapabilen bir birey olarak demokratik tutum gelistirme acisindan, egitim st-
reclerinde ozgtrce karar verme veya degistirme hakkina sahip olmalarina firsat
verilmektedir. Ancak ogrenci ile birlikte strecle ilgili ailenin de bilgilendiril-
mesi gereklidir. Gerektiginde ders se¢me stireci ailenin ve 6gretmenlerin de
rehberligi ile daha verimli olarak kullanilabilecektir.

1. Arastirmanin Problemi

[k ve ortadgretimde secmeli ders cesitliliginin genisletilmesi ile birlikte
paydaslar ile secmeli derslerin secimi hakkinda arastirmalar yapilmistir. Ancak
yiksekogretim ogrencilerinin bu konudaki gorisleri inceleme konusu olma-
mustir. Bu amacla tniversite 6grencilerinin, arastirmaya dahil edilen katilimci-
larin buytk cogunlugunun gerek ileride 6gretmen olma durumlarindan dolay1
konuya yaklasimlari, gerekse ogrencilik sirecinde se¢meli derslere muhatap
olmalar1 nedeniyle, ilkogretim ikinci kademe secmeli dersleri hakkindaki yak-
lasimlarin: tespit etmek icin bir alan arastirmasi planlanmistir. Secimlik dersler
ile ilgili tecruibeleri ve alana yonelik gelecek planlarinin bu konudaki gorus
ve tercihlerini degerli kilacag: dustinulmektedir. Arastirmanin problem ctm-
lesini; “Universite ogrencilerinin ilkogretim ikinci kademe se¢cmeli derslerine

iliskin gorusleri nelerdir? ” ifadesi olusturmaktadir.

2. Arastirmanin Amaci
Bu arastirmanin temel amaci, 6gretmen aday tniversite 6grencilerinin sec-

meli derslere iliskin gortslerini saptamak; ogrenciler tarafindan en ¢ok tercih

Y Milli Egitim Bakanhg, “Gecmisten Guntimiize Kurul Kararlari ve Fihristleri”, erisim: 30 Ekim
2018, https://ttkb.meb.gov.tr/ www/gecmisten-gunumuze-kurul-kararlari/icerik/152.
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edilen dersleri ve tercih nedenlerini belirlemektir. Arastirmanin ortik amaci
ise, lisans ogrencilerinin se¢meli dersler ile ilgili tutumlarini, secmeli ders ter-
cih nedenlerinden hareketle, anlamaya calismakir.

Arastirmanin 2012-2013 6gretim yilinda yeniden duzenlenerek uygulama-
ya konulan se¢cmeli dersler havuzunun gelistirilmesine 6gretmen adaylarinin
anlayisini yansitarak katki saglayacag dustintilmektedir.

3. Arastirmanmin Hipotezleri

Arastirmada, ilgili literatur arastirmasi ve yapilan gozlemlere bagh olarak
asagidaki hipotezlerin dogrulugu simanmistir. Hipotezlerdeki “secmeli dersler”
ibaresi “ilkogretim ikinci kademe” se¢meli derslerini ifade etmektedir.

1- Kaulimcilara gore ogrenciler se¢meli dersler hakkinda yeterli bilgiye sa-
hiptir.

2- Katulimcilar secmeli dersleri ilkogretim ikinci kademe ogrencilerinin
kendi iradeleri ile secmediklerini disinmektedirler.

3- Kaulimcilar se¢meli dersleri yararl olarak gormektedirler.

4- Katlhmcilar secmeli derslerden agirlikli olarak din, ahlak ve degerler
alanina yonelik dersleri secmektedir.

5- Katthmeilar se¢meli dersleri kendilerine fayda saglayacak, ilgi duydukla-
11 ve becerilerini gelistirecek derslerden tercih etmektedir.

4. Stmirhiliklar ve Uygulama

Bu arastirma; Gaziosmanpasa Universitesi merkez kampusinde bulunan
fakulteler icerisinden rasgele secilen 8 farkli fakiilte 6grencileri ile anket teknigi
uygulanarak yapilan alan arastirmasi ile simirhdir. Anket sorular 1(bir)i acik
uclu soru olmak tizere toplamda 8 (sekiz) sorudan olugmaktadir. Calismanin
anket sorulari, egitim bilimi sahasinda goérev yapan ve konuyla ilgili calisan uz-
man tarafindan yapilan gortusmeler ile egitim bilimi alanindaki ¢alismalardan
yararlanilarak hazirlanmistir.

Anket uygulamasi, 2017-2018 egitim-6gretim yili bahar déoneminde; Ni-
san ve Mayis ay1 icerisinde gerceklestirilmistir. Hazirlanan anketlerin bir kismi
merkez kampiis icerisinde bizzat arastirmacinin kendisi tarafindan uygulan-
mus, digerlerinde ise, arastirmact tarafindan gorevlendirilen sorumlulardan
yardim alinmistir.

Bu calismada sozu edilen “secmeli dersler” ifadesi 2012/2013 ogretim
yilinda ilk ve ortadgretimde yururltge konulan secmeli dersleri karsilamak-
tadir.
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1. YONTEM

1.1. Arastrimanin Modeli, Evren ve Orneklem

Aragtirma tarama modeli esas alinarak planlanmistir. Arastirmanin evrenini
2017-2018 egitim-6gretim yihnda Tokat Gaziosmanpasa Universitesinin merkez
kampustinde 8 farkh fakultede 6grenim gormekte olan o6grenciler olusturmaktadir.
Arastirmanin yapildig akademik yilda merkez kamptiste 11.873 erkek ve 11.476
kiz ogrenci olmak tizere toplam 23.349 ogrenci egitim gormekteydi. Arastirmanin
orneklemini ise, ilgili tniversitenin fakultelerinde cesitli simflarda ogrenim goren,
anketleri gecerli sayilan, 803 ogrenci olusturmaktadir. Orneklemdeki 544 ogren-
ci ogretmen aday1 olan fakultelerde okumaktayken, 259 ¢grenci ise diger fakiilte
ogrencilerinden olusmaktadir. Orneklem, eleman ornekleme ile rastgele secilen
ogrencilerden olusturuldugundan arastirmanin veri toplama yontemi de Basit Sec-
kisiz Ornekleme (Simple Random Sampling) olarak belirlenmistir.**

Bu orneklemin yarist (404 6grenci) 3. ve 4. smifta 6grenim goren ogrenci-
lerden, 399 ogrenci ise diger simf diizeylerinde olan 6grencilerden olusmakta-
dir. Bu saymin evreni temsil ettigi dustntlmektedir.

1.2. 1lgili Literatir

Bu konuda yapilan calismalar incelendiginde yeterli sayida olmasa da calis-
malarn 2013 yili sonrasinda yogunlastigi gozlemlenmektedir. Meydan, Din, Ah-
lak ve Degerler Alam Se¢meli Derslerinin Ogrenci Gortisleri Dogrultusunda Degerlen-
dirilmesi, adli cahsmasinda, 6grencilerin secmeli din egitimi derslerini secerken
sahip olduklart motivasyon ve beklentilerini, derslerin ilk yilinin ardindan mem-
nuniyet dtizeylerini, derslerden edindikleri kazanimlara ve Din Kultiirii ve Ahlak
Bilgisi dersi ile farkhilasan noktalara dair algilarini belirlemektedir.”” Bahcekapili,
Yeni Egitim Sisteminde Se¢meli Din Dersleri adli calismasinda; se¢meli dersler ile
ilgili 6gretmen, veli ve ogrencilerin gorusleri, ihtiyaclan ve beklentilerini tespit
etmeye calismistir. Neticede paydaslarin beklentileri ile mevcut durum betimlen-
mis ve coztim onerileri sunulmustur.'® Fuat Tanhan ve arkadaslar, Kesintili On
Iki Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Se¢meli Dersler Sempozyumu bildiri kitabinda
secmeli dersler olgusunu bircok yonden degerlendirmislerdir. !

Mgili literattirun genellikle bazi secmeli derslerin programlarinin degerlen-

' Ali Yildinim - Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri (Ankara: Seckin Yayin-
lar, 2013), 132.

!> Hasan Meydan, “Din, Ahlak ve Degerler Alam Se¢meli Derslerinin Ogrenci Gortsleri Dogrul-
tusunda Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi 40 (Erzurum, 2013):
234.

1o Ayrmul bilgi icin bk. Mehmet Bahcekapili, Yeni Egitim Sisteminde Secmeli Din Dersleri (Istanbul:
Yaygin Egitim ve Kultiir Dernegi 2013).

' Ayrinuh bilgi icin bk. Fuat Tanhan v.dgr. Kesintili On Iki Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Secmeli
Dersler Sempozyumu, ed. Fuat Tanhan v.dgr. (Ankara: Bizim Buro Basimevi, 2013).
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dirilmesine yonelik oldugu gorilmektedir. Ornegin, Kaymakcan ve arkadasla-
1 tarafindan hazirlanan Se¢meli Din Egitimi Dersleri Inceleme ve Degerlendirme
Raporu, Din, Ahlak ve Degerler alanindaki derslerin o6gretim programlari in-
celenmis ve degerlendirmeye tabi tutulmustur. Incelemelerde bu derslere ait
ogretim programlarinda amac, icerik, 6grenme ogretme strecleri ile 6lgme ve
degerlendirme boyutlarinin nasil ele alindigina bakilmistir. Ayrica bu derslerin
ortaokul ve lise 6gretim programlari kendi icerisinde karsilastimlmistir. ' Eke
tarafindan yapilan Secmeli Bilim Uygulamalar Dersinin Fen Bilimlerinin Ogreti-
mi Agisindan Onemi adh cahismada ise, Bilim Uygulamalart dersi ierigi cesitli
degiskenler acisindan incelenmistir.” Durdukoca ve Aribas tarafindan yapilan
bir arastirma, Bilisim Teknolojileri ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri der-
si (1-8. Siflar) 5. basamak ¢gretim programinin; kazanimlarina, kapsamina,
ogretme-6grenme surecine degerlendirme ogesine ve gelistirilmesine yonelik
goris ve onerilerin belirlenmesine yonelik tespitler yer almistir.”® Bir baska
arastirma Altun tarafindan yapilan Egitim Bilim Acisindan Se¢meli Medya Okur-
yazarlig Dersi Programina Elestirel Bir Yaklasim adli calisma olup, dersin secmeli
olmasinin medya okuryazarhigi egitiminin kapsamini ve etkililigini azalttig1 so-
nucuna varilmis, medya okuryazarlig egitiminin daha kapsamli ve daha etkili
bir sekilde ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir.*' Tas, Ilkogretim 6, 7, ve 8.
Smflar “Se¢meli Ders Programlarinin” Ogretmen ve Ogrenci Gortisleri Dogrultu-
sunda Degerlendirilmesi adh cahismasinda secmeli derslerin programlarini 6gret-
men ve ogrenci gorusleri tizerinden incelemeye tabi tutmustur. >

Literattirde universitelerdeki se¢cmeli dersler ile ilgili calismalar da yer al-
maktadir. Ornegin; Korukcu Ilahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Secmeli Ders
Tercihlerini Etkileyen Faktorler adli cahismasinda, ogrencilerin dersleri tercih
etmelerine neden olan degiskenleri bes farkli ilahiyat fakiltesi ogrencileri ile
yaptig1 alan arastirmastyla ortaya koymustur.”” Demir ve Ok tarafindan yapilan
“Orta Dogu Teknik Universitesindeki Ogretim Uye ve Ogrencilerinin Secmeli

'® Ayrinuh bilgi icin bk. Recep Kaymakcan v.dgr., Secmeli Din Egitimi Dersleri Inceleme ve Degerlen-
dirme Raporu, (Istanbul: DEM, 2013).

!9 Canel Eke, “Secmeli Bilim Uygulamalar Dersinin Fen Bilimlerinin Ogretimi A¢isindan Onemi”,
Egitim ve Ogretim Arastirmalan Dergisi 2/2 (2013): 182-188.

20 Sule Firat Durdukoca — Sebahattin Aribas, “Ilkogretim Secmeli Bilisim Teknolojileri Dersi 5.
Basamak Ogretim Programimin Ogretmen Gorusleri Dogrultusunda Degerlendirilmesi (Malatya
1li Orneg))”. Yiiziinci Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 8/1 (2011): 140-168.

! Adnan Altun, “Egitim Bilim Acisindan Se¢meli Medya Okuryazarligi Dersi Programina Elestirel
Bir Yaklasim”, Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 10/3 (Aralik 2009): 97-109.

> Ayrmuli bilgi icin bk. Bilge Sonay Tas, [lkdgretim 6, 7, ve 8. Simiflar “Secmeli Ders Programlarinin”
Ogretmen ve Ogrenci Gorusleri Dogrultusunda Degerlendirilmesi, (Yuksek Lisans Tezi, Cukurova
Universitesi, 2004).

»» Adem Korukeu, “llahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Secmeli Ders Tercihlerini Etkileyen Faktor-
ler”, Degerler Egitimi Dergisi, 10 (2012): 165-166.
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Dersler Hakkindaki Gorusleri” adli calismada, ogretim tiyelerinin ve 6grencile-
rinin secmeli dersler ile ilgili yaklasimlari ve beklentileri incelenmistir.** Diin-
dar ise, “Ders Seciminde Analitik Hiyerarsi Proses Uygulamast” adli arastirmasin-
da, tniversite egitiminde ogrencilerin se¢meli ders seciminde dikkate aldiklar
en onemli t¢ kriterin; dersin 6gretim elemanin ozellikleri, dersin ad1 ve icerigi,
dersle ilgili 9grencilerden edinilen bilgiler oldugu sonucuna ulasmustir.”

Mgili literatur incelendiginde secmeli dersler ile ilgili, 6zellikle ilkokul ve
ortaokullardaki uygulamalara iliskin arastirmalarin, genelde 6gretmen-ogrenci
gorusleri etrafinda odaklandig ve sinirh sayida oldugu gorilmusttr. Bazi aras-
trmalar ise, tniversitelerdeki secmeli ders uygulamalarina yoneliktir. Ilkokul
ve ortaokullarda 2012-2013 ogretim yilindan itibaren genisletilerek uygula-
maya konan secmeli derslerin dogrudan paydaslan disinda egitim alaninda
ogrenim goren kesimin de tutumlarn dikkate alarak incelenmesinin secmeli
derslerin degerlendirilmesinde genis bir bakis agist kazandiracag: ve literatiire
katk: saglayacag dusunulmektedir.

2. ARASTIRMANIN BULGULARI VE YORUMLANMASI

Arastirmanin bu boliumunde, uygulanan anketle 6grencilerden elde edilen
verilerin analizi neticesinde ulasilan bulgular ve bunlarin yorumlarina yer ve-
rilmistir. {lgili literattirun taranmast ile yorumlar kismi zenginlestirilmistir. Og—
rencilerin acik uclu soruya verdikleri cevaplardan faydalanilarak yeni sonuc-
lara ulasilmaya calisilmistir. Anket formundan elde edilen bulgularin frekans
ve ylizde dagihmlar SPSS 20 (Statistical Package for Social Science) istatistik
paket programiyla ¢coztumlenmistir. Elde edilen veriler tablolar haline getirile-
rek yorumlanmistir.

2.1. Ankete Katilan Ogrencilere Ait Bilgiler

Tablo 1: Ogrencilerin cinsiyetlerine ait bilgiler

Cinsiyet N %
Erkek 289 36,0
Kadin 514 64,0
Total 803 100,0

** Ayhan Demir — Ahmet Ok, “Orta Dogu Teknik Universitesindeki Ogretim Uye ve Ogrencilerinin
Secmeli Dersler Hakkindaki Gorusleri” Hacettepe Universitesi Egitim Fakultesi Dergisi 12 (1996):
121-125.

» Silleyman Diindar, “Ders Seciminde Analitik Hiyerarsi Proses Uygulamast”, Sileyman Demirel
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiltesi Dergisi 13/2 (2008): 217-226.
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Tablo 1’de arastirmaya katilan ogrencilerin cinsiyetlere gore dagihmlar yer
almaktadir. Tabloya gore, ankete katilan ogrencilerin % 36's1 erkek 6grenciler-
den, %0641 kiz ogrencilerden olusmaktadir. Denekler arast dagihmin homo-
jen olmamasi orneklem seciminde takip edilen yontemden ve bazi anketlerin
gecersiz sayllmasindan kaynaklanmaktadir. Arastirma cinsiyetler arast se¢cmeli
ders secimindeki farklilasmalar: konu edinmediginden, bu durum calismanin
neticelerine olumsuz etki yapmayacaktir.

Tablo 2: Ogrencilerin simiflarina ait bilgiler

Simf N %
1. siaf 186 232
2. simf 212 26,4
3. simf 237 295
4. simaf 168 20,9
Total 803 100,0

Tablo 2'de ogrencilerin simflarna gore dagihimi yer almaktadir. Tabloya
gore, deneklerin %23,251 1. simfta, %26,4t 2. simfta, %29,51 3. simufta ve
%20,9'u 4. sinifta okumaktadir. Buna gore ogrenciler siniflar bazinda birbirin-
den cok farkh bicimde dagilmamaktadir. Pedagojik formasyon derslerinin 3.
Siniftan itibaren islendigi dikkate alindiginda %50,4°liik bir kesimin dustnsel
bazda ogretmenlik meslegine yoneldigi varsayilabilir. Diger simiflarda okuyan
ogrencilerin verileri, 6grencilerin se¢meli derslere bakist ve dersleri secmedeki
gudulenmelerini tespit etmede kullanmilmistir.

Tablo 3: Ogrencilerin fakiiltelerine ait bilgiler

Fakulteler N %
Egitim Fakaultesi 227 283
Fen-Edebiyat Fakultesi 129 16,1
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakultesi 137 17,1
[ahiyat Fakaltesi 140 17,4
Ziraat Fakultesi 58 72
Mithendislik Fakiiltesi 76 9,5
Guizel Sanatlar Fakultesi 31 39
Saghk Bilimleri Fakultesi 5 6,0

Total 803 100,0
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Tablo 3’de ogrencilerin fakiiltelerine gore dagilimi yer almaktadir. Tabloya
gore, ogrencilerin %283 Egitim Fakltesinde, %16,1’1 Fen-Edebiyat Fakul-
tesinde, % 17,11 Iktisadi ve Idari Bilimler Fakultesinde, %174t Ilahiyat Fakil-
tesinde, %7,2%i Ziraat Fakultesinde, %9,51 Muihendislik Fakiiltesinde, %3,9’u
Guizel Sanatlar Fakultesinde, %0,651 Saghik Bilimleri Fakultesinde ogrenim
gormektedir. Buna gore ogrencilerin %82,8'1 (Egitim Fakultesi, Fen-Edebiyat
Fakultesi, Tktisadi ve Idari Bilimler Fakultesi, Ilahiyat Fakiiltesi ve Guizel Sanat-
lar Fakultesi) 9gretmen olma imkani olan fakiltelerde 6grenim gormektedirler.
Bunlardan Egitim Fakultesi ve Ilahiyat Fakiltesi lisans programu icerisinde pe-
dagojik formasyon derslerini 6grencilerine verirken diger fakultelerde ogrenci-
ler bu dersleri program disinda Egitim Fakultesinden almaktadur.

2.2. Ankete Katlan Ogrencilerin Se¢meli Dersler Hakkindaki Bilgileri

Tablo 4: Katilimcilara gore ogrencilerin secmeli dersler hakkindaki bilgileri

Secmeli dersler hakkinda yeterli bilgileri var m1? N %N
Evet 213 26,5
Hay1r 255 31,8
Kismen 335 41,7
Total 803 100,0

Tablo 4'te katilimcilara gore ilkogretim ogrencilerinin, ilkogretim ikinci ka-
deme secmeli dersler hakkinda yeterli bilgiye sahip olup olmadigina dair bil-
gilerin dagilimi yer almaktadir. Buna gore ogrencilerin %26,5'i yeterli bilgiye
sahipken, %31,8' yeterli bilgilerinin olmadiklarini, %41,7%inin ise kismen bil-
gi sahibi olduklarini beyan ettikleri gortilmektedir. Verilerden hareketle ogren-
cilerin secmeli dersler ile ilgili yeterli bilgi sahibi olduklarini varsaydigimiz 1
numaral hipotezimiz, “evet” diyen 6grenciler baz alindiginda, dogrulanmadig
gozlemlenmistir. Bu acidan katilimcilara gore secmeli dersler ile ilgili ogrenci-
lerin yeteri duzeyde bilgilerinin olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak kismen
bilgi sahibi olduklarni ifade eden katilimcilar ile birlikte dustunuldugunde,
ogrencilerin se¢meli dersler hakkinda belli olctide bilgi sahibi olduklari da be-
lirtilebilir.

Tas; ogrencilerin se¢meli dersler konusunda istenilen duzeyde bilgilendi-
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rilmedigini, 6grencilerin bilgilendirilmiyor ve az bilgilendiriliyor diyenlerin %
65,7'lik bir orana tekabul ettigini ifade etmektedir.”

Korukcu da; ogrencilerin secmeli dersler ile ilgili yeterli bilgilendirmeye
sahip olmadiklarini, dersleri tanimadan ve iceriklerine dair herhangi bir fikir
sahibi olmadan sectiklerini, cesitli tuniversitelerde yapmis oldugu calismasinda
ifade etmektedir.”” Yine Korukcu; secmeli derslere yonelik 6grencilerin yeterli
duzeyde damsmanlik hizmeti almadiklarini da belirtmektedir.*®

Bahcekapili calismasinda; dersleri tamima konusunda ogrencilere yonelik
yapilan kisa bilgilendirmelerin yeterli olmadigim ifade etmektedir. Ogrenci-
lerin onemli bir kisminin, derslerin icerigi, 6zellikleri, kolayliklar1 ve secilme
kosullart gibi birtakim bilgilere sahip olmadan dersleri sectikleri anlasiimak-
tadir.

Tanhan ve Zirek ise; secmeli dersler konusunda ogrencilerin yeterli duzey-
de bilgilendirildigi konusunda ogretmenlerin goruslerinin olumlu olmadigini
belirtmektedir.”

Uysal; ortaokullarda okutulan se¢cmeli dersleri okul yoneticisi, 6gretmen
ve ogrenci goruslerini alarak degerlendirmistir. Bu calismada ogrencilerin
secmeli dersler hakkinda kararsizliklari ve derslerin amaclarinin yeterin-
ce anlasilmadigl vurgulanmistuir.” Bu problemin ¢oziimiine yonelik Uysal ;
ogrencilerin ilgi, yetenek ve isteklerine gore secmeli ders secimlerini yapa-
bilmeleri icin okullarin rehberlik servislerine onemli islevlerin dustuginu
belirtmektedir.”

Yildiz ve Cezik; ortaokullarda okutulan se¢meli derslerin verimliligine ilis-
kin ogretmen gorusleri tizerine yaptiklar calismada, ogretmenlerin se¢meli
dersler konusunda ogrencilerin yeterli dtizeyde bilgilendirilmedigini, bilgilen-
dirmenin derslerin isimleri tizerinde yapildigini ifade etmislerdir.”

2

=N

Tas, Ilkogretim 6, 7, ve 8. Simiflar “Secmeli Ders Programlarinin” Ogretmen ve Ogrenci Gortsleri
Dogrultusunda Degerlendirilmesi, 35.

Korukeu, “llahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Se¢meli Ders Tercihlerini Etkileyen Faktorler”, 165-
166.

Korukeu, “Ilahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Se¢meli Ders Tercihlerini Etkileyen Faktorler”,
171.

Bahcekapili, Yeni Egitim Sisteminde Secmeli Din Dersleri, 75.

Fuat Tanhan — Mehmet Serkan Zirek, “Meslek Lisesi Ogretmenlerinin Se¢meli Ders Uygulama-
larina Yonelik Gortsleri: Egitsel Rehberlik Acisindan Bir Degerlendirme”, Kesintili On Iki Yillik
Zorunlu Egitim Modelinde Se¢meli Dersler Sempozyumu, ed. Fuat Tanhan v.dgr., (Ankara: Bizim
Biiro Basimevi, 2013), 32-39.

Birgtil Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasimin Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Gorils-
lerine Gore Degerlendirilmesi (Yuksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2015), 48.

Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasinn Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi, 89.

Hatice Yildiz - Bulent Cezik, “Ortaokullarda Okutulan Secmeli Derslerin Verimliligine iliskin
Ogretmen Gortsleri”, Milli Egitim Dergisi 216 (2017): 63.
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Ogretimin ilkogretim evresinde 6grencilerin, gelisimlerindeki genel durum
ve gelecekleri ile ilgili planlamalarinda belirsizlik yasamalar sebebiyle, birey-
sel yetenekleri dogrultusunda gerekli rehberlige ihtiyac duymaktadirlar.”* Bu
cercevede secmeli dersler icin gerekli rehberligin saglanmasi ve ilgili dersler
hakkinda yeterli bilgilendirilmenin yapilmas: gereklidir. Bilgilendirmenin sa-
dece ogrenciyi degil, ayn1 zamanda ders seciminde etkin rolu olan velileri®
de kapsamast ders seciminin daha saglikli olmasimi saglayabilir. Ogrencilerin
dustindiikleri meslek ile secmeli ders arasinda iliski kurularak bu islev daha
somut bicimde gerceklestirilebilir.

Tablo 5: Derslerin secimine ait bilgiler

Dersleri ogrenciler kendileri mi secmektedir? N %
Evet 230 28,6
Hayir 403 50,2
Kismen 170 212
Total 803 100,0

Tablo 5te universite ogrencilerine, ilkogretimde se¢meli derslerin seci-
minin 6grencilere birakilip birakilmadigina yonelik ifadeleri yer almaktadir.
Tabloya gore, ogrencilerin %28,651 secmeli derslerin secimini ogrencinin
kendisinin yaptigini belirtirken, %50,2’si ders secimlerini ¢grencinin kendi-
si tarafindan yapilmadigini belirtmistir. %21,25i ise, secmeli ders seciminin
kismen ogrenciler tarafindan yapildigini belirtmislerdir. Buna gore tiniversite
ogrencileri secmeli derslerin seciminde ogrencilerin rolunun olmadigini di-
sunmektedirler. Boylece 2 numarali hipotezimiz olan “katilimcilarin secmeli
dersleri 6grencilerin kendi iradeleri ile sectiklerini dusunmemektedir.” ifade-
si dogrulanmustir.

Tas ilgili calismasinda; secmeli derslerin seciminde ogrencilerin etkin ol-
dugu gorusuni sadece %1,3’luk bir kesim ifade etmistir. Buna gore, %98,7lik
bir oranla ogrenciler secmeli derslerin kendi inisiyatifleri disinda secildigini
belirtmektedir. Ayni arastirmada 6gretmenler ve ogrencilerin ytksek bir oranla

** Gulten Ulgen, “Ilkogretim Okullarmin. 6, 7, 8. smiflarinda Secmeli Dersler”, Hacettepe Univer-
sitesi Egitim Fakiltesi Dergisi 8 (1992): 107-108.

> Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasinin Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi, 47.
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secmeli dersler konusunda ¢grencilerin fikirlerinin alinmasi gerektigini ifade
ettikleri tespit edilmistir.”®

Milli Egitim Bakanhgmin yapurdig arastirmada ogrencilerin istedikleri
dersleri secememekten sikayetci olduklar belirtilmistir. Ogrenciler se¢cmeli
derslerin belirlenmesinde kendi goruslerinin alinmasini istemislerdir’”. Okul
mudurlerine gore okullarda se¢meli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan
faktorler arasinda 6grenci gortsleri 3. sirada yer almaktadir.”

Kesintili On Iki Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Se¢meli Dersler Sempozyu-
mu sonug bildirgesinde soyle denilmektedir: “Secmeli derslerin secim streci
onemli bir sorun alania dontusmektedir. Ya okul yonetimleri istekleri veya
imkanlart dogrultusunda karar vermekte veya secim velinin talebine bira-
kilmaktadir. Bu yontyle secmeli derslerin ogrencilerin ilgileri, ihtiyaclar ve
kabiliyetleri dogrultusunda secilemedigi ve zorunlu secmeli ders konumuna
sokuldugu gozlenmektedir”.”

Turgut'un calismasinda, 6gretmenler secmeli derslerin seciminde %60,3’liik
bir oranla idare ve velilerin inisiyatifinin oldugunu ifade etmislerdir. Turgut; bu
verileri 6grencilerin secmeli dersler hakkinda yeterli derecede bilgilendirilme-
mesinin nedeni olarak gormektedir.*

Bahcekapili secmeli derslerin seciminde ogrencilerin daha cok aileleri ta-
rafindan yonlendirildigini belirtmektedir. Ayni calismada ogrenciler, dersleri
secme nedenleri arasinda okul idaresinin paket program uygulamasi oldugunu
vurgulamislardir.”!

Meydan din, ahlak ve degerler alanina ait secmeli dersleri 6grencilerin go-
zuyle degerlendirdigi calismasinda; ogrencilerin %69,7sinin kendi istegiyle
dersleri sectiklerini ifade etmektedir. Ilgili cahsmadaki ¢rneklemi olusturan
okullarin din egitimi veren okullar olmamast dikkate alindiginda ogrencilerin
kendi istekleri ve ilgileriyle din, ahlak ve degerler alanina ait secmeli dersleri
secmeleri, uzerinde calisilmasi gereken bir durumdur. Bu 6grencilerin ancak
9%5’inin sectikleri alana yonelik bir meslek dusundiikleri, caismanin bir diger
verisidir.** Benzer bir durumu, Gindogdunun calismasinda da gormek mum-

% Tas, Ilkogretim 6, 7, ve 8. Simflar “Secmeli Ders Programlarimn” Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri

Dogrultusunda Degerlendirilmesi, 36.
" EARGED, Secmeli Dersler; 14.
% EARGED, Secmeli Dersler; 25.
* Fuat Tanhan v. dgr., Kesintili On Iki Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Secmeli Dersler Sempozyumu,
(Ankara: Bizim Buro Basimevi, 2013), 130.
Engin Turgut, “Rehberlik lkeleri Acisindan Secmeli Ders Stirecinin Ogretmen Gorusleri Dog-
rultusunda Degerlendirilmesi”, Kesintili On Iki Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Secmeli Dersler
Sempozyumu, ed. Fuat Tanhan v.dgr., (Ankara: Bizim Biiro Basimevi, 2013), 90-92.
Bahcekapili, Yeni Egitim Sisteminde Se¢meli Din Dersleri, 154, 174.
Hasan Meydan, “Din, Ahlak ve Degerler Alani Sec¢meli Derslerinin Ogrenci Gorusleri Dogrultu-
sunda Degerlendirilmesi”, Atatirk Universitesi [lahiyat Fakltesi Dergisi 40 (2013): 233-234.
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kundur. Herhangi bir meslege yonelik olmayan ortaggretim kurumlarinda og-
renim goren ogrencilerin din ve ilahiyat alaninda egitim alip almama isteginin
bu tercihlerde hicbir etkisinin olmadig ifade edilmektedir.* Ogrencilerin bu
dersleri tercih etmede psikolojik faktorlerin etkin unsurlar oldugu vurgulana-
rak, ders seciminde 6grencinin isteginin on planda oldugu yaklasimi verilmek-
tedir.

Uysal yaptgt calismasinda secmeli derslerin seciminde, ogrencile-
rin %75,95inin  baskalarinin  gorislerine  basvurdugunu  belirtmislerdir.
“Baskalar1”nin kim oldugu sorusuna yanit olarak 6grencilerin buytik kisminin
velilerini isaret ettikleri ifade edilmektedir.**

Karagozoglu secmeli derslerin seciminde ogrencilerin %34,5’inin kendi-
lerinin etkin oldugunu belirtir. Bu agidan ogrencilerin kendi istek ve ilgileri
dogrultusunda dersleri secmediklerini ifade etmek mumkundur.®

Akay ve arkadaslari se¢cmeli dersler hakkinda ogretmenlerin gortslerini in-
celedigi arastirmasinda ogretmenlerin %41’inin secimde ailenin etkisi oldugu-
nu vurgulamaktadir. Aymi calismada ogrencilerin dersleri secme nedeni olarak
ailelerini gosterme oram %69’ dur.*

Elde edilen bulgulardan farkh olarak Yildiz ve Cezik Sivas ili merkeze
bagh bes ortaokulda 25 6gretmen ile yaptugi “Ortaokullarda Okutulan Secmeli
Derslerin Verimliligine Iliskin Ogretmen Goriisleri” adh calismada, “0gretmenle-
rin buytk cogunlugu secmeli dersler belirlenirken ogrencilerin goruslerinin
alimdigint belirtirken, iki ogretmen fikrinin alinmadigini, iki ¢gretmen ise
kismen alindigini, bir ogretmen ise bilmedigini ifade etmistir. Baz1 ogret-
menler ogrencilerin fikrinin alindigim fakat okulun da fiziki yapisinin, simif
durumunun secmeli derslerin secilmesinde etkili oldugunu ifade etmistir.”
demektedir®’.

Bu alanda yapilan arastirmalara bakildiginda genel olarak secmeli derslerde
ogrencilerin kendi isteklerinin 6n planda olmadig ifade edilebilir. Arastirma-
mizda dniversite 6grencilerinin de aym kamiyr tasidiklart gorillmektedir. Og-
rencilerin ilgi, istek ve becerilerine yonelik olarak planlanan secmeli dersler
mantiginin bu acidan istenileni tam anlamiyla karsilayamayacagini soyleyebi-

* Yusuf Bahri Gindogdu, “Se¢meli Din Derslerini Tercih Eden Ogrencilerin Tercihlerini Etkileyen
Faktorler”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 15/2 (2015): 153.

* Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasinin Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi, 47.

* Nazike Karagozoglu, “Ortaokul 5. Siniflarda Tercih Edilen Secmeli Dersler ve Tercih Nedenle-
rinin Ogrenci ve Veli Goruslerine Gore Degerlendirilmesi”, Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi 5/1
(2015): 77.

* Yasin Akay v.dgr., “Ortaokul 5. ve 6. Simif Ogrenci ve Ogretmenlerinin Se¢meli Derslere iliskin
Gorusleri”, Elementary Education Online, 15/1 (2016): 8, 10.

7 Yildiz - Cezik, “Ortaokullarda Okutulan Secmeli Derslerin Verimliligine iliskin Ogretmen Go-
risleri”, 61.
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liriz. Bu, gelisim donemlerinde ogrencilerin yonlendirilmesi beklenen bir du-
rum olmastyla birlikte gerekli ve yeterli bilgilendirilme yapilmadan 6grencinin
secmeli dersi secmeye sadece yonlendirilmesi ya da se¢mek zorunda birakil-
mast secmeli ders anlayisinin amaclarini gerceklestirmede sorunlar olusturma-
st olasidir. Bu olasiklardan bir tanesi de dersin verimliligine etki ettigi bilinen
ogrencilerin dersi ciddiye almama problemidir.*

Tablo 6: Ogrencilerin se¢meli dersleri yararl bulup bulmamasina ait bilgiler

Secmeli dersler yararli m1? N %
Evet 632 78,7
Hayir 170 21,2
Total 803 100,0

Tablo 6’da universite ogrencilerinin se¢meli dersleri yararh bulup bulma-
diklarina yonelik ifadeleri yer almaktadir. Tabloya gore, dgrencilerin %78,75i
se¢meli dersleri yararli bulurken, %21,2'si bu dersleri yararh bulmamaktadir.
Bu sonuca gore 3 numarali hipotezimiz olan “Sec¢meli dersleri yararhi olarak
gormektedirler.” ifadesi dogrulanmis olmaktadir.

Tas; ilgili arasirmasinda ogretmenlerin %83,9'u secmeli dersleri gerekli
bulurken, %66,11 yararli bulmaktadir. Ayni1 durum 6grencilerin %77,4’tine
gore gerekli, %79,5ine gore yararl gortlmektedir.* Hem ogretmenler hem
de ogrenciler, secmeli ders uygulamasinin mutlaka olmast gerektigi yontunde
beyanda bulunurken, secmeli derslerden elde edilen yarar konusunda ayni du-
zeyde bildirimde bulunmamuslardir. Ancak yine de ogretmen ve ogrencilerin
buytk cogunlugu se¢meli derslerin yararina inanmaktadir.

Korukcu calismasinda ogrencilerin secmeli dersleri %42,6 oraninda 6nemli
gorduklerini belirtmistir. Secmeli derslerin uzmanliga ve meslege katki sag-
lamast konusunda ogrencilerin %46,1 oraminda olumlu goris belirterek bu
derslerin faydasina inandiklarini ifade eder.”

Bahcekapilinin din, ahlak ve degerler alanindaki se¢meli dersler tizerine
yapmis oldugu arastirmasinda, ogrenciler basta olmak tizere veli ve ogret-

* Tas, Ilkogretim 6, 7, ve 8. Simiflar “Se¢meli Ders Programlarninin” Ogretmen ve Ogrenci Gorusleri
Dogrultusunda Degerlendirilmesi, 39.

¥ Tas, Ilkogretim 6, 7, ve 8. Siiflar “Secmeli Ders Programlarimin” Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri
Dogrultusunda Degerlendirilmesi, 35.

*% Korukeu, “llahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Secmeli Ders Tercihlerini Etkileyen Faktorler”,
176.
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menlerin de bu alana ait derslerden memnun olduklar ve fayda sagladiklart
belirtilmektedir.”!

Turgut'un ¢alismasinda; ogretmenlerin %77,6%51 secmeli dersleri gerekli bu-
lurken, %91,3"t faydah bulmaktadir.”

Meydan ogrencilerin din, ahlak ve degerler alanina ait se¢meli dersleri
se¢cmekten memnuniyet duyduklarim %77,3’lik bir oranla ifade ettiklerini
belirtir.”?

Uysal, yaptig1 calismada secmeli dersleri yoneticilerin %40’ min, ogretmen-
lerin %505inin ve ogrencilerin %55,8'inin gerekli bulduklarini ifade etmek-
tedir. Secmeli dersleri yararli bulma oranlan ise yoneticilerde %46,7, ogret-
menlerde %52°1 ve ogrencilerde %64,3'dur.” Yoneticilerin secmeli dersleri
gereksiz ve faydasiz gormesi, tizerinde calisilmasi gereken bir durumdur. Og-
retim stirecinde bu derslere yonelik 6gretmen ve ortam saglanmasi hususunda-
ki zorluklar yoneticilerin fikirlerinin bu yonde beyanda bulunmalarina zemin
hazirlamis olabilir. Ancak 6gretmenler ve ogrenciler se¢meli dersleri gerekli ve
faydali olarak gordiiklerini ifade etmislerdir.

Yildiz ve Cezik; drneklemini olusturan ogretmenlerin yarisinin bu derslerin
faydasina inanmadiklarini belirtmektedir. Ayni zamanda ogrencilerin se¢meli
derslere zorunlu dersler kadar énem vermediklerini de ifade etmektedir. Ilgili
arastirmanin bir diger verisi de ogretmenlerin yaridan fazlasinin bu derslerin
verimli islenmedigi yontunde kanaatleri oldugunu ifade eder.”” Bu bize 6gret-
menlerin se¢meli dersleri faydasiz olarak gorme sebebinin dersin verimliligi ile
alakal olabilecegini dusundurtmektedir.

Arastirmamizdan elde edilen bulgular ile bu alanda yapilan diger calisma-
larda elde edilenler birbirlerini desteklemektedir. Ogrenciler basta olmak tizere
diger paydaslar secmeli derslerin gerekliligi ve yararlihgi konusunda hem fikir-
dirler. Konuyla ilgili olumsuz gortslerin ise, secmeli derslerle ilgili alt yapinin
hazir olmamasindan ve uygulamada karsilasilan bir takim eksiklik ve aksaklik-
lardan kaynaklandig soylenebilir.

>! Bahcekapil, Yeni Egitim Sisteminde Secmeli Din Dersleri, 76, 166, 195.

>* Turgut, “Rehberlik ilkeleri A¢isindan Secmeli Ders Strecinin Ogretmen Gorisleri Dogrultusun-
da Degerlendirilmesi”, 91-92.

> Meydan, “Din, Ahlak ve Degerler Alam Se¢meli Derslerinin Ogrenci Gortsleri Dogrultusunda
Degerlendirilmesi”, 236.

** Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasinin Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi, 49-55.

» Yildiz - Cezik, “Ortaokullarda Okutulan Se¢meli Derslerin Verimliligine iliskin Ogretmen Go-
risleri”, 68-69.
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Tablo 7: Secilen derslere ait bilgiler

Dersler N %
1 Kur’an-1 Kerim 418 52,1
2 Siyer 321 40,0
3 Temel Dini Bilgiler 334 41,6
4 Okuma Becerileri 108 13,4
5 Yazarlik ve Yazma Becerileri 48 6,0
6 Yasayan Diller ve Lehceler 34 42
7 [letisim 199 24.8
8 Yabanci Diller 215 26,8
9 Bilim Uygulamalari 101 12,6
10 Bilisim Teknolojileri ve Yazihm 113 14,1
11 Matematik Uygulamalar 130 16,2
12 Gorsel Sanatlar 70 8,7
13 Muzik 90 11,2
14 Spor ve Fiziki Etkinlikler 173 21,5
15 Drama 55 6,8
16 Zeka Oyunlar 171 213
17 Halk Kulttra 58 7,2
18 Hukuk ve Adalet 107 13,3
19 Cevre ve Bilim 68 8,5
20 Diistnme Egitimi 187 233
21 Medya Okur-Yazarlig: 40 5,0

Tablo 7’de arastirmamiz kapsamindaki katithmcilarin sectikleri derslere
ait veriler yer almaktadir. Ogrencilerden anketin bu bolumunde istedikleri
dort (4) adet ders se¢meleri istenmistir. Bu sebeple toplamda secilen ders
sayilar1 katilimcilarin sayilarindan fazla ¢tkmaktadir. Her bir dersin secilme
say1st ve yuzdesi toplamdaki denek sayisi ile oranlanarak verilmistir. Tabloya
gore Din, Ahlak ve Degerler Alani Se¢meli Dersleri olan Kur'an-1 Kerim, Siyer
ve Temel Dini Bilgiler derslerinin sirasiyla %52,1, %40,0 ve %41,6 gibi yuk-
sek oranlarda ogrenciler tarafindan tercih edildigi gortlmektedir. Bu alan-
daki derslere gosterilen ilginin 6grencilerin inang¢ ve degerleri konusundaki
hassasiyetine baglanabilir. (flahiyat fakultesi 6grencilerinin kendi alanlarina
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yonelik olmast sebebiyle bu derslerin tamamini sectiklerini varsayarak denk-
lemden bu 6grencileri ¢ikarsak bile, bu derslerin secilme ytzdesi, Kur'an-1
Kerim dersi bazinda, % 35’in altina dismemektedir.) Belirtilen dersleri
%26,8 yuzdesiyle Yabanci Diller, %24,8 ile Iletisim, %23,3 ile Dustinme Egi-
timi, %21,5 ile Spor ve Fiziki Etkinlikler ve %21,3 ile Zeka Oyunlari ve diger
dersler takip etmektedir. Bu verilere gore 4 numarali “Secmeli derslerden
agirhikli olarak din, ahlak ve degerler alanina yonelik dersleri secmektedir.”
seklindeki hipotezimiz dogrulanmistir.

Meydan ilgili arastirmasinda ¢grencilerin din, ahlak ve degerler alanindaki
derslerden Kur'an-1 Kerim dersinin secilme ytizdesini %45,9 olarak tespit eder
ve Turkiye genelinde bu dersin, Matematik Uygulamalar1 dersinden sonra, 6g-
rencilerin en cok sectikleri 2. siradaki ders oldugunu ifade eder.”

Tannverdi ve Kardas yaptiklar arastirmada; ogrencilerin secmeli dersler-
den en ¢ok Kur'an-1 Kerim dersini, ikinci sirada Spor Etkinliklerini t¢tncii
sirada ise Matematik dersini sectiklerini belirtir.””

Karagozoglu ogrencilerin se¢cmeli derslerden sirasiyla Matematik Uygula-
malari, Kur'an-1 Kerim, Yabanci Dil ve Spor ve Fizik Etkinlikler derslerini sec-
tiklerini belirtir.”®

Uysal'in yaptigi calismasinda; ilkogretim ikinci kademe ogrencilerinin si-
niflar bazinda en cok tercih ettikleri se¢meli derslerin farklilik gosterdigini
gormekteyiz.”” Ancak toplamda en ¢ok tercih edilen ders Matematik olurken,
onu Spor Etkinlikleri, Ingilizce ve dérduncu sirada Kur'an-1 Kerim dersi takip
etmektedir. Bu siralama 6grencilerin 6grenim gordikleri siniflar bazinda farkli-
lasmaktadir. Bunun temel sebebi olarak ¢grencilerin ihtiyaclar dogrultusunda
tercihte bulunmus olabilecekleri dustuntlebilir.

Milli Egitim Bakanliginin 2014/2015 ogretim yili i¢in se¢meli derslerin se-
cilme durumuyla ilgili paylastigr verilerde ogrencilerin ilk sirada Matematik
Uygulamalart dersini, ikinci sirada Yabanci Dil dersini ve pesinden Kur'an-1
Kerim dersini sectikleri goralmektedir.” Bu durumun ogrencilerin uzun bir
smav stirecinin baginda yer almalarindan kaynaklandig: soylenebilir. Ogrenci-

Meydan, “Din, Ahlak ve Degerler Alan Se¢meli Derslerinin Ogrenci Gortsleri Dogrultusunda
Degerlendirilmesi”, 236.
7 Selami Tanrverdi — Ferhat Kardas, “Ogretmenlerin, Idarecilerin ve Okul Psikolojik Danisman-

wu

larinin Ortaokullarda Secmeli Ders Stirecine Iliskin Goruslerinin Incelenmesi”, Kesintili On Iki
Yillik Zorunlu Egitim Modelinde Se¢meli Dersler Sempozyumu, ed. Fuat Tanham v.dgr. (Ankara:
Bizim Buro Basimevi, 2013), 84.

Karagozoglu, “Ortaokul 5. Siuflarda Tercih Edilen Se¢meli Dersler ve Tercih Nedenlerinin Og-
renci ve Veli Gortislerine Gore Degerlendirilmesi”, 74.

Uysal, Ortaokul Secmeli Dersler Uygulamasinn Okul Yoneticisi, Ogretmen ve Ogrenci Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi, 41.

www.memurlar.net, “Ortaokullarin Secmeli Ders Istatistikleri”, erisim: 17 Kasim 2019, https://
www.memurlar.net/haber/464090/ortaokullarin-secmeli-ders-istatistikleri.html.
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lerin kendilerini smavlarda basarih kilacak alanlara yonelmeleri dogal bir st-
rectir. Bu nedenle ogrenciler, kendileri icin gerekli ve ihtiyac olan derslerin,
onlart siavlara hazirlayacak dersler olmasi nedeniyle tercihlerini bu yonde
kullanmus olabilirler.

Universite 6grencilerinin ilkogretim donemindeki sartlara mecbur kalmak-
sizin tercih edebilecekleri dersleri inceledigimizde, ogrencilerin kendi alan-
larna yonelik becerilerini gelistirebilecek, uygulamaya donuk dersleri tercih
ettiklerini gormekteyiz. Bu durum ¢alismamizin orttik amaci olarak belirledigi-
miz tniversite ogrencilerinin se¢meli ders tercihlerinde onlar neyin daha ¢ok
motive ettigini betimlememize yardimci olabilir. Bu acidan secmeli derslerin
(Tablo 7°de % 20'nin tzerindeki oranlarda) alana yonelik uygulama iceren,
pratik yonu bulunan ve becerilerini gelistirecek iceriklere sahip olmas: gerek-

tigi fikrine varabiliriz.

Tablo 8: Derslerin secilme nedenlerine ait bilgiler

Dersi Secme Nedenleri N %
Dini 213 26,5
Eglenceli 13 1,6
Gelisimsel 43 54
Yararh 133 16,6
Gerekli 233 29,0
Tgi alam 167 20,8
Istemeyen 1 1
Total 803 100,0

Tablo 8'de ogrencilerin dersleri secme nedenleri yer almaktadir. Bu veriler
ankette acik uclu soru sekilde sorulmus ve ogrencilerin cevaplari kisa bas-
liklar halinde gruplandirilarak nicel veriye dontstiralmustir. Ogrencilerin
secme nedenlerini ifade ederken vurguladiklari temel nedenden hareketle bu
ifadeler kodlanmistur. Bu verilerdeki ifadeler nitel veri olarak diger baslikta
paylasilacaktir. Tabloya gore, ogrencilerin %29'u sectikleri dersleri cesitli se-
beplere bagli olarak gerekli gormektedirler. %26,5i dini gerekceler ile %20
,81 ilgi duyduklarini belirterek, %16,6%1 faydasina inandiklar icin, %5,4
gelisimlerine katki sagladiklar icin, %1,6%1 eglenceli vakit gecirmek icin bu
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dersleri sectiklerini ifade etmislerdir. Bir 6grenci de se¢meli dersleri zaman
alic1 ve gereksiz yorgunluga sebebiyet verdigi icin tasvip etmedigini belirt-
mistir. Bu verilere gore 5 numaral “Secmeli dersleri kendilerine fayda sag-
layacak, ilgi duyduklari ve becerilerini gelistirecek derslerden tercih etmek-
tedir.” hipotezi, tercih sebebi olarak “gerekli” ifadesini kullananlar acisindan
kismen dogrulanmustir.

2.3. Derslerin Secilme Nedenlerine Ait ifadeler

Arastirmada kullanilan son soru secmeli derslerin secilme nedenlerini be-
lirlemek tizere sordugumuz acik uclu sorudan olusmaktadir. Tablo 8’de nicel
veri elde etmek tizere 6 farkli kategoride kodlanan bu bilgilerin ogrencilerin
ifadeleri ile karsiliklar1 bu baslik aliinda ¢rneklendirilmistir.

a. Dersi secme gerekcesini dini ihtiyac ve gerekcelere dayandiran 6g-
rencilerden bazilarinin ifadeleri asagida verilmistir.

0304: “Dini konularda en azindan temel atilmali. Matematik dersini ise
sevdigimden ve ilgi duydugumdan.”

0306: “Evvela dinimizi 6grenmeliyiz.”

O311: “Ogrencilerin oncelikle temel dini bilgilerle bilgilendirilmesi gereki-
yor. Kendimize yabancilasmaya kars: onemli.”

0320: “Dini alanda pek bilgim olmadigini dustnuyorum.”

0361 “Temel dini bilgiler her insan icin gereklidir. Resim cizmek de ilgimi
cekiyor.”

0366: “Her ne kadar egitim fakultesinde okuyorsam da, hep ilahiyat fakul-
tesinde okumak istemisimdir. Dini ilimlere olan ilgim hi¢ bitmedi.”

0691: “Dinini dustnerek kavrayan, kavradigini cevresine aktarabilen ve
caga ayak uydurabilen bireyler yetistirmek icin.”

b. Dersi secme gerekcesini eglenceli (rahatlatici) gerekceye dayandi-
ran ogrencilerden bazilarinin ifadeleri;

0310: “Ogrenciler icin aktif olabilecekleri ve rahatlatici calismalar sagladi-
gindan.”

O701: “Daha rahatlanct oldugu icin.”

O715: “Alanimdan farkh alanlarda secmek istedigimden.”

088: “Hosuma gitti bunlar1 sectim. Belli bir nedeni yok. Daha faydal ola-
bilir.”

O187: “Eglenceli oldugu icin.”

c. Dersi secme gerekcesini gelisimsel ihtiyaclara dayandiran 6grenci-
lerden bazilarinin ifadeleri;

0694: “Ogrencilerin farkh alanlardaki yeteneklerini kesfedebilmesi icin.”

0696 : “Kisinin gelisimi i¢in gerekli olan dersler.”
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O710: “llkogretimlerde okumanin gelistirilmesi gelecegi yonlendirmede
temeldir. Boylece cocuk gelisir ve topluma karisan birey olur.”

O80: “Bireylerin kisisel gelisiminin ve dini gelisiminin yeterli seviye cikar-
tilmasi icin.”

0190: “Ogrencilerin bilissel zekalarim gelistirdigini distindtugum icin.”

d. Dersi secme gerekeesini yararh olacag: kanaatine dayandiran ogren-
cilerden bazilarinin ifadeleri;

0309: “Guncel hayatta daha yararh olacagim dusundugimden.”

0325: “Daha bilgili, kilturlu ve saglikli sportif bireyler yetismesinde daha
yararh olacagini dustniyorum.”

0672: “Hayat boyu bunlar lazim olacag icin sectim.”

0635: “Is ararken zorluk cekmemek icin.”

0O42: “Insanlan farkli uygulamalara yoneltirsek alisilmisin disinda daha
faydal olacagini dustntiyorum.”

0685: “Cunku bunlan seviyorum.”

O720: “Bu gibi derslerin ¢cocuklarm disiince diinyalarini zenginlestirece-
gini dusunuyorum. Gelecekte bireye kendini tanitan, aktivitelere sahip dersler
oldugu icin.”

e. Dersi secme gerekcesini cesitli bicimlerde gerekli oldugunu ifade
eden ogrencilerden bazilarinin ifadeleri;

0321: “Gerekli oldugunu dusundugimden.”

0322: “Teknoloji caginda yastyoruz.”

0365: “Oncelikle iletisim kurmay1 bilmiyor ¢grenciler. Iletisim kuramayan
insan bir sey ogrenemez. Cevresini tanimayan insan bir sey dgrenemez. Bu
dersler se¢cmeli degil zorunlu olmali.”

040: “Kendimde eksik gordiagtmden. Ileride ¢ok yarar olacagim dusin-
dugimden bilmem gerektigini dustuntyorum.”

O716: “Ogrencilerin bu dersler ile karar verme yetisi ve beceresi kuvvetli
olacaktir.

f. Dersi secme gerekgesini Ilgi duydugu ve sevdigi konular olarak go-
ren ogrencilerden bazilarinin ifadeleri;

0362: “llgimi ceken dersler, bir dil bir insan.”

O367: “Bizlere verilen secmeli dersler, ozellikle secilmis gibi. Internetten
bakiyorum cok sayida secmeli ders var. Ancak biz sadece 4 dersten 3 unu sece-
biliyoruz. Belki almak istedigim se¢meli dersi alsam, ilgim dogrultusunda yeni
seyler kesfedebilecegim. Bu tur kisitlamalara kiziyorum.”

0368: “Cunku bilime ve teknolojiye ilgim var. Bu sebeple bu dersleri sectim.”

0O189: “Bu alanlar seviyorum o ytuzden.”

O191: “Bu alanlar1 daha yakin buldugum i¢in.”
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SONUC VE ONERILER

Universite 6grencilerine ilkogretim secmeli dersler hakkinda goris ve tu-
tumlarimi sordugumuz bu cahismada; katilimeilar, dgrencilerin se¢meli dersler
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmislerdir. Katlhmcilarin
sadece %261 ogrencilerin se¢meli dersler konusunda yeterli bilgisinin oldugu
soylemislerdir.

Ogrencilerin secmeli dersleri kendi inisiyatifleri dogrultusunda mu sectik-
leri ile ilgili soruda, tiniversite 6grencilerinin %50,25i secmeli derslerin terci-
hinin 6grenciye birakilmadigi, %21,2’sinin kismen 6grenciye birakildig: ortaya
ctkmistir. Bununla birlikte universite 6grencilerinin %78,75i secmeli derslerin
faydasina inanmaktadir. Kendileri tercih etmese de, bu derslerin 6grenci icin
cesitli amaclar dogrultusunda faydali oldugunu belirtmektedir.

Universite 6grencilerine kendilerinin bu dersleri se¢cmek durumunda olma-
lar halinde, hangi dersleri sececekleri ile ilgili soruya, din, ahlak ve degerler
alan1 se¢cmeli dersleri olan Kur'an-1 Kerim, Siyer ve Temel Dini Bilgiler dersle-
rini sececeklerini sirasiyla %52,1, %40,0 ve %41,6 gibi yiiksek oranlarda ifade
etmislerdir.

Derslerin secilme sebeplerinde ise %29 oraninda cesitli degiskenler acisin-
dan gerekli gorduklerini %26,5’lik bir oranla da dini sebeple tercih ettiklerini
beyan etmislerdir.

Arastirmadan elde edilen verilerden hareketle; orttik amacimiza yonelik
olarak, ogrenciler secmeli dersleri, basarili olabilecekleri ilgi alanlarindan,
kendilerine fayda saglayan ve ileride gerekli gordukleri alanlardan tercih etme
egilimini tasidig ifade edilebilir. Bu sebeple se¢meli dersler ogrencilerin uygu-
lama yapabilecekleri, cesitli becerilerini gelistirmeye imkan taniyan ve merak
duygusunu uyandiracak alanlara yonelik olmalidir. Okulun sartlar bu acidan
iyilestirilmelidir. Merkezi yerlesim yerlerindeki her turlit yerel imkanlardan
faydalamlmalidir. Ornegin son zamanlarda her il merkezinde artan ytuzme ha-
vuzu, paten salonlari, giizel sanatlar atolyeleri, yerel tarihi mekanlar ve imkan
olan yerlerde kayak merkezleri secmeli derslerin ortamina katk: saglar hale
getirilmelidir. Bu gibi imkanlar cesitli riskler nedeniyle goz ard: edilmemelidir.
Se¢meli dersler konusunda ogrencilerin kendi tercihlerini yapabilecekleri ye-
terli bilgilendirme saglanmalidir. Bu karar verme hakkinin ¢grencinin kendisi
tarafindan kullanilabilmesi ¢ncelikli olarak saglanmahdir. Bilgilendirmeye veli-
lerin de dahil edilmesi se¢meli derslerin amaclarina ulasmasinda katk: saglaya-
caktir. Akabinde gerektigi durumda 6grencinin yonlendirilmesi de saglanabilir.
Secmeli dersleri belirlemede gereken bir diger husus ta 6grencilerin gelisim
ihtiyaclarinin dikkate alinmasidir. Her yas donemi ayni zamanda farkl ihtiyac-
larin ortaya cikugr donemlerdir. Gelisim ihtiyaclarini karsilayabilen dersler bu
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acidan onemlidir ve ilgi cekebilir. Bireyin kimligini olusturan, onemli etken-
lerden birisi olan, dinin dogru ve gelisim diizeylerine uygun bicimde verilmesi
gerekmektedir. Ogrencilerin se¢meli dersleri tercih etmede ikinci onemli kri-
teri olan dini gereklilik konusu formal egitimin ihmal etmemesi gereken bir
husustur. Ozellikle din ve ahlak alanina yonelik olusturulan se¢meli derslerin
birbirini tekrar eden iceriklerden ve akistan arindirilmasi derslerin dikkat ce-
kiciligini arttiracaktir.
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