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ORTA DOGU’DA ULUS-DEVLET SORUNU

Burakcan KAZAN'

Tbrahim MAZMAN?

0Oz

Orta Dogu, gegmisten giiniimiize kadar diinyamizda 6nemli bir yere sahip olmus bir bolgedir. Bu bélgeyi
sadece yer alt1 zenginligiyle anmak, bolgenin tarihine karst biytk bir yanls olacaktir. Ayni zamanda burasi
din, devlet vb. gibi alanlarda tarihin sifir noktast olan bir bélgedir. Bolgenin her anlamda bu kadar biiyiik
6nemde olmasi sosyal bilimciler i¢in buyik bir 6nem arz etmektedir. Bu makalede, devletin ortaya ¢iktig
Orta Dogu bélgesinde modern devlet anlayist olan ulus-devletin neden bdlgeyle uyum sorunu yasadigi fikri
tartisimaktadir. Bu tartismada ilk olarak Orta Dogu’da daha 6nce egemen olan giiclerin devleti yonetirken
kullandiklart bicimler ele alinmis ve bu giiclerin bélge halkiyla kurdugu bag ile beraber nasil bir ortak zeminde
bulustuklar: 6rneklerle agiklanmustir. Ayni zamanda ulus-devlet fikrinin, Orta Dogu toplumlariyla yasadig:
hukuksal, fikirsel, killtirel vb. gibi ayriliklarin bélgenin yonetimsel olarak istikrarsizliga dogru gétiirdigi
distincesi anlatilmaktadir. Bu baglamda Orta Dogu toplumlarinda kimlik distincesinde 6n plana koyulan
dinsel kimlik, ulus-devlet diistincesiyle zit olusu ¢alismada ele alinan diger bir husustur. Bunun nedeni immet
kimliginin Orta Dogu toplumlari icin daha 6nem arz ettigi fikri calismanin ana gévdesini olusturan 6nemli
bir noktasidir. Asiretlerin ulus-devlet fikriyle rahat¢a hareket edememesi ve gelenekleriyle bagdasmamasi,
Mezghani’nin agiklamalariyla ele alinmis ve hukuksal bir ¢erceve sunulmustur. Ozellikle milliyetcilik
kavraminin 6n planda oldugu ulus-devlet ile asiretlerin geleneksel olarak gelen timmet kimligi birbirlerine zit
olduklarina dikkat ¢ekilmistir. Bu calismanin temel amaci, Orta Dogu’daki devletlerin ulus-devlet fikriyle
neden sorunlar yasadigini, geleneksel devlet yapilarint inceleyerek giiniimiizdeki sorunlarin kaynaginin
anlasilmasi amaglanmaktadir. Calismada bilgi toplama yéntemlerinden niteliksel arastirmanin dokiiman
analizi yontemi kullanilmustir. Calismanin sonucu olarak, ulus-devletin Orta Dogu’da devletler icin dar bir
devlet yonetme anlayisina soktugu ve ayni zamanda bu durumun toplum tarafindan benimsenmeme
nedeninin hem hukuksal hem de kiltiirel geleneklerinden gelen nedenler oldugu sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Orta Dogu, Devlet, Milliyetcilik, Asiret.

THE NATION-STATE PROBLEM IN THE MIDDLE EAST

Abstract

The Middle East is a region that has played an important role in our world from the past to the present. It
would be a grave mistake to remember this region only for its underground wealth. At the same time, this
is a region that is the zero point of history in areas such as religion, state, etc. The fact that the region is so
important in every sense is of great importance for social scientists. This article discusses why the nation-
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state, which is the modern understanding of the state in the Middle East region where the state emerged,
has a problem of compatibility with the region. In this discussion, firstly, the forms used by the previously
dominant powers in the Middle East in governing the state are analyzed and how these powers met on a
common ground with the connection they established with the people of the region is explained with
examples. At the same time, the idea that the legal, intellectual, cultural, etc. differences between the nation-
state idea and the Middle Eastern societies have led the region towards administrative instability is explained.
In this context, religious identity, which is put at the forefront in the idea of identity in Middle Eastern
societies, is another issue discussed in the study. This is because the idea that the identity of the ummah is
more important for Middle Eastern societies is an important point that forms the main body of the study.
The inability of tribes to move freely with the idea of nation-state and its incompatibility with their traditions
is addressed with Mezghani's explanations and a legal framework is presented. In particular, it is pointed out
that the nation-state, where the concept of nationalism is at the forefront, and the traditional ummah identity
of the tribes are in opposition to each other. The main purpose of this study is to understand why states in
the Middle East have problems with the idea of nation-state and the source of today's problems by
examining traditional state structures. Document analysis method of qualitative research, one of the
methods of information gathering, was used in the study. As a result of the study, it is concluded that the
nation-state has led to a narrow understanding of state governance for states in the Middle East, and at the
same time, the reason why this situation is not adopted by the society is the reasons coming from both legal
and cultural traditions.

Keywords: Middle East, State, Nationalism, Tribe.

Girig

Orta Dogu cografyast hem insanlikk hem de uygarlik tarihinin en 6nemli kesisme
noktalarindan birisidir. Guntimtizde hala dinyanin en hareketli bélgelerinden birisi olan Orta
Dogu, yerlesik yasamin, siyasal glic ve egemenlik bi¢imlerinin, dinsel kurumlarin bigimlendigi bir
bolgedir. Bolgede ¢ok sayida uygarlik kurulmus ve bu uygarliklar hem diinyayi etkileyen eserler hem
de kiltirel degerler tretmislerdir. Kurulan uygarhiklarin mirasi diger kiltiitlere ve uygarliklarin
gelismesine dayanak olusturmus ve insanligin ortak kiltiirinde ve degerlerinde 6nemli bir yer

tutmustut.

Orta Dogu tizerine ginimiizde yapilan ¢alismalarin ¢ok arttigr bir gercektir ve bu ¢alismalar
genellikle sorunlarin koékeninde "dis giclerin" etkiledigi olaylarin bulundugu savi tzerinde
bicimlenen ¢alismalardir. Ancak sorunlarin kdkeninde dis gliclerin yaninda gercekte Orta Dogu'daki
devlet gelenegi ve ulus-devlet diistincesinin yeterince bulusamamis olmasinin ve bunun sonucunda
buytk sorunlarin ve kamplasmalarin ortaya c¢ikmasinin yattigini gérmekteyiz. Ulus-devletin
dayandigi milliyetcilik ve laiklik dustinceleri Orta Dogu’da biittiin ideolojik ve kiltiirel yukiyle
birlikte ge¢misten gelen immetcilik ve asiretgilikle hi¢ bagdasmadigr icin, bugiin de bdlgenin
sorunlart butiin siddetiyle siirmektedir. Bu ¢alismada Orta Dogu'daki devlet gelenekleri incelenerek

bélgedeki bugiin yasanan devlet sorunlarinin ne oldugunun anlasilmast amaglandi.
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1. Orta Dogu’da Devletin Kékeni

Orta Dogu modern 'devlet' varhginin ve politik 6rgutlenmesinin kent-devlet bi¢iminde
tasarlandid1 birinci merkezdir. Orta Dogu'da kurulan ilk devlet yaklastk M.O 3500-2000 yillarinda
kurulan Stimer kent devletiydi. Stimer kent devleti Wittfogel'in kuramsal altyapisint olusturdugu
"sulama" olgusuyla agiklanabilir. Wittfogel’e gore, sulamali tarim i¢in su yolu kazmak, bu su yolunu
korumak ve su tagsmalarini engellemek amactyla denetim yapmak devlet gibi glicli ve kaynaklart
yonlendirebilen bir 6rgitin varligini gerektirmekteydi (Huot, Thalmann ve Valbelle, 2000, s.76).
Mezopotamya ve Misir gibi ilk uygarliklar da Nil, Firat ve Dicle irmaklarinin ¢evresinde
kurulmuglardir. Nil, Firat ve Dicle sayesinde sulanan yagissiz cografyalarsa, MO 500'lere dek
strecek olan Orta Dogu uygarliginin yapilanmasina taniklik etmislerdir. Bu donemde Orta Dogu,
ozellikle de Firat ve Dicle'nin ortasinda yer alan Mezopotamya, kendine 6zgl ve yenilik¢i bir
uygarhigin besigi olarak, yakinlarindaki bagka kiltirlerden olduk¢a 6ndeydi. Ancak yonetimsel
olarak Mezopotamya ayr1 bir yerel ailenin yonetimindeki beylikler mozaigi olarak bélinmusti. Bu
kent-devletleri, dinsel, politik ve bilimsel eylemlerin yogunlastig: birimler olan kentlerin ¢evresinde

gelisen bir toplum prototipi olusturmustur (Ates ve Unal, 2004, 5.22).

Yonetim erkinin her zaman bir baglilik duygusuyla politik glicii saglamast da Orta Dogu'da
ilk otoriter monarsilerin ortaya ¢ikmasina 6nciliik etmistir. Thorkild Jacobsen, bu dénemi "ilkel
demokrasiden mutlakiyet rejimine gegis" biciminde tanimlamaktadir (Ates ve Unal, 2004, s5.22-23).
Jacobsen'e gore, ilk olarak, 6zgir insanlar belli gecici bunalim evrelerinde, sézgelimi su baskint ya
da kargasa durumunda, giicliikleri asmak icin otoritenin bir bolimunt strekli olarak 6zel bir kisiye,
bir rahibe ya da krala aktarmaktaydilar. Birtakim hurslt krallar, gecici bir stireligine almus olduklart
erki korumaya yoneldiler ve boylece yasal ve yonetimsel otoritenin kalitsal sahipleri ve devletin en
o6nemli ekonomik yapist olan kentin ana tapinagmnin yoneticileri durumuna geldiler (Huot,

Thalmann ve Valbelle, 2000, s.75).

Mezopotamya uygarliginin olusumunda daha sonra Orta Dogu toplumlarint da
bicimlendirecek iki 6nemli etken rol aldi: din ve imparatorluk. 1lk kentler, kiiciik kéy toplumlarinin,
tanrilara hizmet igin ortak bir teslimiyete dayali tapinak toplumlart olarak biitinlesmesiyle olustu

(Lapidus, 2005: 5.30). Stimerlerden sonra Mezopotamya'da Akadlar, Asurlar, Babiller ve Anadolu'da
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Hitit devleti kurulmustur. Aynt dénemde bir akarsu vadisi olan, Nil ¢evresinde pes pese kurulan
Misir devletleri de Orta Dogu'nun uygarhk tarihinin bir parcasidir. Mezopotamya bdlgesindeki
zenginligin, bir nedeni burada agac, tas ve degerli yer alt1 ve yer tstii kaynaklarinin olmamasidir. Bu
durum bolgede yasayan insanlarin drettigi tahila karsilik bu maddeleri elde etmeye calismasina
neden olmustur. Mezopotamya boélgesinde bol tarim trtnlerinin artan ticareti sonucunda tiiccar

sinifinin varlik diizeyi artmis ve bolge gelismistir (Sander, 2011, ss.33-34).

Pers-Roma imparatorluklarinin egemenlik ¢cekismelerinin stirdigi donemde, giineybati Asya
haritast ve kuzeydogu Afrika cografyast da Roma, Makedonya ve Pers imparatorluklarinin
egemenlikleri altina girmeden uzun zaman Once, glcli sinirdaslart yiztinden asimile olan gegmis
Orta Dogu kiiltirleri ve imparatorluklart zamanindakinden ¢ok farkliydr. Hristiyanlik doneminin
baslangicina kadar, varligini siirdtiren geemis kiltiirlerden, eski 6z kimliginin ¢ogu yoniini ve dilini
koruyarak kalan bir tanesi kuskusuz Misir devletleriydi (Lewis, 2000, ss.23-24). Mezopotamya
bélgesi ayri devletlere boliinmiis ve bolge politik dengesizlikle bogusurken, Misir'da bulunan kent-
devletler de herhangi bir daginiklik gérilmemektedir. Nil akarsuyunu saran genis ve astlmast glic
¢Ol bolgesi, disaridan gelecek giiclerin ve konargdeer halklarin Nil'i ele gecirmesini engelleyerek, bu

bélgede politik diizenin stirmesini kolaylastirmustir (Sander, 2011, s.34).

2. Orta Dogu’da Devlet Bigimleri

Irmak yanlarindaki verimli topraklar Gizerinde yasanan gogler ve savaslar karsisinda dizen ve
oturmusluk arayist sonucunda devlet kurumunun bu arkaik bicimi, “otokrasi” (mutlak monarsi)
niteligi elde etmistir. Devlete halkin bituntyle boyun egmesi ve bir ailenin devlete egemenligi
otokrasinin baslica 6zellikleridir. Bu devlet bicimi "arkaik Orta Dogu devleti" olarak dinsel alant da
eline gecirerek, "Tanrt Kral" ad: altinda yonetimi ve din alanlarini tek potada eritmistir (Childe,

2007, 5.117). Kendisine bagli bir askeri giicle devleti ¢evrelemistir.

Bat1 Avrupalilarin keskin Dogu-Bati ayrimi Eski Yunanhlar ve Persliler arasindaki savaglarda
ortaya ¢ikar. Otokrat Pers Devleti ve demokratik Atinalilar karsi karsiya geldiginde siyasal
diizenlerinin birbirlerinden ayri oldugunu anladdar. Yunan-Pers savaslarinin bitmesinden sonra
Yunanlar Perslilerden ve diger Dogulu kiiltiirlerden etkilenmeyi siirdiirmiistiir ve Biiyiik Iskender

Persleri yendiginde Perslerin bir¢ok distincesini, kurumunu ve yonetim bi¢imini de benimmis ve
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kendi Helen kiltirinig de Pers kaltirtyle kaynastirmayr tasarlamistir. Amagladigi bu kiltiirel
kaynagsma, Roma Orta Dogu da egemen oldugunda gerceklesmistir. Roma imparatorlugu Akdeniz
diinyasinda yasayan biitlin halklart egemenligi altinda birlestirmis ve ayn1 zamanda ticaret ve halklar

ve gorenckler arasindaki kalttirel aligverisi canlandirmistir.

Eski Yunan toplumunda yasayanlar Ozgurliiklerine 6nem veren erdemli insanlar olarak
kendilerini betimlemislerdir. Kent devleti, yani po/ister yurttaslik haklarinin ve yukimliliklerinin
bilincinde olan ve baskiya karsi cikan 6zgiir insanlardan olusmustur. Ote yandan, Yunanlilara gore
Pers Imparatorlugu tartismasiz bir giicii elinde bulunduran "despotlarin" yénettigi ve insanlar kole
olarak gbren bir devletti. Pers toplumu, yoneten ve yonetilen arasinda kapanmaz biyik bir
ucurumun oldugu, katt bir hiyerarsik yapinin oldugu ve duragan bir toplum olarak karsimiza

cikarmustir.

Altinct yiizyildaki Pers devletine Islamiyet’ten sonra gelen demokratiklesme Pers devletinin
aristokratik koklerine biiytik bir darbe indirmistir. Yedinci ylizyilin baslarinda Miisliiman Araplarin
Iran'a dogru yayilma politikast yiiziinden Iran merkezi otoritesi ¢oziilmeye baslamistir. Ibn
Haldun’un Mukaddime eserinde Araplar ve onlarin hem siyasal hem toplumsal yasamuyla ilgili
saptamalart dikkat ¢ekicidir. Haldun Araplar icin "Araplarin istila ettigi memleketler derhal harap
olur", "Araplar mulk ve siyasetten en uzak olan bir kavimdir" demistir. Aynt zamanda Haldun

sOzlerine sunlart da eklemistir:

Araplar, kanunlari uygulama, halki zarar ve ziyandan menetme, insanlarin yekdigerine kars:
saldirilarini 6nleme hususuna 6nem vermezler. Bitiin dusiinceleri, yagma veya agir vergilerle
halkin mallarini elinden almaktan ibarettir. Bu husustaki maksatlarina ulasip istediklerini elde
ettiler mi, bunun 6tesinde olan halkin hallerini diizeltmek, maslahatlarina bakmak ve bozuk
maksatlar pesinde kosan kimseleri kahretmek gibi islere bakmazlar. Menfaat saglamaya, vergi
toplamaya, toplanan vergilerle gelitlerini artirmaya diigkiin olduklarindan sik sik mali cezalar
tayin ederler. Nitekim bu onlarin adetleridir. (Haldun, 2007, s.365)

Islamiyetin 7. ve 8. yiizyillarda siddetli bir bi¢imde yayilmast Orta Dogu kiiltiirleriyle
yiizlesmesini birlikte getirmisti. Ilk baslarda politik kurumsallasmasini bitirmemis emirlik
konumundaki siyasal bir otoriteyken, bu durum zamanla kan bagina baglt akrabalik iligkilerinin, i¢
savaslarin etkisiyle siyasal kurumlagmasint bitirip "miilk-devlet" statiisii elde ettigini Tbn Haldun
aciklamaktadir (Haldun, 2007, s5.418-430). Bu devlet kurumsallagmas1 stirecinde gerek Emevi
devleti gerek de Abbasi devleti, otokratik devlet dizeninin bir uygulamast anlaminda, Orta Dogu-

Pers politik anlayisina yakin oldular.
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On birinci yiizyilda Seleuklu Sultanliginin ve 13. yiizytlda daha saglam bicimde Mogol Ilhanlt
Devleti'nin kurulmastyla bitlikte, orta ve dogu Islam iilkelerinde yeni bir sosyopolitik érgiitlenme
modeli gelisti. Buna "Tiirk-Iran" modeli adi verildi. Bu terim, 11. yiizyilda ortaya ¢tkan Gazneli ve
Selguklu devlet yapilart igin kullanilmaktaydi. Tiirk askeri giiciine ve ¢ogu Iranlilarin soyundan gelen
sivil yOneticilere dayanan bu devletler, Sasanilerin siyaset ve hiikiimet mirasini yuceltip

canlandirmistt (Kunt, 2011, 5.230).

Iran'a yerlesen Safeviler Tiirk-Iran devlet modeline gére davranirken, Osmanlilar Anadolu ve
Avrupa'da yasayanlardan askeri ve sivil gorevliler olusturmak gibi bir gorev ustlenmistir.
Osmanlilarda Tiirklerden olusan ordu ve Iranl yonetim arasindaki etnik isleyis ayrimi, eski Ttirk-
Iran devlet modeli sekliyle gerceklesmemistir. Ancak Osmanlt buirokrasisindeki katipler hem kayit
tutmada hem de edebi galismalarda Fars geleneklerinin korumaya 6zen gostermislerdir. Osmanlinin
topraklarinin biyimeye basladigi dénemlerde Anadolu ve Balkanlardaki Ttrkce resmi dil haline
geldi ayrica tarih yazimi, edebiyat calismalari yavas yavas Farsca egemenliginden ¢ikip Ttrkge tercih
edilir olmustur (Kunt, 2011, s.235).

Osmanl beyliginin ilk kurulmaya baslandigt dénemler Anadolu Selguklu iktidarinin artik
bittigi ve bununla birlikte Tlhanli egemenliginin etkili oldugu son derece diizensiz yillara denk
gelmektedir. Bu konuda s6zIi kiltirimize dayanan destanlar ve dykiler kanit olarak gosterilebilir.
Her ne kadar bu konuda bilim adamlari ayri gorisler ortaya koysalar da ve gercek konusunda
tartismalar olsa da Emecen'e (2005) gére, Osmanli kaynaklari tizerine ilk kronikler Oguz-Turkmen
gelenegini ortaya koymus ve beyligin hakli zeminini bu etnik yapida aramislardir. Ona gore Islami
gelenegin iyice yerlestigi bir donemde yazilan bu eserlerin Ttrkligi 6ne ¢ikararak yazilmis olmast

yanlis bilgi olasihigint ¢tirtitmektedir (Emecen, 2005, ss.151-160).

Osmanli, kendinden 6nceki Tirk devletlerinin politik, askeri, yonetimle ilgili ve toplumsal
yasamindaki kiiltiir mirasint almigtir. Ozellikle Anadolu Selguklu ve IThanh Devleti'yle ilgili kurulus
ve yasaklar Osmanlilar icin belli bash 6rnekleri olusturmustur (Unal, 2002, 5.17). Osmanli Beyliginin
daha sonra imparatorluk dizeyine ulasmasinda gercekten de bu miras ¢ok etkili olmustur. Daha
onceki yonetim dizeni stizgecten gegcirilerek iyi olanlar kullanilmis, kétiler bir yana birakidlmistir.
Buna en iyi 6rnek olarak Anadolu Selguklu Devleti'nden Osmanli Devleti’nin hizmetine gecen

devlet adamlart gosterilebilir.
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Osmanli ve onun siyasal diizeni ve devlet kavraminin kékleri toprak politikasina dayalidir. Bu
toprak duzeni sayesinde Osmanli, koylileri ve topragi dogrudan denetlemeyi hedeflemistir. Bu
diizen baskict yonetimin asker ve parasal gereksinimlerini karsilayacak bicimde genisletilmis ve
devletin tek kaygist timar gelirlerinin strekliligini saglamak olmustur. Bu, ayrica, ntfusun
cogunlugunu olusturan kéyliileri devletin denetlemesini saglamstir. Inalcik'a (2003) gére, 6zgiin
Osmanli eyaletlerinde gegerli olan bu diizen orduyu orta ¢cag ekonomisi geregince ayakta tutabilme
kaygisindan dogmus ve imparatorlugun eyalet yOntemiyle finansal, toplumsal ve tarimsal
politikalarint bigimlendirmistir (Inalctk, 2003, s.111). Bu politikalarin amact devletin askeri

gereksinimlerini karsilamaktir.

Osmanli Imparatorlugu Orta Dogu’daki egemen devlet felsefesine uygun olacak ve klasik
Islam halifeliginde oldugu gibi, hiikiimetin 6rgltlenmesi, organlari ve islevleri; egemenlik ve
uygulamanin gegerliligi tizerine dayanmustir. Bu gegerliligin ana ilkesiyse adalettir. Orta Dogu
devletlerinde hiikiimetin en 6nemli islevi bu adaletin saglanmasi olmustur. Hukimdarin belli
zamanlarda dogrudan katilimiyla kurulan yiice divan Orta Dogu devletlerinde en 6énemli hitkiimet
basamagt olarak varligint siirdirmistiir. Osmanlt Divan-i Himayunu hikiimet islerinin yaninda,
ylice mahkeme islevi de gériiyordu. Orta Dogu devlet ve adalet anlayisina uyumlu bu kurum Iran'da
Sasanilerden beri 6nemini korumustur. Osmanhidaki uygulamasina en yakin 6rnek Selcuklu

Anadolu’sunda gorillmiistiir (Inaletk, 2003, 5.94).

Osmanli Imparatorlugu Orta Dogu-Pers-Arap siyasal diizenlerinin geleneginden hareketle
kendisini bicimlendirmistir. Osmanli Imparatorlugu patrimonyal, merkeziyetci ve biirokratik bir
devlettir. Patrimonyal hitkiimdarlar otoritesini, memleketi ve halki atalarindan kalmis bir miilk
olarak algilar ve toprak ve halk arasinda, dogrudan kendi denetimleri disinda baska hicbir otorite
tanimazlar. Osmanl hitkiimdarlari topraklarina kattiklari bolgelerde feodal giiclere ve kurumlart
cabucak ortadan kaldirmis ya da feodal aileleri 6z timar diizeni icerisinde denetim altinda tutmustur
(Inalcik, 2015, 5.218). Osmanli ailesine verilen egemenlik haklart 20. yiizyilin basina degin gegerli
kalmistir. Yenileme ve azinliklarin temsil edilmesi gibi girisimlere karsin Osmanli Imparatorlugu
Birinci Diinya Savast yenilgisiyle gerileme strecinin ardindan, yerine Tirkiye Cumbhuriyeti

kurulmasiyla tarih sahnesinden ¢ekilmistir.
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3. Ulus-Devlet Yénetim Bigimi

Cagdas devlet, ulus-devlettir. Ulus-devletin yapi-tast 1648 yilinda imzalanan Westfalya Baris
Antlagsmast'dir. Westfalya antlasmasiyla devletler karsilikli olarak birbitlerinden i¢ islerine
karismama soziinii vermekteydi. Her devlet kendi iginde 6zgiir ve 6zerktir. Ister biiyiik ister kiigiik
hangi devlet olursa olsun bir devlet bir bagkasinin yurttaslariyla ilgili sorunlarina karisamamaktadir.
Buna gore devletler, aralarindaki iliskilerin strdirilmesi amactyla belitlenmis bir hukuk
mekanizmast gelistirecekler, bu devletlerarast hukuk devletlerin 6zne olarak tizel kisiligini
onaylayacaktir. Westfalya'nin 6nemi devleti kendi halk: tizerinde tek yetkili olarak belirlemesi ve dis

devletlerce biittin bireylerin temsilinden yalnizca, devletin sorumlu tutmasidir (Keyder, 2018).

Ulus-devletin ana felsefesi milliyetciliktir. Milliyetciligin ortaya ¢itkmast ulus devletlerle aynt
doneme denk gelmektedir (Talas, 2008, 5.99). Amerika ve Fransiz devrimleri ulus-devleti ortaya
cikaran gelismelerdir. Artik ulus-devlet, benimsenen bir kavram haline gelmistir. Iktidarin
merkezilesmesi, kiiltirin standartlasmasi, ekonominin butinlesmesi ve yasal esitligin saglanmast
yoluyla basarilmistir. Buna goére devlet, merkezileserek yasal esitligi, ekonomik butinlesmeyi
saglamaya calisarak, yurttasliga toplumsal ve siyasal boyutlar katmistir (Saribay, 2000, s.213 akt.
Talas, 2008, 5.94).

Ulus-devlet ve milliyetcilik arasindaki birliktelik tek yanl degildir. Bu birliktelik ortak bir
belirleyicilik ¢evresinde bigimlenmistir. Ulus-devletin bir ulus kurmaya ve halkina bir toplumsal
baglilik duygusu edindirmeye ¢alismast anlaminda, es kultiir ve degerler yaratma istegi, milliyetcilige
neden olurken, milliyetcilik de ulus-devleti meydana getirecek etkenlere sahiptir. Milliyetciligin,
ulus-devlete kéken miti saglamasi bu karsilikli iliskideki belitleyiciligi géstermektedir (Karakas,
2000, 5.45). Ancak milliyetciligin, ulus-devlet ile olan karsilikls iliskisi diinya 6lcegindeki her tlkede
ayni bicimde gelismemistir. Ornegin, 6zellikle Avrupa'da milliyetcilik, uluslasma ve ulus-devlet
evrelerinin ardi sira gelirken, Almanya ve Italya gibi tilkelerdeyse, ulus-devlet olgusundan daha 6nce
ortaya ¢tkmustir. Somiirge tilkelerindeyse, ulus-devletin kurulumuna yonelik olumlu yonde bir etkisi
olmustur. Sémirge olmus ya da yabanci isgali gérmiis Ulkeler milliyetcilik araciligryla ulus-

devletlerine kavusmuslardir (Aydin, 1993, ss.76-77).
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4. Orta Dogu’da Ulus-Devlet Sorunu

Birinci ve Ikinci Diinya Savast sirasinda ulus-devletlerin en gicli politik 6rgtitlenme
olduklarint herkes gérmistir. Ulus-devletler gitgide giiglenerek dis diinyaya acildiklarinda evrensel
bir diizenin olusmasina yapi-taslart konumlariyla ciddi yardimlar yapmuslardir. Ancak kiresellesme
sonrast ulus-devletlerin gliclerini yitirdigi ve uluslararast diizende devlet dist aktorlerin bas gosterdigi
konusulmus, milliyetcilik, etnisite ve dini toplum, tniter yapi, vb. gibi kavramlarin yerini ¢ok
ulusluluk, kiiresellesme, yerellesme ve yerinden yonetim gibi kavramlara biraktigi konusu gindeme
gelmistir. Bunun nedenini ¢ baslikta toplayabiliriz. Birincisi, ulusal devlet olusturabilecek giicteki
topluluklarin sinirina yaklasilmis olmasi, ikinci de soguk savas sonrast olusmus bloklarin, savas
sonrast ulusal devletlerin hem konumunu hem de sayginligini yipratmasidir. Ugilincii ve son olarak
da somirge devletlerinin bagimsizliklarini kazanmalart sonucunda olusan yeni devletlerin
cogunlukla ulusal devlet niteliginde olmamalart ulusal devlet konumunu geriletmistir (Yilmaz ve

Akbulut, 2016, s.74; Altun, 2016, s.153).

Sharabi’de, Orta Dogu’nun kapitalizmle birlesme surecinde gecirdigi doéntsumlerin
gelencksel kiltiirel yapilar tizerindeki etkilerini ¢6ztimlemistir. Sharabi' ye (1988) gore Arap toplumu
geleneksel olarak patrimonyal yapilidir. Toplumun en kiigiik pargast olan aileden baglamak tzere
butiin toplum gtcli bir lider ve ona tartismasiz bir bicimde boyun egen tyelerden olugsmaktadir.
Sharabi toplumun siyasal 6rgtitlenmesini geleneksel bir aileye benzeterek, geri kalanlart baba figiirti
cevresinde hiyerarsik olarak dizmistir. Babanin kesin otoritesi ve cezalandirma giicintn oldugu aile
yapist toplumsal hiyerarsiyi siirekli olarak yeniden uretmektedir. Kisilerin bagliliklart ncelikle
ailelerine, sonrasinda ailelerinin baglt oldugu kabile ya da asiret tipi yapilaradir. Bu nedenle Arap
toplumlarinda ulus gibi st bagliliklar yerine herkesin kendi ailesine ya da kabilesine 6ncelik verdigi

hizipcilik yaygindir (Sharabi, 1988, s.28).

Karpat’a (2001, s.49) gore gerek teritoryal devlet gerek Bati’nin anladigt ulus-devlet fikrinin
her ikisi de goriintis olarak basarili bir bicimde benimsenmelerine ragmen, Orta Dogu bélgesinin
tarthsel deneyimi, siyasal kiltiri ve cemaat anlayisina yabanct kaldigindan dolayt boélgede
vatandaslik konusundan ¢esitlik sorunlar yasanmaktadir. Ulus temeline dayali 6zglrliginin
farkinda ve sorumlulugunu olan ayrica bunlarin koruyucu olan otorite olarak devleti géren bir
vatandaslik, Orta Dogu Arap toplumlarinda “Gmmet kimligi” altinda gegerli oldugunu séylemek

oldukea guictiir. Arap siyasal diistincesinde devletin pek Oyle yiksek bir yerinin bulunmadigt géze

9
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carpmaktadir. Misir, Suriye, Irak, Liibnan ve Urdiin'ii inceleyen Morroe Berger’in (1964, ss.272-
273) aktarimma gbre "Yakindogu'da yurttashk ruhunu topluma agsilayacak higbir kurum"

bulunmamaktaydu.

Osmanli devlet geleneginin t¢ bileseninin, ardil devletlerin yap1 ve davranslarini etkiledigi

anlasilmaktadir. Bu bilesenler sunlardir:

1-) Ulus-devlet geleneginin bulunmamast: Osmanlt sonrast kurulan devletler igerisinde en
kolay ulus-devlete gecen tilke Turkiye'dir. Bu basarida Ttirkiye'nin bir bagimsizlik savast sonunda
kurulmus olmast ve Mustafa Kemal gibi akilli bir liderinin bulunmasinin biiyiik payt vardir. Bagdat
Korany (1987), Arap ulus-devletlerinin kurulusu ve sinirlarinin gizilmesiyle ilgili goriisiini su sekilde
aciklamaktadir: "Arap devletlerinin sinirlar ¢izilirken dis faktotler belitleyici olmustur... Giinimiuz
Orta Dogusundaki sinirlar, dolayisiyla modern Orta Dogu devlet sisteminin tamami, bu manda
déneminin driinleridir. Bu devletler sistemi, 'yabanct' kdkenlerinden 6tiirt, uygulamada iki sorunla
karst karstya kalacakti: Sistemin kurumlasmasi sirasinda tlke ici gerginlikler ve devletler sistemi

kurulduktan sonra ¢tkan toprak uyusmazliklar." (Korany, 1987, s5.48-62)

Ulus-devlet, Arap dunyasinin higbir ilkesinde Turkiye'deki gibi tam anlamiyla
yasallastirtlamamustir. Ulus-devlet Arap dinyasinda t¢ koldan saldirtya ugramaktadir. Bunlar Arap
milliyetciligi, Islam ve iilke ici etnik gruplarin ya da mezheplerin yarattigi boliinmelerdir. Arap ulus-
devletlerini zora sokan en énemli sorunlardan birisinin kaynagt Islam'dir. Vatikiotis bu konu icin
sunlart séyler: "Islam ile milliyetcilik karstlikli birbirini disarida birakan terimlerdir. Belirli bir
cografyayla tanimlanmis, ulusal bir gruba yapict bir baglilik olan milliyetcilik Tslam'la bagdasmaz,
ciinkii Islam'a gére, devlet etnik veya cografi temelde tanimlanamaz, bizzat kendisi ideolojik ve

dinsel niteliktedir." (Vatikiotis, 2017, s.51)

2-) Siyasal glicii yogunlastirma ve genisletme kapasitesi: Siyasal iktidarin kiigtik ve dagmnik
oldugu feodal devletlerin tersine, Osmanli Devleti gibi biirokratik imparatorluklarda, topluma
nufuz etme, kaynak toplama ve diizenleme getirme guct olan iktidar merkezde yogunlasmustir.
Birokratik imparatorluklarin 6zerk devlet aygitlari, siyasal iktidart kendi ellerinde yogunlagtirma ve
genisletme agisindan feodal sistemlerden daha buytk bir kapasiteye sahiptir. Yerlesik sinif
ctkarlarinin etkisi altinda olmayan s6z konusu devlet aygitlari, iilkelerinin ekonomik ve toplumsal

cagdaslasmast icin siyasal iktidart daha biiyiik rahatlikla kullanabilirler (Ozbudun, 2000, 5.203).
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3-) Temsili kurumlarin yoklugu: Osmanh Imparatorlugu'nda ve imparatorluk topraklarinda
kurulan yeni devletlerde siyasal iktidarin yogunlastirilmasini ve genisletilmesini saglayan etmenler
birlesimi, iktidarin dagitilmasini, demokratik kurumlarin gelismesini giiglestirmektedir. Bati
Avrupa'daki modern demokrasilerinin  dogup gelismesinin  koklerinin, Orta Cag feodal
geleneklerine uzandigr belirtilir, Bati Avrupa feodalizmi, gorece gligsiiz merkezi otorite ve
kurumsallagmis yerel iktidar merkezleri arasindaki yasal olarak tanimlanmis, karsiliklt baglayiciligt
olan bir glicler ayriligina dayaniyordu. Avrupa Orta Cag’daki bu toplumsal ve siyasal cogulculuktan,
kisa bir kesinti donemi disinda, anayasal diizene, hukuk devletine ve modern temsil kurumlarina

dogru bir evtim gecirdi (Ozbudun, 2000, 5.204).

Orta Dogu, Arap-Pers ve Osmanli devlet biciminde etnik ve dinsel ayrismalar tizerinde bir
devlet ve kimlik yaratildiginda bu topluluklar tist kimligin altinda kendi varliklarini betimlemislerdir
(Mazman, 2014, s.491). Cagdas zamanlarda ulus-devlet kimligi icerisinde bu tst kimlik "sektler" ya
da "laik" yurttaslik cercevesinde tanimland:. Laiklik devletin ve devletin etki alani olan kamusal
alanin herhangi dinsel bir ilkeye gore degil, herkesce paylasilabilir, bilinebilir egemenlik ve yasallik

ilkelerine gore dizenlenmesine dayanmaktadir.

Modern ulus-devletin olusumda toplumsal olarak insanlart bir arada tutan kiltir, gelenek,
gorenek gibi degetlerin Uretilmesinde dinin yerini arttk milliyetcilik almistir. Orta Dogu
toplumlarinin Bat1 toplumlarindan farkli olarak dinsel yasantist baskin oldugundan, dinsel bagliiklar
milliyetcilikle es degerde etkin olmustur. Orta Dogu'da etnik kimlik temelinde karst karstya gelen
bélgeler dikkat cekmektedir.

Modern zamanlarda ulus devlet kimligi icerisinde bu iist kimlik sekiilerizm veya laiklik prensibi
icerisinde tanimlanmaya calisildi. Oysaki sekiilerizm prensibi teorik anlamda devletin ve
devletin etki alanini kapsayan kamusal alanin herhangi bir dini prensibe goére degil, herkesce
paylagilabilir, bilinebilir egemenlik ve mesruiyet prensiplerine gére diizenlenmesi prensibine
dayanmaktadir. Islam dini gibi Orta Dogu'da yaygin biitiin etnisite ve diger dinler 6zel alan yani
bireyin kendi kisisel se¢im ve iradesini ilgilendiren ve aile fertlerinin hane igerisindeki Gzel
iliskileri icerisinde kok salmis durumdadir. Dolayistyla formal ve kamusal alani daha ¢ok
ilgilendiren ulus devlet ve sekiilerizm kavramlari birey ve aile iliskileri alani icinde bulunan dini
ve etnik kimlik tanimlamalari icin dar bir kapsamda bulunmaktadir. (Mazman, 2014, 5.491)

Orta Dogu'da yasayan bir kisi kendisini tanitirken, genellikle etnik kékeni, dogdugu yer ve
dinsel kimligiyle tanimlama yapmaktadir. Ancak milliyet¢i goriis bu tanimlama yerine kisinin iginde
yasadigi tlkeyle yapilan agiklamayr kabul etmektedir. Bu nedenle dolayt Dogu’da farkli tiirden

kimlikler i¢ ice ge¢misken Bati'da bu durum daha basittir. Bati'da kisilerin ortak ulusal degerleri 6n
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plandadir ve dinsel yasamin kisisel alanda kalmasi basarilmistir. Ancak Dogu toplumlar geleneksel
olarak 6ziinde dinin oldugu yonetimlerle yonetildigi icin dini kisisel alana itmemistir. Sonug olarak,
milliyetciligin dinin a¢tigt alana girmesi Bati'da gerceklesebilmesine karsin, Dogu toplumlarinda bu

o kadar olanakli olmamustir.

Orta Dogu toplumlarinin uluslasmasi yolundaki bir diger engeli, tarihi boyunca farkl etnisite
ve dini cemaatlerin her birinin bu stire¢ boyunca ayri1 ayri siyasi 6rglitlenme tarzlarinin olmayisidir.
Ibrahim Kafesoglu "Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri' isimli kitabinda ulusu su sekilde tanimlamustir,
"topluluk bitininin tamamlilik ve ahengini saglayan, orijinal muesseselerini yaratan ve yasatan
duygu ve kalttr birliginin kaynagt olan milli kiiltir unsurlart bakimindan, kendisini olusturan fertleri
arasinda istirak bulunan bir sosyal bitlik" (Kafesoglu, 1999, 5.200). Bu tanimlamadan ge¢misle olan
baglarin bugiin i¢in ulus-devlet olusturmaya yetmedigi sonucunu ¢ikarabiliriz (Cosgun ve Zarply,

2015, 5.194).

Bolgenin sosyokiltiirel yapist; glicler birligini gbzeten, toplumsal s6zlesmeye degil, toplumsal
uzlasmaya dayanan Ozelligiyle Bati'dan farklt bir yurttaslik anlayist yaratmstir (Mahcupyan, 1998,
s.48). Toplumsal yapinin dayandigt feodal diizen ya da asiret duzeni ataerkil yonetim bigimini
yaratmustir. Ataerkil, distince yapisinin gercekligi; maddesel degil dustinsel ve yiice bir kaynakta
arayan niteligi, elestirilemez ve denetlenemez rehbetlere dayanmaktadir. Bu yapilanmanin Islam
anlayistyla bitintyle 6rtiismesi buna karsin sanayilesme, uluslasma ya da bagka bir gelismeyle
kirilamamis olmast, dini toplumsal bir kurum olarak belitleyici konuma tasimis ve siyasal

yapilanmay1 cemaat ve asiretlere gore bicimlendirmistir.

Bolgelere gore degismekle birlikte Orta Dogu'da insanlar az ya da ¢ok kendilerini baglt
olduklart agiretlere gore tanimlamaktadirlar. Bolgede asiret dizeni; kendi yasasini ve toplumsal
yasam bicimini ge¢misteki bicimiyle biyik Olciide sirdiirebilmektedir. Asiret yapist mikro
milliyetciligin dayandigr etnik temelden daha kiiciik ve parcalayict yoniyle kiigik cografyalarda
kendi derebeylerini yaratmistir. Asiretler arasindaki iliski cogunlukla esitler arasidir, uzlasiya dayanir
ve hiyerarsiktir. Bu yapt Ozglr bireysel se¢imlerin anlam kazandigi demokrasi anlayisla
bagdasmamaktadir. Bu yapinin degistirilememesinde, sanayi toplumlarinda olusan toplumsal ve
ekonomik katmanlarin, sinifsal ve bireysel bilincin bolgede yeterince giiclii olmamasinin biiytik
etkisi vardir. Ayrica, asiret yapilanmast ve asiretler arasinda birliktelik merkezi yénetimlerin baslica

dayanagdir.
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Asiretler tarihsel olarak imparatorluk altinda daha rahat hareket etmektedirler, ciinki
imparatorluk asiretcilikle, cemaatgilikle ve dincilikle uzlagabilir. Osmanli'daki geleneksel tmmet

anlayist ve gliniimiiz ulusu arasindaki farklart agiklamak bu noktada 6nemlidir:

Birincinin cemaatci ve dinsel olmasina karsilik, ikinci siyasidir. Birinin devlet-tstii veya devlet-
dist olmasina karsilik digeri devletten ayrilamaz. Birinin evrensel ve ekiimenik oldugundan
Otiird tarith-istd olmasina ve smnurlt bir toprak pargasina sahip olmamasina kargilik, digeri salt
tarihsel-olumsal bir olaydir ve bir toprak parcastyla birlikte olmaksizin diistintlemez. Biri
efsanevidir, digeri gercektir. Biri, askin ve ezeli-ebedidir, digeri insani ve fillen var olan bir
seydir. Tlkinin hukuki bir ifadesinin olmamasina karsilik digeri hukukla ifade edilir ve onu ifade
etmek icin kullanilan kelime dogru olarak, ulusallik ‘tir. (Mezghani, 2015, ss.159-160)

Ulus-devletlerin kurulmasina bagli olarak ulus dustincesi "ulusculuk ¢agt" diye adlandirilan 19
ve 20. yuzyillarda en parlak donemini yasamistir. Bir devlete sahip olma hakki, kendiliginden bir
ulus olma hakkint icermektedir. Ulus olma, egemenligin bir géstergesidir. Islam diinyast Avrupa'yla
temas sonucu ve 6nce kendisine distan bir veri olarak ulusallikla tanismistir. Akdeniz limanlarina
yerlesmis olan  Avrupalt tiiccarlar arttk  kendilerini  tanumlarken dinsel aidiyetlerini
kullanmamaktaydilar. Onlar artik yurttaslart olduklart bir devletin uyruklariydilar (Mezghani, 2015,
ss.160-161).

Osmanli'nin geride biraktigi cemaatimsi etnik ve dinsel yapilar, yer aldigi itlkelerdeki
egemenlik bicimini tanimlayan ulus-devlet kavraminin disinda, devletin sinirlarini gosteren kamusal
alant agan, Ozel segimleri ve aile igerisindeki iliskilerin bi¢imlendirdigi 6zel alandaki kimlik ve Gyelik
iliskilerini daha yakindan ilgilendirmektedir. Bu anlamda Orta Dogu'da giiniimiiz de hem toplumsal
hem de siyasal hareketlerin odagt olan kimlik sorunlarinin kéklestigi 6zel alan ve bu alanin ortaya

ctkardig yasallik sorunu, ulus-devletin gelisimini kisitlamaktadir.

Sonug

Bu ¢alismada Orta Dogu cografyasindaki hem toplumsal hem de siyasal hareketlerin ulus-
devlet projesinin kapsadigr gegerlilik ve egemenlik alaninin yetersiz kalmasinin gerekgeleri ele
alinmistir. Uygarlik tarihinin en varliklt bolgelerinden birisi olan bu cografya devlet kavraminin ilk
gelistigi yer olarak da ayri bir 6nem tagimaktadir. Bu bolgede yer alan devletler hem g6¢ hem de
savaglar nedeniyle, devletin kosulsuz tekerkligine dayanan otokrasi (mutlak monarsi) bi¢iminde
kendini korumus, bu yonetim bi¢imi olarak Pers, Arap ve Osmanli’ya kadar ayri bicimlerde de olsa

surmustur.
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Otokrasi anlayisinda yonetimin bir aileye verilmesi sonucunda devletin i¢inde yer alan dinsel
ve etnik topluluklar devletlerine dogrudan bagli olmakla yikimliydiler. Cagdaslasma siirecinin
gerektirdigi temsil ilkesinin Osmanlr’ya getirilisi imparatorluk igerisinde hem egemenlik hem de
gecerlilik tartismalarint baglatmis ve siyasal dizen igerisinde sorunlara neden olmustur. Birinci
Diinya Savast sonrasinda dagilan Osmanlt Imparatorlugu yerine, bélgede Orta Dogu halklarina s6z
verilmis olan bir Arap Devleti kurulamamis, ama irili ufaklt ¢ok sayida devletin kurulup, Ingiliz ve
Fransiz manda yonetimleri altinda toplanmis olmalari Orta Dogu’nun guntimuizdeki karistkliginin

6nemli bir boyutunu olusturmaktadir.

Orta Dogu devlet geleneginin ve Arap cografyasint yaklasik 400 yil egemenligi altinda tutan
Osmanli Imparatorlugu’nun gerisinde biraktigi topluluk tiiriinden etnik ve dinsel yapilar, icinde yer
aldiklari Glkelerdeki yonetim bigimini tanimlayan “ulus-devlet” kavramindan artakalan 6geler olarak
uzak dusmektedir. Bu kiiciik topluluklar hala 6zel alandaki kisisel se¢imlerin ve aile-ev iliskilerinin
bi¢imlendirdigi mikro-kimlik ve baghlik iliskilerini dikkate almaktadir. Bu anlamda Orta Dogu’da
giincel toplumsal ve siyasal hareketlerin odak noktast kimlik sorunlarinin kok saldigi 6zel alan ve
bu alana dayali bir gecerlilik sorunu olmayi stirdirdiigi 6lciide, kamusal alanin egemenlik iliskilerini

tanimlayan ulus-devletin etki giictinii daraltmaktadur.
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