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Aragtirma Makalesi/

Research Article

OKUL ONCESi OGRETMENLERINE YONELIK OZEL YETENEKLI
COCUKLARLA ILGILi HIZMET iCi EGITIM PROGRAMI ETKILILiGI?

THE EFFECTIVENESS OF IN-SERVICE TRAINING RELATED TO GIFTED
CHILDREN FOR PRESCHOOL TEACHERS

Seving BAYRAM',Sener SENTURK?

OZ: Bu arastirmada, okul éncesi 6gretmenlerine yonelik, 6zel
yetenekli cocuklarla ilgili egitim programinin etkililigini ortaya
koymak amaglanmugtir. Arastirmada 6n test — son test kontrol
gruplu deneysel desen kullanilmistir. Arastirmada calisma
grubunu, resmi ve 6zel okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev
yapan 58 okul oncesi 6gretmeni olusturmustur. Caligma verileri
“Katilimeilara iliskin Kisisel Bilgiler Formu”, “Ozel Yetenekliler
Basar1 Testi” ve “Program Sonu Degerlendirme Formu”
araciligiyla elde edilmistir. Deney grubundaki okul Oncesi
ogretmenlerine 3 gilin 18 saatten olusan, arasgtirmacinin hazirladigi
6zel yeteneklilere iliskin bilgi ve farkindalik diizeyini artirmay1
temel alan egitim programi uygulanmustir. Verilerin analizinde
parametrik testlerden T- testi ve Anova kullanilmistir. Arastirma
sonunda deney grubu Ogretmenlerin Ontest-sontest puan
ortalamalar1 arasinda son test lehine; deney ve kontrol grubu
sontest puan ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlaml
fark ¢ikmugtir. Ayrica program sonu degerlendirme goriiglerine
gore de egitim programinin etkili oldugu goriilmiistiir.

Anahtar sozciikler: Hizmet i¢i egitim programi, dzel yetenekli

cocuk, okul dncesi 6gretmeni

Bu makaleye atif vermek igin:

ABSTRACT: In this study, it was aimed to reveal the effectiveness
of the education program for preschool teachers about specially
gifted children. In the research, experimental design with pretest-
posttest control group was used. The study group consisted of 58
pre-school teachers working in publicand private preschool
education institutions. The study data were obtained through
“Personal Information Form for Participants”, “Special Skilled
Achievement Test” and “Program End Assessment Form”. A
training program based on increasing the level of knowled
geandawareness of special talented children, consisting of 3 days
and 18 hours, was applied to pre-school teachers in the experimental
group. T-test and Anova, which are among the parametric tests,
were used in the analysis of the data. At the end of there search,
among the pretest-posttest mean scores of the experiment group
teachers, in favor of the posttest; There was a significant difference
between the experimental and control group posttest mean scores in
favor of the experimental group. In addition, according to the end-
of-program evaluation views, the training program was found to be
effective.

Keywords:in-Service education curiculum, Gifted
children, pre-schoolteacher
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The most significant period of discovering gifted children is the early childhood period, which
should be taken into consideration as it is the basic building block of special education and covers all special
needs children (Ataman, 2011). In the preschool period, when the development is the fastest, it is very
important to arrange rich stimulating environments, which are suitable for the interests and abilities of
special talented children. Also preparing educational programs, informing and raising awareness of parents
and teachers, maximizing children’s cognitive, physical, social and emotional development areas are very

1Uzm., Ondokuz Mayis Universitesi, Samsun/Tiirkiye, e-mail: sevinc.aydin.26@gmail.com, ORCID 0000-0002-3358-9371
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3 Bu calisma 2020 Giiz doneminde tez ¢alismasindan tiiretilmistir.
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vital matters. (Daglioglu, 2010) In this process, called the diagnostic process, the biggest task belongs to
the teacher. Therefore, the teacher needs to have the necessary skills and proficiency in special talented
children and their education (Seyhan, 2015). Preschool teachers’ knowledge about special abilities and
gifted children provides a more qualified detection stage for children and increases the quality of education
(Yoleri, Tetik, &Cetken, 2018). Teachers, who do not have the necessary training for gifted students can’t
meet the demands of children with these characteristics (Archambault, Westberg, Brown, Hallmark,
Emmons, & Zhang, 1993). In this direction, within the scope of the in-service program; to increase the
awareness level of preschool teachers about special ability, to ensure that potentially gifted children are
diagnosed and healthily guided in their classrooms, to ensure healthy communication with the families of
specially gifted children, to ensure that families are informed correctly in the process, to strengthen teacher-
family-child communication and to establish correct cooperation form the original value of the work. It is
expected that the study will take a key place in the literature and will be a source for many studies.

Method

In the study on Special Talented Awareness Education Program (OYEP) for preschool teachers,
two of the full experimental designs, pre-test and post-test control group were conducted with random
experimental design. Experimental and control groups consist of a total of 58 preschool teachers who
applied to participate in the program from preschool teachers working in public and private schools
affiliated to Samsun Provincial Directorate of National Education. The experimental and control groups
were formed as 29 teachers each, and it was applied to the participants in OYEP experimental group in 18-
sessions. The application, where each session was 1 hour, took 18 hours in total. In the study, "OYEP
Achievement Test" was applied to the experimental and control groups as a pre-test and a post-test. In the
research, personal information form, special gifted achievement test (OYBASAT) developed by Sentiirk
and Kalem (2018) and post-program evaluation forms were used. As a result of the Kolmogorov-Smirnov
test conducted to determine whether the OYBASAT scores showed normal range, it was observed that the
range showed normality (z =, 087; p>, 05). Due to the normal range, T-test and ANOV A were used among
parametric tests. The level of significance regarding the analysis was accepted as .05.

Findings

According to the data obtained from the research, it was determined that the academic achievement
scores of the teachers in the experimental group differed significantly after the experimental application (t
(58) =-9.950, p <0.005) According to the arithmetic average scores, it is seen that the pre-test academic
achievement scores (x= 58,103) of the teachers in the experimental group are significantly lower than the
post-test academic success scores (x= 77,931). This result can be interpreted as that the experimental study
has affected the academic achievements of the teachers in the experimental group to a great extent, and
improved their knowledge about special talented. At the same time, when the t-test results for dependent
groups regarding whether there is a significant difference between the pre-test and post-test scores of the
control group teachers participating in the OYEP, there was no significant difference between the pre-test
and post-test academic achievement scores of the teachers in the control groups. (t (58) =-. 217, p <0.005).
According to this result, it was observed that the pre-test and post-test knowledge level of the teachers in
the control group, where OYEP was not applied, did not change significantly. In the study, a significant
difference was found between the post-test academic achievement scores of the teachers in the experimental
and control groups according to the t-test results for the independent groups regarding whether there is a
significant difference between the post-test scores of the experimental and control group teachers
participating in OYEP. (t (56) = 9.243, p <0.005). Considering the arithmetic average scores, it is seen that
the post-test academic achievement scores of the teachers in the experimental group (x=77,931) are higher
than the control group post-test academic achievement scores (x= 57,931). According to this result, the
knowledge level of the pre-school teachers in the experimental group increased at the end of the OYEP and
they obtained a higher average score than the control group. This situation shows that the program applied
to preschool teachers is effective by reaching its outcomes and can be successful in increasing the level of
knowledge and awareness ofteachers.

DiscussionandConclusion

At the end of the study, 29 preschool teachers in the experimental group participated in the OYEP,
consisting of 3 days and 18 hours’ work, and OYBASAT was applied during the research process. There
is a differentiation in favour of the post-test, between the OYBASAT pre-test and post-test scores of the
experimental group. Accordingly, OYEP has increased the level of knowledge and awareness of preschool
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teachers towards special gifted children and helped them to correct their misinformation. It was observed
that OYEP had a positive effect by succeeding in bringing their outcomes to preschool teachers. When the
t-test results are analysed, regarding the OYBASAT pre-test and post-test scores of the control group
participants in the study, it was seen that there was no significant difference. Accordingly, the fact that there
is no difference between the pre-test and post-tests of the preschool teachers who did not participate in the
OYEP shows that their level of success remains constant by not being exposed to any factors that increase
the knowledge level of the teachers and revise their mistakes. To reveal the effectiveness of the program, it
was determined that there was a differentiation in favour of the experimental group when the t-test results
for the independent groups regarding the post-test scores of OYBASAT were examined for the pre-school
teachers who participated in the experimental group and the pre-school teachers who did not participate in
the OYEP. It can be declared that the success scores of preschool teachers who attended and trained in
OYEP showed an improvement. The knowledge and awareness levels of the teachers increased, and
knowledge inaccuracies decreased. When the opinions and criticisms of the preschool teachers participating
in the OYEP are examined, it can be interpreted that the participating teachers have increased their
education, knowledge and awareness levels in in the direction of learning outcomes, and they end the
education up happily and suggest it to other colleagues. As a result of the study, it shows that pre-school
teachers become more qualified in the definition of special talented, myths, developmental characteristics
of gifted children, their diagnosis, educational processes, various problems faced by families with gifted
children, and suggestions for these problems, preschool teachers’ problems and solutions for these
problems, picture analysis, and evaluation in the preschool period and relationship of special gifted children
with their pictures , various activities related to the education of gifted children or adaptation of their daily
education programs. This is reflected in the final test scores. The lack of a significant difference between
the pre-test and post-test results of the control group is thought to be due to their lack of education.
GIRIS

Cocukluk donemi igerisinde 0 — 6 yas1 kapsayan “okul oncesi donem” gelisim siirecinin kritik
donemlerinden biridir (Oktay, 2007). Okul 6ncesi egitim ise bu donemdeki ¢ocuga ilk biitiinciil destegin
saglandig1 ve ¢ocuklarin 6grenme ve egitime iligkin tutumlarinin olugmaya basladigi dnemli bir egitim
ortamidir (Roeper, 1977). Bu siire¢ tim g¢ocuklar i¢in ayn1 6nemde olmakla birlikte, ¢esitli yonleriyle
akranlarindan 6nde gelisim gostererek farklilasan 6zel yetenekli ¢ocuklar i¢in ayri bir nem tagimaktadir.
Ozel yetenekli birey; akranlarina gérece daha hizli 6grenen, yaraticilik, sanat, liderlige yonelik kapasitede
onde olan, 6zel akademik yetenegi bulunan, soyut diislinceleri anlayabilen, ilgi alanlarinda bagimsiz
hareket etmeyi seven ve yiiksek diizeyde performans gosteren birey olarak tanimlanmistir (MEB Ozel
Egitim Hizmetleri Y&netmeligi, 2018b). Ozel yetenekli ¢ocuklar1 kesfetmede en dnemli donem, erken
cocukluk donemi olup, erkenlik ilkesi olarak kabul edilen bu siireg, 6zel egitimin temel yapi tagini olusturan
ve tiim &zel gereksinimli ¢ocuklari kapsadigi i¢in dikkate alinmasi gereken bir durumdur (Ataman, 2011).
Geligimin, hizli oldugu okul 6ncesi donemde 6zel yetenekli ¢ocuklarin ilgi ve yeteneklerine uygun, zengin,
uyaricl1 ¢evre ve ev ortamlarmin diizenlenmesi, egitim programlarinin hazirlanmasi, ailelerin ve
Ogretmenlerin bilgilendirilmesi ve bilinglendirmesi onlarin biligsel, fiziksel, sosyal ve duygusal gelisim
alanlarimi ulasabilecegi en iist seviyeye ¢ikarilmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Daglioglu, 2010). Bu
cocuklarin erken teshis edilerek ve uygun egitim miidahalelerinin yapilmasinin, ¢ocuklarin basarilarim
olaganiistii artirdigim1 ve farkli ihtiyaclari olan g¢ocuklarin duygusal ve egitsel uyumsuzluk riskini
minimuma indirdigi ifade edilmektedir (Hodge ve Kemp, 2000). Teshis siireci olarak adlandirilan bu
stirecte, en biiyiik gorev Ogretmene aittir. Dolayisiyla 6gretmenin de 6zel yetenekliler ve egitimleri
hakkinda gerekli donanmim ve yeterlilige sahip olmasi gerekmektedir (Seyhan, 2015). Okul Oncesi
ogretmenlerinin 6zel yetenekler, 6zel yetenekli ¢ocuklar hakkinda bilgili, aktif olmasi, ¢ocuklar1 belirleme
asamasinin daha nitelikli hale gelmesi ve egitimin kalitesinin artmasini saglamaktadir (Yoleri, Tetik ve
Cetken, 2018). Ozel yeteneklilere iliskin gereken egitimi almanmus 6gretmenler, bu zellikleri tastyan
cocuklarin ihtiyaclarini karsilama konusunda yetersiz kalmaktadir (Archambault, Westberg, Brown,
Hallmark, Emmons ve Zhang, 1993).

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli 6grencilere yonelik bilgi eksikliklerinin giderilerek, bu
cocuklarin fark edilmesi ve tanilanmasi asamasinda dogru yonlendirmelerde bulunmalarini saglamak
oldukc¢a 6nemlidir. Bu dogrultuda 6zel yetenekli gocuklarin 6rgilin egitimde karsilagtiklar ilk 6gretmenler
olmalar1 nedeniyle okul dncesi 6gretmenlere gorevler diismektedir. Okul oncesi egitim, 6zel yetenekli
¢ocuklarin egitiminde ilk basamaktir. Okul O6ncesi 6gretmenleri ise ilk egitimcileridir. Bu noktada
Ogretmenlerin dogru egitim uygulamasi yapmalari, bu cocuklari iyi yonlendirmeleri, sinifici etkinliklerinde
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uyarlamalar yaparak 6zel yetenekli cocuklar1 da icine alan planlar hazirlamalari gerekmektedir. Ozcan ve
Kayadelen (2015), 6gretmenlerin 6zel yetenekli cocuklara iligskin egitime yonelik goriislerini arastirdiginda
da caligmanin Onemini destekler nitelikte Ogretmenlerin egitime ihtiyag duyduklar1 saptanmustir.
Ogretmenlerin, ozellikle 6zel yetenekli ¢ocuklarin egitimi hakkinda bilgi eksikliklerinin hizmet ici
egitimler ile giderilmesi, yanlis yargilarinin diizeltilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda hizmet i¢i program
kapsaminda; okul dncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenege iliskin farkindalik diizeylerini artirmak, siniflarinda
muhtemel 6zel yetenekli gocuklarin tanilanmasi ve yonlendirilmesinin saglikl sekilde gergeklestirilmesini
saglamak ayrica 6zel yetenekli cocuklarin aileleri ile saglikli iletisim kurularak, ailelerin siire¢ i¢cinde dogru
bilgilendirilmesini saglamak, 6gretmen-aile-cocuk iletisimini gliglendirerek dogru is birliginin kurulmasim
saglamak c¢alismanin 6zgiin degerini olusturmaktadir. Literatiir incelendiginde ilkokul 6gretmenlerine
(Sahin ve Kargimn, 2013), fen &gretmenlerine (Gokdere ve Cepni, 2004), BILSEM’de gérev yapan
ogretmenlere (Kontas, 2009) ve okul 6ncesi yardimer 6gretmen adaylarina yonelik (Sahin, 2011) 6zel
yeteneklilere iligskin egitim programlar1 hazirlanarak uygulandigi, etkililiginin arastirildigi ¢aligmalara
ulagilmustir. Okul 6ncesi alaninda da Kildan (2011), okul 6ncesi 6gretmenlerin yeterliliklerini belirlemeye
yonelik bir arastirma yapmistir. Arastirma sonucunda okul 6ncesi 6gretmenlerin 6zel yetenekli cocuklar
hakkindaki bilgi seviyelerinin erken teshis agisindan énemli oldugu ve bu konuda cesitli hizmet ici egitim
seminerlerine ihtiya¢ duyuldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak incelenen literatiir kapsaminda okul &ncesi
Ogretmenlerine yonelik 6zel yetenekli cocuklara iliskin hazirlanan bir egitim programinin etkililigini
saptamay1 hedefleyen bir ¢alisma iilkemizde bulunamamistir. Tiim bu bulgular yapilan ¢alismanin énemini
daha da vurgular niteliktedir. Calismanin literatiirde 6nemli bir yer tutarak pek ¢ok arastirmaya kaynaklik
edecegi diisliniilmektedir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Okul dncesi dgretmelerine yonelik Ozel Yetenekliler Farkindalik Egitim Progranmina (OYEP) iliskin
aragtirmada tam deneysel desenlerden o6n test son test control gruplu seckisiz deneysel desen ile
yuritilmistiir; bu desen iki veya daha fazla gruba rastgele seckiyle katilimer denekler tayin edilerek
deneklerin dahil oldugu grubun deneysel uygulamaya katilmasi, diger control grubunun ise deneysel
calisma sirasinda herhangi bir uygulamaya katilmamasina dayanmaktadir (Heppner, Kivlighan
veWampold, 1999). Deney ve control gruplarini 29’ar kisi toplam 58 6gretmenin olusturdugu arastirmada
18 oturumdan olusan OYEP deney grubunda bulunan katilimeilara uygulanmigtir. Her oturumun 1’er saat
oldugu uygulama, 18 saat siirmiistiir. Arastirmada “OYEP Basar1 Testi” deney ve control grubuna n-test
ve son-test olarak uygulanmistir. Deney grubuna ayrica Program Degerlendirme Formu uygulanmustir.
Aragtirma deseni Tablo1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirma deseni

On-test Uygulama Son-Test
Gruplar OYEP BasariTesti. OYEP(18 Oturum) OYEP BagariTesti
Deney X X X
Kontrol X - X

Calisma Grubu/ Evren- Orneklem

Arastirmada calisma grubu, Samsun Il Milli Egitim Miidiirliigiine bagh resmi ve &zel okullarda
gorev yapan okul Oncesi Ogretmenlerden programa katilmak icin miiracaat etmis 6gretmenlerden
olusturulmustur.
Miiracaat eden okul 6ncesi 0gretmenlerinden egitime katilanlar deney grubunu olusturuken kontrol grubu
ise yine Samsun 11 Milli Egitim Miidiirliigiine bagl resmi ve 6zel okullarda gérev yapan okul &ncesi
Ogretmenlerinden programa katilmak i¢in miiracaatta bulunup, programa katilamayan 6gretmenlerden
olusturulmustur. Deney ve kontrol grubunun demografik 6zelliklerine gore sayisal dagilimi Tablo 2’de
verilmistir.
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Tablo 2.Deney ve kontrol grubundaki katilimc 6zellikleri

.. w DeneyGrubu KontrolGrubu
Degigkenler Ozellikler P 9% ¢ o
Cinsiyet Kadmn 29 100 29 100

Erkek - 0 - 0
1 3 10 1 4
2 10 5 17
Kidem 3 12 42 12 41
4 4 14 8 28
5 7 24 3 10
Egitim durumu Lisans 25 83 27 93
Lisansiistii 4 17 2 7
Cocuk yok - 0 1 3
1 Cocuk 21 72 16 55
Cocuk sayist 2 Cocuk 8 28 10 35
3 Cocukvetizeri - 0 2 4
Tant Konulmus 4 14 6 21
Yoktur 25 86 23 79
Ozel Yetenekliler Evet 7 24 2 7
Egitimi aldiniz m1? Hay1r 22 76 27 93

Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan deney ve kontrol grubu &gretmenlerinin tamami
kadindir. Aym1 zamanda deney ve kontrol grubunda yer alan okul Oncesi Ogretmenlerinin
cogunlugunun 3 yi1l mesleki kidemi bulunmaktadir. Deney grubunda 3 yillik mesleki kideme sahip
ogretmenleri 5 yillik mesleki kideme sahip dgretmenler (%24) takip ederken kontrol grubunda ise 4
yillik mesleki kideme sahip 6gretmenler (%28) takip etmektedir. Deney ve kontrol grubundaki
katilimcilarim ¢ogunlugu lisans mezunu okul oOncesi Ogretmenler olmakla birlikte dagilimlar
farklilagmaktadir. Deney grubunun %83’ii lisans mezunu iken kontrol grubunun %93’ii lisans
mezunudur. Katilimeilar sahip olduklari ¢ocuk sayist bakimindan incelendiginde ise deney grubunun
%72’si 1 gocuga sahipken; kontrol grubunun %55’i 1 gocug@a sahiptir. Iki grupta da gogunlugu 1
cocuklu okul Oncesi 6gretmenleri olusturmustur. Katilimc1 dgretmenler “Ailenizde 6zel yetenekli
tanist konulmus kimse var mi1?” sorusuna deney grubunun %86’s1 “yoktur” cevabi vererek ¢cogunlugu
olustururken; kontrol grubunun %79’u “yoktur” cevabi vererek g¢ogunlugu olusturmaktadir. Bu
noktada dikkat edilmesi gereken kontrol grubundaki &gretmenlerin ailesinde 6zel yetenekli tanisi
konulmus birey sayisi daha fazladir. Aragtirmaya katilan okul Oncesi Ogretmenlerinin &zel
yetenekliler egitimi almis olma durumu incelendiginde ise; iki grupta da egitim alamayan sayist daha
fazladir ancak kontrol grubunda daha fazla 6gretmenin %93 ile egitim almadig1 goriilmektedir.

Arastirma Gruplarimin Denkligine iliskin Bagimsiz Gruplar Icin t-testi Sonuglar

Deney grubu ile kontrol grubu katilimeilarin uygulama oncesinde denkligi igin yapilan
Bagimsiz Gruplar I¢in t-Testi puanlarmnin karsilastirilmalar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.Deney ve kontrol grubu katilimcilarimn OYBASAT én test puanlarina iliskin bagimsiz
gruplar igin t-testi sonuglart

N % Ss T Df P
Deney 29 58,103 10,036
211 56 834
Kontrol 29 57,586 8,621
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Tablo 3’te elde edilen degerlere gore programa dahil edilen deney ve kontrol grubu
ogretmenlerin OYBASAT testinden elde ettikleri puanlarin ortalamalari arasinda anlamli bir fark
bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz grup t-testi sonucunda,
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamigtir
(1(56)=,211; p<.05). Diger bir ifade ileuygulama 6ncesi deney ve kontrol grubu katilimcilarin 6zel
yeteneklilere iliskin bilgileri hakkindaki goriislerinin birbirine yakin oldugu goriilmiistiir.

Verilerin Toplanmasi

Bu boliimde arastirmada kullanilacak olan veri toplama araglar1 ve veri toplama siirecine iliskin
aciklamalara yer verilmistir.

Veri Toplama Siireci
Aragtirmada verilerin toplanmasi siirecinde agagidaki basamak takip edilmistir:

*OYEP igin ihtiyac analizi (Okul dncesi Ogretmenlerinin Ozel Yetenekli Cocuklara Yéonelik
Algilar)

*Egitim ortaminin hazirlanmas: (Dokiiman, materyal, projeksiyon, vb.)

*Veri toplama araci i¢in izin alinmasi

*Deney ve kontrol grubu goniillii katilimcilarin belirlenmesi

*Program oOncesi uygulanmasi planlanan 6l¢eklerin deney ve kontrol grubuna agiklanarak
uygulanmasi

*Programin uygulanmasi

*Deney grubuna program sonu degerlendirme formunun uygulanmasi

*Deney ve kontrol grubuna OYBASAT uygulanmasi.

*Toplanan verilerin analiz edilmesi

OYEP igin ihtiya¢ analizi kapsaminda Aydin ve Sentiirk (2020) tarafindan gergeklestirilen
“Okul 6ncesi Ogretmenlerinin Ozel Yetenekli Cocuklara Yonelik Algilar1” ¢alismasinda 50 okul
Oncesi 0gretmeninin 6zel yetenekli cocuklara iliskin algilar1 aragtirilmis, aragtirma sonuglart 5 alt
faktorde incelenmistir. Tiim alt faktorlerde “katiliyorum” ( =3.76) diizeyinde sonular elde edilmistir.
Aragtirma sonucunda okul Oncesi Ogretmenlerinin 6zel yetenekli gocuklara iligkin algilarini
belirlemek i¢in elde edilen veriler incelendiginde “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Bu
dogrultuda okul 6ncesi 6gretmenlerinin algi diizeylerinin olumlu oldugu ancak bilgi eksikliklerinin
oldugu goriilmiis, arastirmaya katilan 6gretmenlerin tamaminin 6zel yetenekli ¢ocuklara yonelik ayri
programlarin hazirlanmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Deney Grubuna Uygulanan islemler

Arastirmada, kontrol grubuna herhangi bir egitim yapilmazken, deney grubuna her bir oturumu
1 saat olan 18 oturumdan olusan egitim programi uygulanmustir.

I¢c ve Dis Gegerlik

Arastirma siirecinde veri araglarinin, dlglim-tepki etkilesimi etkisi, agisindan dntest-sontest
aras1 gegen slirenin 2 ay olmasina, fiziki sartlarin egitim ac¢isindan uygunluguna dikkat edilmistir.
Ayrica katilimeilarin yansiz olarak secilmis olmasi da arastirmanin dis gecerliligi ve evreni temsili
bakimindan g6z 6niinde bulundurulmustur.

Arastirmanin i¢ gegerligi icin; deney grubuna grupla, kontrol grubunun ise bir kismina grup,
kalanina bireysel uygulama ile ayni1 6l¢me araglarinin kullanildigi ¢calismada veri toplama araglarina
iligkin uygulama aragtirmaci tarafindan yiiriitiilmiistiir. 60 kisiden olusturulmus olan grupta olasi,
deneysel diismeler, goz oniinde bulundurularak yeterli saymin kalmasmna dikkat edilmis, veri
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araclariin neyi oOlgtiikleri hakkinda kontrol ve deney grubuna herhangi bir bilgi verilmeyerek
arastirmanin sonucunu etkilemesinin oniine gecilmeye calisilmstir.

Program Hazirlama Siireci

Bu béliimde Taba Modeline gore hazirlanan programin ihtiyag analizi, kazanimlarin belirlenmesi,
igerigin belirlenmesi, egitim durumlarinin se¢imi, programin uygulanmasi, degerlendirilmesi ve
raporlastirilmasi anlatilmig, program hazirlama siireci hakkinda bilgi verilmistir.

Tablo 4.Program hazirlama siireci

Siirec Yapilan Caligmalar

1. Calisma Plan1 Hazirlama: Okul 6ncesi 6gretmenlerine yonelik 6zel yetenekliler

egitim programi amaciyla 2 yillik ¢alisma plani hazirlanmigtir.

2. Ihtiyag analizi tespiti icin yaklasim belirlenmesi: Farklar yaklasimi benimsenerek

ihtiya¢ analizi i¢in “6zel yetenekli 6grencilere yonelik algi 6l¢egi” kullanilmistir.
Ihtiya¢ Analizi 3. Veri Toplama: 2017-2018 yillarinda resmi ve 6zel kurumlarda gorev yapmakta olan

50 okul 6ncesi 6gretmenine ulasilarak veri toplanmustir.

4, Bilgilerin Analizi

5. Sonug ve Rapor Hazirlama: Arastirma sonucunda “Okul dncesi Ogretmenlerinin

Ozel Yetenekli Cocuklara Yonelik Algilar1” ¢alismast ile raporlastirilmistir.

Yapilan “Okul 6ncesi Ogretmenlerinin Ozel Yetenekli Cocuklara Yénelik Algilar1”
aragtirmasi sonucunda okul Oncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli gocuklara iliskin
Kazanimlarin baz1 bilgilere hakim olduklar1 ancak bilgi eksikliklerinin bulundugu, algi diizeyinin
Belirlenmesi beklenilenin altinda kaldigi, bu noktada 6gretmenlerin egitime ihtiya¢ duyduklari
sonucuna ulagilmistir. Okul dncesi 6gretmenlerinin bilgi yanlishig: ya da eksikligi
bulundugu noktalar saptanarak ve literatiir taramas1 yapilarak programin kazanimlari

belirlenmistir.
Icerigin Kazanimlar dogrultusunda literatlir taramasindan faydalanilarak egitim igerigi
Belirlenmesi belirlenmis, 3 giin 18 saatlik egitim i¢erigi hazirlanmustir.

Igerigin etkili olabilmesi adina kazanimlar dogrultusunda gerekli olan strateji, yontem-

Egitim teknik, arag-geregleri her tiirlii etkinlikler ile fiziki diizenlemeler yapilmistir. Farkli

Durumlarinin Ogretim yontem ve teknikleri kullanilarak, uygulamali egitime yer verilerek,

Sec¢imi etkinlikler kullanilarak ve katilime1 6zellikleri géz 6niinde bulundurularak program
zenginlestirilmistir.

Okul oncesi Ogretmenlerine yonelik 6zel yetenekliler egitimi Ondokuz Mayis

Uygulama Universitesi Siirekli Egitim Merkezinde 29 okul dncesi dgretmeninin katilimi ile subat
ayinda gerceklestirilmistir.

Degerlendirme Egitim Oncesinde Ontest yapilmis olan gruba egitim sonunda sontest ve program sonu
degerlendirme formu uygulanarak programin etkililigi dl¢tilmustiir.

Raporlastirma Elde edilen veriler kontrol grubu verileri ile bir araya getirilerek raporlastirilmgtir.

Aragtirmaci tarafindan yapilan okul dncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli g¢ocuklara iliskin algi
diizeyini 6lgen 6n ¢alisma sonucunda dgretmenlerin belirli bilgi diizeyine sahip olduklar1 ancak egitime
ihtiyag duyduklari sonucuna ulasilmistir. Ayn1 zamanda yapilan ¢alisma Ozel Yetenekliler Egitimi
Programinin ihtiya¢ analizi olarak tasarlanmis, arastirma sonucunda okul 6ncesi d6gretmenlerinin hangi
konularda eksiklik duyduklar1 saptanmistir. Calisma sonuglar1 yapilan diger ¢aligmalar ile analiz edilmis
bu dogrultuda egitim kazanimlari olusturulmustur. Kazanimlar 1s1ginda literatiir taramasi yapilarak egitim
icerigi hazirlanmis, egitim durumlari se¢imi yapilmistir. Hazirlanan program kendi talebi ile goniillii olarak
calismaya katilim gosteren okul 6ncesi 6gretmenlerine uygulanmis ve sonuglar analiz edilerek programin
etkililigi arastinlmistir. Hazirlanan egitim programimin eksik yonleri arastirma sonuglarima ve
O0gretmenlerin program degerlendirme formuna gore belirlenmistir.
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Programa iliskin A¢iklamalar

OYEP, haftada 3 giin 6 ders saati olmak {izere, toplam 18 saatlik bir siireyi kapsamaktadir. Amaci
okuldncesi Ogretmenlerin 6zel yeteneklige iligkin farkindalik diizeylerini artirmaktir. Bu dogrultuda
hazirlanan programin etkili olup olmadigi bu arastirma ile test edilmistir. Programa iligkin icerik siire ve
kazanim sayilar1 Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. OYEP icerigi

Siir Program
Unite  Unite Adi (S“agt) ici Hedefler
Yiizdesi
| Ozel Yetenek Nedir? 1 5,56 3
Temel Kavramlar
- i - 1 5,56 2
I Ozel Yeteneklilik ile Ilgili Yanlig Bilinenler
m Ozel Yetenekli Cocuklari Genel Ozellikleri 1 5,56 2
IV Ozel Yetenekli Cocuklarin Bilissel, Sosyal- 2 11,11 4
Duygusal ve Dil Gelisim Ozellikleri
Vv Ozel Yetenekli Cocuklarin Egitimi 1 5,56 2
Vi Ozel Yetenekli Cocuklarin Tanilanma Siireci 1 5,56 5
Tiirkiye’de Ozel Yetenekli Cocuklarin Egitimi 1 5,56 2
(BILSEM)
VII
VI Ozel Yetenekli Cocuklarm“ Ailelerinin = 2 11,11 8
Karsilastig1 Zorluklar ve Ailelere Oneriler
IX Okul Oncesi Donemdeki Ozel Yetenekli 2 11,11 8
Cocuklar, Sorunlar, Oneriler
X Okul Oncesi Donemde Resim Analizi ile 1 5,56 5
Degerlendirme
Okul  Oncesinde  Yapilabilecek  Atdlye 3 16,67 4
Xl Caligmalar1
Acilis, Programin Tanitimu, Testlerin 2 11,11 2
Xl1 N .
Uygulanmasi ve Degerlendirme
Toplam 18 100 47

OYEP 11 ayn iiniteden olusan, 3 giin 18 ders saati uygulanan bir egitim programudir.
Programda yer alan tnitelerin program igi yiizdesi konularin uzunlugu, detaylari, etkinlikler ve
kazanimlar dogrultusunda belirlenmistir. Program ici yiizdesi en yiiksek olan tinite %16,67 ile “okul
oncesinde yapilabilecek atolye calismalar1” olusturmustur. Bu {initede 6zel yetenekli ¢ocuklarin
egitimine yonelik okul Oncesi Ogretmenlerine 6rnek etkinlikler uygulanmis, onlarin da bazi
yonlendirmeler ile yeni etkinlikler olusturarak siirece katki saglamalari beklenmistir. OYEP
programimin kazanim sayisi 47°dir. Egitimin uygulama bdliimiine 3 saat ayrilmis ve uygulamali
egitime 6nem verilmistir. Ayni zamanda iiniteler i¢inde de interaktif egitimi destekleyecek etkinlikler
yapilarak zenginlestirilmistir. Drama, egitsel oyun, anlatim, soru-cevap, tartisma, 6rnek olay, grup
caligmasi, gibi 6gretim yontem ve teknikleri kullanilmistir. Oturum sonlarinda sik sik degerlendirme
yapma firsat1 sunulmustur.

Veri Toplama Araci

Aragtirma kapsaminda veri toplamak igin kullanilacak 6lgme araglari sunlardir:
e Kisisel Bilgiler Formu

e Ozel Yetenekliler Bagar1 Testi (OYBASAT)

e Program Sonu Degerlendirme Formu
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1. Katihmecilara iliskin Kisisel Bilgiler Formu
Aragtirmaci tarafindan “Kisisel Bilgiler Formu” deney ve kontrol grubuna ait katilimcilarin
demografik ozelliklerini belirlemek adina hazirlanmistir. Bu form kapsaminda katilimci okul Oncesi
Ogretmenlerinin cinsiyeti, sahip oldugu cocuk sayisi, mesleki kidemi, egitim durumu, ailesinde O6zel
yetenekli bireylerin olup olmadig1 ve daha 6nce 6zel yetenekliler egitimi alip almadigi sorgulanmustir.
Hazirlanan form arastirmaya katki saglamak isteyen katilimcilarin tamamina uygulanmistir.

2. Ozel Yetenekliler Basar1 Testi (OYBASAT):

Ozel yetenekliler basar1 testi (OYBASAT), Kalem ve Sentiirk (2018) tarafindan dgretmenlerin
0zel yetenekli ¢ocuklara iligkin konulardaki bilgilerini 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Testin giivenirligi
icin KR20 katsayisi .70; testin ortalama giicliik indeksi .59 ve ayiricilik indeksi .50 olarak bulunmustur. 20
maddeden olusan ¢oktan se¢meli test, zeka kavrami, 6zel yetenekliligin tanimi, 6zel yetenekliler ile ilgili
yanlig bilinenler, 6zel yeteneklilerin 6zellikleri ve tanilama siireci, 6zel yeteneklilere yonelik egitim
stratejileri, 6zel yetenekli ¢ocuklarda goriilen sorunlar, 6zel yetenekli ¢ocuga sahip ailelerin davranis ve
tutumlarin1 kapsamaktadir. Testin uygulamasinda dogru cevaplara “5”, yanlis cevaplara ise “0” rakami
girilerek degerlendirme yapilmistir. Testten alinabilecek en yiiksek puan 100’diir. Testin amaci 6zel
yetenekliler farkindalik egitimi programinin kazanmimlart dogrultusunda okul Oncesi &gretmenlerinin
kazanimlara ne derece ulastigini 6lgmektir.

Program Sonu Degerlendirme Formu:

Program Sonu Degerlendirme Formu, Siirekli Egitim Merkezinin egitim programlarinda rutin
olarak kullandigi formun hizmet i¢i egitim programina uygun olarak uyarlanmasi sonucu olusturulmustur.
Aragtirma hedefleri dogrultusunda 5°li likert seklinde derecelendirilmis 12 madde ve agik uglu 2 sorudan
olusmustur. Uzman goriisiiniin alindig1 ankette glivenirlik katsayis1 Cronbach Alpha degeri.85’tir. Likert
maddeler, 5 “kesinlikle katiliyorum”, 4 “kismen katiliyorum”, 3 “katiliyorum”, 2 “kismen katilmiyorum”
ve 1 “kesinlikle katilmiyorum”, seklinde puanlanmustir. Verilerin ¢dzlimlenmesi ve yorumlanmasi i¢in besli
Olcek araliklar1 0.80 (5-1=4 [ 4/5=0.80) oraninda esit araliklar olarak asagidaki sekliyle belirlenmistir.
Kesinlikle katiliyorum 4.20 —5.00
Kismen Katiliyorum  3.40 —4.19
Katiliyorum  2.60 - 3.39
Kismen Katilmiyorum 1.80 —2.59
Kesinlikle Katilmiyorum 1.00 — 1.79
Acik uglu soruyla ise programa iligkin Oneri ve elestirilerle, programin katkilart ortaya konmaya
calisilmustir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi siirecinde, hangi testlerin kullanilacagina karar verebilmek amaciyla oncelikle
deney ve kontrol gruplarmin 6ntestlerine iliskin OYBASAT puanlarinin, parametrik testlerin temel
varsayimlarini karsilayip karsilayamadiklari incelenmistir. Bu dogrultuda yapilan Kolmogorov-Smirnov
testi sonucu Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Deney ve kontrol gruplarinin OYBASAT én-test puanlarina ait Kolmogorov- Smirnov normallik
testi sonuclar

Gruplar Static Df Sig. Static  Df Sig.
Deney 141 29 ,148 ,945 29 ,139
OYBASAT Ontest
Kontrol ,135 29 ,188 ,966 29 ,453
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Tablo 6’ya gore, OYBASAT puanlarin normal dagilim gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda dagilimin normallik gosterdigi goriilmiistir (z=,087;
p>,05). Dagilimin normal olmasi sebebi ile parametrik testlerden T- testi ve ANOVA kullanilmistir.
Analizlere iligkin anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde, arastirmanin temel amaci dogrultusunda OYEP’e iliskin “OYBASAT”, deney ve
kontrol gruplarindan elde edilen verilerin ¢éziimlenmesiyle ulasilan bulgulara ve bu bulgulara iliskin
yorumlara yer verilmistir.

Aragtirmanin amacina iliskin bulgular asagida sirastyla verilmistir.
Deney Grubu Ontest-Sontest Puanlarina iliskin Bulgular

Deney grubu katilimcilarin OYBASAT ontest-sontest puanlarma iliskin bulgular asagida
verilmistir. Arastirmada OYEP’e katilan dgretmenlerin OYBASAT dan aldiklar1 dntest-sontest puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadigma iliskin bagimli gruplar icin t-testi sonuglari
Tablo7’de verilmistir:

Tablo 7. Deney grubu katiimcilarinin OYBASAT éntest-sontest puanlarina iliskin bagimli gruplar t-testi
sonuc¢lari

N X Ss T Df P
Ontest 29 58103 10,036
Sontest 29 77,931 9,9568 9,950 28 ,000

Tablo 7°deki veriler incelendiginde, deney grubundaki dgretmenlerin akademik basar1 puanlarinin
deneysel uygulama sonrasinda anlamli diizeyde farklilastigi belirlenmistir (t(58)= -9,950, p<0,005).
Aritmetik ortalama puanlara gore deney grubundaki 6gretmenlerin Ontest akademik basari puanlariin
(x=58,103), sontest akademik basar1 puanlarindan (x=77,931) anlamli sekilde diisiik oldugu gortilmektedir.
Bu sonug, yapilan deneysel calismanin deney grubundaki 6gretmenlerin akademik basarilarini biiytlik
oranda etkiledigi, 6zel yetenekliler hususunda bilgi birikimlerini gelistirdigi seklinde yorumlanabilir. Yine
ayn1 dogrultuda okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli ¢ocuklara iliskin algilarinin da deney grubu
lehine anlamlilastig1 goriilmiistiir. Bu baglamda 6zel yeteneklilere iliskin sunulan hizmet i¢i egitimlerin
etkili oldugu soylenebilir. Bu durum ihtiya¢ analizi agamasinda da karsimiza ¢ikmis, 6gretmenlerin ek
egitim hizmetlerine ihtiya¢ duyduklarim belirtmeleri bulgusunu dogrulamistir.

Kontrol Grubu Katihmcilarin Ontest-Sontest Puanlarina iliskin Bulgular

Kontrol grubu katilmcilarm OYBASAT &ntest-sontest puanlarina iliskin bulgular asagida
verilmistir. Arastirmada OYEP’e katilan kontrol grubu dgretmenlerin OYBASAT dan aldiklar1 dntest-
sontest puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadigina iliskin bagimli gruplar igin t-
testisonuglar1 Tablo8’de verilmistir:

Tablo 8.Kontrol grubu OYBASAT ontest-sontest puanlarina iliskin bagiml gruplar icin t-testi sonuclar

N X Ss T Df P
Ontest 29 57586 8,6210
Sontest 29 57,931 6,0529 217 28 ,830

Tablo 8’deki verilere gore, kontrol gruplarindaki 6gretmenlerin Ontest ve sontest akademik basari
puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamustir. (t(58)= -,217, p<0,005). Aritmetik ortalama puanlarina
gore kontrol grubundaki 6gretmenlerin 6ntest akademik basar1 puanlarmin (x=57,586), sontest akademik
basar1 puanlarinin (x=57,931) ortalamalar1 ile birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir. Bu sonuca goére
OYEP uygulanmayan kontrol grubunda yer alan 6gretmenlerin ntest ve sontest bilgi diizeyinin anlamli
Olciide degismedigi sabit kaldigi goriilmiistiir. Aymi sekilde programa katilmayan okul oncesi
Ogretmenlerinin farkindalik diizeylerinde de bir farklilagma olmadig1 yorumu yapilabilir. Kontrol grubu
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Ontest sontest puanlarin farklilasmamasi, okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli ¢ocuklara iliskin
farkindalik ve bilgi diizeylerini etkileyecek herhangi bir etkene maruz kalmadiklari goriilmistiir.

Deney ve Kontrol Grubu Sontest Puanlarina iliskin Bulgular

Aragtirmada OYEP’e katilan deney ve kontrol grubu 6gretmenlerin OYBASAT dan aldiklar1 sontest
puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadigina iliskin bagimsiz gruplar i¢in t-testisonuglari
Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Deney ve kontrol grubu OYBASAT sontest puanlarina iliskin bagimsiz gruplar icin t-testi sonuglart

N X Ss T Df P
Deney Sontest 29 77,931 9,956
Kontrol Sontest 29 57,931 6,052 9,243 26 000

Tablo 9°daki verilere gore, deney ve kontrol gruplarindaki 6gretmenlerin sontest akademik basari
puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur. (t(56)=9,243, p<0,005). Aritmetik ortalama puanlara goére
deney grubundaki 6gretmenlerin sontest akademik basari puanlarinin (x=77,931), kontrol grubu sontest
akademik basar1 puanlarindan (Xx=57,931) otalama ile daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore
deney grubundaki okul &ncesi 6gretmenlerinin OYEP sonunda bilgi diizeyi artmis ve kontrol grubuna gore
daha yiiksek ortalama puani elde etmislerdir. Bu bilgiler ¢alismaya katkida bulunan ancak programa
katilmayan okul éncesi 6gretmenleri ile 3 giin 18 saatten meydana gelen OYEP’e katilim gdsteren okul
oncesi dgretmenlerinin OYBASAT sontest puanlari arasinda deney grubunun son test puanlari lehine
farklilagtigin1 gostermektedir. Bu durum okul 6ncesi 6gretmenlerine uygulanan programin kazanimlarina
ulasarak etkili oldugunu, programin G6gretmenlerin bilgi ve farkindalik diizeyini arttirmada basarili
olabilecegini gostermektedir.

OYEP’e katilmis okul dncesi dgretmenlerinin 6zel yetenekliligin tanimi, mitleri, 6zel yetenekli
cocuklarin gelisim oOzellikleri, tanilanmasi, egitim siirecleri, 6zel yetenekli ¢ocuga sahip ailelerin
karsilastig1 ¢esitli sorunlar ve bu sorunlara yonelik oneriler, okul 6ncesi dgretmenlerinin 6zel yetenekli
¢ocuklara iligskin karsilastig1 sorunlar ve bu sorunlarin ¢6ziimii adina oneriler, okul 6ncesi donemde resim
analizi ile degerlendirme ve 6zel yetenekli ¢ocuklarin resimleri ile iliskisi, 6zel yetenekli ¢ocuklarin
egitimine iligkin ¢esitli etkinlikler ya da kendi giinliik egitim programlarmin uyarlama ¢aligsmalar1 hakkinda
daha donanimli olduklar1 gériilmistiir. Bu nedenle bu tarz hizmet i¢i egitimlerin etkili oldugu, pek ¢ok
yonde katki sagladigi sdylenebilir.

OYEP Uygulanan Deney Grubu Katiimcilarin Uygulanan Programa Yonelik Gériislerine iliskin
Bulgular

Bu boliimde deney grubu katilimeilarin programa iliskin goriisleri sunulmustur. Goriisler, egitim
programi, organizasyon, katilim ve genel degerlendirme basliklar1 seklinde Tablo 10’da verilmistir. Ayrica
degerlendirmede 6gretmenlerin program hakkindaki acik u¢lu goriislerine de yer verilmistir.

Tablo 10. Program sonu deney grubu katilimcilarin OYEP hakkinda gériisleri

[FADELER X
1-  Egitimde ele alinan konularin yeterliligi 4,78
2-  Gorsel ve isitsel araclar 4,60
Egitim program:  3-  Egitim notlar1 4,57
4-  Egitim siiresi 4,32
5- Egitim igerigi 4,71
Toplam 4,60
1-  Egitim salonunun oturma diizeni 4,07
Organizasyon 2-  Egitim salonunun 1s1 ve havalandirilmasi 4,07
3-  Egitim salonunun 151k diizeni 4,25
4-  Egitim salonunun ses yalitimi 4,32
Toplam 4,17
1-  Verdikleri egitim konusunda bilgi ve tecriibesi 4,71
Egitimeiler 2-  Anlatimlari, rnek olay ve uygulamalar 4,66
3-  Zaman planlamalar 4,60
4- Katilimcilarla iletisim kurabilme yetenekleri 4,71
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1. Toplam 4,67

Egitime aktif olarak katilim 4,78
Katthm 2- Egltlmm mesleki gelisime katkist 4,82
3-  Egitimin kigisel gelisime katkis 4,85
4-  Egitimin motivasyonu artirmasi 4,89
5-  Anlatilan konunun &grenilmesi 4,89
Toplam 4,85
1-  Egitim beklentilerimi karsiladi, hedefime ulagtim. 4,82

Genel Esitimde ihti lan bileivi edindi
deserlendirme 2- gitimde 1htryacim olan bilgiy1 edindim. 4,75
g 3-  Buegitimi diger is arkadaglarima 6neririm. 4,89
Toplam 4,82

Katilimeilarin OYEP hakkindaki gériislerini belirlemek icin “Program Sonu Degerlendirme Formu”
uygulanmis Tablo 10°da saptanan bulgular ele alinmustir. Bu dogrultuda OYEP’e katilan okul 6ncesi
Ogretmenlerinin goriislerine gore egitim programinin genel olarak hedeflere ulagsma orani ortalamasi 4,82
olarak saptanmustir. Elde edilen bu oran OYEP’in okul dncesi 6gretmenlerinin 6zel yeteneklilere iliskin
bilgi ve farkindalik diizeylerini arttirmada etkili oldugu goriilmektedir. Daha detayli incelendiginde ise
program sonu degerlendirme formu kapsaminda katilimcilara egitim programi, organizasyon, egitmenler,
katilim ve genel degerlendirmeden olusan 5 alt boyut ile programi degerlendirmeleri istenmistir. Ayni
zamanda okul dncesi 6gretmenlerinin agik uclu sorular ile programa yonelik fikir ve dnerileri saptanmaya
caligilmustir.

Program sonu degerlendirme formunun ilk alt boyutunu olusturan egitim programi ¢alismaya katilan
okul dncesi 0gretmenleri tarafindan incelenmis; egitimde ele alman konularin yeterliligi, gorsel ve isitsel
araglar, egitim notlari, egitim siiresi ve egitim igerigi bakimindan degerlendirmistir. Bu kapsamda egitim
programi ortalama puani toplami (X=4,6) “Kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu saptanmustir.
Kazanimlar dogrultusunda olusturulan program ve igeriginin etkili oldugu, 6gretmenlerin beklentilerini
karsiladigi, egitim programinin kazanimlarma ulastig1 sdylenebilir. Katilimcilardan agik uglu soruya iliskin
K27egitim programi alt boyutuna yonelik 6neri ve elestiriler kismina sdyle yazmustir: “Egitimin konusu
cok iyi secilmis, oncelikle bu konuda sizi tebrik ediyorum. Ancak zamanlama agisindan yetersiz geldi fakat
bende bir 151k yandi.” ifadeleri ile egitimin konusu ve igerigi ile ilgili olumlu ifadeler kullanirken, egitim
siiresinin yetersiz oldugu yoniinde elestiri yapmustir. K23 “Egitimin konusu anlanminda etkili ve kalici bir
egitim siireciydi. "NNeK26 “program ve icerik farkindalik icin iyiydi, yeterliydi” ifadesi ile egitim
programimi pozitif yonde elestirmistir. K21 “Orneklerin videolarla desteklenmesi ve film énerilerinde
bulunulmas: égrenmede kaliciligi artirmistir.”  Ifadelerini kullanirken K25 ise oneri olarak “Egitimin
yarum giinliik stireler ile bir haftaya veya onbes giine yayilmaswn istiyorum. Tesekkiirler.” ifadesini
kullanarak zamanlama agisindan elestirmis ve oneride bulunmustur. Bu bakimdan programin gelisim siireci
bakimindan yapicidir. Ayni dogrultuda K22 de “Program ¢ok zevkliydi ama biraz daha uzun olabilirdi.”
seklinde bir goriis beyan ederek siireye iliskin elestiride bulunmustur.

Egitim degerlendirme formunun bir alt boyutu olan organizasyon g¢alismaya katilan okul Oncesi
Ogretmenleri tarafindan incelenmis; egitim salonunun oturma diizeni, 1s1 ve havalandirma, 1s1k diizeni ve
ses yalitim bakimindan degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucundan organizasyon ortalama puani
toplamu (X=4,17) “Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Bu dogrultuda organizasyon alt
boyutu maddeleri incelendiginde egitime katilan okul Oncesi Ggretmenlerinin oturma diizeni, 1s1 ve
havalandirmanin 151k diizeni ve ses yalitimina oranla daha yetersiz bulundugu soylenebilir. Katilimcilarin
programa yonelik goriis, elestiri ve onerilerini belirttigi agik uclu soru dogrultusunda K26 “Egitim salonu
etkinlige uygun bir yer olabilirdi. Biraz kiiciiktii.” seklinde goriis beyan ederek egitim salonuna yonelik
elestiride bulunmustur.

Degerlendirme formunun bir bagka alt boyutu olan egitmenler katilimer okul 6ncesi 6gretmenleri
tarafindan egitmenlerin verdikleri egitim konusunda bilgi ve tecriibesi, anlatimlari 6mek olay ve
uygulamalari, zaman planlamalari, katilimcilarla iletisim kurabilme yetenekleri bakimindan
degerlendirilmis degerlendirme sonucunda egitmenler boyutu ortalama puani (x=4,67) ile “Kesinlikle
Katiliyorum” diizeyinde oldugu saptanmistir. Bu sonugtan hareketle egitimcilerin yeterli bilgi ve tecriibeye
sahip olduklari, egitim esnasinda farkli yontem ve tekniklerden destek alarak aktif katilimi saglamaya
calistiklari, zamanlama planlamalarinin iyi oldugu ve katilimcilarla olumlu iletisim kurabildikleri yoniinde
yorum yapilabilir. Bu anlamda katilimcilardan K26 “Egitmenler ve uygulamalar: harikaydi.”, K9
“Egitimcilerin konuya hakimolmalar: ok iyiydi. Egitimcilerin egitimlerinden haberdar olmak ve katilmak
isterim. Her sey icin tesekkiirler.” seklinde goriis bildirmislerdir.
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Program degerlendirme formunun katilim alt boyutunda 6gretmenler programi egitime aktif olarak
katilim, egitimin mesleki gelisime katkisi, kisisel gelisime katkisi, egitimin motivasyonu artirmasi, anlatilan
konunun &grenilmesi bakimindan degerlendirilmis; degerlendirme sonucunda katilim ortalama puani
(x=4,85) “Kesinlikle Katiliyorum” diizeyinde oldugu bulunmustur. Katilim boyutunun maddeleri
incelendiginde ise egitimin motivasyonu artirmasi ortalama puanmi (X=4,89) ve anlatilan konunun
Ogrenilmesi ortalama puaniin (Xx= 4,89) diger maddelere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
dogrultuda programin katilimcilarin kolay 6grenebilecegi sekilde anlasilir ve agik oldugu, katilimeilarin
motivasyonunu artirdigl, mesleki ve kisisel gelisime olumlu katki sagladigi sdylenebilir. Egitime katilan
okul 6ncesi 6gretmenlerinin katilim boyutuna yonelik elestirileri olumlu yonde olmus; K6 “Cok verimli ve
keyifli bir egitim siireciydi. Bilgi ve tecriibelerinizi bizimle paylagtiginiz i¢cin tesekkiirler. Genelde bu tiir
egitimler uzman ancak alaminda veya anlatim, sunum konusunda kiswr bir siireg i¢erisinde olan kisilerce
verilir. Sunu gérdiim ki bu giizel iilkede giizel isler yapan egitimciler de var. Sizleri tanimak bize timit verdi.
Tesekkiir ederiz. Emeginize saghk.”, K12 “Katildigim en etkilesimli paylasimdi. Sonsuz tesekkiirler.” ve
K24 “Stkict bir egitim olmadi, sohbet ederek ve sorular sorarak; dogru-yanlis, eksik-fazla gordiigiimiiz
seyleri analiz etmekle beraber yararl bir egitim almis olduk. Egitmenlere sevgiler.” ifadelerinde goriis
bildirmislerdir.

Program degerlendirme formunun son alt boyutu olan genel degerlendirme; egitimin katilimeilarin
beklentilerini karsilamasi ve hedefine ulasmasi, 6gretmenlerin egitim ile ihtiya¢ duydugu bilgiyi edinmis
olmalar1 ve bu egitimi is arkadaslarina onermeleri bakimindan deney grubunda yer alan okul Oncesi
ogretmenleri tarafindan degerlendirilmistir. Genel degerlendirme ortalama puani (X=4,82) “Kesinlikle
Katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Egitimin is arkadaglarina 6nerilmesi maddesi diger maddeler
arasindan en yiiksek ortalamaya (X=4,89) sahip oldugu sonucundan hareketle programdan 6gretmenlerin
memnun ve tatmin olmus olarak ayrilarak bu egitimin diger okul dncesi Ogretmenlerine de ulasmasin
istedikleri seklinde yorumlanabilir. Katilimeilar genel degerlendirme boyutuna yonelik K26 “Egitimin
devami ya da egitmenlerin yeni egitimlerine katilmayt ¢ok isterim, genel olarak ¢ok iyi.”, bir bagka okul
oncesi 6gretmeni K23 “Etkili ve kalict paylasimlar igin tesekkiir ediyoruz, egitim ¢ok giizeldi kaliteli bir
egitim gecirdigime inaniyorum. Diger egitimlerinize de severek katilim saglamak isterim ’seklinde goriis
ve olumlu elestirilerle programin basarili bir sekilde sonuglandirildigini ifade etmislerdir.

Arastirmanin Etik izinleri

Yapilan bu calismada arastirma etigi ilkeleri gozetilmis olup gerekli etik kurul izinleri alinmigtir.
Etik kurul izni kapsaminda; Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurul Karari ile
28.06.2019 tarihinde, 2019-212sayil karar belge alinmustir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Arastirma Samsun Il Milli Egitim Miidiirliigiine bagl resmi ve 6zel okullarda gorev yapan 58 okul
oncesi Ogretmeninden olugsmaktadir. Bu 6gretmenlerin 29’u deney grubunu 29’u ise kontrol grubunu
olusturmustur. Arastirma deneysel calisma olup deney ve kontrol gruplarma ontest ve sontest
uygulanmustir.

Calismada deney grubunda bulunan 29 okul éncesi dgretmeni ve 3 giin 18 saatten olusan OYEP’e
katilmis ve arastirma siirecinde OYBASAT uygulannustir. Deney grubunun OYBASAT é&ntest sontest
puanlar1 arasinda sontest lehine farklilasma bulunmaktadir. Buna gére OYEP istendik sekilde okul dncesi
Ogretmenlerinin 6zel yetenekli cocuklara yonelik bilgi ve farkindalik diizeyini 6nemli oranda yiikseltmis,
yanlis bilgilerini diizeltmelerini saglamistir. OYEP kazanimlarini okul 6ncesi dgretmenlerine kazandirmayi
basararak olumlu yonde etki ettigi sdylenebilir. Bu arastirmaya gdre hizmet i¢i egitim programlarinin
pozitif etkiye sahip olarak gelistirici etkisi oldugu sonucuna ulasilabilir. Johnson ve Hatch (1988) &zel
yetenekli oldugu belirlenmis dort okul dncesi ¢ocugunu farkli boyutlar ile gézlemlemis ve gocuklarin
sosyal gelisimini incelemistir. Ozellikle okul dncesi donemde cocuklarin yeteneklerini gizlemeye yatkin
oldugu, sinif i¢inde daha c¢ok bireyselligi tercih ettigi gdzlemlenmis, okul Oncesi 6gretmenlerinin onlari
fark ederek gelisimlerini desteklemelerinin Onemini ortaya koymustur. Okul Oncesi O0gretmenlerinin
farkindaligmin yiiksek, bilgi eksikliginin az olmasinin énemini vurgulamustir. Bu arastirma OYEP’in
amaglarii desteklemekte, 6zel yetenekli ¢ocuklar1 tanilama, yonlendirme ve egitmede okul Oncesi
Ogretmenlerinin en iyi destekleyiciler oldugunu ifade etmektedir. Iwuagwu (2010) ise hizmet i¢i egitimlerin
Ogretmenler lizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu, kurum ve kuruluslarin degisen dinamikleri karsisinda
etkili birer ara¢ olduklarin1 savunmustur. Bu bulguyu destekler nitelikte Iwuagwu ve Aiwuyo (2017) hizmet
ici egitimin O&gretmenlerin simf hakimiyeti ve Ogretmen-Ogrenci iliskisi lizerine etkisini inceledigi
calismasinda egitim alan 6gretmenlerin mesleginde kendini daha donaniml gordiigli, mesleki sorunlar ile
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daha az karsilagtig1 sonucuna ulagmistir. Bu sonug yapilan ¢alismay1 da destekler niteliktedir. Issaka (2018),
Gana’da isitme engellilere yonelik okullarda gérev yapan 6zel egitim 6gretmenlerine uygulanan hizmeti i¢i
egitimin etkililigini aragtirmig ve arastirma sonucunda hizmet i¢i egitimin onemli oldugu ancak o6zel
cocuklarin ihtiyaglarinin da bireysel olmasi sebebiyle hizmet i¢i egitimin her 6grenci igin uygulanabilirlik
boyutunun yetersiz oldugunu saptamistir. Bu dogrultuda 6zel 6grencilere sahip 6gretmenlerin dgrenci
profiline gore hizmet i¢i egitim programinin hazirlik siirecine katkida bulunmasi gerektigini, egitimcilerin
sik sik degerlendirilerek egitimlerin diizenli araliklarla tekrarlanmasi gerektigini vurgulamistir. Calisma
ulastig1 sonuglar yoniiyle mevcut aragtirmaya elestiri olabilecek niteliktedir.

Arastirmada kontrol grubu katilimcilarmin OYBASAT ontest-sontest puanlarina iliskin t-testi
sonuglar1 incelendiginde anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir. Buna gére OYEP’e katilim
gostermemis okul 6ncesi 6gretmenlerini dntest ve sontestleri arasinda farkliligin olmamasi 6gretmenlerin
bilgi diizeyini artirici, yanligliklarii revize edici herhangi bir etkene maruz kalmayarak basari diizeylerinin
sabit kaldigin1 gostermektedir. Cengel ve Alkan (2018) iistiin zekdli / 6zel yetenekli Ogrencilerin
Ogretmenlerinin  karsilastigi sorunlara yonelik yaptig1 calismasinda, arastirmasina katilim gosteren
Ogretmenlerin ¢cogunun lisans egitiminde 6zel yetenekli ¢ocuklar konusunda yeterince egitilmedigi ve
siifinda 6zel yetenekli olma potansiyeli bulunan ¢ocuklarn fark etmede, egitme ve yonlendirme konusunda
biiyiik sorunlar yasadigi gériilmiistiir. Ozel yetenekli cocuklara iliskin egitimlerin ¢ogunun hizmet ici
egitimlerle saglanabildigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda 6zel yetenekli 6grencilerin, egitimli ve egitimsiz
ogretmenleri ile yapilan bir arastirma ile Hansen ve Feldhusen (1994), 6zel yeteneklerin egitimi igin egitim
almig 6gretmenlerin, egitim almamis 6gretmenlerden daha iyi 6gretim becerileri ve daha olumlu bir sinif
ortamu sergiledigini, gretmeninin diizenli olarak kendini gelistirdigini gdstermistir. Ozel yetenekliler
iizerine hazirlanan ve uygulanan hizmet i¢i egitimlerin etkili oldugunu vurgulanmistir. Bu sonuglar yapilan
arastirmanin da 6nemini vurgulamakta ve sonuglarini desteklemektedir.

Programin etkililigini ortaya koymak amaciyla OYEP’e katilmis deney grubunu olusturan okul
oncesi dgretmenleri ve OYEP’e katilmanis okul &ncesi 6gretmenlerinin olusturdugu kontrol grubunun
OYBASAT son test puanlarina iliskin bagimsiz gruplar icin t-testi sonuglar1 incelendiginde ise deney grubu
lehine farklilasma oldugu saptanmistir. OYEP’e katilmis ve egitim almis okul dncesi dgretmenlerinin basari
puanlarinin olumlu yonde gelisim gosterdigi, s6z konusu 6gretmenlerin bilgi ve farkindalik diizeylerinin
arttig1, bilgi yanlishiklarinin ise azaldigi sdylenebilir. Ozsirkint1 ve Akay (2019), okuléncesi 6gretmenleri
i¢in kaynastirma uygulamalarina yonelik gelistirilmis pilot hizmet i¢i egitimin etkililiginin inceledikleri
calismada hizmet i¢i egitim programi, kapsayici egitimde 6gretmenlerin test Gncesi ve sonrasi puanlari
arasinda anlamli bir fark yaratmig ve aritmetik ortalamay1 artirmustir. Egitim programinin 6gretmenlerin
basar1 puanlarmi artirdigr goriilmiistiir. Arastirma sonuglari yapilan arastirmayi pozitif ydnde
desteklemektedir. Tortop (2014), ise Ozel yetenekliler egitimi i¢in sinif, fen, matematik ve okul 6ncesi
Ogretmeninden olusan arasgtirma grubuna uygulanan hizmet i¢i egitimin etkinliginin incelemistir. Bir
haftalik hizmet i¢i egitim sonucunda Ogretmenlerin bilimsel arastirma danigmanhigi ve 6zel yetenekli
cocuklarin egitimi i¢in 6z-yeterlik algisinin arttigi tespit edilmistir. Karnes, Shwedel ve Linnemeyer (1982)
benzer bir ¢alismay1 ebeveynler ile yiiriitmiis ve 6zel yetenekli gocugu oldugundan siiphelenen ailelerin bir
ihtiya¢ sonucu bagvurmasi ile bebekleri 3 yasma gelene dek haftalik olarak ebeveynler bir araya gelerek
cocuklarinin gelisimini daha iyi desteklemek igin hizmet i¢i egitim almis ve program sonucunda bilgi
diizeylerinin biiyiilk oranda arttigi goriilmistiir. Arastirma hizmet i¢i egitimlerin pozitif etkisini
vurgulamaktadir. Kabaday1(2016), hizmet i¢i 6gretmen egitimlerinin, 6gretmenlerin sadece bilgilerini
yiikseltmekle kalmayip aym1 zamanda kendi kendilerini yansitan, farkindaliga gotiirecek inanglarim
yeniden inceleyebilecekleri, yeniden degerlendirebilecekleri kendilerini revize ederek mesleki gelisim
saglayacaklarin1 ifade etmistir. Ancak Karnes (1983), 1979-1981 willarinda yiiriitiilen ¢aligmanin
benzerlerinin ¢ok az oldugu; genellikle deneysel amagli, kisa siireli ve tek seferlik caligmalarin yapildigina
deginmistir. Bu ifade OYEP’in sinirh siirede ve bir kez uygulannis olmasina elestiri olarak goriilebilir.
Yolcu ve Kartal (2017), Tiirkiye'deki 6gretmenler icin hizmet ici egitim etkinliklerinin etkililigini
degerlendirdigi ¢alismasinda ancak &gretmenlerin ihtiyaclari, cografi ve kiiltiirel sartlar1 gz Oniinde
bulunduruldugunda ve yeterli siire ile egitim verildiginde olumlu sonuglara ulasilabilecegini
vurgulamaktadir. Calisma daha genis kitlelere ulasarak ve 6gretmen ihtiyaglar1 dogrultusunda belirli
araliklarla tekrarlanip siirekliligi saglanarak yapilacak ilerideki caligmalara kaynaklik edebilir. Leana-
Tascilar, Ozyaprak ve Yilmaz (2016), 6zel yetenekli ¢ocuklarin ebeveynlerinin farkindalik diizeyini
artirmak i¢in ¢evrimici egitim programi uygulamis ve uygulama sonucunda deney grubunun son test
sonuclart lehine degisim gosterdigi goriilmiistiir. Uzaktan egitimin bu amaca ulasmak i¢in pratik ve
ekonomik bir yol oldugunu gostermistir. Mevcut ¢alismanin daha ileri taginarak gelismesi adina iyi bir
ornek niteliginde olmustur. Yine Dereli (2019) calismasinda okul 6ncesi donemdeki iistiin yetenekli
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cocuklarin aday gosterilmelerine yonelik gelistirilen egitim programinin etkililigini incelemistir. Bu
kapsamda orneklem grubu 6gretmenlere egitim uygulanmis ve 6zel yeteneklilige aday gosterilen okul
oncesi donem ¢ocuklarin egitim sonucunda dogru tespit edilip edilemedigi {izerine calisilmig, egitimin
etkililigi arastirllmistir. Calisma sonucunda egitimin etkili oldugu, egitim alan okul 6ncesi 6gretmenlerinin
daha dogru aday gostermelerde bulunduklari goriilmiistiir. Bu durum c¢alismanin sonularmi destekler
nitelikte olup, ek egitim hizmetlerinin etkili oldugunu gostermektedir. Calisma uygulanan egitim programa,
amaci ve hedef davraniglarinin farkliligi yoniiyle mevcut ¢alismadan farklilagmaktadir.

Calisma sonucunda gostermektedir ki OYEP’e katilmus okul Oncesi &gretmenlerinin ozel
yetenekliligin tanimi, mitleri, 6zel yetenekli ¢ocuklarin gelisim 6zellikleri, tanilanmasi, egitim siiregleri,
ozel yetenekli ¢ocuga sahip ailelerin karsilastig1 cesitli sorunlar ve bu sorunlara yonelik neriler, okul
oncesi 6gretmenlerinin 6zel yetenekli cocuklara iligskin karsilastigi sorunlar ve bu sorunlarin ¢6ziimii adina
oOneriler, okul 6ncesi donemde resim analizi ile degerlendirme ve 6zel yetenekli ¢ocuklarin resimleri ile
iligkisi, 6zel yetenekli ¢ocuklarin egitimine iliskin cesitli etkinlikler ya da kendi giinlik egitim
programlarinin uyarlama ¢alismalar1 adina hakkinda daha donanimli olmuslardir. Bu da son test puanlarina
yansimustir. Kontrol grubunun Ontest-sontest sonuglar1 arasindan anlamli bir farkliligin olmamasi ise egitim
almamis olmalarindan kaynaklandigi distiniilmektedir.

OYEP programina katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin program sonu degerlendirme formu verilerine
gore egitim programi boyutuna iligkin ortalama (X=4,6) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmiistlir. Bu anlamda katilimcilarin egitimde ele alinan konularin yeterliligi, gorsel ve isitsel araclar,
egitim notlari, siiresi ve icerigi bakimindan olumlu goriislere sahip olduklari, programin kazanimlari
dogrultusunda etkin olabildigi yorumu yapilabilir. Nitekim katilimc1 6gretmenlerin goriis ve elestirileri de
elde edilen verileri destekler nitelikte olup programda ele alinan konularin yeterliligi, icerigi ve kullanilan
ara gereclerin gesitliligi desteklenmis ancak egitim siiresi elestirilmis, egitimin daha uzun siire ile yapilmasi
gerektigi ifade edilmistir. Program degerlendirme formunun organizasyon boyutu ortalama puani ise (X=
4,17) “kismen katiltyorum” diizeyinde oldugu saptanmistir. Bu dogrultuda katilimci okul oncesi
Ogretmenlerinin organizasyona yonelik pozitif tutuma sahip olduklari ancak “kesinlikle katiliyorum”
diizeyinde olmadig1 sdylenebilir. Bu anlamda organizasyon boyutu maddeleri incelendigince en diisiik
ortalamalarin egitim salonunun oturma diizeni (X=4,07) ve egitim salonunun 1s1 ve havalandirmasi (X=4,07)
maddelerinde goriilmiis; egitim salonuna yonelik degisikliklerin yapilmasimin gerektigi sOylenebilir.
Egitmenler alt boyutu ortalama puani ise (x=4,67) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir.
Bu dogrultuda deney grubunda yer alan okul dncesi 6gretmenleri; egitimcilerin egitim konusunda bilgi ve
tecriibesinin yeterli oldugu, anlatimlarin, 6rnek olay ve uygulamalarin yeterli oldugu, katilimcilarin iletisim
kurabilme yeteneklerinin gelismis oldugunu ifade ettikleri sdylenebilir. Ancak egitmenler boyutunun en
diisiik ortalamaya sahip maddesinin zaman planlamalart oldugu goriilmiis bu dogrultuda egitmenlerin
zaman planlamas1 agisindan gelistirilebilir diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir. Program
degerlendirme formunun katilim alt boyutunda ise program aktif katilim saglama, mesleki ve kisisel
gelisime katki saglama, motivasyonu artirma ve anlatilan konunun 6grenilmesi bakimindan katilimcilar
tarafindan incelenmis ve katilim boyutu ortalama puami (X=4,85) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde
oldugu belirlenmistir.Bu veriler 15181inda programin interaktif bir yapiya sahip oldugu, akici, agik oldugu,
mesleki gelisimi ve kigisel gelisimi olumlu manada destekledigi, katilimcilarin motivasyonunu artirdigi
sOylenebilir. Programin igeriginin anlasilir oldugu, katilimcilarin akilda kalict bilgiler edindikleri ve
programin kazanimlarina ulagsmada etkili oldugu sdylenebilir. Program degerlendirme formunun son
boyutu genel degerlendirme boyutu ise katilimcilarin yanitlart dogrultusunda analiz edilmis ve genel
degerlendirme ortalama puani (X=4,82) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmstir.
Genel degerlendirme boyutu maddelerinden yola ¢ikarak egitimin katilimcilarin beklentilerini karsiladigi,
katilimcilart hedefine ulastirdigi, deney grubu Ogretmenlerinin ihtiyag duydugu bilgiyi edindigi
sdylenebilir. Sonug olarak OYEP’e katilim gdsteren okul ncesi dgretmenlerinin goriis ve elestirilerinden
yola cikilarak egitimden bilgi ve farkindalik diizeylerinin kazanimlar dogrultusunda arttigi, egitimden
mutlu ayrilarak diger meslektaglarina da dnerdikleri yorumu yapilabilir.

Aragtirma sonuglar1 dogrultusunda ¢esitli 6nerilerde bulunulmustur. Bunlar:
e Programin etkili olmasi sebebiyle program daha genis 6gretmen kitlesine ulastirilabilir.

e Ayni zamanda egitim programi online egitim ortamlarina tasinabilir, web tabanli dgretimden
faydalanilabilir. Bu sayede yiiz yiize egitime katilamayan okul dncesi 6gretmenlerinin egitimden
faydalanmalar1 saglanabilir.
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e Egitim siiresinin uzatilabilir. Egitim programinin kazanimlar1 daha genis bir zamana yayilarak daha
uzun siire egitim uygulanmasi saglanabilir. Ayn1 zamanda egitim planlamasindaki degisiklikler ile
okul 6ncesi 0gretmenlerine katki saglayacak uygulamali faaliyetlerin sayisi artirilabilir.

e Programin amacina gore, modiil programlar uygulanabilir. Ozel yeteneklilik alan1 cok genis bir
alan oldugu icin; ihtiyag siiresine gore kazamimlar dogrultusunda ve konulara gore modiil
programlar hazirlanarak uygulanabilir.
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EKLER
EK1- OYBASAT

Saymn katilimei, bu test 6zel yeteneklilere iliskin bilgi diizeyinizi belirlemek amaciyla hazirlanmigtir. Testte
20 soru bulunmaktadir. Her sorunun tek bir dogru cevabi bulunmaktadir. Cevaplama yaparken
sorulardan size gore en dogru olan sikki yuvarlak i¢ine alarak cevaplayiniz. Samimi cevaplariniz i¢in
tesekkiirler. Siireniz 30 dakikadir.

1.Asagidakilerden hangisi dikkat eksikligi ve hiperaktiviteye sahip 6zel yetenekli cocuklarla, 6zel yetenekli
olmayan ¢ocuklar1 ayiran farklardan biridir?

A. Siirekli hareket hélinde olmak.

B. Diismanca ve saldirgan bir sekilde otoriteye karsi gelmek.

C. Diirtiisel ve asir1 hareketli oldugu i¢in sinif ortamin1 bozmak.

D. Cocugun enerjisini bir hedefe yonlendirmek, odaklanmasi saglamak.

3.1kdgretim kurumlar yoénetmeligine gore 6zel yetenekli gocukla ilgili sinif yiikseltme smavi egitim hayat:
boyunca ayn1 dgrenci icin kag kez yapilir?

A. 1kez B. 2 kez

C.3 kez D. Yapilmaz

4. Asagidakilerden hangisi destek egitim hizmetlerinin temel amacidir?

A. Bireylerin 7 yasindan 6nce egitime baglamasini saglamak.

B. Bireylerin ihtiyaclar1 dogrultusunda egitim saglamak.

C. Bireylerin 6gretmenlerine ve okul personellerine egitim ve danigmanlik saglamak.
D. Bireyin egitimi i¢in arag¢ ve gere¢ saglamak.

5.0zel yetenekli gocuklarm diisiik akademik basartya sahip olmalarmin sebepleri asagidakilerden hangisi

olamaz?
A. Zay1f diizenleme becerileri B. Motivasyon eksikligi
C. Zararh arkadasliklar ve davranislar D. Yiiksek benlik saygist

8. Ozel yetenekli ¢ocuklarda goriilen sorunlar ve bunlara iliskin asagida verilen aile yaklasimlarindan
hangisi yanhstir?

A. Diisiik Basar1 ve Motivasyon Eksikligi: Onun 6zel yetenekli bir birey oldugunu fark ettirerek ¢ok basarili
olabilecegini sdylemek

B. Korku, Kaygi ve Depresyon: Cocuga bulundugu durumun felaket olmadigini ve bir deneyim oldugunu
sOylemek.

C. Mikemmeliyetcilik: Kendilerinin de zamaninda hayal kirikligi ve basarisiz olduklart durumlar
oldugunu, her seyin milkemmel olmak zorunda olmadigini s6ylemek

D. Oz Disiplin Gelistirme: Cocuga neyi yanlis yaptigim vurgulayarak sdylemek yerine genelleyerek
durumu agiklamak

9. Ozel yetenekli cocuklarim sosyal duygusal gelisimleri ile ilgili asagida verilenlerden hangisi dogrudur?
A. Yasitlarinin iistiinde olgunluk gosterirler.  B. Espriden hoslanmazlar
C. Grup ¢aligmalarinda genellikle sessizlerdir. D. Aceleci bir yapiya sahiplerdir.

10. Asagidakilerden hangisi, dzel yetenekli bir ¢ocuga sahip oldugunu &grenen bir ailenin yasayacagi
duygulardan biri degildir?

A. Mutluluk B. Gurur
C. Siiphe D. Sefkat
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11. Ozel yetenekli bireylerin tanilamasi, merkezi sinavlar disinda hangi kurum tarafindan yapilir?
A. BILSEM B.RAM
C. Ilge Ozel Egitim Komisyonu D. Rehberlik Servisi

14. Okula erken baslatma, sinif atlatma ve iiniversiteye erken baglatma uygulamalar1 6zel yeteneklilere
yonelik hangi egitim stratejisi iginde yer alir?

A. Zenginlestirme B. Gruplama

C. Mentorliik D. Hizlandirma

20. Asagidakilerden hangisi, 6zel yetenekli ¢cocuklarin zihinsel gelisim 6zellikleri arasinda yer almaz?
A. Genelleme yapmada ve iliskileri gormede yasitlarindan ileri diizeydedirler.

B. Herkesge bilinen cevaplarin, mantiksal yanini goriirler.

C. Zaman, 6liim gibi soyut kavramlar1 yasitlarina gore ¢abuk kavrarlar.

D. Yogun diisiinme becerileri nedeniyle grupla ¢alismay1 tercih ederler.
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