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SINIF OGRETMENLERI ve VELEL];:RiN DESTEK E(’;i_TiM ODASI UYGULAMALARINA
ILISKIN GORUSLERI

THE OPINIONS OF THE CLASSROOM TEACHERS AND THE PARENTS ABOUT
RESOURCE ROOM PRACTICES

Gamze YILMAZ?, Sevda YILMAZ?

OZ: Bu arastirmada, Ozel gereksinimli kaynastirma
ogrencilerinin aldig1 destek egitim hizmetlerinden biri olan
destek egitim odas1 uygulamasina iligkin sinif 6gretmenleri ve
veli goriislerinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirma,
destek egitim odasi uygulamasi yapilan okullarda
gerceklestirilmis olup, destek egitim odasinda destek egitimi
veren 25 siuf 6gretmeni ve 25 6grenci velisinin katilimiyla
gerceklestirilmistir. Arastirma nitel aragtirma yontemlerinden
biri olan durum caligmasi deseni kapsaminda yiirtitiilmiigtiir.
Arastirmada nitel arasgtirma ¢aligmalarinda kullanilan yart
yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmig, veriler yiiz yiize
goriismeler yoluyla toplanmustir. Arastirma sonucunda, sinif
ogretmenlerinin bilyiik bir bolimiiniin goérev yaptiklar
okulda o6zel olarak destek egitim odasi olmadigi,
dgretmenlerin biiyiik boliimiiniin 6gretim siirecinde anlatim
yontemini kullandigi ve 6gretmenlerin bilyiik ¢ogunlugunun
mevzuata yeterince hakim olmadiklart sonucuna varilmistir.

Anahtar sozciikler: Destek egitim odasi uygulamasi, smif
6gretment, veli

Bu makaleye anf vermek icin:

ABSTRACT: This research aims to examine the opinions of
the classroom teachers and the parents about resource room
practices, one of the special education services received by
inclusive students with special needs. The research was carried
out in schools that have resource rooms, with the participation
of 25 classroom teachers working in the resource room and 25
parents. The research was carried out within the scope of the
case study design, which is one of the qualitative research
methods. Researchers used the semi-structured interview
technique included in qualitative research for the study, and the
data were collected through face-to-face interviews. The results
of the study show that most of the schools where classroom
teachers work do not have a resource room, that most of the
teachers use the lecture method in the teaching process and that
the majority of the teachers do not have enough knowledge of
the legislation.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

This research aims to examine the opinions of the classroom teachers and the parents about resource
room practices which is one of the special education services that students with special needs receive.
The question of the research is “What are the opinions of the classroom teachers and the parents about
there source room practices?”. In line with the research question, the sub-questions of the research were
determined as follows:

1.What are the opinions of the classroom teachers about the education process carried out in the resource
room?

2.How well do classroom teachers think they have mastered the legislation of the resource room?
3.What are the opinions of the classroom teachers about the institutions and organizations that they
receive support during the education process carried out in the resource rooms?

4.What are the opinions of the classroom teachers about the attitudes of their students towards the
education process carried out in the resource rooms?

5.What are the expectations of the classroom teachers from the stakeholders in the education process
carried out in the resource rooms?

6.What are the opinions of the parents about the institutions and organizations that provide special
education in the resource rooms?

7.What are the opinions of the parents about the practices carried out as a contribution to the education
process in the resource rooms?

8.What are the expectations of the parents from the stakeholders to increase the success of the students
in the education process carried out in the resource rooms?

9.What are the problems parents experience with the resource room practices?

Method

The research was carried out with the participation of 25 classroom teachers working in the resource
rooms and 25 parents of the students studying in these schools in Erzurum. The semi-structured
interview method, which is a qualitative research method, was used in this study, and the data were
collected through face-to-face interviews. The research was carried out within the scope of a case study,
one of the qualitative research designs.

Findings

The results of the research show that most of the schools where the classroom teachers work do not have
a specific resource room, students mainly attend mathematics and Turkish lessons, and most of the
teachers do not have sufficient knowledge about teaching methods or legislation. In addition, the
families of the students are supportive of the teachers regarding the resource room practices, and the
students have positive attitudes towards the education given in the resource rooms. The results show
that the institutions where the parents receive support in the education process carried out in the resource
rooms are the Guidance and Research Center, the Ministry of National Education, and schools. Some of
the problems experienced by the parents in the process are that the lessons take place after school hours,
the students are tired at these times, the students get labeled, and the parents do not have enough
information about the education.

Discussion and Conclusion

The results of the research show that most of the schools where the classroom teachers work do not have
a specific support education room, the students mainly take mathematics and Turkish lessons, and most
of the teachers do not have enough knowledge about teaching methods or legislation. Similar to the
results of our research, other studies reveal that the physical characteristics of the places reserved for
resource rooms in schools are not suitable for special education and that there is no place where students
can receive special education outside their classrooms (Akay, 2011; Semiz, 2018; Winter, 2013). The
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research conducted by Semiz (2018) shows that the teachers working in resource rooms mainly use
methods such as question and answer method, narration method, and teaching through games in the
education process. The study conducted by Kaya (2003) shows that school administrators and teachers
have insufficient knowledge about inclusion practices. The results of this research are similar to the
results of our study. The results of our research also show that the families of the students support the
teachers during the special education process. Unlike the results of our study, the study conducted by
Semiz (2018) reveals that families do not participate sufficiently in the resource room process and that
teachers only communicate with families when there is a problem. The study by Ozaydin and Colak
(2011) indicates that preschool teachers do not receive support from families or school administrations
in their inclusion practices. The results of our research show that the students have positive attitudes
towards the education given in the resource rooms. Different research results also show that students
have positive attitudes towards the resource rooms (Aydin, 2015; Talas et al., 2016; Vaughn & Klingner,
1998). Some of the problems experienced by the parents during the resource room practices are due to
the following reasons: the lessons are given after school hours, the students are tired at this time, the
students are labeled, and the parents do not have enough information about the education. Similarly, Kis
(2013) marks that teachers experience problems in the resource room practices because other students
and their families label the students with special needs.

GIRiS

Diinya tizerindeki tiim insanlarin birbirlerinden ¢esitli yonlerden farkli olduklart bilinmektedir.
Bu farkliliklara ragmen normal bir sinifta grup halinde egitim alabilmektedirler. Benzer egitim
siireglerinden ve benzer 6lgme degerlendirme siireglerinden gegebilirler. Fakat bazi ¢ocuklar bu egitim
stirecinde akranlartyla ayni program, ayni 6lgme degerlendirme siirecleriyle egitim gormeye uygun
olmayabilirler (Aral ve Giirsoy, 2007: 17). Bireysel oOzellikleri ve egitim yeterlilikleri agisindan
akranlarindan anlamli diizeyde farklilik gosteren bireylere 6zel egitime gereksinimi olan birey
denilmektedir (Aral ve Giirsoy, 2007: 17). Bu bireylerin egitim ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in bu
ihtiyaglar dogrultusunda diizenlenmis egitim ortamlarina ihtiyaglar1 vardir. Bu noktada 6zel egitim
kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. “Ozel egitim, cogunluktan farkli olarak 6zel gereksinimli cocuklara
sunulan, {istiin 6zellikleri olanlan yetenekleri dogrultusunda kapasitelerinden en {ist diizeyde verim
alabilmek, yetersizligi olanlarm ise yetersizliginin engele doniismesini onlemek, 6zel gereksinimli
bireyi kendine yetebilecek bir hale getirmek, toplumla kaynasmasini ve bagimsiz, iiretici bireyler
olmasini desteklemek amaciyla verilen egitim” (Ataman, 2003: 19) olarak tanimlanmaktadir.

Bakis acis1 ve uygulama anlaminda pek ¢ok asamadan ge¢mis olan 6zel egitim, son yillarda
egitimin &zel bir pargasi olarak kabul edilmektedir (Aral ve Giirsoy, 2007: 293). Ozel egitim hizmetleri
ozellikle 6zel gereksinimli ¢ocuklarla normal gelisim gosteren bireylerin bir arada egitim almasini
gerektiren kaynastirma egitimi ve onun gerektirdigi destek egitim hizmetleriyle daha da yayginlasip
gelismistir. Kaynastirma egitimi, 6zel gereksinimli bireylerin, normal egitim ve 6gretim kurumlarinda
akranlariyla birlikte 6zel bir programla egitim ve dgretim gormelerini saglamak icin verilen 6zel bir
egitim uygulamasidir. Kaynastirma egitiminin amaci, 6zel gereksinimli bireyi en az ayrigtirilmis
ortamda egitmek ve onlar1 akranlariyla birlikte egitim ortaminda bulundurmaktir (Ozbey, 2009: 13).
Kaynastirma uygulamalariyla kastedilen 6zel gereksinime sahip ¢ocuklarin, bireysel gereksinimlerini
g0z Oniine alarak onlarin ve 6gretmenlerinin 6zel egitim destek hizmetlerinden faydalanmalar1 ve 6zel
gereksinimli 6grenciler i¢in hazirlanan programlarda ve fiziksel ortamlarda diizenlemeler yapilmasidir
(Ozgiir, 2015: 7).

Kaynastirma, o6zel gereksinimli 6grencinin higbir destek almadan genel egitim sinifina
yerlestirilmesi degil, 6zel gereksinimli 6grenciye genel bir sinifta alacagi egitimin destek egitim
hizmetleriyle birlikte sunulmasidir. Kaynastirma kavraminin hem birlikte egitim hem de destekleyici
Ozel egitim hizmetleri kavramlarmi karsiladign goriilmektedir (Kargin ve Sucuoglu, 2006: 29)
Kaynastirma egitimi bazit durumlarda 06zel gereksinimli c¢ocuklarin tiim ihtiyaglarim
karsilayamamaktadir. Iste bu ve benzeri sebeplerle okul biinyesinde agilacak olan destek egitim
odasinda yapilacak bireysel ¢aligmalar 6grencinin egitim gereksinimini karsilayabilmektedir (Metin,
2012: 9). Bu noktada destek egitim hizmeti 6zel gereksinimli bireylerin ihtiyaclarinin karsilanmasi
acisindan 6nemli bir egitim hizmeti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi (OEHY) 4. maddesi 1 bendinde “destek egitim hizmeti; 6zel
egitim ihtiyaci olan bireylerin egitim ihtiyaglar1 dogrultusunda kendilerine, ailelerine, 6gretmenlerine
ve okuldaki diger personele uzman personel ve gerekli arag-gereglerle sunulan danigmanlik hizmetleri
olarak tanimlanmaktadir” (MEB, 2020). Ozel egitim destek hizmetleri, 6zel gereksinimi olan bireylerin
egitsel ihtiyaclarmin giderilebilmesi ve egitim siirecinden en iist diizeyde faydalanabilmesi icin sinif
Ogretmenleri ile uzmanlarin bir arada ve isbirligi halinde ¢alismasini gerektiren hizmetlerdir (Batu ve
Uysal, 2010: 125).

Destek egitim hizmetleri okullarda 6zel gereksinimi olan 6grencilere destek egitim odasi olarak
diizenlenmis bir ortamda verilmesi dngoriilen bir egitim hizmetidir. Destek egitim odasinda verilecek
Ozel egitim ig¢in egiticinin, 6grencinin ihtiyaglarini karsilayabilecek bazi donanimlara sahip olmasi
ayrica bu ortamlarin fiziki olarak 6grencinin ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte diizenlenmesi
gerekmektedir. Bu 6zel egitim siirecinde 6zel gereksinimli ¢ocuklarin gereksinimlerinin en iist diizeyde
kargilanabilmesi igin onlara en uygun ortamlarda egitim vermek ve onlar i¢in en az kisitlayici ortamlar
sunmak amaciyla aile, 6zel egitim 6gretmeni, sinif dgretmeni ve okul personeline is birligi amaciyla
gorev diigmektedir.

Destek egitim hizmetlerinden biri olan destek egitim odas1 uygulamas: iilkemizde son yillarda
yayginlagmig bir uygulama olup bu uygulamanin, siirecin énemli dinamikleri olan sinif 6gretmenleri ve
veliler tarafindan nasil algilandi@inin, beklentilerin, yasanan sorunlarin ve Onerilerin arastirilmasi
onemli goriilmektedir.

Bu arastirmada 06zel egitim hizmetlerinden destek egitim odasi uygulamasi siirecinde
Ogretmenlerin ve velilerin egitim 6gretim siirecine iligkin gorisleri, yasadiklari sorunlar ve dnerilerinin
belirlenmesi amaglanmaktadir.

Aragtirmanin problem cilimlesi; “Simf 6gretmenleri ve velilerin destek egitim odasi
uygulamalarina iligkin goriisleri nelerdir?”” seklinde ifade edilmistir.

Arastirma problemi dogrultusunda arastirmanin alt problemleri asagida yer alan sekilde
belirlenmistir.

1. Simf 6gretmenlerinin destek egitim odasinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine yonelik
gorisleri nelerdir?

2. Smif dgretmenlerinin destek egitim odasi ile ilgili mevzuata hakimiyet durumlarina iliskin
goriisleri nelerdir?

3. Smif 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde destek
aldiklar1 kurum ve kuruluslara iliskin goriisleri nelerdir?

4. Smif 6gretmenlerinin, 0grencilerinin destek egitim odalarinda yiiriitillen egitim Ogretim
siirecine yonelik tutumlarina iliskin goriisleri nelerdir?

5. Simf 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde paydaslara
yonelik beklentileri nelerdir?

6. Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde destek aldiklart kurum
ve kuruluslara iligkin goriisleri nelerdir?

7. Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine katki olarak yaptiklar
caligmalara iligkin goriisleri nelerdir?

8. Velilerin destek egitim odasinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde 6grenci basarisini artirmak
icin paydagslara yonelik beklentileri nelerdir?

9. Velilerin destek egitim odas1 uygulamasi ile ilgili yasadiklar1 sorunlar nelerdir?

YONTEM

Bu boliimde aragtirma modeli, aragtirmanin evren ve 6rneklemi, verileri toplamak i¢in kullanilan
veri toplama araci, verilerin toplanma siireci ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli
Bu caligma nitel arastirma desenlerinden biri olan durum c¢alismasi deseni kapsaminda

ylritilmigstiir. “Durum ¢aligmasinin en temel O6zelligi bir ya da birka¢ durumun derinligine
arastirilmasidir. Yani bir duruma iligkin etkenler (ortam, bireyler, olaylar, siiregler vb.) biitiinciil bir
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yaklagimla aragtirilir ve ilgili durumu nasil etkiledikleri, ilgili durumdan nasil etkilendikleri {izerinde
odaklanilir” (Yildirim ve Simsek, 2013: 83).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Erzurum ilindeki 18 ilkokulda
bulunan destek egitim odalarinda gorev yapan 25 sinif 6gretmeni ve bu okullarda 6grenim goéren 25
Ogrencinin velisi olusturmaktadir. Arastirmanin katilimcilart belirlenirken 6lgiit 6rnekleme yontemi
kullanilmugtir. Ogretmenler icin dlgiitler 6zel gereksinimli 6grenciler ile alistyor olma, MEB’e bagh ve
destek egitim uygulamasi yapilan bir ilkokulda ¢alisiyor olma, en az 5 yillik bir mesleki deneyime sahip
olma ve aragtirmaya katilimda goniillitk gdsteriyor olmaktir. Veliler i¢in dlgiitler ise 6zel gereksinimli
bir 6grencinin ebeveyni olma, ebeveyni bulundugu 6grencinin MEB’e bagli ve destek egitim
uygulamasi yapilan bir ilkokulda destek egitim odasi egitimi aliyor olmasi ve arastirmaya goniillii olarak
katilyor olmaktir.

Tablo 1.
Arastirmaya katilan 6gretmenlere ait bilgiler
n
Cinsiyet Kadmn 11
Erkek 14
Egitim Durumu On Lisans 2
Lisans 20
Yiiksek Lisans 3
Mesleki Deneyim 5-10 yil 3
10-15 y1l 7
15 yil ve {izeri 15
Ozel Bir Egitim Alma Durumu Evet 17
Hay1r 8
Alinan Egitim Tiiri Lisans 6
Hizmet i¢ci Egitim 3
Hizmet ici Egitim+ Lisans 8

Tablo 1 incelendiginde, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %56’ sinin erkek %44’ {iniin ise kadin
oldugu goriilmektedir. Smif Ggretmenlerinin %80’inin lisans mezunu oldugu, %8’inin 6n lisans ve
%12’sinin ise yiiksek lisans mezunu oldugu belirlenmistir. Mesleki deneyim siirelerine bakildiginda
%60’ 1m1n 15 y1l ve iizeri, %36’siin 10-15 yil, %4 {inilin ise 5-10 y1l arasinda oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %68’inin 6zel egitime iligkin bir egitim aldig1 %32 sinin ise egitim
almadigr goriilmektedir. Egitim alan Ogretmenlerin ise; %35’inin lisans diizeyinde egitim aldigi,
%17’sinin hizmet i¢i egitim aldig1 ve %47’sinin ise hem hizmet i¢i egitim aldiklar1 hem de lisans
diizeyinde egitim aldiklar1 belirlenmistir.

Tablo 2.

Arastirmaya katilan velilere ait bilgiler
n
Cinsiyet Kadmn 17
Erkek 8
Tlkokul 5
Ortaokul 2
Lise 10
Egitim Durumu On Lisans 2
Lisans 2
Yiiksek lisans 4
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Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan velilerin %68’ini kadin velilerin, %32’sini ise erkek
velilerin olusturdugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan velilerin %40’ min lise, %20’sinin ilkokul,
%16’sinin yiiksek lisans, %8’inin ortaokul, % 8’inin 6n lisans ve %8’inin ise lisans mezunu oldugu
goriilmektedir.

Veri Toplama Araclari

Arastirma verileri arastirmacilar tarafindan sinif 6gretmenleri ve veliler i¢in iki ayr1 form olmak
iizere hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formlar1 ve kisisel bilgi formu araciliiyla toplanmustir.

Kisisel Bilgi Formu

Goriisme oOncesinde katilimcilarin doldurmasi istenen veri toplama aracidir. Formlar sinif
ogretmenleri ve veliler icin iki ayr1 sekilde diizenlenmistir. Veliler i¢in hazirlanmis olan formalarda
cinsiyet, egitim durumu gibi bilgileri tespit etmeye yonelik sorular bulunmaktadir. Sinif 6gretmenleri
icin hazirlanan formlar ise cinsiyet, egitim durumu, mesleki deneyim ve 6zel egitime iliskin bir egitim
alma durumu gibi bilgileri belirlemeye yonelik sorular igermektedir.

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

Destek egitim odasinda gorev alan sinif 6gretmeni ve velilere yonelik olarak hazirlanmig goriisme
formlaridir. Sinif 6gretmenleri ve veliler icin iki ayr1 goriisme formu hazirlanmistir. Goriisme formlari
arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formlarinin hazirlanmasi
stirecinde Oncelikle arastirma konusuyla ilgili bir literatiir taramasi yapilarak taslak goriisme sorulari
hazirlanmigtir. Hazirlanan formlar, goriigme sorulariin anlasilirligi ve arastirmanin amacina uygunlugu
acisindan iki 6zel egitim uzmanmin incelemesine sunulmus ve uzman goriisleri dogrultusunda
diizenlenmeler yapilmistir. Bir sonraki asamada, formlarin ¢alisma grubu disindan iki 6gretmen ve iki
veliyle pilot uygulamasi yapilmistir. Yapilan pilot uygulama sonrasinda gerekli goriilen diizeltmeler
yapilarak goriisme formlarma son sekli verilmistir. Sinif 6gretmeni yar1 yapilandirilmis gériisme formu
8 boliim ve 27 sorudan olugmaktadir. Veli yar1 yapilandirilmis gériisme formu ise 5 boliim ve 15 sorudan
olusmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma verileri goriisme yoluyla elde edilmistir. Smif ogretmenleri ve velilerle bire bir
goriismeler yapilarak Oncelikle arastirmanin amaci agiklanmig ve ardindan yiiz yiize goériismeler
gerceklestirilmistir. Katilimcilara yiliz ylize goriismeler sirasinda ses kayit cihazinin kullanilacagi
belirtilmis fakat bazi katilimcilar gesitli nedenlerden dolay1 kaydi reddetmistir. Bu nedenle yapilan
goriismeler, arastirmaci tarafindan tutulan yazili notlar ile kayit altina alinmistir. Goriismeler ders
saatleri sonrasi okul miidiirii odas1 ya da 6gretmenler odasi gibi sessiz ve goriismeye elverisli ortamlarda
gerceklestirilmistir. Goriisme esnasinda herhangi bir veri kaybinin 6nlenmesi agisindan gerekli olan
durumlarda katilimcilardan goriislerinin tekrar edilmesi istenmistir. Ayrica yine veri kaybi olmamasi
adina yardimci goriismeci ile veriler toplanmistir. Her goriisme sonrasinda yazili dékiimanlar
katilimcilar ile gozden gegirilmis ve gerekli ekleme ya da diizenlemeler birlikte yapilmistir. Ardindan
goriisme formlarindan elde edilen veriler dijital ortama aktarilmigtir.

Katilimcilarla yapilan goriigmelerden elde edilen veriler, icerik analizi yontemi kullanilarak
analiz edilmistir. Icerik analizi, belirli kaliplari, konulari, diisiinceleribelirlemek maksadiyla bir
materyalin ayrintilarryla incelenerek yorumlanmasi demektir (Berg ve Lune, 2015). icerik analizinde
yapilan temel iglem biribirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar gercevesinde bir araya
getirmek ve bunlari okuyucunun anlayacagi bir bicimde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve
Simsek, 2013).

Yildinm ve Simsek (2013) nitel bir arastirmada gegerligin saglanabilmesi adina arastirilan olgu
ya da olay hakkinda biitiinciil bir resim olusturabilmek i¢in arastirmacinin elde ettigi verileri ve ulagtigi
sonuclar teyit etmesine yardimei olacak gesitleme, katilimci teyidi, meslektas teyidi gibi yontemler
kullanilmas1 gerektigini belirtmektedir. Bu arastirmada yar1 yapilandirilmis goriisme formlarinin
hazirlanmas1 agamasinda iki 6zel egitim alan uzmanindan uzman goriisii alinmistir. Ayrica veri analizi
siirecinde verilerin kod, kategori ve temalar1 olusturulduktan sonra arastirmacilar disinda bir alan
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uzmanindan gorlis alinarak meslektas teyidi saglanmasi yoluna gidilmistir. Arastirmanin yiiz yiize
gorlismeleri i¢in 18 farkli ilkokuldan 6gretmen ve velilerle goriisme yapilarak cesitleme saglanmaya
caligilmistir. Her bir gériismeden sonra katilimcilarla goériisme formlariin gozden gegirilmesi yoluyla
gerekli diizenleme ve eklemelere gidilerek ise katilimci teyidi saglanmaya caligilmistir.

Arastirma giivenirligini artirmak i¢in ise aragtirma verilerinin analizi siirecinde kod, kategori ve
temalar olusturulurken her iki aragtirmaci ayr1 ayri veri analizi gergeklestirmis ve analizler karsilastirma
yoluna gidilmistir. Karsilastirilan analizlerde biiyiik oranda giiriis birligine varildigi gorilmistiir.
Arastirma bulgularin1 desteklemek amaciyla bulgular bdliimiinde 6gretmen ve velilerin verdikleri
yanitlardan dogrudan alintilar yapilarak sunulmustur. Ayrica 6gretmen ve veli goriislerinin yer aldigi
yar1 yapilandirilmis gériisme formlari dijital ortamda saklanmigtir. Arastirmanin her agamasinda objektif
ve tutarli davranilmasina 6zen gosterilmistir.

Aragtirmanin etik boyutundaysa sirasiyla arastirmanin gerceklestirildigi 11 Milli Egitim
Miidiirliigii’'nden resmi izin alinmis ve sinif 6gretmenlerinden ve 6grenci velilerinden ise gerekli izinler
yazili olarak alinmistir. Aragtirmada etik kurallar geregi katilimcilarin isimleri gizli tutulmus analizlerde
sinif Ogretmenleri o1, 02, 03,.... ve ogrenci velileri V1, V2, V3, V4... seklinde kodlanarak
sunulmustur.

Yapilan bu calismada tiim arastirma etigi ve yayin ilkeleri gozetilmistir.

BULGULAR

Arasgtirmanin birinci alt problemi “Sinif 6gretmenlerinin destek egitim odasinda yiiriitiilen egitim
Ogretim siirecine yonelik goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak simif Ogretmenlerinin 6zel gereksinimli Ogrencileri i¢in
kullandiklar1 destek egitim odalarina ve destek egitim odas1 olmayan d6gretmenlerin destek egitim odast
olarak kullandiklart alanlara iliskin goriisleri ve bu alanlardaki ortam diizenlemesine yonelik goriisleri
Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3.

Sinif ogretmenlerinin ozel gereksinimli 6grencileri icin destek egitim odast olarak kullandiklar: alanlar
ve bu alanlarin ortam diizenlemesine iliskin goriisleri

Destek egitim  Kodlar Katilmcilar f
odasi

Akilli tahta, oyun arag 3
Var gerecleri ve cesitli egitim O346

materyalleri

Masa ve sandalye Os91225 4
Toplam 7

Bos sinif 012710,11,13,15,16,17,18,19,20.21,22 14
Yok Rehberlik servisi Os.14.24 3

Ogretmenler odast O2s 1
Toplam 18

Tablo 3 incelendiginde; katilimcilarin biiyiik bir kisminin (f:18) okullarinda destek egitim odasi
bulunmadig goriilmektedir. Katilimeilarin bir bolimii (f:7) ise destek egitim odalarinin bulundugunu
belirtmektedir. Okullarinda destek egitim odasi olmadigini ifade eden katilimcilarin bir bolimii (f:14)
okulda bulunan bos bir sinifi, bir kismi (f:3) rehberlik servisini ve bir katilime1 ise 6gretmenler odasini
destek egitim odas1 olarak kullandiklarini belirtmektedir.

Okullarinda destek egitim odasi bulunan katilimcilarin ortam diizenlemesine iliskin goriisleri
incelendiginde; katilimcilarin bir kismimin (f:4) destek egitim odalarinda masa ve sandalye
bulundugunu, bir kisminin ise (f:3) bu odalarda akilli tahta, oyun arag¢ geregleri ve egitim materyalleri
bulundugunu ifade ettikleri goriilmektedir.

Konuya iligskin 6gretmen goriislerinden bazilari sunlardir:
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“Destek egitim saatlerini destek egitim odasi olmadigi icin rehberlik servisinde ders isleyerek
geciriyoruz...” O8

“Destek egitim odast var fakat biz siniflarimizda akilli tahta oldugu icin bos siniflarda ders
isliyoruz...” O9

“Swnifta akill tahta ve oyun arag geregleri var...” O3
“Sinifta masa ve sandalye var...” O12

Ayn alt probleme yonelik olarak siif 6gretmenlerinin 6zel gereksinimli dgrencilerine destek
egitim uygulamasi esnasinda egitim verdikleri derslere iliskin goriisleri Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4.

Stnif 6gretmenlerinin destek egitim odasinda egitim verilen derslere iliskin goriigleri

Kategoriler Katihmcilar f
Tﬁrk(;e (:)1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,22,23,24,25 24
Matematik 01 2,3,4,5,6,7,89,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24,25 25
Fen Bilgisi O1.19 2
Sosyal Bilgiler O110 2
Hayat Bilgisi O7.20 2
Dil-Konugsma O 1
Fiziksel Egitim O 1

Tablo 4 incelendiginde; Ogretmenlerin tamaminin 6grencilerine Matematik (f:25) ve biiyiik
cogunlugunun Tiirkge (f:24) derslerinden destek egitim verdigi goriilmektedir. Fen Bilgisi (f:2), Sosyal
Bilgiler (f:2) ve Hayat Bilgisi (f:2) derslerinden de destek egitim verildigi goriilmektedir. En az destek
egitim verilen derslerin ise Dil ve Konusma dersleri (f:1) ve Fiziksel Egitim (f:1) oldugu goriilmektedir.
Konuya iliskin 6gretmen goriislerine bir 6rnek asagida yer almaktadir:

“Tiirk¢e ve matematik derslerinden destek veriyoruz...” 06

“Ozellikle Tiirkce ve matematik derslerinden egitim veriyorum. Oncelikle bu derslere ihtiyaci
var...” 018

Ayn alt probleme yonelik olarak smif 6gretmenlerinin egitim 6gretim siirecinde kullandiklar
Ogretim yontem ve tekniklerine iliskin goriisleri analiz edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin egitim 6gretim
siirecinde kullandiklar1 6gretim yontem ve tekniklerine iligskin goriisleri Tablo 5°te gosterilmektedir.

Tablo 5.

Suif dgretmenlerinin egitim 6gretim siirecinde kullandiklar: 6gretim yontem ve tekniklerine iliskin
goriisleri

Kategoriler Katihimcilar f
Anlatim 01,2,3,4,6,7,9,10 11,12,15,18,19,20,21,22,23,24,25 19
Soru Cevap 03,14,20,21.22.25 6
Gosteri (Demonstrasyon) 0578131425 5
Deneme Yanilma O16.17 2
Drama Os 1

Tablo 5 incelendiginde; O6gretmenlerin biiyiik boliimiiniin (f:19) 6gretim siirecinde anlatim
yontemini kullandigi goriilmektedir. Soru cevap yontemi (f:6), gosteri yontemi (f:5), deneme yanilma
(f:2) ve drama (f:1) yontemleri de egitim dgretim siirecinde kullanilan yontemler arasindadir. Konuya
iliskin 6gretmen goriislerinden bazilar1 sunlardir:

“Anlatim yontemini kullantyorum siklikla...” O1

“Ogrencimle egitim siirecini birebir yiiriitttiiglimiiz i¢in geleneksel yontemlere gore daha
eglenceli yontemler kullanmay1 se¢iyorum. Drama mesela. Hosuna gidiyor cocugun...” 06

“Yaparak yasayarak 6grenme ve deneme yanilma yontemlerini kullaniyorum... ”O16
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Aynt alt probleme yonelik olarak sinif 6gretmenlerinin egitim 6gretim siirecinde kullandiklari
arag-gerec ve materyal teminine iliskin goriisleri analiz edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin egitim 6gretim
siirecinde kullandiklar1 arag-gere¢ ve materyal teminine iligskin goriisleri Tablo 6’da gésterilmektedir

Tablo 6.
Swnif dgretmenlerinin egitim ogretim stirecinde kullandiklar: arag-gere¢ ve materyal teminine iligkin
goriisleri

Kategoriler Katilimcilar f
Ogretmenin Kendi Imkam @1,2,5,7,8,10,11,12,13,14,15,16,17,18,20,21,22,25 18
Okul 012345691315.18.21, 10
Aile Os 1

Tablo 6 incelendiginde; katilimcilarin biiyliik boliminiin (f:18) egitim Ogretim siirecinde
kullandiklar1 arag-gere¢ ve materyalleri kendi imkanlariyla temin ettiklerini belirttikleri goriilmektedir.
Ogretmenlerin bir kismu (f:10) arag gereg¢ ve materyallerin okuldan temin edildigini belirtmektedirler.
Konuya iliskin 6gretmen goriislerinden bazilar sunlardir:

“Kendi imkdnimla kirtasiyelerle iletisime ge¢ip rica ediyorum...”012
“Kendi imkanimla materyal aliyorum... 014

Ayn alt probleme yonelik olarak smif 6gretmenlerinin egitim ogretim siirecinde kullandiklar
6lgme degerlendirme siireclerine iliskin goriisleri analiz edilmistir. Smif 6gretmenlerinin egitim dgretim
siirecinde kullandiklar1 6lgme degerlendirme siireclerine iligkin goriisleri Tablo 7°de gosterilmektedir.

Tablo 7.
Sinif dgretmenlerinin egitim dgretim siirecinde kullandiklart 6lgme degerlendirme siireglerine iliskin
goriisleri

Kategoriler Katihimcilar f
Soru Cevap O1,2,4567,8910,11,12,1314,1617,18,19,21,22,23,24,25 22
Performans Degerlendirme 03,1520 3

Tablo 7 incelendiginde; katilimeilarin bityiik cogunlugunun (f:22) 6lgme degerlendirme siirecinde
soru cevap yontemini kullandigi ve bir kismmnin ise (f:3) performans degerlendirme siireglerini
kullandiklar1 goriilmektedir. Konuya iligkin 6gretmen goriislerinden bazilari sunlardir:

“Soru cevap teknigi kullaniyorum...”06

“Gérsel okuma, metin i¢i tahmin ve dikte ¢alismalart yapiyoruz... 09

Arastirmanin ikinci alt problemi “Smif 6gretmenlerinin destek egitim odasi ile ilgili mevzuata
hakimiyet durumlarina iliskin goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Ogretmenlerin destek egitim odalari ile ilgili mevzuata hakimiyet durumlarina yonelik goriisleri
Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8.

Swnif 6gretmenlerinin destek egitim odalart ile ilgili mevzuata hakimiyet durumlarina iligkin gériisleri
Kategoriler Katiimcilar f
Mevzuata Yeterince Hakim 0359,10,11,15.22,24 8
MevzuataY eterince Hakim Degil 01,2,4,6,7,8,12,13,14,16,17,18,19,20,21,23,25 17

Tablo 8 incelendiginde; katilimcilarin biiyiik boliimiiniin (f:17) destek egitim odalartyla ilgili
mevzuata yeterince hakim olmadiklarini diigiindiigii goriilmektedir. Katilimcilarin bir boliimiiniin (:8)
ise mevzuata yeterince hakim olduklar1 yoniinde goriis belirttikleri goriilmektedir.
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Arastirmanin tigiincii alt problemi “Smif 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen
egitim 0gretim siirecinde destek aldiklar1 kurum ve kuruluslara iliskin goriisleri nelerdir?” seklinde ifade
edilmistir.

Ogretmenlerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim &gretim siirecinde destek aldiklart
kurum ve kuruluslara iligkin goriisleri Tablo 9°da gosterilmektedir.

Tablo 9.

Swnif ogretmenlerinin destek egitim odast uygulamalari esnasinda destek aldiklart kurum ve kuruluslara
iliskin goriisleri

Temalar Kategoriler Kodlar Katilimcilar f
RAM Seminerler O18.24 3
Ozel goriismeler 02,1518 3
Aile Iletisim ve isbirligi 01,4,8,9,11,12,13,16,18,19,20, 15
21,23,24,5
Destek Aliniyor Rehberlik Servisi Rehber 6gretmen 025,16,19.2023,24 7
Okul Destegi destegi
Egitim-6gretim Egitim i¢in uygun (“)4,12,13,13 4
ortami destegi ortam ve materyal
destegi
Destek O7,101417,22 5
Alinmiyor

Tablo 9 incelendiginde; 6gretmenlerin biiyiikk oranda (f:15) destek egitim odasi uygulamalar
esnasinda &grencilerin ailelerinden destek aldiklarini belirttikleri gériilmektedir. Ogretmenlerin bir
boliimii okuldan (f:7) rehber 6gretmen araciligiyla destek almakta iken bir boliimii (f:4) okuldan egitim
ortamlar1 ve materyal destegi almaktadir. Ogretmenlerin bir kismmnmn ise seminerler (f:3) ve 6zel
goriismeler (f:3) yoluyla RAM’dan destek aldiklart goriilmektedir. Katilimcilarin bir kisminin (f:5) ise
herhangi bir destek almadiklar1 goriilmektedir. Konuya iligkin 6gretmen goriislerinden bazilan
sunlardir:

“Plan ve program konusunda rehberlik servisi yardimct oluyor... O3
“Aile yapilan ekinliklere katiliyor ve siiregte takip halinde... ”O11
“RAM daki tamdiklarimla 6zel goriismeler yapiyorum... "015

“Aile bu konuda ilgili. Extradan evde egitim aliyorlar ¢ocuk igin. Ben bunun faydasini
gozlemliyorum ogrencide. Benimle iletisimde de istekliler....” 024

Aragtirmanin dordiincti alt problemi “Simif Ogretmenlerinin, 6grencilerinin destek egitim
odalarinda yiiriitiilen egitim &gretim siirecine yonelik tutumlarina iliskin goriisleri nelerdir?” seklinde
ifade edilmistir.

Ogretmenlerin dgrencilerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine yonelik
tutumlarina iliskin goriisleri Tablo 10’da gdsterilmektedir.

Tablo 10.

Swnif ogretmenlerinin ogrencilerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim ogretim siirecine yonelik
tutumlarina iliskin goriigleri

Kodlar Katilhmcilar f
Olumlu 91,2,3,4,5,5,7,8,9,1o,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,23,24,25 23
Olumsuz 021,22 2

Tablo 10 incelendiginde; katilimcilarin biiyiik bir kisminin (f:23) 6grencilerinin destek egitim
odalarinda verilen egitime yonelik olumlu tutum icinde olduklarini belirttikleri goriilmektedir.
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Katilimetlarin bir bolimii ise (f:2) 6grencilerinin olumsuz tutum sahibi olduklar1 yoniinde goriis
belirtmektedirler. Konuya iliskin 6gretmen goriislerinden bazilar1 sunlardir:

“Ogrenci yapabildigini hissettigi i¢in siniftakinden ¢ok daha istekli ve katilimct...” 013
“Ogrenci istekli bir sekilde katilim gésteriyor... 018
“Ogrenci eger hasta degilse hep istekli katiliyor...” 023

“Ogrenci basta istekli degildi. Derslere katilmak istemiyordu. Bagarili oldugunu goriince istekle
gelmeye basladi. Eve gidince mutlulukla anlatiyormus annesine...” 024

Arastirmanin besinci alt problemi “Simif 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen
egitim 6gretim slirecinde paydaslara yonelik beklentileri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak smif 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim
Ogretim siirecinde paydaglara yonelik beklentilerine iliskin goriisleri analiz edilmistir. Sinif
Ogretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim-0gretim siirecinde paydaslara yonelik
beklentilerine iliskin goriigleri Tablo 11°de gosterilmektedir.

Tablo 11.
Sinif ogretmenlerinin 6grenci basarisini artirmak icin paydaslara yonelik beklentilerine iligkin goriisleri
Kategoriler Kodlar Katiimcilar f

Diger Ogretmenler/ Isbirligi icinde calistimalidir O6,8,11,13,14.17,18.19.20.22.23 11

Rehber Ogretmen Rehberlik servisi daha aktif 01,37,10,12,15,16,21,24 9
calismalidir

Okul Yonetimi Daha aktif ve yardime1 01,3,7,8,9,10,11,12,14,15,16,17,18,19,20,21,2324,25 19
olunmalidir
Diger dgretmen ve velilere de O13 1
bilgilendirmeler yapilmalidir

RAM Daha sik egitim verilmelidir 013,4,689,13,14,15,16 10
Daha profesyonel galigmalidir 02,5,11,17,18,19,20,21,23,24 10
Siirecte takip¢i olunmalidir O7.1012,2125 S
Daha profesyonel galigmalidir 02,3,4,6.7,8,11,13.14,15,16,17,19,20,21,24,25 17

MEB Aileler bilgilendirilmelidir 0102123 4
Uygulamalar devam etmelidir Os.12 2
Siireg 6gretmenler igin daha cazip  Oio 1
hale getirilmelidir

Aile Kendilerini gelistirmelidirler Os,6,7,8,1415,19 7
Aile siirecte daha aktif, katithimer Q10131725 4
olmalidir

Tablo 11 incelendiginde; katilimcilarin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim-6gretim
stirecinde dgrenci basarisini artirmak igin paydaglara yonelik beklentilerine iliskin goriislerinin, diger
ogretmenler/rehber 6gretmen, okul yonetimi, RAM, MEB ve aile olmak iizere bes kategori etrafinda
toplandig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin biiyiik bdliimiiniin okuldaki diger dgretmenler ve rehber
ogretmenden beklentilerinin is birligi i¢inde ¢alisilmasi (f:11) ve okul Rehberlik servisinin daha aktif
calismasi (f:9) yoniinde oldugu goriilmektedir. Okul yonetiminden beklentilerin ise siiregte daha aktif
ve yardimc1 olunmasi (f:19) yoniinde oldugu goériilmektedir. RAM’dan beklentilerin, 6gretmenlere daha
sik egitim verilmesi (f:10) ve daha profesyonel ¢alisilmasi (f:10), ayrica siirecin takip edilmesi (f:5)
oldugu goriilmektedir. MEB kategorisinde beklentilerin biiyiik oranda daha profesyonel calisilmasina
(:17) yonelik oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ayrica ailelerin bilgilendirilmesi (f:4) ve mevcut
uygulamalarin ve benzerlerinin devam etmesi de (f:2) MEB’den beklentiler arasinda goriilmektedir. Aile
kategorisi incelendiginde; katilimcilarin ailelerden beklentilerinin, ailelerin siire¢ ile ilgili olarak
kendilerini gelistirmelerinin (f:7) ve siirece daha aktif katilim gostermelerinin (f:4) y6niinde oldugu
goriilmektedir. Konuya iliskin 6gretmen goriislerinden bazilari sunlardir:

“Rehber ogretmen bizleri bilgilendirip bu ¢cocuklarin aileleriyle de iletisim halinde olmali. Ciinkii

ben ailg_ile hi¢ anlasamiyorum. Bir¢ok konuda benim isledigim dersi hi¢ takip etmiyorlar. Evde ¢alisma
yok...”O7
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“MEB bu isi daha planli programl yapmali ve daha uzman kisiler tarafindan yapilmalr...”O8

“RAM c¢ocuklar: daha sik kontrol etmeli, siirecte de takip¢i olmalilar...”010

“Okul  yonetiminden destek goriiyoruz, fakat okul yonetimi diger ogretmenleri de
bilgilendirmeli... ”(O13)

“Aile siirecte daha aktif olup bizlere yardimci olmals... 025

Aym alt probleme yonelik olarak siif &gretmenlerinin hizmet i¢i egitim siirecine yoOnelik
beklentilerine iligskin goriisleri analiz edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim siirecine yonelik
beklentilerine iliskin goriisleri Tablo 12’de gosterilmektedir.

Tablo 12.

Swnif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim siirecine yonelik beklentileri

Kodlar Katihmeilar f
Uygulamali olmalidir 01,23457891013.14,16,17,18.21,22,24,25 18
Siirekli olmalidir 01,2346789131422.23 12
Uzman personel tarafindan verilmelidir O11,12,15,19,20, 5

Tablo 12 incelendiginde; katilimcilarin biiyiik bir bolimiimiin (f:18) hizmet i¢i egitimlerin
uygulamali olmas1 gerektigine yonelik goriis belirttikleri goriilmektedir. Katilimcilarin bir kisminin
(f:12) ise hizmet i¢i egitimlerin siirekli olmas1 gerektigini diigiindiikleri goriilmektedir. Bazi katilimcilar
(f:5) ise hizmet ici egitimlerin uzman personeller tarafindan verilmesi gerektigine yonelik goriis
belirtmektedirler. Konuya iliskin 6gretmen goriislerinden bazilari sunlardir:

“Hizmet i¢i egitim ¢ok iyi bir fikir. Ama teoride olmasin. Uygulamada olsun bilgiler. Neyi nasil
yapacagimizi ygulamali sekilde anlatsinlar isterim. Deneyimleyelim. Bir de daha sik verilmeli bu tiir
egitimler. Bilgiler unutulmadan. Yeni geyler ogretilmeli...” Ol

“Hizmet i¢i egitim teoride kalmamali uygulamal da yapilmali...”05
“Uzman kisiler tarafindan verilmeli... "O11
“Daha sik ve siirekli yapilmali... ”O13

Arastirmanin altinci alt problemi “Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim
siirecinde destek aldiklar1 kurum ve kuruluslara iliskin goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak velilerin destek egitim odalarinda yiiriitillen egitim 6gretim
siirecinde destek aldiklar1 kurum ve kuruluslara iligkin goriisleri analiz edilmistir. Velilerin gorisleri
Tablo 13°te gosterilmektedir.

Tablo 13.

Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim ogretim siirecinde destek aldiklar: kurum ve
kuruluslara iliskin gériisleri

Kategoriler Kodlar Katilimcilar f
Ram Tanilama ve yt')nlendirme V3,4,5,7,8,9,13,14,15,17,18,22 12
MEB Destek egitim odasi agma V715 2
Destek Aliniyor Bilgilendirme V714, 2
Okul Siirece yonelik ilgi ve V1234589,1011121516,1920212 19
yardim 2,23,24,25
Materyal destegi 2 1
Ram Stirec takipsizligi Vs,10,19, 3
Destek Alinmiyor MEB fletisim saglanmamasi V6,9,10,13 4
Okul Mlgisizlik Vs 1

Tablo 13 incelendiginde; velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde
destek aldiklar1 kurum ve kuruluglarin RAM, MEB ve okul olarak {i¢ ayr1 kategori de toplandig
goriilmektedir. Katilimeilarin biiyiik bir kismi (f:19) okuldan siirece yonelik ilgi ve yardim gordiiklerini
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ifade etmektedirler. Okuldan bilgilendirme (f:2) ve materyal destegi (f:1) aldiklarin1 ifade eden
katilimcilar da bulunmaktadir. Katilimeilar ayrica RAM’dan (f:12) ve MEB’den (f:2) destek aldiklarini
ifade etmektedirler. MEB’den (f:4), RAM’dan (f:3) ve okuldan (f:1) destek alamadiklarini ifade eden
katilimcilar da yer almaktadir. Konuya iligkin veli goriislerinden bazilar1 sunlardir:

“Okul yonetimi ve dgretmenler ilgili, bizleri bilgilendiriyor, RAM bize destek egitim firsati sundu,
MEB de ¢ocuklarimiza bu ve benzeri firsatlar sunuyor...”N'7

“Milli egitim destek egitim odast uygulamasi yaparak ¢ocuklarimizin degerli oldugunu ve bu

cocuklarin da egitiminin onemli oldugunu bizlere hissettirdi. Okul ¢ocukla ilgili, RAM da benzer
sekilde...” V15

“Ram siirecte bizi yonlendirdi... "V/18
“Ogretmenler ilgili, miidiir siklikla bizimle gériisiiyor... "V21

Aragtirmanin yedinci alt problemi “Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim dgretim
siirecine katki olarak yaptiklari ¢aligsmalara iligkin goriisleri nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim
siirecine katki olarak yaptiklar1 ¢aligmalara iliskin goriisleri analiz edilmistir. Velilerin destek egitim
odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine katki olarak yaptiklari ¢alismalara iliskin goriisleri Tablo
14’te gosterilmektedir.

Tablo14.

Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim ogretim siirecine katki olarak yaptiklar: calismalara
iliskin goriisleri

Kodlar Katihmcilar f

Ev Odevi V13456789,1011,12,13,14,15,16,18,19,21,22,24,25 21
Tekrar V6,9,14,15,20,24 6
Ozel Ders Vis,7 3
Sosyal Faaliyetler V2o 1

Tablo 14 incelendiginde; katilimcilarin biiyiik bir kisminin (f:21) destek egitim odasi
uygulamasina katki olarak evde ev 6devi caligmalar yaptiklar goriilmektedir. Katilimcilarin bir bolimii
(f:6) destek egitim odas1 uygulamalarinda yapilan ¢alismalarin tekrarlarinin evde yaptirildigina iligkin
gorlis belirtirken bir boliimii (f:3) 6zel derslerden yararlanildigi, bir boliimii (f:1) ise sosyal faaliyetler
yaptirildigi yoniinde goriis bildirmektedirler. Konuya iliskin veli goriislerinden bazilari sunlardir:

“Odev ¢alismalar: yaptirtyoruz ve ozel ders aldirtyoruz...” V1

“Okuldaki ¢alismalar: desteklemeK igin 6zel ders aliyoruz. Cocugumun bu sekilde daha hizli
gelisim gosterdigini hissediyorum...” V5

“Odev ¢calismalart yaptiriyoruz... V18

“Odev ¢alismalart yapiyoruz, dosyasindaki calismalar: kontrol edip tekrar yapiyoruz...” 24

Arastirmanin sekizinci alt problemi “Velilerin destek egitim odalarinda ytiriitiilen egitim dgretim
siirecinde Ogrenci basarisint artirmak igin paydaslara yonelik beklentileri nelerdir?” seklinde ifade
edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim Ogretim
siirecinde Ogrenci basarisini artirmak i¢in paydaslara yonelik beklentilerine iliskin goriisleri analiz
edilmistir. Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim &gretim siirecinde 6grenci bagarisini
artirmak i¢in paydaslara yonelik beklentilerine iliskin goriigleri Tablo 15°te gosterilmektedir.
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Tablo 15.

Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim dgretim sitirecinde dgrenci bagarisum artirmak i¢in
paydaslara yonelik beklentileri

Kategoriler Kodlar Katilimcilar f
Rehber 6gretmen ve simf 6gretmeni siirece  V1,345,6,9,19.20 8
daha aktif katilmalhdir

Sinif Ogretmeni/ Sinif 6gretmeni DEO egitimi veren V8,1,15,16,18,24,25 7

Rehber Ogretmen ogretmenle isbirligi halinde olmalidir
Rehber dgretmen ve simif 6gretmeni V2,11,14,17,23 5
velileri bilgilendirmelidir
Stire¢ daha profesyonelce yiritiilmelidir V15791213.16,22 8
Okul yonetimi daha aktif ve istekli V36,8,10,11,18,19 7

Okul olmalidir
Ozel gereksinimli dgrenci velisi, diger V4,15,17,21,23 5

Ogretmenler ve diger veliler
bilgilendirilmelidir

Siireg takip edilmelidir V36,15,16,17,19,20,21,25 9
Ozel gereksinimli dgrenci velisi, diger V4581011,12,14,18 8
ogretmenler ve diger veliler
RAM bilgilendirilmelidir
Ogrencilere sosyal olarak da V271322 4
geligebilecekleri firsatlar sunulmalidir
DEO uygulamasi ve benzeri uygulamalar V192324 4
artirtlmalidir
DEO uygulamasi ve benzeri uygulamalar V1,357,12,13.14,16,21,22,23 11
MEB artirtlmalidir
Uygulamalar daha profesyonelce V4,6,15,19,20,25 6
yapilmalidir
Ailelere egitim verilmelidir V29,10,17,24 5

Tablo 15 incelendiginde; katilimcilarin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim-6gretim
stirecinde dgrenci basarisini artirmak igin paydaglara yonelik beklentilerine iliskin goriislerinin, diger
Ogretmenler/ rehber 6gretmen, okul yonetimi, RAM ve MEB olmak iizere dort kategori etrafinda
toplandig1 goriilmektedir. Velilerin biiylik boliimiiniin  okuldaki Rehber Ogretmen ve sinif
ogretmeninden beklentilerinin siirece daha aktif katilmalart (f:8), siif 6gretmeninden DEO egitimi
veren Ogretmenle igbirligi halinde olunmasi ve rehber 6gretmen ve siif 6gretmeninin kendilerini ve
diger velileri bilgilendirmesi yoniinde oldugu goriilmektedir. Okuldan beklentilerin ise siireci daha
profesyonelce yiiriitmeleri (f:8), daha aktif ve istekli olunmasi (f:7) ve 6zel gereksinimli 6grenci velisi,
diger Ogretmenler ve diger velilerin bilgilendirilmesi (f:5) yoniinde oldugu goriilmektedir. RAM
kategorisi incelendiginde, katilimcilarin beklentilerinin &zel gereksinimli dgrencinin egitim 6gretim
stirecinin takip edilmesine (f:9), 6zel gereksinimli 6grenci velisi, diger 6gretmenler ve diger velilerin
bilgilendirilmesi (f:8), 6grencilere sosyal olarak da gelisebilecekleri firsatlar sunulmasi (f:4) ve DEO
uygulamast ve benzeri uygulamalarmn artirllmast (f:4) yoniinde oldugu goriilmektedir. MEB
kategorisinde beklentilerin biiyiik oranda DEO uygulamasi ve benzeri uygulamalarin artirilmasina (f:11)
yonelik oldugu dikkat ¢cekmektedir. Ayrica uygulamalarin daha profesyonelce yapilmasi (f:6) ve ailelere
egitim verilmesi de (f:5) MEB’den beklentiler arasinda yer almaktadir. Konuya iliskin veli goriislerinden
bazilar1 sunlardir:

“Rehber ogretmen ilgili fakat destek egitim Jgretmeni sanki ders vermek istemiyor.
Ogretmenlerin istekli olmasi icin birseyler yapilmali. Ozel egitim alamnda daha donammli
ogretmenlerle siireg ilerlemeli. Sanki daha aktif calismalilar... "6

“Rehber ogretmen ve simif ogretmeni daha fazla iletisimde olmali, daha uygun saatlerde
yapilmali, bu ve benzeri etkinlikler artirilmali ve bizlere egitimler verilmeli...” /9

“Simif 6gretmeni ilgili fakat rehber dgretmen ve sinif ogretmeni diger 6gretmenlere ve diger
velilere de bilgilendirme yapmali, Ram 6gretmenlere ve biz velilere siklikla egitim vermeli MEB de
benzer faaliyetleri artirmali... "V 14
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“Sinif ogretmeni DEO dJgretmeniyle paralel ¢alismalar yapmali, bu ve benzeri ¢alismalar
artirdmali, MEB de biz ailelere egitimler vermeli... "\'24

Arastirmanin dokuzuncu alt problemi “Velilerin destek egitim odasi uygulamasi ile ilgili
yasadiklar1 sorunlar nelerdir?” seklinde ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik olarak velilerin destek egitim odasi uygulamas: ile ilgili yasadiklar
sorunlara iligkin gorilisleri analiz edilmistir. Velilerin destek egitim odasi uygulamasi esnasinda
yasadiklari sorunlara iligkin gorisleri Tablo 16’da gosterilmektedir.

Tablo 16.
Velilerin destek egitim odasi uygulamast ile ilgili yasadiklar: sorunlara iliskin goriisleri
Temalar Kategoriler Kodlar Katilimcilar f
Ders Saatleri Dersler okul sonrasi oldugu igin Ogrencinin fazlaca Viggio11,121422 8
yorulmasi
Ders saatlerinin yetersizligi V52,1723 3
Bilgilendirme  Velinin egitim 6gretim siirecine iligkin yeterli bilgi Vasg 714172024 8
sahibi olmamasi
Sorunlar Diger 6grencilerin 6zel gereksinimli 6grencinin durumu Vs 2
ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmamasi
Ozel Ozel gereksinimli 6grencinin etiketlenmesi V234713 5
Gereksinimli
Ogrenci Ozel gereksinimli Ogrencide beklenen gelisimin  Vig2 2
goriilmemesi
Ogretmen Iletisim problem yasanmasi Vig 1
Materyal Materyal yetersizligi Voo 1
Sorun V1516,21,25 4

Yasanmiyor

Tablo 16 incelendiginde; katilimcilarin destek egitim odasi uygulamasi esnasinda yasadiklari
sorunlara iligkin goriislerinin ders saatleri, bilgilendirme, 6zel gereksinimli 6grenci, 6gretmen ve
materyal olmak tizere bes kategoride toplandigi goriilmektedir. Ders saatleri kategorisinde,
katilimcilarin biiyiik kisminin (f:8) dersler okul sonrasi oldugu igin 6grencinin fazlaca yorulmasi ile ilgili
sorun yasadiklart ve bir kismimnin (f:3) ise ders saatlerinin yetersizligi ile ilgili sorun yasadiklari
goriilmektedir. Bilgilendirme kategorisi incelendiginde, katilimcilarin biiyik bir bolimiiniin (f:8)
velinin egitim dgretim siirecine iligkin yeterli bilgi sahibi olmamasi ile ilgili olarak sorun yasadiklari ve
bir kisminin (f:2) ise diger 6grencilerin 6zel gereksinimli 6grencinin durumu ile ilgili yeterli bilgi sahibi
olmamasindan kaynakli sorun yasadiklar1 goriilmektedir. Ozel gereksinimli 6grenci kategorisi
incelendiginde, katilmcilarin destek egitim odasinda egitim goren Ozel gereksinimli 6grencinin
etiketlenmesi (f:5) ve 6zel gereksinimli 6grencide beklenen gelisimin gorilmemesi (f:2) kaynakli
sorunlar yasadiklari ifade ettikleri goriilmektedir. Ogretmen kategorisinde destek egitim odasinda
egitim veren sinif 6gretmeni ile iletisim problemi yasandigi (f:1) ve materyal kategorisinde ise materyal
yetersizligi sorunu yasandigina (f:1) iliskin goriis belirtildigi gortlmektedir. Katilimeilarin bir
boliimiiniin (f:4) ise destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siireci ile ilgili olarak bir sorun
yasamadiklari ifade ettikleri goriilmektedir. Konuya iliskin veli goriislerinden bazilar1 sunlardir:

“Ogretmenler bizlerden cok seyler bekliyorlar fakat biz édevi bile nasil yaptiracagimizi
bilmiyoruz...” V8

“Ders saatlerini yeterli bulmuyoruz...” \[2

“Bizler veli olarak ¢ok bilgili degiliz. Cocuklarimiza yardimct olamiyoruz. Baska normal

cocuklarin velileri normal ¢ocuklarla iletisim konusunda stkinti yagiyoruz. Onlar bizim ¢ocuklarimiza
baska bir diinyadan gelmis gibi bakiyor bu dersleri aldiklart i¢in...” V4

“Yeterince bilgili olmamamiz odev yaptiritken bazen nasil yapacagimiz bilmememize sebep
oluyor. Bir de dersler okul sonrasi oldugu icin diger velilerle karsilasmaktan ¢ekiniyoruz. Bize farkl
bakworlar... N7
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TARTISMA ve SONUC

Sinif 6gretmenlerinin destek egitim odasinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine yonelik goriisleri
kapsaminda oncelikle simif dgretmenlerinin okullarinda bir destek egitim odasi bulunma durumu ve
destek egitim odas1 olarak kullanilan alanlardaki fiziksel diizenleme incelenmeye c¢alisilmistir. Yapilan
analizlerde, okulunda 6zel hazirlanmig bir destek egitim odasi olmadigini séyleyen 6gretmenlerin
¢ogunlukta oldugu sonucuna varilmistir. Bu 6gretmenler, destek egitimi siirecini, okulda bulunan bog
bir derslikte, okul rehberlik servisinde ya da 6gretmenler odasinda gerceklestirdiklerini ifade etmislerdir.
Okulunda destek egitim odasi bulunan sinif 6gretmenlerine ise siniflarindaki ortam diizenlemesine
iligkin sorular yoneltilmis olup alinan cevaplarda destek egitim siniflarinda; akilli tahta, masa, sandalye
ve ¢esitli egitim materyallerinin bulundugu ifade edilmistir. Ziadat, AL-Alwan ve Younis (2020) destek
egitim odalarindaki fiziki ¢evrenin 6grencilerin ihtiyaglarina uygun olarak diizenlemesinin uluslararasi
insan haklar1 standartlarma gore 6grencilerin haklarindan biri olduguna isaret etmektedir. Ulkemizde
yapilan caligmalar incelendiginde ise bu konuda c¢esitli sorunlar yasandigi goze carpmaktadir. Akay
(2011)’mnisitme engelli kaynastirma 6grencilerine yonelik olarak yaptigi ¢caligmasinda genel siniflarm
bulundugu okul binasinin i¢inde, dgrencilerin smiflarmin disinda destek egitim alabilecegi bir oda
bulunmadig1 belirlenmistir. Semiz (2018) tarafindan yapilan arastirmada ise, destek egitim odasi
ogretmenleri ve sinif dgretmenlerinin belirttigi sorunlari baginda okullarinda destek egitim odasinin
bulunmamasi ve fiziki sartlarin yetersiz olmasi gelmektedir. Benzer olarak Kis (2013) tarafindan
ogretmenlerin destek egitim odasi uygulamalarina iligkin goriis ve dnerilerini almak amaciyla yapilan
aragtirmada destek egitim odalar1 i¢in ayrilan yerlerin, fiziksel 6zelliklerinin uygun olmadig1 sonucuna
varllmigtir. Konuya iliskin olarak Kaynastirma/Biitiinlestirme Yoluyla Egitim Uygulamalar
Genelgeside “destek egitim odasi i¢in ayrilan mekanlarin fiziki sartlarinin (1s1, 151k, hijyen vb.) egitime
uygun ve kolay ulasilabilir olmasina dikkat edilecektir. Egitim 6gretim agisindan elverissiz ortamlarda
destek egitim odas1 diizenlemesi yapilmayacaktir” (MEB, 2017) ifadelerine yer vermektedir. Arastirma
sonuglari, okullarda destek egitim odalarmin s6z konusu genelgede belirtilen sartlar1 yeterince
tasimadigina isaret etmektedir. Literatiirde yer alan benzer arastirmalarda da (Afat, 2017; Aydin, 2015;
Caglar, 2016; Opengin, 2018; Pemik ve Levent, 2019; Talas vd., 2016; Yazarkan, 2020; Yazicioglu,
2020) fiziksel yetersizligin vurgulandig goriilmektedir. Bu durum iilkemizde destek egitim konusunda
fiziki diizenlemenin heniiz mevzuata uygun sekilde diizenlenemedigini diisiindiirmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin 6zel gereksinimli 6grencilerine destek egitim uygulamasi esnasinda egitim
verdikleri derslere iliskin goriisleri incelendiginde, 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun Matematik ve
Tiirkge derslerinden destek egitim verdigi sonucuna varilmigtir. Destek Egitim Odas1 Kilavuzunda,
“Destek egitim odasinda egitim alacak O6grenciler ile destek egitim alacagi dersler, bireysellestirilmis
egitim programi (BEP)gelistirme biriminin Onerileri dogrultusunda rehberlik ve danisma hizmetleri
yiiriitme komisyonunca egitim 6gretim yili basinda belirlenir. Ancak ihtiya¢ halinde s6z konusu
planlama egitim dgretim y1l1 igerisinde revize edilebilir. Ozel egitim ihtiyaci olan her grencinin ihtiyaci
dogrultusunda bu egitimden yararlanmasi saglanir” (MEB, 2016) seklinde ifade edilmistir. Arastirma
sonuglari, destek egitim odas1 siirecinde Ogrenci ihtiyaglarinin belirlenmesinde mevzuata yeterli
diizeyde uygun hareket edilmedigine isaret etmektedir. Alan yazin incelendiginde destek egitim
odasinda uygulanacak programlarin hazirlanmasinda Ogretmenlerin ¢esitli sorunlar yasadigi
goriilmektedir (Akay, 2011; Giiven, 2021; Semiz, 2018; Talas vd, 2016). Bu durumun 6zel egitime
ihtiyag¢ duyan Ogrencinin bireysel egitim ihtiyaclarinin etkili sekilde belirlenememesinden
kaynaklandig: diisiiniilebilir.

Smif 6gretmenlerinin destek egitim siirecinde kullandiklar1 6gretim yontem ve tekniklerine iliskin
goriisleri kapsaminda 6gretmenlerin bilyiik boliimiiniin 6gretim siirecinde anlatim yontemini kullandig
daha sonra ise soru cevap yontemi, gosteri yontemi, deneme yanilma ve drama gibi 6gretim yontemlerini
kullandig1 sonucuna varilmistir. Konuyla ilgili olarak Semiz (2018) tarafindan yapilan arastirmada
destek egitim odas1 0gretmenlerinin egitim Ogretim siirecinde agirlikli olarak soru cevap yontemi,
anlatim ydntemi ve oyun yoluyla 6gretim gibi yontemleri kullandiklari sonucuna varilmistir. Aydin
(2015)’1n aragtirmasinda, zihinsel yetersizlige sahip 6grencilere destek egitim odasinda verilen egitim
hizmetlerinde 6gretmenlerin 6grenme ve dgretme siirecinde kullanilmas: gereken yontem ve teknikleri
dikkate almadiklar1 belirtilmektedir. Aragtirma sonuglar1 yukarida bahsedilen alan yazin ¢alisma
bulgulartyla benzerlik gostermektedir. Siegel, Moore, Mann ve Wilson (2010) 6zel egitim siirecinde
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egitimcilerin konu alanina ilsikin kendilerini yeterli hissetmelerinin dgrencilerinin egitim siirecinde
yontem ve teknik se¢imini olumlu etkiledigini ifade etmektedir. Bu noktada hareketle 6gretmenlerin
konu alanina ve mevzuata hakimiyetinin egitimler yoluyla artirilmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Smif dgretmenlerinin egitim dgretim siirecinde kullandiklari arag¢ gere¢ ve materyal teminine
iligkin goriisleri incelendiginde, katilimeilarin biiyiik béliimiiniin egitim 6gretim siirecinde kullandiklar
ara¢ gere¢ ve materyalleri kendi imkanlartyla temin ettikleri sonucuna varilmistir. Ogretmenlerin bir
kismi ise ara¢ gere¢ ve materyallerin okuldan temin edildigini belirtmektedirler. Destek Egitim
Kilavuzunda bu durum “il/ilge Milli Egitim Miidiirliikleri, kaynastirma/biitiinlestirme yoluyla egitim
yapilan okul ve kurumlardaki 6zel egitim hizmetlerine yonelik derslik, arag gerec gibi ihtiyaclarin
saglanmasi i¢in tedbir almakla yiikiimlidiir” (MEB, 2016) seklinde agiklanmaktadir. Desphande (2013)
destek egitim odalarinin fiziki diizenlemelerinin okul yoneticilerinin sorumluluklarindan biri oldugunu
belirtmektedir. Ancak alan yazin incelendiginde 6gretmenlerin, fiziki diizenlemelerin bir boyutu olan
materyal ve ara¢ gere¢ temininde sorunlar yasadigi goriilmektedir. Semiz (2018) tarafindan yapilan
aragtirmada destek egitim odasi 6gretmenlerinin materyal ve teknoloji kullaniminin okuldaki imkanlar
dogrultusunda ilerledigi sonucuna varilmistir. Aydm (2015)’1n yaptig1 ¢alismada ise, 6gretmenlerin
destek egitim odasi icerisinde yer almasi gereken en zorunlu ara¢ ve gereclerin eksik oldugunu ve
bulunan araglarin 6grencilerin yas ve gelisim Ozelliklerine uygun olmadigi ayrica materyalleri
Ogretmenlerin kendi siniflarindan temin etmek zorunda kaldiklari sonucuna ulagmistir. Kaynastirma
uygulamasinda okul-sinif ortaminin materyal anlaminda eksik oldugu sonucu benzer arastirmalarda da
(Demir ve Agar, 2011) goriilmektedir. S6z konusu g¢alismalarin sonuglar1 da arastirma sonuglari ile
benzerlik gostermektedir.

Siif 6gretmenlerinin egitim dgretim siirecinde kullandiklar1 6lgme degerlendirme siireclerine
iligkin goriisleri incelendiginde katilimeilarm biiyiik ¢ogunlugunun 6l¢me degerlendirme siirecinde
Ogrenciye yoneltilen sorulara alinan cevaplar yoluyla degerlendirme yaptiklart ve bir kisminin ise
performans degerlendirme siireclerini kullandiklar1 sonucuna varilmistir. Semiz (2018) tarafindan
yapilan aragtirmada goriisleri alinan destek egitim odas1 6gretmenlerinin 6l¢me degerlendirme siirecinde
sinavlardan, gézlemlerden, 6grenciye yoneltilen sorulardan yararlandiklari sonucuna varilmistir. Aydin
(2015)’1n yaptig1 arastirmada Ogretmenlerin biiyiik oranda degerlendirme yapmadigi belirtilmekle
birlikte degerlendirme yapan Ggretmenlerin ise net bir degerlendirme yapmadiklari, kiiciik notlar
aldiklar1 belirtilerek 6zel egitim ilke, yontem ve tekniklerine uygun bir degerlendirme yapilmadigina
dikkat ¢ekilmektedir. Talas ve dig. (2016) tarafindan yapilan arastirmada destek egitim odalarinda 6lgme
ve degerlendirme siirecinde 6gretmenlerin farkli uygulamalar gergeklestirdigi belirlenmistir. Konuyla
ilgili olarak 6gretmenlerin bir kismu herhangi bir 6lgme degerlendirme siireci gergeklestirmediklerini
belirtirken 6lgme degerlendirme siireci hakkinda bilgi sahibi olmadiklarim1 ya da kendilerinden ne
beklendigini bilmediklerini belirtmislerdir. Ayrica Giiven ve Giirsel (2014) ve Yazgayir (2020)
Ogretmenlerin mevzuata iliskin 6lgme ve degerlendirme ydntemlerine hakim olmadiklarini ifade
etmektedirler. Destek Egitim Odas1 Kilavuzunda, “Ozel egitim ihtiyac1 olan 6grencilerin takip ettikleri
programlar temel alinarak egitim performansi ve ihtiyaglar1 dogrultusunda BEP hazirlanir. BEP ‘te
ogrenci i¢in gerekli olan destek egitim hizmetlerinin tiirti, stiresi sikligi, kimler tarafindan nerede ve
nasil saglanacagina iligkin bilgiler yer almalidir. BEP gelistirme biriminde 6zel egitim ihtiyaci olan
Ogrencinin egitim siirecinde gorev alan tiim Ogretmenler yer alir ve Ogrencinin genel basari
degerlendirmesinde sinifta yapilan degerlendirmenin yam1 sira destek egitim odasinda yapilan
degerlendirme sonucglar1 da dikkate alimir. Destek egitim odasinda; program farklilastirma ve
bireysellestirmeye yonelik zenginlestirme ve genisletme uygulamalart yapilir. Ogretimin
farklilastirilmasina yonelik 6lgme ve degerlendirme araglari kullanilarak BEP dogrultusunda
degerlendirme yapilir. Ogrencinin destek egitim odasinda egitim aldig1 derslere iliskin, degerlendirme
siireglerinde kullanilan 6lgme araclari, ¢alisma kagitlari/defterleri donem sonu raporuyla birlikte okul
idaresine teslim edilir” (MEB, 2016) ifadeleri yer almaktadir. Alan yazina bakildiginda bu konuda bir
tutarlilik olmadigi, farkli sekillerde degerlendirme yapildigi goriilmektedir. Destek Egitim Odasi
Kilavuzunda yer alan ifadelerde ise 6grenci basarisinin degerlendirilmesinde temel 6genin 6grencinin
ihtiyaclarina uygun olarak hazirlanan Bireysel Egitim Programi oldugu goriilmektedir. Bu durum da
yine Ogretmenlerin yonetmelige yeterince hakim olmamasina ve 0zel gereksinimli Ogrencilerin
ozelliklerinin yeterince bilinmemesine baglanmaktadir.

Smif 6gretmenlerinin destek egitim odasi ile ilgili mevzuata hakimiyet durumlarina iligkin
goriislerine yonelik olarak yapilan analiz sonuglar sinif 6gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugunun mevzuata
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yeterince hakim olmadiklarin1 gostermektedir. Kaya (2003) tarafindan yapilan arastirmada da okul
yoneticileri ve 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalari ile ilgili bilgilerinin yetersiz oldugu sonucuna
varilmistir. Bu arastirma sonuglar1 da yapilan arastirma sonuglariyla benzerlik gostermektedir.

Smif 6gretmenlerinin destek egitim odalarinda yiriitillen egitim 6gretim siirecinde destek
aldiklar1 kurum ve kuruluslara iligkin goriisleri incelendiginde Ogretmenlerin biiyiik oranda destek
egitim odas1 uygulamalar esnasinda dgrencilerin ailelerinden destek aldiklar1 sonucuna varilmigtir.
Alan yazinda ebeveynlerin ¢cocuklarinin giiclii yonleri ve ihtiyaglari hakkinda benzersiz bilgilere sahip
olduklar i¢in; ¢cocuklarina tan1 konulmasi, degerlendirilmesi, bireysel egitim programi gelistirmesi ve
egitimsel yerlesiminin tartisildigi toplantilara katilmalarinin 6énemine isaret edilmektedir (Desphande,
2013). Ayrica Ozel Egitim Hizmetleri Y6netmeligi'nde “Ozel egitim ihtiyact olan bireylerin her tiir ve
kademedeki egitimlerini siirdiirebilmeleri i¢cin kurum ve kuruluslarla is birligi yapilmasi ve ailelerin,
0zel egitim siirecinin her asamasina aktif katilmalarinin saglanmasi” (MEB, 2020) 6zel egitimin temel
ilkeleri olarak ifade edilmektedir. Bu agidan bakildiginda arastirma sonuglar1 6gretmenlerin aileden
aldiklar1 destek agisindan olumlu olarak degerlendirilebilir. Bu arastirma sonuglarindan farkli olarak
Semiz (2018) tarafindan yapilan arastirmada ailelerin destek egitim siirecine yeterince katilim
saglamadiklari, 6gretmenlerin de ailelerle sadece sorun oldugunda goristiikleri sonucuna varilmustir.
Ozaydin ve Colak (2011) yaptiklar1 arastirmada okul &ncesi Ogretmenlerinin  kaynastirma
uygulamalarinda ailelerden ve okul yonetimlerinden destek gormediklerini belirlemislerdir.
Ogretmenlerin bir boliimiiniin rehber 6gretmenden destek aldig1 belirlenirken bir boliimiiniin de okul
yonetiminden, egitim ortamlar1 ve materyal destegi aldiklar1 sonucuna ulagilmistir. Bu noktada rehber
Ogretmenin uygulamalardaki roliine deginmek gerekir. Alan yazin rehber 6gretmeni destek egitim odasi
ekibinin 6nemli bir parcasi olarak gérmekte ve ebeveynlere ve 6gretmenlere egitim ve bilgi verme
sorumlugu bulunduguna isaret etmektedir (Clark veBreman, 2009; Desphande, 2013; Farrell, 2004).

Sinif 6gretmenlerinin, 6grencilerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine
yonelik tutumlarina iliskin goriisleri incelendiginde, katilimeilarin biiylik bir kisminin 6grencilerinin
destek egitim odalarinda verilen egitime yonelik olumlu tutum i¢inde olduklar1 sonucuna varilmustir.
Literatiir incelendiginde 6gretmenlerin, 6grencilerin destek egitim odasinda yapilan ¢aligmalara istekle
geldiklerine, destek odasinda daha ¢ok bulunmak istediklerine, 0gretmenleri ile daha iyi iletisim
kurabildiklerine (Aydin, 2015; Aydin Dalga, 2019; Talas ve dig., 2016) yonelik goriis bildirdiklerini
belirtmektedirler. Yine Vaughn ve Klingner (1998) tarafindan yapilan arastirmada 6grenme gigligii
bulunan 6grencilerin egitim ortamu ile ilgili algilarini inceleyen farkli ¢alismalarin bulgularmin
sentezlenmesi amaglanmistir. Arastirma sonuglari, 6grenme gligliigli olan Ogrencilerin biyiik
bolimiiniin genel egitim siniflarinin digsinda 6zellestirilmis egitim almayi tercih ettikleri, destek egitim
odasina yo6nelik olumlu tutum sahibi olduklarimi gostermektedir.

Siif dgretmenlerinin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde paydaslara
yonelik beklentileri incelendiginde, beklentilerin biiyiik oranda okuldaki diger dgretmenler ve rehber
Ogretmenin destek egitim siirecinde is birligi icinde c¢alisilmasi ve okul rehberlik servisinin daha aktif
caligsmasi yoniinde oldugu sonucuna varilmistir. Literatiir incelendiginde farkli ¢alismalarda sinif
ogretmenleri ve destek egitim odasinda gérev yapan Ogretmenlerin ve paydaslarin is birligi i¢inde
calismasinin 6zel egitim agisindan dnemi belirtilmekte (Unal, 2008; Opengin, 2021; Voltz ve Elliot
1990; Voltz, Elliot ve Harris, 1995) ve is birligi becerisinin bir destek egitim odasi dgretmeninin sahip
olmasi1 gereken &zellikler arasinda siralandigi (Wiederholt, 1974) goriilmektedir. Ogretmenlerin is
birligi beklentilerinin karsilanmasi destek egitim odas1 uygulamalarinin basarisini artiracak bir etken
olarak goriilebilir. Okul yonetiminden beklentilerin ise siirecte daha aktif ve yardimci olunmasi yoniinde
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ozaydm ve Colak (2011)’a gore dgretmenlerin kaynastirma siirecinde
okul yonetiminden beklentileri; materyal destegi ve okul aile is birligi destegi yoniindedir.

Arastirmamizda RAM’dan ve MEB’den beklentiler, 6gretmenlere daha sik egitim verilmesi ve
daha profesyonel calisilmasi ayrica siirecin takip edilmesi yoniindedir. Alan yazin 6gretmenlerin destek
egitim odas1 uygulamalarina iligkin yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklar1 ve bu sebepten konuya
iligkin hizmet ici egitim almalarmin gerekliligine ve &gretmenlerin bu yonde beklentilerine isaret
ederken (Giiven, 2021; Caglar, 2016; Kale ve Demir, 2017; Kis, 2013; Nar ve Tortop, 2017;0zaydin ve
Colak, 2011; Semiz, 2018; Unal, 2008; Unay, 2015) Poon-McBrayer (2004) ve Taboada (2001) da
destek egitim odalarinda konuya iliskin egitim almis ve sertifikali 6gretmenlerin goérev almasinin
onemini vurgulamaktadir. Al-Shammaria ve Hornby (2020) de 6zel egitim silirecinde 0gretmenlerin
ozellikle bireysel egitim programi hazirlama, uygulama ve degerlendirme noktalarinda egitime ihtiyag
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duyduklarin1  belirtmektedirler. Yapilan arastirmada da Ogretmenlerin konuya iliskin egitim
beklentilerinin olmas1 destek egitim odasi uygulamalarinda dgretmenlerin egitim ihtiyacinin énemini
gosterir niteliktedir. Alan yazindaki benzer ¢alismalara ve arastirma sonuglarina gore; destek egitim
siirecinde Ogretmenlere egitimler verilmesi, RAM’1n siirecte takipgi olmasi ve destek egitim odasi
uygulamasinin daha profesyonelce yiiriitiilmesi 6ncelikle tizerinde durulmasi gereken konulardir.

Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecinde destek aldiklar1 kurum ve
kuruluslara iligkin goriisleri incelendiginde, velilerin destek aldiklar1 kurum ve kuruluglarin RAM, MEB
ve okul olarak ii¢ ayr1 kategori de toplandig1 goriilmektedir. Katilimcilarin biiyiik bir kisminin okul
yonetiminden siirece yonelik ilgi ve yardim ve RAM’dan tanilama ve yonlendirmeye iliskin destek
gordiikleri sonucuna ulagilmustir.

Velilerin destek egitim odalarinda yiiriitiilen egitim 6gretim siirecine katki olarak yaptiklar
caligmalara iliskin goriigleri kapsaminda arastirma sonuglar1 katilimcilarin biiyiik bir kisminin destek
egitim odas1 uygulamasina katki olarak evde, ev 6devi ¢caligsmalar1 yaptiklarini géstermektedir.

Velilerin destek egitim odasinda yiiriitiilen egitim dgretim siirecinde dgrenci basarisini artirmak
icin paydaslara yonelik beklentileri incelendiginde, arastirma sonuglart velilerin biiyiik boliimiiniin
okuldaki rehber 6gretmen ve smif dgretmeninden beklentilerinin biiyiilk oranda siirece daha aktif
katilmalar1 yoniinde oldugunu gostermektedir. Okul yonetiminden beklentilerin ise bilylik oranda
stirecin daha profesyonelce yiiriitiilmesi ve daha aktif ve istekli olunmasi yoniinde oldugu sonucuna
varilmistir. Velilerin RAM’dan beklentilerinin, 6zel gereksinimli 6grencinin egitim dgretim siirecinin
takip edilmesi yoniinde oldugu sonucuna varilmistir. MEB’den beklentilerinin ise biiyiik oranda destek
egitim odas1 uygulamasi ve benzeri uygulamalarin artirilmasina yonelik oldugu sonucuna varilmigtir.
Arastirma sonuglarina gore, sinif 6gretmenlerinin paydaslarindan beklentileriyle velilerin paydaslardan
beklentileri okul yonetimi ve diger 6gretmenlerin siiregte aktif olmasi, bilgilendirilmesi, Ram’1n siirecte
takipgi olmasi gibi konularda benzerlik gdstermektedir. Sar1, Sentiirk Barisik, Sarar Boyraz ve Ozdemir
(2021) de ozel gereksinimli ¢ocuga sahip annelerin dgrencinin egitim siireci ile ilgili egitim ve bilgi
almaya ayrica diger paydaslar ile is birligi i¢inde olmaya ihtiya¢ duyduklarini belirtmektedirler.

Velilerin destek egitim odasi uygulamasi esnasinda yasadiklar1 sorunlara yonelik olarak arastirma
sonuglari, velilerin destek egitim odas1 uygulamasi esnasinda biiyiik oranda ders saatleri, bilgilendirme,
0zel gereksinimli 6grenci, 0gretmen ve materyal gibi konularda sorun yasadiklarim gdstermektedir.
Ders saatleri ile ilgili olarak yasanan sorunlarin biiyiik oranda derslerin okul sonrasi olmasindan
kaynakli olarak Ogrencinin fazlaca yorulmasi ve ders saatlerinin yetersizligi oldugu sonucuna
varilmigtir. Bilgilendirme ile ilgili olarak yasanan sorunlarin, velinin ve 6zel gereksinimli 6grencinin
simifindaki diger 6grencilerin 6zel gereksinimli 6grencinin durumu ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmamasi
oldugu sonucuna varilmigtir. Ayrica velilerin destek egitim odasinda egitim goren 6zel gereksinimli
Ogrencinin etiketlenmesi ve 6zel gereksinimli 6grencide beklenen gelisimin goriilmemesinden kaynakli
sorunlar yasadiklar1 sonucuna varilmistir. Alan yazinda kaynastirma uygulamalarinda 6zel gereksinimli
Ogrencilerin akranlar tarafindan dislanma ya da rahatsiz edici davraniglara maruz kalma gibi sorunlar
yasadiklar1 belirtilmektedir (Calisoglu ve Tanisir, 2018; Langher, Ricci, Reversi ve Citarelli, 2010;
Nayir ve Kepenekei; 2013). Velilerin yasadigi sorunlardan biri olan 6zel gereksinimli dgrencinin
smifindaki diger &grencilerin 6zel gereksinimli 6grencinin durumu ile ilgili yeterli bilgi sahibi
olmamasinin bu sonucu dogurdugu diisiiniilebilir. Benzer olarak Kis (2013) yaptigi arastirma
sonucunda, 6gretmenlerin destek egitim uygulamalan siirecinde, diger 6grencilerin ve ailelerin 6zel
gereksinimli Ogrenciyi damgalamas1 gibi bazi1 sorunlar yasadiklarimi bulgulamistir. Arastirma
sonuclarindan farkli olarak Somaily ve Rahman (2012) tarafindan yapilan aragtirmada ise, destek egitim
odasinda egitim alan 6grencilerin velilerinin destek egitim odasina yonelik tutumlarinin arastirilmasi
amaglanmistir. Aragtirma sonuglar1 destek egitim odalarinda egitim alan 6grencilerin velilerinin destek
egitim odasina yonelik olumlu tutuma sahip olduklarin1 géstermektedir.

ONERILER

Arastirma sonuglar1 dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulabilir;
Destek egitim odalarinin fiziksel kosullarma iliskin MEB’in uygulamaya doniik tedbir almasi
oOnerilebilir. Bu noktada okullara mevzuatta belirtilen ideal kosullara sahip, teknolojik agidan donanimli
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destek egitim odalar1 acilabilir. Ogrenci ihtiyaglari belirlenerek gerekli materyal ve arag gereg
saglanmasina yonelik tedbirler alinabilir.

Arastirma sonuglari ve alan yazin 6gretmenlerin mevzauata ve destek egitim odalarinda yiiriitiilen
egitim siirecine iliskin yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarmi gdstermektedir. Ogretmenlere bu
yonde, uygulamada bulunan 6gretmenlerin goriisleri de alinarak hizmet i¢i egitimler verilebilir. Bu
egitimlerin uygulamaya doniik olmasi da onerilebilir. Ayrica dgretmen adaylarina lisans diizeyinde
verilen 6zel egitim dersleri gézden gecirilerek lisans programlarinda bu derslerin sayilarinin artirilmast
yoluna gidilebilir. Lisans programlarina 6zellikle 6gretmen adaylarinin 6zel egitim alaninda tecriibe
edinmelerini saglayacak uygulamali dersler eklenmesi dnerilebilir.

Alan yazin 6zel egitim siirecinde paydaslarin is birliginin 6nemine vurgu yapmaktadir. Rehber
Ogretmen, destek egitim odasi 6gretmeni, okul yonetimi, aile ve okuldaki diger 6gretmenlerin is birligi
icinde ¢alismasini miimkiin kilacak egitim siire¢lerine ve uygulamalara gidilmesi 6nerilebilir.

Ailelere ve okulda 6grenim goéren O6zel gereksinimli 6grencinin akranlarma yonelik egitim
programlar1 hazirlanabilir. Bu konuda verilecek etkili egitim siireglerinin konuya iligkin farkindalik
saglayarak 6zel gereksinimli 6grencinin etiketlenmesi ve dislanmasinin 6niine gegmekte etkili olacagi
diistintilmektedir.
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