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0OZ: Bu calismanin amaci, uluslararasi ticareti temsil eden “ticari aciklik” ile istihdam oranu,
sermaye stoku ve kisi bagina GSYH iligkisini yiikselen piyasa ekonomileri arasindan segilen
9 iilke (Tirkiye, Rusya, Cin, Singapur, Tayland, Giiney Kore, Arjantin, Brezilya ve Gliney
Afrika) i¢in 1991-2019 donemine ait yillik veriler ile incelemektir. Calismada panel
nedensellik analizi gergeklestirilmistir. Caligmada elde edilen bulgulara gore, aralarinda ¢ift
yonlii nedensellik iligkisi saptanan degiskenler; ticari agiklik ile kisi basina GSYH, ticari
aciklik ile istihdam oran1 ve sermaye stokudur. Sonug olarak, her ne kadar uluslararast ticaret
iktisadi biliylime i¢in gii¢lii bir motor olarak kabul edilse bile sundugu firsatlarin esit bir
sekilde paylasilmasini saglayacak politikalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu durum ise serbest
ve adil ticareti tesvik etmeye yonelik gayretleri, yerel kalkinmanin desteklenmesinde egitim
ve altyap1 yatinmlarinin bir araya getirilmesini ve nihayetinde iilkeler ile kiiresel taraflari
arasinda karsilikli yarar saglayici bir iliski kurulmasini gerektirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Ticaret, Iktisadi Biiyiime, Panel Nedensellik
Analizi.
ABSTRACT: This study aims to investigate the relationship between “trade openness”
which represents international trade, and the employment rate, capital stock and GDP per
capita for 9 countries selected among emerging market economies (Turkiye, Russia, China,
Singapore, Thailand, South Korea, Argentina, Brazil and South Africa) with annual data for
the period 1991-2019. In this study, it was used the panel causality analysis. According to
the findings of the study, the variables with bidirectional causality relationship are trade
openness and GDP per capita, trade openness and employment rate and capital stock. In
conclusion, even though international trade is recognized as a powerful engine for economic
growth, policies are needed to ensure that the opportunities it offers are shared equally. This
requires efforts to promote free and fair trade, a combination of education and infrastructure
investments in support of local development, and ultimately a mutually beneficial
relationship between countries and their global counterparts.
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EXTENDED ABSTRACT

International (political) economics have emerged as an important field in economic
studies (including international trade). The history of international trade dates back to ancient
times, but its role with the developments in the world; economic, political, and social sense
has increased day by day. This study aims to investigate the relationship between “trade
openness” which represents international trade, and the employment rate, capital stock and
GDP per capita for 9 emerging market economies (Turkiye, Russia, China, Singapore,
Thailand, South Korea, Argentina, Brazil and South Africa) with annual data for the period
1991-2019. In the study, firstly, the relationship between international trade and economic
growth was discussed in the theoretical plane. In this respect, international trade has been
looked at from a conceptual framework, and then the relationship between international trade
and economic growth has been based on theoretical foundations. The empirical studies in the
national and international literature on the subject were evaluated. Then, the econometric
method used in the research was mentioned and the findings were interpreted. In the
conclusion part, general information on the subject was given and discussions were made on
the findings, and various policy recommendations were presented in this direction. The
limitations of this study are the use of data set from 1991 to 2019 for 9 selected countries.
The panel data analysis method has been used as an econometric method in the study. The
analysis within the scope of panel data was carried out in five stages. In the first step of the
analysis, cross-section dependence was tested with the Breusch-Pagan CDwm (1980) test (as
T>N). According to the cross-sectional dependence test result, the probability values for both
the variables and the model are less than 0.05, so the Ho hypotheses were strongly rejected
and the existence of the cross-section dependence in the series was proven. When it comes
to the second stage, whether all the variables used in the study contain a unit root was
examined with the CIPS second generation panel unit root test that is one of the second
generation panel unit root tests, Pesaran (2007).

According to the research findings obtained in this direction, the null hypothesis
showing the unit root for all variables could not be rejected. Therefore, not all variables are
stationary at the level. However, the variables became stationary when their first difference
was taken. In the third stage, the results of the Pesaran and Yamagata (2008) homogeneity
test were interpreted. The statistics presented in the delta tests revealed that the null
hypothesis was rejected and the coefficients were not homogeneous. For this reason, the
findings have proven that the selected country group has a heterogeneous structure. In the
fourth stage, Westerlund (2007) panel cointegration test results were evaluated. The test
results were statistically significant. Therefore, the null hypothesis that there is no
cointegration between the variables was rejected and a cointegration relationship was
determined between the variables. In the fifth stage, within the framework of the findings
obtained according to the results of the Dumitrescu and Hurlin (2012) panel causality test, it
was determined that there is a bidirectional causality relationship between trade openness and
the gross domestic product per capita. However, a bidirectional causality relationship was
determined between capital stock and employment rate, and the gross domestic product per
capita. In addition, a bidirectional relationship was determined between capital stock and
employment. A bidirectional relationship was determined between trade openness and capital



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 167
Haziran 2024 Cilt 26 Say1 1 (165-190)

stock. In the study, it was determined that there is a bidirectional causality relationship
between trade openness and employment rate.

International economic activities that constitute international trade are based on the
purchase and sale of goods and services. However, with globalisation, technological
developments and digitalisation, the elements and dimensions of international trade have also
started to change. In the digital age we are in, the elements that change between international
trade and international borders and regions are not limited to goods and services and capital.
In addition to these elements, human factors (human), technological factors and factors
related to information (informatics) are also subject to international trade. As a matter of fact,
the relationship between international trade and economic growth is an extremely important
issue for economists. The aim of this study is to examine the relationship between
international trade and economic growth for 9 countries selected among emerging market
economies using panel causality analysis of annual data for the period 1991-2019.

Based on the research findings, the null hypothesis that there is no cointegration
between the variables is rejected and a cointegration relationship between the variables is
determined. In the fifth stage, according to Dumitrescu and Hurlin (2012) panel causality
test, a two-way causality relationship was found between trade openness and GDP per capita.
In addition, the study also found a bidirectional causality relationship between trade openness
and employment rate and capital stock.

Considering the integration process with the world from the point of view of
developing countries such as Turkiye, these countries can become dependent on imports
through international trade. As a result of the dependence of production on imports, a savings
gap occurs and this situation leads to external deficits. Therefore, dependence on imports in
a country can affect the fragility structure of the economy. In this context, while importing,
markets and suppliers should be sought, especially where intermediate goods can be procured
at a cheaper cost. From the export point of view, it is extremely important for a country’s
economy to increase the export of high-value-added and high-tech products and to reduce
their imports. For this reason, developing countries should act to increase their investments
and export high-value-added final goods by supporting and accelerating R&D studies for
technological modernization and productivity increase. In addition, the imports of luxury
goods should be carefully monitored, certain limits should be imposed on the transfer of
foreign exchange resources abroad through this channel, exchange rates should be stabilized,
excessive volatility in exchange rates should be prevented, industries with unique
characteristics should be determined and priority incentives should be applied to these
industries.

1. GIRIS

Cografi kesifler temelinde 6nemli ticaret yollarinin olugmasiyla gelistirilen
uluslararast ticarette, sanayi devrimiyle beraber farkli yaklasimlar (liberal
politikalar) gecerlilik kazanmaya baslamistir. Kiiresel ekonomik sistemde ise
iilkelerin uluslararas1 ekonomik iligkilerinden dogan birtakim zorunluluklar
uluslararast ticaret yapmalarim gerektirmektedir. Bu baglamda, kiiresellesme olgusu
ile ekonomik ve politik anlamda karsiliklt bagimlilig: artan tilkeler, birbirleriyle daha
fazla ticari iliskiler kurma ihtiyaci duymaya baslamistir. Nitekim iilkelerin bu
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gereksinimini karsilayan uluslararasi ticaret; mal ve hizmetlerin, sermayenin,
teknolojinin, bilginin ve hatta insanlarin uluslararasi siirlar veya bolgeler arasinda
degisimini/dolagimin1 ~ saglamaktadir.  Dolayisiyla  uluslararasi  ticaretin
gergeklestirilmesi, ulusal ticarete kiyasla daha karmagiktir. Bu agidan, uluslararasi
ticareti kolaylastirmak ve gelistirmek (biiylitmek) maksadiyla son derece 6nemli
uluslararasi drgiitler (6rnegin Diinya Ticaret Orgiitii) kurulmustur.

Bu ¢aligmanin amaci, uluslararasi ticareti temsil eden “ficari a¢iklik” ile
istihdam orani, sermaye stoku ve kisi bagma GSYH iligkisini yiikselen piyasa
ekonomileri arasindan segilen 9 iilke bazinda 1991-2019 dénemine ait yillik veriler
ile aragtirmaktir. Caligmada panel nedensellik analizi (Dumitrescu ve Hurlin, 2012)
uygulanmustir. Ayrica panel es biitiinlesme analizi ile belirlenen iktisadi degiskenler
arasindaki uzun donemli iliski istatistiksel olarak sunulacaktir. Nitekim bu
calismanin orijinal yonii ve 6nemi, genellikle dijitallesen diinyada 6ne ¢ikan iilkeler
arasindan segilen yiikselen ekonomiler i¢in iktisadi bilylimenin bir kaynagi olarak
uluslararast ticaretin yam sira istihdam ve sermaye stokunun da ele alinarak ilgili
degiskenler arasi iligskinin panel nedensellik analizi ile kanitlanmasidir. Nitekim kisi
basmma GSYH, istihdam orani, sermaye stoku ve ticari agiklik orani arasindaki
etkilesimin anlasilmasi, literatiire ciddi anlamda katkida bulunabilecek ve politika
yapicilarin iktisadi biiylimeyi tesvik eden politikalar olusturmasina yardimci
olabilecektir. Ornegin politika yapicilar, uluslararasi ticaret ve istihdam oram
arasindaki iligkiyi anlayarak uluslararasi ticaretin faydalarina odaklanirken ayni
zamanda istihdam yaratmay1 da tesvik edici politikalar gelistirebilmektedir. Ayrica
politika yapicilar, uluslararas: ticaretin sermaye stoku iizerindeki etkisini analiz
ederek de uzun vadeli iktisadi biiyiimeye katkida bulunabilmekte ve yabanci
yatirimlarn ¢ekecek politikalar gelistirebilmektedir. Son olarak uluslararasi ticarete
aciklik, tlkelerin yeni pazarlara, teknolojilere ve fikirlere erismesine olanak
tanidigindan dolay1 iktisadi biiylimeye katkida bulunmaktadir. Boylelikle politika
yapicilar, uluslararasi ticaret kapsaminda ticari agiklik orani ile iktisadi biiyiimeye
iligkisini degerlendirerek acik ve istikrarli ticaret rejimlerini tesvik edici politikalar
geligtirebilmektedir.

Calismada ilk olarak teorik diizlemde uluslararas ticaret ve iktisadi biiylime
iligkisi ele alinmigtir. Bu bakimdan uluslararasi ticarete kavramsal cergeveden
bakilmig, ardindan da uluslararas1 ticaretin iktisadi biiylime ile iliskisi teorik
temellere dayandirilmistir. Ardindan ilgili konuda yapilan ulusal ve uluslararasi
literatiirdeki uygulamali ¢alismalar degerlendirilmistir. Daha sonra ise arastirmada
kullanilan ekonometrik yontem aciklanarak bulgular yorumlanmistir. Sonug
kisminda ise konuya iliskin genel bilgilendirmeler ile birlikte bulgulara iliskin
tartismalar yapilmis ve bu dogrultuda da cesitli politika 6nerilerinde bulunulmustur.
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2. TEORIK CERCEVE

Ulkeler yalmzca niifus ve cografi agidan degil, ayn1 zamanda tarihsel gegmisi,
politik ve ekonomik altyapisi, ekonomik gelisme diizeyi, kiiltiirel ve benzeri anlamda
birbirlerinden farklilasmaktadir. Bu bakimdan da devletleraras: iliskilerin;
ekonomik, politik, kiiltiirel, askeri, bilimsel, sportif olmak {izere bir¢cok alanda
gerceklestigi goriilmektedir. Bir disiplin dali olarak uluslararasi ekonomi, soz
konusu iligkilerden yalnizca ekonomiyle ilgili olanlar1 ele almaktadir (Sen, 2008).
Gilinlimiiz diinyasinda, modern uluslararas1 ekonomi kapsaminda ¢okuluslu tiretim,
iilkeler arasi finansal akimlar ve dis ticaret hacminin ciddi boyutlara gelmesi giindem
olusturmaktadir (Ates ve Gokmen, 2013, s. 50).

Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi ekonomik ve siyasi iliskiler baglaminda
karsilikl1 bagimlilik olgusuna odaklanilmistir (Sen, 2008). Bu noktada, ekonomik
boyutun kiiresellesmenin en Onemli bilesenleri arasinda oldugunu belirtmek
mimkiindiir. Cagdas ekonomik kiiresellesmenin bilesenleri “giiniimiiz uluslararasi
ticaretinin kendine ozgii nitelikleri” ¢ergevesinde degerlendirilmektedir. II. Diinya
Savasi sonras1 doneme bakildiginda ise diinya gayrisafi yurt i¢i hasilasi (GSYH) 6
kat artarken, diinya ticari esya ihracatinin ise 20 kat arttig1 goriilmiistiir (Sahin, 2012,
s. 8). Ayrica mamul mallar ve hizmetler ihracatinda da benzer bir artig
gerceklesmistir. Savas sonrasindaki donemde diinya ticaretinde gergeklesen bu
artisin en Onemli sebebi; ticaretin Oniindeki vergi, tarife ve kisitlamalarin hizla
disiiriilmesi, ilgili donemde gelismis ve gelismekte olan tilkelerin diinya ticaretinde
biiriindiikleri onemli rolleri olmustur (Bayar, 2008, s. 25-27).

Kiiresellesme temelinde mallarin, hizmetlerin, bilginin, fikirlerin,
teknolojinin, insanin, kiiltiiriin, paranin, sugun ve silahlarin sinirlar1 agsarak dengesiz
ve hizli bir sekilde etkilesimi/dagilimidir. Bir bagka deyisle kiiresellesme,
uluslararast sermaye hareketliligini, piyasalarin birbirine acilimmi ve ticaretin
serbestlesmesini, uluslararasi sirketlerin kiiresellesmesini, kapitalist ekonominin
diinyaya daha fazla acilimini olanakli kilmaktadir (Erding, 1999, s. 112).
Kiiresellesme kavrami, karsilikli  bagimlhilik, batililasma, evrensellesme,
uluslararasilasma, modernizasyon, liberalizasyon ve benzeri terimlerle ayni1 anlamda
da kullanilabilmektedir (Bayar, 2008, s. 25). Karsilikli bagimlilik, diinya
politikasinda farkli {ilkeler ve iilkeler arasi aktorlerin karsilikli etkilesimleri
anlamina gelmektedir. Bu baglamda da karsilikl1 bagimlilik diisiincesinin temelinde,
iletisim ve ulasimdaki 6nemli gelismeler ile diinyanin kiiciilerek kiiresel bir kdye
doniismesi ve iilkelerin birbirlerine artan bir hizla bagli hale gelmeleri yatmaktadir.
Karsilikli bagimliliga iktisadi agidan bakildiginda da, diinyanin ekonomik anlamda
i¢c ice gecmis sekilde birbirine bagl hale gelmesini ifade etmektedir. Bu nedenle,
diinyanin bir tarafindaki, herhangi bir mal ya da hizmetin fiyatindaki degisiklik, 6teki
iilkedeki bir bagka mal ya da hizmetin fiyatin1 etkilemektedir. Uluslararas: ticaret
acikligt ve bu acikligin devamlilifi neticesinde uluslararasi piyasalara bagimli
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tiikketicilerin olusacagi, ticaret ile ilgilenen 6zel kisiler icin ise etkinlik kazanglar
saglanacagi, liberal diislincede karsiliklt bagimlilik i¢in gecerli bir varsayim olarak
nitelendirilmektedir. Liberallerin bu varsayimlari, esasinda yillar énce Montesquie
tarafindan ele alinmistir. Ona gore, ticaretin en dogal neticesi, bariga Onciililk
etmesidir, aralarinda ticari iliskiler olan iki iilke, birbirlerine bagimli olmakta,
dolayisiyla da birinin satin almaktan, 6tekisinin ise satmaktan cikar1 bulunmakta ve
bu birliktelikler de, karsilikl1 gereksinimden dogmaktadir (Sen, 2008, s. 453-458).
Uluslararasi ticareti, ulusal ticaretten ayiran en temel etken hiikiimetlerin
uyguladiklar farkli uluslararas: ticaret politikalar1 olmaktadir. Uluslararas: ticaret
amaglarma yonelik iilkelerin aldig1 kararlar, onlemler ve bunlari uygulamaya
calismasi, uluslararasi ticaret politikalarini olusturmaktadir. Bu bakimdan
uluslararast ticaret politikalari, ekonomiler i¢in makro diizeyde en Onemli
araclarindan biridir. Sonug olarak insanlarin gereksinimleri siirekli artmakta ve bu
gereksinimleri karsilama gayreti ise iilkeleri uluslararasi ticarete yoneltmektedir.
Iktisat politikalarinin temel gayesi, ulusal ekonomiyi canlandirarak biiyiimeyi
stirdiiriilebilir kilmak iken, uluslararasi ticaret ise bu amacin gergeklestirilmesinde
onemli bir kanal olmaktadir. Bu kanal sayesinde bir lilkedeki ekonomik biiyiime ve
daralma oteki iilkeleri etkilerken, her iilkenin de biiylime maksath baska iilkelerle
ekonomik iliskiler kurmasi gerekmektedir. Kiiresellesme ve liberalizasyon
egilimlerindeki artis neticesinde de diinya ekonomilerinden otarsi (kendi kendine
yeterlilik) politikasini siirdiiren ekonomi kalmamuis, biitiin {ilkeler hizli bir sekilde
birbirlerine entegre olmaya baslamistir (Ugur ve Dalli, 2021, s. 1-2). Bu siireg,
iilkeler arasi ticareti arttirarak uluslararasi ticaretin ekonomiler agisindan énemini
ortaya koymustur. Bu nedenle, giiniimiiz kiiresel diinyasinda uluslararasi ticaret,
iktisadi biiylimenin itici giicii olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla iktisadi
biliylimenin gerceklesmesinde onemli rolii olan “wluslararasi ticaret”, llkelerin
ekonomik giiciinii temsil eden gostergelerden biridir (Giivenoglu ve Ergakar, 2019,
s. 289-291; Tiirliioglu, 2019, s. 13). Nitekim bir iilke i¢in 6nemli bir gelir kaynagi ve
gelismislik gdstergesi olarak uluslararasi ticaret, temel gereksinimleri etkin bicimde
karsilamakta; toplumlarin refah seviyelerini ve yasam standartlarini arttirmaktadir.
Uluslararasi ticaret, i¢ piyasa gereksinimlerini karsilayarak ekonomik etkinligi
artirmakta; ulusal ekonomide tiretilen tiriinlerdeki fazlaliga yonelik pazar olusturarak
piyasa hacmini genisletmekte ve bu sekilde de rekabet ortami1 meydana getirmektedir
(Oksak ve Dagilgan, 2020, s. 79). Ayrica bir iilkenin uluslararasi ticaret agisindan
geligebilmesi, kullandig1 teknoloji diizeyi ve uzmanlagmasiyla
iligkilendirilebilmektedir. Bu nedenle ekonomiler bir taraftan, uluslararas: ticaret
yoluyla iktisadi biiyiime diizeylerini artirma gayretindedir (Serefli, 2016, s. 136). Ote
taraftan ise uluslararasi ticaret, sadece ekonomik degil; politik anlamda da iilkelerin
oteki iilkelere kiyasla daha s6z sahibi olmasina, zenginlesmesine, biiyiimesine imkéan
tanimaktadir. Nitekim gerek politik gerekse ekonomik acidan giiclii bir iilke igin
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uluslararast ticarete ve uluslararasi ticaret politikalarma Onem verilmesi
gerekmektedir (Tiirltioglu, 2019).

Uluslararasi ticaret teorisi, Klasik Tktisat Okulu/Klasik Liberalizmin kurucu
ismi olarak kabul goren, Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi (The Wealth of
Nations)” eserine dayanmaktadir. Bu eserde, serbest dis ticaret ile uluslararasi
uzmanlagsmanin faydal taraflar ele alinmistir. Bu eserde 6ne ¢ikan Adam Smith’in
“Mutlak Ustiinliikler Teorisi (Theory of Absolute Advantages)’nin, farkli mallarda
iki lilkenin maliyet iistiinligiine sahip olmasi durumunda gegerlidir. Bu baglamda,
emek maliyetinin homojenligi varsayimi altinda bir iilkenin, mutlak olarak daha
diisiik maliyet ile trettigi malin {iretiminde uzmanlasarak daha yiiksek maliyet ile
iirettigi mali ise ithal etmesi gerekmektedir (Smith, 1776). Ancak bu teori, mutlak
olarak ayni lilkenin birden fazla mali daha diigiik maliyet ile tiretmesi halinde, serbest
uluslararast ticaretin nasil gercekleseceginin agiklanmasi bakimindan yetersiz
kalmigtir. Dolayisiyla da, s6z konusu agig1 kapatmasi ve ardindan gelen teorilerin
gelisimine katkida bulunmasi agisindan uluslararasi ticaret teorisinin temelinin
esasinda David Ricardo’nun “Karsilastrmali Ustiinliikler Teorisi (Theory of
Comparative Advantages)” oldugu genel kabul gérmektedir. Bu teori, birden fazla
malin iiretimi agisindan bir iilkenin diger bir lilkeden daha verimli olmasi halinde,
goreli olarak tiretimini daha diisiik maliyet ile gergeklestirdigi malda uzmanlagmasi
gerektigi {izerine kurulmustur. Klasik Teori’nin ardindan Neo-Klasik iktisatgilar,
Ricardo’nun Karsilastirmali  Ustiinliikler Teorisi’ndeki varsayimlarindan yola
cikarak onemli bazi eksiklikleri giderecek acilimlarda bulunmustur. Uluslararasi
ticaretin agiklanmasinda Klasik Teori’nin eksik kaldigi bir baska énemli unsur,
karsilagtirmali {istiinliikleri, emegin verimliligindeki farkliliklar ile iligkilendirdigi
halde, uluslararas1 emek verimlikleri farkliliklarinin nedenlerine ¢ok fazla dikkat
cekmemis olmasidir (Ricardo, 1821). Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’nin bu
eksikligi ise E. Heckscher ve B. Ohlin tarafindan gelistirilen “Faktér Donanimi
Teorisi (Theory of Factor Endowment)” ile giderilmistir.

Heckscher, Ohlin ve Samuelson (H-O-S) i¢in kargilagtirmali {istiinliikler ile
ticari akimlarin temel sebebi, nispi faktor oranlarimin kullanimiyla dis ticaret
kuramlarinin ~ gelistirilmesine ~ katkida  bulunmasidir.  Heckscher-Ohlin,
karsilagtirmali iistiinliik modeline emekle birlikte ikinci bir iiretim faktorii olarak
sermayeyi de dahil etmektedir. Dolayisiyla Heckscher ve Ohlin tarafindan
gelistirilen modelde, dis ticareti etkileyen faktorler arasinda ‘“sermaye” de
bulunmaktadir. H-O Teorisine gore, bir iilke zengin oldugu iiretim faktoriinii daha
yogun sekilde kullanan mallarda karsilagtirmali istiinlitk saglamaktadir. Bu teoriye
gore, ayni malin tiretiminde her iilke i¢in ayn1 iiretim teknolojisinin kullanildig1 ve
boylece ayn1 mallarda ayni iiretim fonksiyonunun gegerli oldugu one siiriilmektedir.
Ayrica teori, her lilkenin iiretimi esnasinda gorece bol ve ucuz olan faktoriinii daha
fazla kullandig1 mali ihrag, iretiminde goérece kit ve pahali olan faktdriinii yogun
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sekilde kullandigr mali ise ithal edecegi lizerine kurgulanmistir (Heckscher, 1919;
Ohlin, 1933).

Paul Romer’in igsel teknolojik gelisme modelinde, uluslararasi ekonomik
biitiinlesme siirecine giren iilkelerin toplam beseri sermaye stokunun artacagi
savunulmaktadir. Bu yaklasim ile ekonomik biiyiimenin kaynaklarindan teknolojik
gelismeye vurgu yapilmistir. Teknolojik gelisme ve sermaye birikimi, verimlilik
artisina neden olmaktadir. Nitekim bu modelde, 6zellikle nispeten yiiksek beseri
sermaye stokuna sahip iilkeler ile ekonomik biitliinlesmenin biiyiime acisindan son
derece elzem bir unsur oldugu 6ne siiriilmektedir (Romer, 1990, s. 71-79). 1991
yilinda Grossman ve Helpman tarafindan yayinlanan “Global Ekonomide Inovasyon
ve Biiyiime (Innovation and Growth in the Global Economy)” adli eserde ise
“Dinamik Karsilastirmal Ustiinliik (Dynamic Comparative Advantage)” modeli
aciklanmaktadir. Bu yaklasim ile uluslararasi ticaretin yapisinin {ilkelerin
gerceklestirmis oldugu Ar-Ge yatinimlar1 ve yeni icatlarin miktarina gore degistigi
One siiriilmektedir. Ayrica Grossman ve Helpman’in modelinde ekonomik
bilylimenin kaynagi, Ar-Ge faaliyetleri neticesinde ara mallar gesitliligi veya
kalitesini arttiran yenilik olgusudur. Yeniligin igsellestirildigi s6z konusu modelde
Ar-Ge faaliyetlerinde beseri sermaye son derece onemli bir unsur olarak kabul
edilmektedir. Grossman ve Helpman (1991)’1n disa agik kiigiik ekonomi (small open
economy) modeline gore, bir iilkenin ticareti dengede iken, beseri sermaye yogun
mal ithal etmesi halinde, bu malin nispi fiyati diismektedir. Bu durumda, beseri
sermayenin yerel maliyeti azalirken, uluslararasi ticaret dolayl1 bir sekilde iktisadi
biiylimeyi arttirmaktadir. Bir {ilkenin begeri sermaye yogun mal ihra¢ etmesi halinde
ise, bir taraftan beseri sermayenin nispi fiyati artarken; 6te taraftan da elde edilebilir
beseri sermaye stoku daralmaktadir. Eger bu durum séz konusu olursa da,
uluslararast ticaret iktisadi bilylime iizerinde olumsuz etki birakmaktadir (Ttrker,
2009, s. 88-90).

Ozetle, teoride iktisadi biiyiimenin kaynaklar1 genellikle emek, sermaye, is
giicti, bilgi, teknoloji ve uluslararasi ticaret olarak siralanabilmektedir. Uluslararasi
ticaret sayesinde bir lilkenin 6teki tilkelere mal ve hizmet ihra¢ edebilmesi miimkiin
olmaktadir. Bu durum ise yerli iiriinlere olan talebi artirmaya yardimci olmakta ve
bdylece tiretim artist ile birlikte iktisadi biiylimeyi saglamaktadir. Ayrica,
uluslararasi ticaret vasitasiyla yeni teknolojilerin, fikirlerin ve {iretim yontemlerinin
yerel ekonomiye girmesi saglanabilmekte ve bu sekilde de iktisadi biiyiimeye
katkida bulunulabilmektedir.

Esasinda uluslararasi ticaret ve iktisadi biiylime iliskisi iki yonlii olmakta,
uluslararasi ticaret biliylimeyi etkilerken, biiyiime de uluslararasi ticarete tesir
etmektedir. Uluslararasi ticaret iiretkenlik, verimlilik artisina, teknoloji erisimine ve
genis alanda kullanimina imkén taniyarak iktisadi biiyiimeyi olumlu etkilemektedir
(Yilmazer, 2010, s. 246). iktisadi biiylimenin uluslararasi ticaret ile iligkisi, ihracata
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dayal1 biiyiime hipotezi ve ithalata dayali biilyiime hipotezi bi¢iminde adlandirilan
iki yaklasima dayanmaktadir (Korkmaz ve Aydin, 2015, s. 49). ihracata dayali
bliylime modelleri, 1960’1 yillarda biiyiimenin temel kaynagimi ‘“wluslararasi
ticaret” olarak gérmiistiir. Bu sebeple II. Diinya Savasi sonrasi, gelismis ve gelisme
stirecinde olan iilkeler, ihracata dayali biiylime modeline yonelmeye baslamistir. Bu
iilkeler, 6zellikle de ihracatin biiylimeye sagladigi katkidan dolay1 ithal ikamesine
dayal1 stratejileri terk etmistir (Koksal, 2016, s. 1).

Uluslararas1 ticaretin bilesenleri, ihracat ve ithalat olarak bilinmektedir.
fhracat, verimlilik artist ve &lgek ekonomileri ile iktisadi biiyiimeyi olumlu
etkilemektedir. ithalat ise sermayenin azalan maliyetini ve iilkenin iiretim
asamasinda gereksinim duydugu ara mallar1 ve sermaye mallar1 cesitliligini
saglayarak iktisadi biiylimeyi olumlu etkilemektedir (Oksak ve Dagilgan, 2020, s.
79). Ancak ithalatin en onemli ozelligi, gelismekte olan {iilkelerde “teknoloji
transferi, enerji ve tretim” agisindan gerekli mallarin ithalat yoluyla elde
edilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Giilmez, 2019, s. 2). Ithalat ve ihracatin yani sira
politik, sosyal, kiiltiirel ve teknolojik gelismislik diizeyleri de uluslararasi ticareti
etkileyen unsurlar olarak ortaya ¢ikmaktadir (Koksal, 2016, s. 2).

Ihracat ve ithalattaki artis, dlgek ekonomilerine gegisi saglamakla beraber
teknolojik ilerlemeler, dijitallesme ile i giicli verimliligini ve istihdami arttirmakta,
iktisadi biiyimeyi olumlu etkilemektedir (Aytag ve Akdugan, 2012, s. 56). Bu
bakimdan uluslararasi ticaret, hem genis kitlelere ihracat yaparak hem de ara ve
sermaye mal1 gibi girdilerin alinmasina imkén taniyarak {iretimi artirmakta; iktisadi
biiylimeyi saglamaktadir (Deger ve Pata, 2017, s. 32).

Sonug olarak uluslararasi ticaret, sermaye stoku kanaliyla iktisadi biiylime
iizerinde olumlu bir etki birakabilmektedir. Soyle ki uluslararas ticaret, bir tilkede
mevcut sermaye miktarini arttirarak {iretkenligin artmasina ve iktisadi biiylimeye
katkida bulunabilmektedir. Uluslararasi ticaret ile iilkeye yabanci yatirim ve
teknoloji getirilebilmekte, boylece verimlilik artirilabilmekte ve bir iilkenin mal ve
hizmet iiretme kapasitesi genisletilebilmektedir. Daha fazla sermaye ile isletmeler
¢iktilarini arttirabilmekte ve faaliyetlerini genisletebilmekte ve sonugta daha yiiksek
iktisadi bliylime saglanabilmektedir. Ayrica uluslararasi ticaret, yerli isletmeler igin
yeni pazarlar yaratarak yatirimlarin artmasina ve istihdam yaratilmasina da olanak
tanmimaktadir. Bununla birlikte istihdam, is giicii gibi unsurlar da uluslararasi ticaret
yoluyla iktisadi biiyiimenin desteklenmesinde ¢ok 6nemli bir rol oynayabilmektedir.
Bu anlamda uluslararasi ticaretin sundugu firsatlardan yararlanmak adina beseri
sermayenin (insanlarin) gerekli bilgi ve becerilerle donatilmasi neticesinde kiiresel
olarak rekabet etmeleri ve iktisadi biiylimenin faydalarindan yararlanmalar
saglanabilmektedir.
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3. LITERATUR INCELEMESI

Kiiresel diinyada iilkeler uyguladiklar1 iktisadi, sanayi politikalar1 ile
ekonomik anlamda biiylimek ve refah diizeylerini yiikseltmek arzusundadir.
Dolayisiyla da gelismis ve gelismekte olan fark etmeksizin uluslararasi ticaret, tiim
iilkelerin biiylime hedeflerine ulasmalar1 acisindan son derece 6nemli bir role
sahiptir. Nitekim iilkeler arasi ticaretin gelismesiyle, iiretilen mal ve hizmet
miktarinda artis yasanmaktadir. Ayrica uluslararasi ticaret ve iktisadi biiylime
arasindaki iliskiye bakildiginda, cografi kesifler (6nemli ticaret yollarinin
gelistirilmesi) ve sanayi devriminden beri ekonomistlerin ilgilendigi bir konu oldugu
dikkat gekmektedir. Ozellikle 19. yiizyilin ortalar1 ve sonrasi dénemde, uluslararasi
ticaretin iktisadi biiylime tizerinde olumlu etkisi oldugu genel anlamda kabul
gormektedir (Ozcan, 2019). Literatiire iliskin olarak hazirlanan Tablo 1’de
uluslararasi ticaret ve iktisadi biiylime iligkisi lizerine yapilan calismalar ele

almmustir:
Tablo 1: Uluslararasi ticarete iligkin uygulamali literatiir tablosu
Periyot,
Yazar (lar)  Yontem Ulke/Ulke Degiskenler Bulgu (lar)
Grubu
Bahmani- Johansen Caligmada 19 iilke igin disa agiklik
Oskooee ve . 1960-1992, Disa Aciklik, iktisadi oo oce 17 UKe 16In disa agikh
- Nedensellik N o ile iktisadi biiytime arasinda pozitif
Niroomand - . 59 lke Biiyiime e e e s N
Testi Analizi yonli bir iliski oldugu saptanmistir.
(1999)
. 1070-1993, Caligmada reel ihracat aI‘tlSI. ve reel
Afxentiou Granger . . GSMH artist arasinda ihracata
. . Geligmekte Reel Thracat Artisi, o .
ve Serletis Nedensellik dayali biiytime teorisini
. . Olan Reel GSMH Artist L. . R
(2000) Yontemleri . destekleyici  sekilde bir iligki
Ulkeler (50)
bulunamamustir.
1960-1997, ..
.. Calismada tiim {lkeler i¢in disa
Johansen Es 5 Ulke - .. I
. aciklik ve bilyiime degiskenlerinin
Anoruo ve  biitiinlesme (Endonezya, e ..
. L Disa Aciklik, es bitiinlesik, hata diizeltme
Ahmad Testi ve Hata Filipinler, L . .
- Ekonomik Biiytime modelinde ise disa agiklik ve
(2000) Diizeltme Tayland, . . e
. . biylime arasinda ¢ift yonlii bir
(ECT) Modeli Singapur ve s
nedensellik iliskisi saptanmistir.
Malezya)
Hatemiy ~ Orander 1960-1999,  ihracat,  Ekonomik orsmada ihracat ile - iktisadi
(2002) Nedensellik Janonva Biiviim. biiytime arasinda karsilikli bir iligki
Analizi pony tytime tespit edilmistir.
Calismada serbest ticaretin oldugu
Granger 1953-1999 1974 6ncesi donem i¢in GSYH ile
Jin (2003) Nedensellik Kuze Kor’e Disa Agiklik, GSYH disa agiklik arasinda giligli bir
Analizi y nedensellik  iliskisinin  oldugu

saptanmigtir.
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1951-1998, Calismada her iki seri i¢in de diga
Karras Panel Veri 56 Ulke & Disa Aciklik, agikligin iktisadi bilylimeyi
(2003) Analizi 1960-1997, Ekonomik Biiylime istatistiki agidan anlamli ve pozitif
105 Ulke yonde etkiledigi belirlenmistir.
Ozer ve  Granger Reel Ekonomik  Calismada, ihracattan  iktisadi
B . 1987-2006, - ; - - .
Erdogan Nedensellik Tirkiye Buyume, Ithalat, biiyiimeye dogru  nedensellik
(2006) Analizi Ihracat iligkisi tespit edilmistir.
D_1§a Aclkhk_ . (D1s  Calismada uluslararas1 ticaret ile
Nedensellik Ticaret Hacminin ve  ggvy artts orani ve ithalatin
Kurt  ve Analizi, VAR Ithalatin - RGSMH’ya  Gonmba oram ile GSMH  artis
Berber ve Varyans 1989-2003,  Oranlan, Ihrac?t orani arasinda ¢ift yonlii, ihracattaki
Tiirkiye Artist), Ekonomik . >
(2008) Ayristirmasi Biiyiime biiyime oranindan GSMH artis
Yontemi oranina dogru ise tek yonli bir
iliskisi belirlenmistir.
Calismada kisa vadede ithalat-
ihracat, ithalat-GSYH, ihracat-
GSYH arasinda ¢ift yonli bir
nedensellik  bulunurken;  uzun
Aktas Johansen  ES 1496 5006, ihracat, fthalat, V2dede  ihracattan  ithalata,
(2009) butu?ﬂesmc_e_ Tiirkiye Ekonomik Biyiime fthalattan 1hrz.1.czita, buygmeden
Testi Analizi ithalata ve biiylimeden ihracata
nedensellik  varken, ithalattan
biiyiimeye ve ihracattan biliyiimeye
dogru nedensellik iliskisi olmadig:
saptanmigtir.
Toda- Caligmada, ticari disa agiklik ile
Yamamoto iktisadi biliyiime arasinda pozitif
Omisakin Nedensellik 1970-2006, Ticari Disa Aciklik, yonde bir iliski, kisa vadede ise
vd. (2009) Testi ve ADRL  Nijerya Iktisadi Biiyiime ticari disa acgiliktan biiylimeye
Sinir Testi dogru tek yonlii bir nedensellik
Yaklagim iliskisi belirlenmistir.
1994-2008,
Eski
Pedroni Es . e
Agayev biitiinlesme SQVYﬁtler Thracat, Ekonomik Ca}lsmad.a 1hracatta1'1 l:?u.yu.m.e}./e
. Birligi o dogru bir nedensellik iligkisinin
(2011) Testi ve Granger . Biiyiime - . ..
Nedensellik Gegis . olmadig1 belirlenmistir.
Yontemleri Ekon.t:JmIIel’l
“12 Ulke”
Johansen Es e -
Lorde biitiinlegme 1960-2003,  iktisadi  Bilyiime, %ahsmadz ) lk“bs.ad‘ E‘P’P‘?eden
(2011) Testi ve ECM Meksika  ihracat thracata dogru bir e5 butlinlesme

Yontemleri

iliskisi bulunmustur.
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GMM Tahmini, - . .
Panel E Calismada disiik ve yiiksek gelirli
Gries ve o $ Kisi Basma GSYH ilkelerin farkl ticaret yapilarindan
. biitiinlesme  ve  1970-2009, e . e e
Redlin Panel Hata 158 Ulk Biiyiimesi, Disa  kaynakli olarak iktisadi biiylime
(2012) . € Aciklik tizerinde farkli etkileri oldugu
Diizeltme ranmisti
Modelleri Sapraniistit.
- 1980-2004 . 1 i
Soukiazis . 980-2004, Beseri Sermaye, Dig (;a iymada, b_eserl sermaye ve d1§
Panel Veri  Avrupa . . ticaret kombinasyonunun iktisadi
ve Antunes . AT Ticaret, Ekonomik . i e S
Analizi Birligi (14) e biiyiimeye ciddi 6lgiide tesir ettigi
(2012) L Biiyiime
Ulkesi sonucuna varilmustir.
Granger Calismada kisa vadede ticaret ile
Belloumi g . 1970-2008, Ticaret, Ekonomik  iktisadi biiyiime arasinda 6nemli bir
Nedensellik e . -
(2014) Analizi Tunus Biiyiime nedensellik iligkisinin  olmadig1
sonucuna vartlmstir.
Panel 1996-2011, Caligsmada “Gauteng,
Chang, vd. . Giiney Ihracat, Ekonomik  Mpumalanga, Kuzey Bati ve Bati
Nedensellik . . . - .
(2014) Analizi Afrika Biiyiime Cape” ig¢in biiyimede ithalatin
(9 Bolge) etkili oldugu saptanmuistir.
Granger . .

. . . . 1 hal 1 iyii
Alaoui Nedensellik 1980-2013,  ithalat,  Ekonomik Cra ‘f;gada ‘tﬂ‘i‘ Emn‘ ¢ b‘iy‘r‘h“f
(2015) Analizi ve Fas Biiyiime Efrl n"ini e $ arig

VECM Testi CHTCnTISHT:
. Calismada hem ihracat hem de
Bak G . .
axarl  ve ranger 1980-2015,  ihracat, ithalat, ithalat degiskenlerinin iktisadi
Mabrouki  Nedensellik Panama Ekonomik Biyiime ~ biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi
(2017) Testi Analizi yu yumeyl pozitit y £
sonucuna varilmistir.
Pancl s ik Vogtmaye dogrs g
Oraiin v Diiinlesme, 1996-2013,  Enerji Tiiketimi, Disa E’)nlﬁ ene};“,i v tﬁketgimingen
g Modeli AB Ulkeleri  Aciklik,  Ekonomik Yor> €1l et
Pala (2017) w28 Ulke” Biiviime ekonomik biiylimeye dogru ise tek
¢ va yonlii bir nedensellik iliskisi oldugu
sonucuna varilmustir.
Johansen Es 1996: Q1- .
Devkota biitiinlesme 2019: Q2 ihracat, ithalat, ﬁﬁ;itﬁd?l’(ti:fikb;hr,,aﬁ: ege;fiissfi)
(2019) Analizi ve (ceyreklik),  Ekonomik Biiyiime e Vﬁlmlym
VECM Hindistan £ st
Sistem N 2005-2017, L .
Genellestirilmis .. Calismada gelismis ve gelisme
Oksak ve Gelismis ve . . e . L
, Momentler . Thracat, Ithalat, siirecinde olan {ilkeler igin iktisadi
Dagilgan . R Geligmekte o e . . L
Yoéntemi Ekonomik Biiylime biiylimedeki artis ile ithalatin ve
(2020) L Olan . - . .
Tahmincisi Ulkeler ihracatin da artacag belirlenmistir.
(Sistem GMM) e
Granaer Caligmada, gerek ihracat gerekse
Reddy Ne degrj]sellik 1980-2019, Thracat, ithalat, ithalat degiskenlerinin iktisadi
(2020) Analizi Hindistan Ekonomik Biiylime biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi

saptanmigtir.
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Literatiir degerlendirildiginde, uluslararasi ticaret ile iktisadi bilylime arasinda
ayn1 yonlii iliski, genel bir kani olarak goriilmektedir. Ancak uluslararasi ticaretin
iktisadi biiyiime agisindan 6nemsiz veya ters yonde bir etki olusturabilecegini ortaya
koyan galismalar da mevcuttur. Literatiirii detaylica ele aldigimizda, disa agiklik,
ticari aciklik ile iktisadi biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski bulgusunun elde
edildigi ¢aligmalar, Bahmani-Oskooee ve Niroomand (1999), Omisakin vd. (2009)
tarafindan yapilan ¢aligmalar olmustur. Ayrica disa acgiklik, ticari agiklik ile iktisadi
biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkinin saptandig1 caligmalar ise 1960-1997
yil araliginda Endonezya, Filipinler, Tayland, Singapur ve Malezya olmak iizere 5
tilke lizerine incelemede bulunan Anoruo ve Ahmad (2000) ile 1996-2013 yil
araliginda AB iiyesi 28 iilke bazinda arastiran Orgiin ve Pala (2017) tarafindan
yapilmistir. Bununla birlikte Omisakin vd. (2009) kisa vadede ticari disa agiliktan
biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iligki tespit ederken, Belloumi (2014) ise
kisa vadede ticaret ile iktisadi biiylime arasinda 6nemli bir nedensellik iliskisi
bulamamustir. Nitekim uluslararas ticaretin iktisadi bliylimeye etkileri gerceklestigi
donem araligina, iilkenin ekonomik yapisina ve gelismislik diizeyine bagh olarak
farklilik gosterebilmektedir. Bu c¢alismanin orijinal yonii ve Onemi, yilikselen
ekonomiler bazinda uluslararas ticareti temsil eden “ficari aciklik” ile istihdam
orani, sermaye stoku ve kisi basina GSYH iligkisini belirlenen dénem (1991-2019)
ve uygulanan yontem (panel nedensellik analizi) ile ortaya koymasidir. Konuya
genel olarak bakildiginda, uluslararasi ticaretin istihdam orani, sermaye stoku ve
ticari acgiklik orani etkilesiminin anlagilmasi, iktisadi biiylime literatiiriine 6nemli
katki sunabilmektedir. Boylece politika yapicilar, ilgili faktorleri dikkate alan
politikalar gelistirerek iilkelerinde siirdiiriilebilir ve kapsayici iktisadi biiyiimeyi
tesvik edebilecektir.

4. VERI SETI ve MODEL

Uluslararasi ticareti temsil eden “ticari aciklik” ile istihdam orani, sermaye
stoku ve kisi bagina GSYH iligkisinin panel nedensellik analizi kapsaminda
incelendigi analizde, yiikselen piyasa ekonomileri arasindan secilen 9 {ilke (Ttirkiye,
Rusya, Cin, Singapur, Tayland, Giiney Kore, Arjantin, Brezilya ve Giiney Afrika)
i¢in 1991-2019 donemine ait yillik veriler kullanilmistir. Calismada yiikselen piyasa
ekonomileri arasindan segilen iilkeler aymi zamanda dijitallesen diinyanin
gerekliliklerine hizla ayak uydurabilen iilkelerdir. Dolayisiyla iilke se¢imi bu
dogrultuda yapilmistir. Uluslararasi ticaret ile kisisel gelir iliskisinin inceledigi bir
analiz kapsaminda yiikselen piyasa ekonomileri arasindan dijitallesme siirecinde 6ne
cikanlarin se¢ilme nedenini su sekilde agiklamak miimkiindiir: Dijitallesme
slirecinde 6nem arz eden iilkeler, genel olarak yiiksek katma degerli tirtinler tiretmeyi
amagclamaktadir. Boylece s6z konusu iiriinler uluslararasi ticarette daha yiiksek
fiyatlarla satilabilmekte ve bu sekilde kisisel gelirin artmasma katkida
bulunabilmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada uluslararasi ticaret ve kisisel gelir
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arasindaki iligki yilikselen piyasa ekonomilerinden se¢ilmis dijitallesmede 6nemli
iilkeler bazinda incelenmistir. Bu iilkeler ekonomilerini hizla modernlestirmekte,
altyapilarimi gelistirmekte ve kiiresel olarak rekabetci hale gelebilmek adina dijital
yeteneklerine ciddi anlamda yatirim yapmaktadir. Sonug olarak bu iilkeler, ticaret,
yatirim ve inovasyon i¢in dnemli merkezler haline gelerek hizla biiyiiyen tiiketici
pazarlarindan, diisiik maliyetli ig gilicii havuzlarindan ve en son teknolojilerden
yararlanmak isteyen artan sayida ¢ok uluslu sirketi ve yatirimciyr kendilerine
cekmeyi bagarabilmektedir. Ayrica, bu iilkeler ¢ok c¢esitli ekonomik modelleri,
politik sistemleri ve kiiltiirel gegmisleri temsil ederek kiiresel ticaret topluluguna ek
bir karmasiklik ve zorluk diizeyi getirmektedir. Bu sebeple, ilgili iilkelerin
kendilerine 6zgii giiclii yonlerini, zorluklarini ve firsatlarin1 anlamak, uluslararasi
ticaret yapmak isteyen isletmeler, politika yapicilar ve yatirimcilar igin son derece
onemlidir. Bu iilkeler, e-ticaret ve dijital eglence gibi dijital iiriin ve hizmetlere olan
talebi arttiran genis ve biiyiiyen bir orta sinifa sahiptir.

Calismada kullanilan veriler i¢in ilgili y1l araliginin se¢ilme nedeni, istihdam
orani degiskenine 1991 yil itibariyla ulagilmasi ve sermaye stoku degiskenin 2019
yilina kadar kaydedilmis olmasidir. Analizde kullanilan veriler, Penn Diinya Tablosu
ve Diinya Bankasi veri tabani sisteminden temin edilmistir. Bu ¢alisma i¢in etik
kurul onayina gereksinim duyulmamaktadir. Caligmada kurulan model asagidaki
gibidir:

GDPCi= aoi+B1(EMP)ii+.(CS)i+F3(TRD)ic + &it @

Modelde; birim (iilke) “i”’; zaman (y1l) “t”; katsay1 “f”; sabit terim “a”’; hata
terimi ise “¢” ile temsil edilmektedir.

Tablo 2’de, degiskenler ve bu kapsamdaki agiklamalar ile veri kaynaklarina
yer verilmistir. Degiskenlerden kisi basina GDP ve sermaye stoku birim olarak
“ABD Dolari”, ticari agiklik ve istihdam ise “oran (%)” olarak ¢alismaya dahil
edilmigtir. Calismada iktisadi biiylime i¢in gerekli istihdam, sermaye stoku ve
uluslararas1 ticaret degiskenleri arasindaki iliskinin incelenmesi admna ilgili
degiskenler belirlenerek modele dahil edilmistir. Bahmani-Oskooee ve Niroomand
(1999), Omisakin vd. (2009), Anoruo ve Ahmad (2000), Orgiin ve Pala (2017) gibi
yazarlarin ¢caligmalar da disa agiklik, ticari agiklik, ticaret ile iktisadi biiyiime iliskisi
iizerine yapilmistir.

Tablo 2: Degiskenler hakkinda bilgiler

Degisken Degisken Tiirii Aciklama Veri Kaynag

GDPC Bagiml Degisken Kisi bagina GS_YH

EMP Kontrol Degisken (IDSerNﬁﬁJs Istihdam Diinya Bankasi-World Bank (WB)
TRD Bagimsiz Degisken Ticari Aciklik

Cs Kontrol Degisken Sermaye Stoku Penn Diinya Tablosu-Penn World

Table (PWT)
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Calismada uluslararasi ticareti temsil etmek adina “ticari agiklik” degiskeni
kullanilmistir. Bunun nedeni; ticari agiklik degiskeninin, bir {ilkenin dig diinya ile
ticaret yapma derecesini gosteren bir ekonomik gosterge olmasidir. Nitekim ticari
aciklik, genellikle bir iilkeye ait ithalat ile ihracat toplaminin GSYH’ye orani
anlamina gelmektedir.

Tablo 3’te kisi basina GSYH, 15 yas ve iistii istihdam orani, sermaye stoku ve
ticari agiklik degiskenlerine yonelik gbzlem sayisi, ortalama, standart sapma,
minimum ve maksimum seviyelerine yer verilmistir.

Tablo 3: Tamimlayici (6zet) istatistik sonuglari

Degisken Goézlem  Ortalama gga;)r;cqi:rt Minimum Maksimum
GDPC 261 12458.39 124335 975.461 61373.65
EMP 261 57.431 10.039 36.8 77.16

CS 261 8771183 13600000 221056.5 81600000
TRD 261 87.159 98.913 13.753 437.326

5. YONTEM ve BULGULAR

Calismanin ekonometrik analiz kismi, bes asamadan olusmaktadir.
Degiskenler, Penn Diinya Tablosu ve Diinya Bankasindan temin edilmistir.
Oncelikle yatay kesit bagimlilig1, zaman boyutu kesit boyutundan biiyiik oldugundan
(T>N) dolay1 Breusch ve Pagan (1980) tarafindan olusturulan LM testi ile
stnanmustir. Ikinci asamada ise degiskenlerin birim kok igerip icermedigi, ikinci nesil
panel birim kok testlerinden “CIPS panel birim kok testi” ile smanmistir. Ugiincii
asamada, Pesaran ve Yamagata (2008) tarafindan olusturulan homojenlik testi, egim
katsayilart homojen veya homojen degil biciminde sinanmistir. Dordiincii asamada,
degiskenler arasinda es biitlinlesme iliskisi, yatay kesit bagimliligin1 hesaba katan
Westerlund (2007) panel es biitiinlesme testi ¢ercevesinde uygulanmigtir. Son
asamada, Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi ile seriler arasi nedensellik iligkisi
sinanmistir.

Panel analizlerde yatay kesit bagimliliginin hesaba katilmas1 gerekmektedir
ki, aksi halde mevcut analizler hatali neticeler verebilmektedir (Chudik ve Pesaran,
2013, s. 2). Tam bu noktada, yatay kesit bagimliliginin yapilacak birim kok ve es
biitiinlesme testleri segilirken gerek degiskenler bazinda gerekse model igin ele
alimmasi son derece elzemdir. Yatay kesit bagimlilig1 testleri “Ho: Kesitler arast
bagimlilik yoktur” hipotezine dayanarak kurgulanmaktadir. Bu bakimdan, Ho
hipotezinin reddedilememesi halinde “birinci nesil panel birim kék testleri” ile Ho
hipotezinin reddedilmesi halinde ise “ikinci nesil panel birim kok testleri” ile analize
devam edilmektedir (Baltagi, 2008, s. 284).

Birinci nesil birim kok testlerinde, yatay kesit birimlerinin bagimsizlig1 ve bir
birime gelen soktan tiim yatay kesit birimlerinin ayni seviyede etkilendikleri
belirtilmektedir. Ancak giiniimiizde uluslararasi ekonomilerin birbiriyle etkilesimli
oldugu bilindigi {izere, paneli olusturan yatay kesit birimlerinden birine gelen bir



180 Trakya University Journal of Social Science
(165-190) June 2024 VVolume 26 Issue 1

soktan birimlerin farkli seviyede etkilenmesi daha gercekgi bir yaklasim olarak
gorlilmektedir. Bu nedenle de, yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci nesil
birim kok testleri gelistirilmistir. Her bir yatay kesite (iilkelere) ait birim kok test
istatistikleri ortalamasinin alinmasiyla panelin geneli i¢in birim kok test istatistigi
CIPS elde edilmektedir (Pesaran, 2007). Ardindan degiskenler arasindaki uzun
donemli iliskinin belirlenmesi adina yatay kesit bagimliligini dikkate alan ve
heterojenlige izin veren bir test olan Westerlund (2007) panel esbiitiinlesme testi
uygulanmaktadir. Esasinda s6z konusu test, hata diizeltme terimine (Error
Correction Term “ECT”) dayal1 bir test olarak bilinmektedir. Es biitiinlesme analizi
oncesinde bu testten giivenilir bulgular elde edebilmek adina es biitlinlesme
denklemindeki egim katsayisinin homojen veya heterojen oldugunun belirlenmesi
gerekmektedir. Panel veri analizi gergevesinde, Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi
sayesinde zaman boyutunun kesit boyutundan biiyiikk veya kii¢iik olmasi fark
etmeden etkin sonuglara ulasilabilmektedir. Caligmada seriler arasi nedensellik
iligkisine yonelik sinamada, Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen
yontem uygulanmustir. ilgili yontemin avantajlilari, paneli olusturan iilkeler arasi
yatay kesit bagimliligin1 ve heterojenligi hesaba katabilmesi, zaman boyutunun
yatay kesit boyutundan (N) biiyiik ya da kii¢iik oldugunda uygulanabilmesi ve
dengesiz panel veri setlerinde de etkin sonuglar verebilmesidir. Dumitrescu ve
Hurlin testinin bagka bir 6zelligi ise es biitiinlesik iliskinin varliginda ve s6z konusu
iligki bulunmadiginda analiz edilebilmesidir. Arastirma bulgular1 asagida
incelenmistir.

Tablo 4’ten yatay kesit bagimlilik test sonuglari takip edilebilmektedir. Tablo
4’ten de goruldigi lzere, hem degiskenler hem de model igin olasilik degerleri
0.05’ten kiigtiktiir, dolayisiyla da Ho hipotezleri, gii¢lii bir bicimde reddedilmis olup
serilerde yatay kesit bagimliliginin varligi kanitlanmgtir. Oyleyse paneli teskil eden
iilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig1 mevcuttur ve bu nedenle iilkelerden birinde
meydana gelen makroekonomik soklar (degisiklikler) oteki tlkeleri de
etkilemektedir. Bu neticeden otiirii calismanin sonraki asamalarinda, yatay kesit
bagimliligini hesaba katan panel birim kok testleri ile panel es biitiinlesme analiz
yontemlerinin kullanilmasi1 gerekmektedir.

Tablo 4: Yatay kesit bagimlilik testi sonuglari
Her Bir Degisken ve Model i¢cin Yatay Kesit

Test Bagimhilig1 Testi Sonuclari
Breusch-Pagan CD v (1980)

Degiskenler ve Model Istatistik Degeri Prob. Degeri

GDPC 888.315*** 0.000

EMP 150.452*** 0.000

CS 849.181*** 0.000

TRD 368.671*** 0.000

MODEL: GDPC=f(EMP, CS, TRD) 688.668*** 0.000
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Paneldeki {iilkeler arasinda yatay kesit bagimliligi test edildikten sonra,
calismada yer alan degiskenlerin tiimiiniin birim kok icerip igermedikleri, ikinci nesil
panel birim kok testlerinden biri olan Pesaran (2007) CIPS ikinci nesil panel birim
kok testiyle incelenmistir. Bu dogrultuda elde edilen bulgular, Tablo 5’ten takip
edilmektedir. Bu tabloya gore, tiim degiskenler i¢in birim kokii belirten sifir hipotez
reddedilememistir. Dolayisiyla da degiskenlerin tiimii diizeyde duragan degildir.
Ancak degiskenler, ilk farklar1 alindiginda duragan hale gelmistir.

Tablo 5: CIPS panel birim kok testi sonuglari
CIPS Istatistigi

Degiskenler Diizey Fark
GDPC -1.686 -3.661
EMP -1.434 -3.581
CS -1.295 -2.945
TRD -1.245 -2.819
Kritik Degerler

%1 -2.21

%5 -2.33

%10 -2.57

Tablo 6’da Pesaran ve Yamagata (2008) homojenlik testi sonuglarina yer
verilmistir. Bu tablodan da izlendigi lizere, Delta testlerinde sunulan istatistikler, bos
hipotezin reddedildigini ve katsayilarin homojen olmadigini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle elde edilen bulgular, secilen iilke grubunun heterojen bir yapida oldugunu
kanitlamaktadir.

Tablo 6: Homojenlik test sonuglari (Pesaran ve Yamagata, 2008)

Model
Test T istatistigi Prob. Degeri
Delta_tilde 16.827*** 0.000
Delta_tilde_adj 18.497*** 0.000

Pesaran ve Yamagata (2008) testinin yani sira literatlirde siklikla kullanilan
Swamy S homojenlik testinin sonuglar1 da asagida paylasilmistir:

Test of parameter constancy: chi2(32) = 26375.61  Prob > chi2 = 0.0000

Nitekim Swamy S homojenlik test sonucu ile de Pesaran ve Yamagata (2008)
homojenlik  testini  destekler sekilde panelin heterojen panel oldugu
kanitlanmaktadir.

Tablo 7: Panel es biitiinlesme test sonuglar1 (Westerlund, 2007)

Istatistik Deger Z-Degeri Prob. Degeri
Gt -0.990 -3.956 0.009***
Ga -4.885 -2.594 0.005***
Pt -5.754 -0.726 0.003***
Pa -8.931 -0.673 0.010***

Westerlund (2007) tarafindan gelistirilen dort panel esbiitiinlesme testi Tablo
7’de sunulmustur. Tablo 7’ye gdére Westerlund (2007) panel es biitiinlesme test
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sonuclart degerlendirilmistir. Bu tablodan da takip edildigi gibi yapilan test
sonugclari, istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Dolayisiyla degiskenler arasinda es
biitiinlesme olmadig iizerine kurulan sifir hipotez reddedilmis olup degiskenler
arasinda bir es Dbiitiinlesme iliskisi belirlenmistir. Bu durum da uzun d6énemli
iligkilerin varligina isaret etmektedir. Eyiiboglu vd. (2021) tarafindan gelismekte
olan iilkeler i¢in enerji verimliligi, yenilenebilir enerji ve iktisadi biiylime
etkilesiminin test edildigi calisma ile de Westerlund (2007) testinin yatay kesit
bagimliligi ve heterojenlik durumuna robust oldugu desteklenmektedir. Ayrica
BRICS-T iilkeleri 6rnegi iizerinden Ayyildiz ve Uziimcii (2022) tarafindan dogrudan
yabanci sermaye yatirimlari ile iktisadi bitylime iliskisinin incelendigi ¢alismada
egim katsayilarinda heterojenlige izin veren ikinci kusak panel esbiitiinlesme testi
olarak Westerlund (2007) testine yer verilmistir. Dritsaki ve Dritsaki (2023)
tarafindan G7 tilkelerinde saglik harcamalari, CO, emisyonlar ve iktisadi biiylime
arasindaki iliskinin incelendigi ¢alismada her iki duruma karsi da robust oldugu
kanitlanmaktadir.

Tablo 8’de Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik test sonuglari
goriilmektedir. Test neticesinde elde edilen bulgulara dayanarak ticari agiklik ile kisi
basima GSYH arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi belirlenmistir. Bu tespit, Jin
(2003), Kiran ve Giires (2011), Orgiin ve Pala (2017) tarafindan yapilan ¢alismalart
destekler niteliktedir. Ancak s6z konusu bulgu, Omisakin vd. (2009) tarafindan
yapilan g¢alismada ticari agikliktan biiyiimeye dogru tek yonlii bir iligki tespiti
noktasinda farklilasmaktadir. Bununla beraber istihdam orani ve kisi basina GSYH
arasinda iki yonlii bir nedensellik iligkisi saptanmistir. S6z konusu bulgu, Tekbasg
(2019), Beser ve Oztiirk (2019) tarafindan yapilan c¢alismalarin  bulgularmi
desteklemektedir. Ayrica sermaye stoku ile istihdam orani arasinda, ticari agiklik ile
sermaye stoku arasinda ¢ift yonli iliski tespit edilmistir. Ancak ilgili bulgular,
Tekbas (2019) tarafindan yapilan ¢alisma ile ticari agikliktan sermaye stokuna dogru
tek yonlii ve isttihdamdan (emekten) sermayeye dogru tek yonlii iligski tespiti
noktasinda ¢akismaktadir. Bunun yani sira ¢aligmada, ticari acgiklik ile istihdam orani
arasinda da iki yonlii bir nedensellik iliskisi bulunmustur.
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Tablo 8: Panel nedensellik test sonuglari (Dumitrescu ve Hurlin, 2012)

Bos Hipotez W istatistigi  Z-bar Prob. Degeri  Karar
istatistigi

EMP #>GDPC 6.078 4.783 0.000*** Istihdam Orani = Kisi basina
GSYH

GDPC #>EMP 5.188 3.686 0.000*** Kisi basma GSYH =
Istihdam Orani

CS #>GDPC 2.619 0.517 0.605 Sermaye Stoku = Kisi basina
GSYH

GDPC #>CS 11.212 11.116 0.000*** Kisi basma GSYH =
Sermaye Stoku

TRD #>GDPC 5.788 4.425 0.000*** Ticari Agiklik = Kisi basina
GSYH

GDPC #>TRD 7.184 6.147 0.000*** Kisi bagma GSYH = Ticari
Agiklik

CS #>EMP 5.621 4.220 0.000*** Sermaye Stoku = istihdam
Orani

EMP #>CS 4.925 3.361 0.000*** Istihdam Orani= Sermaye
Stoku

TRD #>EMP 2.201 0.002 0.000*** Ticari Aciklik = Istihdam
Orani

EMP > TRD 8.073 7.245 0.000*** istihdam Oram = Ticari
Agiklik

TRD #>CS 4.804 3.212 0.001*** Ticari Ag¢ikhk = Sermaye
Stoku

CS #>TRD 4.502 2.840 0.004*** Sermaye Stoku = Ticari
Aciklik

Not: *** ** * girastyla, %1,%5,%10 diizeyinde anlamlilig1 temsil etmektedir.
4. SONUC ve ONERILER

Uluslararasi ticareti olusturan uluslararasi ekonomik faaliyetler temelinde,
mal ve hizmet alim satimina dayanmaktadir. Ancak kiiresellesme, teknolojik
gelismeler ve dijitallesme ile birlikte uluslararasi ticaretin unsurlari, boyutlar1 da
degismeye baslamistir. Icinde bulundugumuz dijital ¢agda, uluslararas: ticaret ile
uluslararast simirlar ve bdlgeler arasinda degisen unsurlar, yalnizca mal ve hizmet,
sermaye ile sinirh tutulmamaktadir. Bu unsurlarin yani sira giiniimiizde beseri
faktorler (insan), teknolojik faktdrler ve bilgiye (bilisime) iliskin faktorler de
uluslararasi ticarete konu olmaktadir. Nitekim uluslararasi ticaret ile iktisadi biiylime
iligkisi, iktisat¢ilar i¢in son derece 6nemli bir konu olarak giindeme gelmektedir. Bu
calismanin amaci, Uluslararasi ticareti temsil eden “ticari aciklik” ile istthdam orani,
sermaye stoku ve kisi bagina GSYH iliskisini yiikselen piyasa ekonomileri arasindan
secilen 9 {ilke i¢in 1991-2019 donemine ait yillik veriler ile panel nedensellik analizi
uygulayarak incelemektir. Bu iilkeler, kiiresel ekonominin dijitallesmesine hizla
adapte olan yiikselen piyasa ekonomileri olduklar1 igin uluslararasi ticareti
incelerken 6nemlidir.

Aragtirma bulgulart kapsaminda Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel
nedensellik testi sonucuna gore ticari agiklik ile kisi basina GSYH arasinda iki yonlii
bir nedensellik iligkisi bulunmustur. Ayrica c¢alismada, ticari aciklik ile istihdam



184 Trakya University Journal of Social Science
(165-190) June 2024 VVolume 26 Issue 1

orani ve sermaye stoku arasinda da ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi oldugu
belirlenmistir. Calismada elde edilen sonuglar neticesinde sunulabilecek politika
Onerileri ise su sekilde siralanmaktadir: Ticari agiklik ile teknoloji transferinin
arttirtlmas1 da miimkiindiir. Bu dogrultuda yapilan yenilikler, bir iilkede iktisadi
biiylimeyi ve kisi basina GSYH’yi arttirabilmektedir. Ayrica ticari agikligin ortaya
cikardig1 rekabet ortaminda is giiciiniin rekabetci kalabilmesi adina egitim ve beceri
gelisimine yonelik politikalar uygulanmalidir. Son olarak ticari agiklik ile sermaye
stoku iligkisini gliglendirmek adina yerel ve yabanci yatirimlar1 ¢ekmeye yonelik
politikalar uygulanabilir.

Ulkelerin, uluslararas: ticareti gelistirme amacina yonelik olarak cesitli
politikalar uygulamalar1 ve meydana gelebilecek olumsuz kosul(lar)dan korunmak
adina etkin bir kiiresel pazarlama stratejisi gelistirmeleri gerekmektedir. Oncelikle
iyi bir pazar arastirmasi yapilmali, ihracat yapilmak istenen iilke hakkinda yeterince
bilgi edinilmelidir. Tam da bu noktada, uluslararasi ticarete katilan iilkeler agisindan
uluslararasi piyasalar ile baglantilarin kuvvetlendirilmesi, imalat sektoriine agirlik
verilmesi ve bununla birlikte de daha fazla dogrudan yabanci yatirim ¢ekilmesi son
derece 6nemlidir. Ayrica bir {ilkede, iiretim yapan/yapacak olan firmalarin, is¢ilerin
egitim seviyelerinin arttiritlmast ve mevcut becerilerinin daha {ist seviyelere
cikarilmasi gerekmektedir. Bunun icin de {iretim yapacak kisilerin iiretim igin
tesviki, Ar-Ge faaliyetleriyle inovasyona yonlendirilmesi ve benzeri uygulamalar
gergeklestirilmelidir.

Diinya ile entegrasyon siirecine, (bilhassa da) Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkeler agisindan bakildiginda, bu iilkelerin uluslararasi ticaret yoluyla ithalata
bagimli hale gelmeleri s6z konusu olabilmektedir. Uretimin ithalata bagimlilig:
neticesinde, tasarruf acigi olugsmakta ve bu durum, dis agiklara yol agmaktadir.
Dolayisiyla bir iilkede ithalata bagmmlilik, ekonominin kirilganlik yapisim
etkileyebilmektedir. Bu baglamda ithalat yapilirken, 6zellikle ara mallarin daha ucuz
maliyet ile temin edilebilecegi pazarlar, tedarikgiler aranmalidir. Ihracat tarafindan
bakildiginda ise bir iilke ekonomisi i¢in katma degeri yliksek, ileri teknolojili
drtinlerin ihracatinin arttirilarak, ithalatinin ise azaltilmasi son derece 6nemlidir. Bu
sebeple gelismekte olan iilkeler teknolojik modernizasyon ile verimlilik artigt i¢in
Ar-Ge ¢aligmalarim destekleyerek ve hizlandirarak s6z konusu yatirimlarini arttirma
ve katma degeri yiiksek nihai mallar ihra¢ etme hedefiyle hareket etmelidir. Ayrica
(6zellikle de) liikks mallarin ithalatinin dikkatlice takip edilmesi ve doviz
kaynaklarinin bu kanal ile yurt disina aktarimina belirli miktarlarda sinirlama
getirilmesi, doviz kurlarina istikrar kazandirilmasi, kurlarda asin oynakligin
onlenmesi, kendine 6zgii niteliklere sahip endiistrilerin belirlenerek bu endiistrilere
yonelik oncelikli tegvik uygulamasina gidilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak uluslararasi ticaret, 6zellikle kiiresel ekonomiye daha fazla
katilm yoluyla ekonomilerini genisleterek hayat standartlarini iyilestirme
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hedefindeki iilkeler igin uzun zamandir iktisadi biiylimenin temel itici giiciidiir. Bu
durum esasinda yeni pazarlara ve hammaddelere erisim, rekabet artisi, inovasyon
tesviki, 6lcek ekonomileri ve benzeri sagladig1 avantajlar ile miimkiin olmaktadir.
Nitekim ¢aligmanin analizi kapsaminda elde edilen bulgular, uluslararasi ticaret ve
iktisadi biiyiime iliskisini dogrulamaktadir. Dolayisiyla iilkelerin iktisadi biiyiime
seviyelerini arttirabilmek adina uluslararas1 ticarete 6nem vermeleri gerektigini
sOylemek miimkiindiir.

Bu calismada kullanilan veriler bazinda belirtilen yil araliginin secilme
sebebi, istihdam oram degiskenine 1991 yilindan itibaren ve sermaye stoku
degiskenine ise 2019 yilina kadar ulasilmasidir. Bu kapsamda c¢aligmanin
sinirliklaring; segilen 9 iilke (Tiirkiye, Rusya, Cin, Singapur, Tayland, Gliney Kore,
Arjantin, Brezilya ve Giiney Afrika) i¢in 1991-2019 yillar1 arasindaki veri setinin
kullanilmas1  bigiminde ifade etmek miimkiindiir. ileride “teknolojinin,
dijitallesmenin uluslararast ticaret ve iktisadi biiyiimeye etkisi” ile “uluslararast
ticaret ve firma verimliligi” {izerine ekonometrik analiz igerikli bilimsel
aragtirmalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

Etik Beyan

Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay1

Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam

Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar g¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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