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ARNAVUT DESTANCILIGINDA TURKIZMIiN ETKIiSi*

Alvina Venegiktovna JUGRA™
(Rus¢adan ¢eviren: Atilla BAGCI™)

Ozet:

Arnavut dilinde Tiirkizmin (Tiirkliik, Tiirkce) sozciik bilimsel etkilerinin aras-
tirilmast elle tutulur sonuglar vermektedir. Kahramanhk destanciligi gibi yiiksek
folklor tiirlerinin arastiriimasi bir yandan halk siirinin temel karakterini izah et-
meye yararken diger yandan masallar, muhtelif tiirdeki bilmece ve hikdyeler bir
dereceye kadar halkin konusma dilinin 6zelliklerini aciklamaya imkdn tanimakta-
dir. Arnavutluk destanlart “Muyo ve Halil” kardesler ve onlarin otuz bahadirdan
olusan arkadaslarimin (¢etesinin) kahramanliklarini anlatir.

Anahtar kelimeler: Arnavut, Tiirk, epos, folklor, kahramanlik, kiiltiir.
The Effect of Turkism in Albanian Epic

Abstract:

The search of lexicological effects of Turkism (Turkishness, Turkish) in Alba-
nian has given material results. The search of high types of folklore like heroic
epics both helps defining the basic character of folk poem and fairy tales, various
types of riddle and stories allow to explain the properties of folk’s spoken langu-
age to some extent. Albanian epics tell the heroism of “Muyo and Halil” brothers
and their friends (gang) consist of thirty brave soldiers.

Key words: Albanian, Turk, epics, folklore, heroism, culture.

*  Makale “Turtsizm v1 Albanskom Epose” adiyla (Rossiyskaya Akademiya Nauk, Institut Lingvisticeskih issledovaniy,
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Arnavut Destanciliginda Tiirkizmin Etkisi

Arnavut dilinde Tirkizmin' (Tirklik, Tirkce) sozciik bilimsel etkileri-
nin aragtirilmasi elle tutulur sonuglar vermektedir. Asirlar boyunca Osmanli
hakimiyeti altinda olan Arnavutlarin diline girmis olan Tiirk¢e sozciiklerin
temel kitlesi arastirilmig (Dizdari 2005), fonetik ve morfolojik olarak Arna-
vutcaya uyarlanmalari da irdelenmistir. (Boretzky 1975; Kaleshi 1970) Arna-
vut dilinde, 6zellikle s6zli halk yaraticiliginda Tiirk¢enin etkisi ayr1 bir 6nem
ve dikkat gerektirmektedir. Kahramanlik destanciligi gibi yiiksek folklor
tiirlerinin arastirilmasi, bir yandan halk siirinin temel karakterini izah etmeye
yararken, diger yandan masallar, muhtelif tiirdeki bilmece ve hikayeler bir
dereceye kadar halkin konusma dilinin 6zelliklerini tespit etmeye imkéan
tanimaktadir.

Arnavutluk destanlar1 “Muyo ve Halil”, iki kardesin ve onlarin otuz ba-
hadirdan olusan arkadaslarinin (¢ete) kahramanliklarini anlatir. Bu destan
Arnavutluk’un tamaminda degil, sadece kuzey bdlgesinde ve Kosova’da ge-
cer. Arnavutluk destanciliinda eski Arnavutluk destan geleneginin degisik
sosyal ve tarihsel sartlarda gelismesiyle ilgili baz1 epik katmanlar vardir. Za-
man bakimindan en sonuncusu olan oryantal katman Osmanli hakimiyeti son-
rasinda Arnavutlarin yeni dinin etkisiyle yasam tarzi ve kiiltiirel degerlerinde
olusmustur.

Ulusal Arnavutluk arastirmalarida son yillarda folklorun belirli tiirlerin-
de sozliiklerin olusmasina bagl olarak aktif bir gelisme goriilmektedir. Bu
caligmanin yazari tarafindan incelenmis olan Arnavutluk destanciliginda kul-
lanilan Tiirk¢enin bazi karakteristik degerleri Arnavutluk destanciligi s6zIigi
olusturmak ic¢in hazirlik evresi olarak goriilmektedir. Buradaki veriler mut-
laka ilave degerlendirmelere tabi tutulmalidir. Bazi hallerde destan diline ait
sOzciik bilimsel 6geler sozliiklerde “konusma-siir” dili notuyla yer almaktadir.
Diger hallerde ise daha az kullanilmakta olan su veya bu leksikolojik ifadeler
sadece folklor agisindan degil, bir taraftan Arnavutganin sistemi, diger taraf-
tan Arnavutcanin diyalektleri baglaminda agiklamalar gerektirmektedir.

Arnavutluk Folkloru’nun (Dizdari 1966) 2. cildinde yer alan manzum destan
metinleri analiz i¢in materyal olusturmustur. Ciltte 102 manzum (19539 musralik)
eserde 400’den fazla Tiirkge alint1 tespit edilmistir. (Dizdari 2005) Cok sayidaki
bu alint1 unsurlar yap1 ve igerik bakimindan fevkalade farklidir. Destan metinle-
rindeki Tiirkliige ve Tiirk diline ait unsurlar su sekilde gruplanabilir:

Askeri-dostluk: (Desnitskaya 1987)

1) Bogatir/bahadir: agé “aga/aga, arkadas, silah arkadas1”, bylykbashe

“yuzlik”;

2) Bogatir/bahadir ati: ar “binek at1”, gjog “bahadir at1”, dori “doru at”,

zengji “lzengi”, dizgina “dizgin” vd.;

1 Makalenin orijinalinde “Tiirkizm” terimi kullanilmistir. Ben bu terim yerine ana baslik haricinde “Tiirkge, Tiirkliik”
terimlerini kullanmay1 daha dogru buldum. (Cevirenin notu)
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3) Diiello: mejdan “diiello, boy dlgiisme; miicadele ve diiello yeri”, topuz
“topuz, sopa”, mizdrak “mizrak” vd. Bu sozliik alintilar1 yaklasik 40 kadardir.

Yerlesim yeri, giyim, arag gerec, ticaret ve eglence:

1) Sehir: shehér “sehir”, kasaba “kasaba”, saraj “saray”, sokak “sokak” vd.;

2) Mesken: kulla “kule, kule-ev”, beden “kale duvar1 veya kulenin iist
kism1”, odé “oda”, penxhere “pencere” vd.;

3) Mutfak: kafe “kahve”, sheger “seker”, raki “raki, tiziim votkas1”, gyp
“kil kap”, tas “kase, fincan”, tepsi “tepsi”, ibrik “gligiim, ibrik” vd.;

4) Giyim: dallam “guhadan uzun giysi, kaftan”, dimité “dizlere dogru da-
ralan genis kadin pantolonu” jelek “yelek”, xhamadan “yelek ¢esidi”, ¢izme
“cizme” vd.;

5) Ev arag gerecleri: carcaf “carsaf”, ¢ibuk “cubuk, boru”, dyrbi “tek
diirbiin”, ilca “ilag”, jorgan “yorgan”, minder “minder”, sofér “sofra, algak
masa”, shilte “silte”, tel “tel”, xham “cam”, xhevahir “miicevhher, cok degerli”
vd.;

6) Finans ve ticaret: pare “para”, pazar “pazar’, mall “mal”, borxh
“borg”, hesap “hesap”, ¢arshi “carsi, ticaret yeri”, bakshish “bahsis”, badiha-
va “bedava, hediye”, kusur “para iistii, kiisurat”, veresi “veresiye”, oké “okka
(tart1 6l¢iisii) ”, pash “uzunluk 6l¢lisii” vd.;

7) Eglence: dajre “tef”, diizen “miizikli bayram, calgi akordu”, tamur
“tambur”, lahuté “lahuta, tek telli miizik aleti”, sharki “telli miizik aleti”. Bu
grupta 100°den fazla sozciik tespit edilmektedir.

Soyut kavramlar:

1) Soyut kavram: adet “adet, gelenek”, kanun “kanun, kural”, kismet
“kismet, kader”, baht “kader, sans, basar1”, erz “seref”, ymér “omiir” vd.;

2) Zaman kavrami: aksham “aksam”, behar “yaz mevsimi”, sabah “‘sa-
bah”, sahat “saat”;
b b

3) Psikolojik durum, eylem ve his: gazep “kin”, dert “dert, keder”, inat
“kizginlik, kotiliik, glicenme”, geif “mutluluk, keyif, arzu”, rahat “rahat, sii-
kunet”, merak “merak, telas, tedirginlik”, siklet “agirlik, hiizin”, sherr “kiis-
lik”, shénllik “mutluluk, nese” vd.;

4) insan Qliskileri: amanet “ogiit, nasihat”, emer “emir, talimat”, ha-
ber “haber”, hygmet “iktidar, yonetim”, iz¢ “izin” rixha “rica”, sevap “iyi is,
mikafat”, xhevap “cevap”, llaf “kelime”, muhabet “muhabbet, sohbet”, hal-
lall “memnuniyet”, haram “yasak, izin verilmeyen”, hysmet “hizmet, bakim”
vd. Bu grupta yaklasik 60 kadar alint1 vardir.

insan:

1) Sosyal planda: yabanxhi “yabanci, el”, jaran “sevdali, yaren”, jetim
“yetim”, jolldash “yoldas, arkadas”, kojshi “komsu”, mysafir “misafir”, millet

Tiirk Diinyast 38. Say1 ~ —

61



62

Arnavut Destanciliginda Tiirkizmin Etkisi

“millet”, halk “halk, insanlar”, kaduné “kadin”, tevabi “savas arkadas1”, turk
“Tirk”, tartar “ulak, kurye” vd.;

2) Insan bedenine ait: bel “bel”, bojé “boy”, gjoks “gdgiis”, jarg “tiikii-
rik”, gjinaze “ceset, cenaze”, dai “cesur, atilgan”, gorr “kor”, sakat “sakat”,
budall ““aptal, budala” vd.;

3) Akrabalik adlari: babé “baba”, baxhi “baci, abla”, hallé “hala, baba-
nin kiz kardesi”, axhé / migjé “amca, day1”. Bu grupta yaklasik 50 alint1 vardir.

Dini: avdes “abdest”, din “din, inan¢”, dua “dua, yalvarma, yakarma”,
giynah “glinah”, haxhi “hac1”, imam “imam”, kurban “kurban”, ramazan “ra-
mazan ay1”, shetit “sehit”. Yaklasik 10 alint1 vardir.

Idari, hukuk: bayrak “bayrak”, davé “dava”, haps “hapis”, hara¢ “ha-
rag”, hudut “smir, hudut”, kadi “kadi, yargi¢c”, sulltan “sultan”, vali “vali, vi-
layet baskan1”, vezir “vezir”, zindan “zindan” vd. Bu grupta yaklasik 15 alinti
vardir.

Asagidaki grupta verilen kelimeler sarki metinlerinde olduk¢a yaygin ola-
rak kullanilmaktadir. Burada iinlem ifade eden selamlama sozciikleri vardir:
aferim “aferin, harika, bravo”, aman “ay, liitfen, rica ederim, yalvartyorum”,
hajt hajde “hayda, haydi, tamam, olsun”, hi¢ “hicbir, hi¢”, ishalla “insallah”,
Jjalla “vallaha, kesin”, hoshgjelden “hos geldin”, medet “aci, keder”, bash “ke-
sin, aynen”, kollaj “kolay, basit”, sall “ancak, sadece”, selam “selam, mer-
haba”, shyqyr “Allah’a siikiir, ne giizel”, tybe “tovbe”, yrysh “cikis, hamle,
hiicum, saldir1”, durr “dur” vd. Bu grupta yaklasik 40 kadar sozliiksel dge
tespit edilmistir.

Burada verilen alintilar nispeten analiz edilmistir. Folklor metinlerinde bu
almtilarin yeri ve degerini tayin etmek i¢in onlarin folklor i¢i ve folklor dist
kullanimlar1 analiz edilmelidir. Arnavutcaya Tiirkgenin Gylesine biiyiik etkisi
olmustur ki, ayn1 anlami karsilayan paralel sdzciikler dahi olusmustur. Orne-
gin: zaman: kohé€ ve vakt, saat: oré€ ve sahat, sabah: méngjes i sabah, aksam:
mbrémhe ve aksham, yaz: ver€ ve behar, dakika: minuté ve dekik. Dilde, ayn1
sekilde destancilik dilinde kullanim tercihi yapilirken daha ziyade ikinci soz-
ciikler, yani Tiirk¢e alintilar tercih edilmistir. Peki bu nasil agiklanabilir? Bu-
radaki semantik, stilistik veya diger belirleyici faktorler nelerdir? Bu sorunun
cevabini vermek i¢in degisik edebi tiirlere ait eserlerin ve ayn1 sekilde folklor
tiirlerinin de degisik metinlerindeki s6z konusu sozciiklerin fonksiyonlarinin
arastirilmasi gereklidir. Giinlik konusma dilinde var olan Tiirk¢e alintilarin
da fonksiyonlarinin arastirilmasi, analiz edilmesi gereklidir.

Tiirk kiilttirti ve dilinin Arnavut kahramanlik destani dilindeki etkisinin
arastirilmasini bu makalede askeri-dostluk konusu grubuyla siirliyoruz.

Destan kahramani, yani bahadir1 ifade eden sozciikler: Arnavutluk destan-
ciliginda destan kahramanini karsilamak i¢in ii¢ s6zciik kullanilir: trim “yigit,
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cesur adam (arkaik) 7, agé “aga/ aga” (Tirkge) ve kreshnik? (Slavca) “yigit,
bahadir”. Esas olarak ii¢lincii sdzciik destan diline aittir. Bu sdzciigiin birinci
ve ger¢ek anlami destan kahramanini ifade eder; ikinci, yani mecazi anlami
ise yiiksek katman dili i¢in karakteristiktir. Bu s6zciik kahramanlik destanlari-
nin biitiin ¢aglari i¢inde isim olarak kullanilir: Cikli i kreshnikéve (Kahraman-
lar devri). Bu sozciiklerin ilk ikisi ise birbirlerine paralel ve es anlamli olarak
kullanilmaktadir:

Tridheté agét né kuvend jané bashkue, | C’kané qité trimat e bisedojshin, /
shogishojt trimat ju livdojshin (No: 71, 3-5: Otuz aga sohbet meclisinde top-
land1 / Cesur adamlar sohbet etti ve s6z sdyledi / cesur adamlar birbirlerini
ovdiiler); Kalon nata e e shtundja m’ki’ ardhé, /| t'tané agajt n'’shpi t’Mujit
prap jan€ ba bashk€, | jan€ veshé trimat e jan€ sht€rngue, | n’maje t 'bjeshkés
tu vorri i Halilit kané shkue (No: 35, 111-114: Gece oldu ve cumartesi geldi
/ biitiin agalar Muyo’nun evinde tekrar toplandilar / yigitler giyindiler ve ku-
sandilar / daglik meranin zirvesinde Halil’in mezarina gittiler).

Trim s6zcligliniin kahramani ve onun yiiksek edebi iislubunu ifade etmek
icin kullanilmasi (260 defa kullanim) semantik olarak kolayca anlagilmakta-
dir: Bahadir giiclii ve korkusuz olmak zorundadir. Arnavutlarin zihniyet ve
diisiincesinde 6zel savasc1 kiiltii vardir: Ancak giiclii ve korkusuz savas¢ilar
gercek erkek sayilirlar. Arnavut kadinlar1 ogullarini trim (yigit, cesur adam)
bi¢ciminde adlandirirlar. Destanlarda trimni “yiirekli ve cesur” denir; kahrama-
nin yigitlikleri, kahramanin konusmasi bunu anlatir:

Po bajné llaf pér gjog e shpaté, | po bajné llaf pér trimni e pér lufta (No:
26, 22-23: Konugma at ve kili¢ iizerinedir / sohbet, cesaret, savas ve yigitlik
iizerinedir); ...po livdojné atllarét me shal€, | po livdojné trimnin€ qi kané
ba (No: 66, 7-8: «... eyerli atlarin1 dverler / yaptiklari kahramanlig1 6verler).

Tiirkge “aga/aga” sozciigii fonetik olarak iki farkli sekilde Arnavutgaya
gecmistir: Tosk (Glineyli Arnavutlar) agzinda son hecesi vurgulu (oxsyton) se-
kilde ve Geg (Kuzeyli Arnavutlar) agzinda ise ilk hecesi vurgulu (paroxyton)
sekilde. Tosk agzindaki aga (agai) giiniimiiz umumi Balkan edebiyatinda eski
ve tarihi anlamini da tasir:

1) Arnavutluk’ta savas 6ncesi donemdeki ekonomik sistemde toprak miil-
kiyeti olan kisi;

2) Tiirk ordusunda (Osmanli Devleti Donemi’nde) bir subaylik riitbesi;

3) Arnavutluk’ta savas dncesi donemdeki miilkiyete sahip zengin insanin
sayg1 sifati;

4) Bahadirin savasgi arkadasi, yoldasi. Giiniimiizde bu ifade biraz ironik
bigimde olumsuz karakter igin kullanilmaktadir.

2 Kresnik: Sirpga—Hirvatga “krajina” kiy1, sinir bolgesi anlamina gelen addan “krajisik”, yani “sinirlarda yasayanlar”
anlaminda tiiremistir. Kahramanlik destanlarinda ise “kahraman, bahadir”s ifade etmektedir. (Popova 1974: 85, 86)
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Geg agzi icin agé (belirgin sekli—aga) diger anlamlarinin yaninda cesaret,
bahadirin silah arkadasi (kahramanlik destanciliginda) anlamlarini tasir. Soz-
cliglin XVII-XVIIL. yiizyillarda Tiirk dilinde tasidigi anlamiyla Arnavut dili-
ne gectigi agiktir. Destanda bahadirin basarilar1 6viilmekte ve anlatilmaktadir,
buradan bahse konu sézciiglin “hayranlik doguracak bir atmosfer” olusturul-
mast i¢in kullanildig1 tahmin edilebilir. Agé sozciigiiniin diger folklor tiirle-
rinde de kullanildig1 6rnekler, bu tezin dogruluguna delil olusturmaktadirlar.
Ornegin, Kosova sinirlar1 iginde derlenen diigiin sarkilar1 metinlerinde:

Népér therra, népér dushk, | Vasfi agé po i ¢on tregin krush (J.re, 1966:
1041: Caliliktan, meselikten / Vasfi-aga {i¢ yiiz arkadasini1 gonderir); Hypa
pérmi kod€r, rashé pé&rmi vnesht€, | kojkén Femi agés s 'un e mora vesh (J.re,
1966: 1041: Ciktim tepeye, indim baga / Femi-Aga nerede anlayamadim).

Burada kullanilan agé “bahadir, yigit” anlaminda kullanilmamustir, sahis
adinm1 giiglendirmek, adi1 gecen kisinin adina saygi katan bir ifade olarak kul-
lanilmustir: “Geng Prens”, “Bay Ivan”, “Geng Prenses”, “Prens sofras1” gibi.

Aragtirmacilar ayn1 alintinin Kuzey Arnavutluk’ta toprak sahibi olan fakat
bey ve efendi seviyesine ulasamamis zengin koylii icin kullanildigini tespit
etmektedirler. (Dizdari 2005)

Cabey de agé sifatinin cahil toprak sahipleri i¢in kullanildigina isaret
etmektedir. (Cabej 1987) Boylece folklor, Geg agzinda var olan agé aligkanli-
g1/geleneginin varligini yansitmaktadir.

Destanda agé sozciigii semantik olarak 6zel isimlerle kullanilmaktadir:
Dizdar Osman Aga, Halil Aga i ri, Sokol Halil Aga, Ali Aga i ri (Geng Ali
Aga), Derli Mehmet Aga, Siran Ali Aga. Bazen de isimler tek olarak kullanilir.
“Filiske Filiskama” sarkisinda Halil tek olarak kullanilmistir (10 kez kulla-
nilmisg) ve Sokol (e) Halil (11 kez kullanilmistir), bir kez de Sokol Halil Aga,
Halil Aga i gjaté (Uzun Halil Aga), Halil Agé Jutbine seklinde kullanilmstir.

Agé sdzciigii Arnavutcada, ayni sekilde kahramanlik destan geleneginde
0zel isim olarak kabul edilmistir: Aga Hasan (Age, Ago Aga).

Daha once ifade edildigi gibi agé sézciigi destanlarda bahadirlarin, Muyo
ve Halil’in silah arkadaslarini ifade etmek i¢in ¢ok yaygin sekilde kullanil-
maktadir. Bu baglamda kullanilmasi su hususiyetlerle karakterize edilmek-
tedir. Her seyden Once defalarca “agi’nin, Muyo’nun arkadaglarini olusturan
askerler oldugunun, onlarin sayilarinin otuz veya ii¢ yiiz oldugunun alt1 ¢izil-
mektedir. Baz1 eserler bu girig formeli ile baslamaktadir:

Tridheté agé, tha, bashké jané ba, |/ e e kané ndez€ zjarmin n’leding, /
kanémarrg pijen e po pijné (No: 18, 1-3: Otuz aga, dedi, topland1 / alanda ates
yaktilar / icki aldilar ve igtiler); Eré emadhe n’Jutbiné kenka cue, / pluhun i
madh, si re, tek asht pshtjellue. | Kahm jan€ nisé sot treqind agallaré? Ku po
dalin kta me treqind atllaré? (No: 24,3-6: Giiclii rlizgar Yiitbina’ya yiikseldi /
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bulut gibi bir toz yiikseldi. / Bugiin ii¢ yiiz aga nereye gitti? Onlar ii¢ yiiz atla
nereye ¢ikiyorlar?).

Aga “savasgl, savas sanatini bilen insan”, onlarin sosyal statiisiinii yansitir.
Muyo tehlikeden kendi agalarini haberdar eder, onlar, tehlike sinyalini alinca
hemen ona gelirler. Muyo, Halil’den ister:

Del nji heré kundruell Jutbinet, | Ishojau zanin tridheté agve t'ving, / se
nasot duem me ¢etue! (No: 6, 11-13: Bir kez Yiitbina’ya karsi ¢ik / gelmeleri
icin otuz agalara ses ver / zira biz bugiin ekip (¢ete) olacagiz!). Halil giiclii bir
nida verdi: Pak vonojné, shumés’kan€ vonue, | tridhet€ agét tu dera u kané
ardhé! (No: 6, 27-28: Biraz agirdan aldilar, ¢ok gecikmediler / otuz aga onlarin
kapisina geldi! Bagka bir yerde Muyo kendi adamlarin toplar: M paska hypé
n’beden té kull€s,/ ma ka shpraz€ ai pushkén habertare, | m’i ka mbledh agajt e
Jutbinés (No: 28, 12—17: “Kulla duvarina ¢ikti / sinyal silahini atesledi / Yiitbina
agalarini topladi); Tash po dal e i mbledh tridheté agét e mij (No: 2, 106: Simdi
gidecegim ve otuz agami toplayacagim).

Agalara yardim ve savunma igin basvururlar. Iste deniz ucubesi, ihtiyar1 dii-
elloya ¢agiriyor. Kiz ise babasina tavsiyede bulunuyor:

Aspak, babg, ti dert mos ki. | Kur t’dalé drita, ajo dalté e bardhl, | ke mu
veshé, babé, ke m’u mbathé, | pér me ra n’agaj t ' Jutbinés, / agajt s t’lané, jo
me u korité (No: 10, 21-25: Hi¢ derdin olmasin baba / Safak talihle aydinlanur, /
baba sen giyin, kusan / Yiitbina’nin agalar1 vurmak icin / agalar sana engel olur).

Bir bagka sarkida tek basina kalan Baso Yona shkja otlakta ele gegirilir.
Ihtiyar bu belay diisiiniir:

Po un te agajt pse s jam tue dal€, | hallin agvet nji heré me jau kja? (No:
19, 10—11: Nig¢in ben agalara gitmiyorum, / derdimi anlatmaya). Daha sonra
agalara istegini iletir: Kur i ri un kam kané, | shpeshheré gjaget ju agvet jau
kam marrg; | pér n€ mujshi bjeshkét me m’i xjerré, | due me u dhané shtatgind
orum t& verdhé (No: 19, 38—41: Ben geng iken, / ¢ok kereler sizin i¢in 6¢
aldim, aga’lar / eger beni otlaga geri dondiiriirseniz, / sizlere yedi yiiz altin
veririm).

Sarki/destan metinlerinde otuz aga/agasi olan baska ¢etelerin de varligina
isaretler vardir. Iste Muyo’nun kendi arkadaslariyla gidisi anlatiliyor:

Aty ndeshen n’Dizdar Osman Agén, | tridheté agé me vedi i kishte pasé
(No: 6, 35-36: Iste Osman Dizdar ile karsilasiyorlar / otuz tane aga’ya sahip).

Asirt istek ve arzu kaygisi Dizdar Osman Aga’yr Muyo’dan ayrilmaya
zorluyor (bazi sarkilarda ise kahramanin amcasi/dayisidir):

Le t’'m’vrasé zoti, Gjeto Basho Muji, | dy ¢etésh jemi e dyzaz po ¢etojmé!
(No: 6, 129—-130: Tanr1 beni yok etsin, Cete Bast Muyo / bizim iki ¢etemiz ve
ikimiz getelik yapacagiz). Sonugta Dizdar’in ¢etesi gidiyor, Muyo ise ...kish
mbeté ... me tridhet€ t€ vet (No: 6, 185: ““.. kald1... otuz arkadasiyla).
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Zor bir anda Halil iyi bir ¢ete toplamak ister:

Dajen e vet ka marré me tridheté agé, | armatisé e trimat miré sht€rngue
(45, 172-173: Dayisin1 otuz adamiyla aldi, / silahli ve ¢ok iyi donanimli yi-
gitleriyle).

Boylece, Muyo’nun silah arkadaslari, dostlar1 olan agalar, yigitlikleri, ce-
saretleri, giicliiliikleriyle karakterize edilmektedirler. Bundan dolay1 da bir
sarki ¢ercevesinde onlar tim “yigit, kahraman, babayigit”, burré “erkek”,
kreshnik “bahadir, yigit” kelimeleriyle karsilanmaktadir, bundan dolay1 Muyo
onlara arkadaslar1 ve kardesleri olarak bagvuruyor:

Ném 'ndigjoshi, more shokét e mij (No: 18, 15: Arkadaslarim beni anliyor
musunuz?); A merrni vesht, o tridhet€ shok€ vilazén! (No: 64, 14: Dinleyin
arkadaslarim, kardeslerim) Miré se vini, burrat e Jutbinés! (No: 6, 30: Hos
geldiniz Yiitbina’nin erkekleri).

Destancilikta kahramanlar1 ifade etmek igin kullanilan sozciiklerin se-
mantigine bakilarak anlami kisaca sdyle izah edilir: Biitiin agalar hig sliphesiz
cesur, yigit erkeklerdir, ancak her erkek cesur ve yigit agalar degildir.

Agé sdzciigiiniin bir kullanilis anina daha dikkat ¢ekelim. Olaylarin tasvir
edildigi, Muyo ve otuz arkadasimnin oldugu Yiitbina Koyii, destanin gegtigi
merkez noktadir. Bununla agé kelimesine unvan se¢imi agiklanmaktadir: agét
e Jutbinés “Yiitbina’nin agalar1”. Bu kelime birlesimi defaten diger kresnikle-
re (ayn1 sekilde hasmina) karsi da kullanilir:

A m’ndigioni i her€, agét e Jutbings, / pa vesvese natén me e kalue! (No:
6, 207-208: Beni dinleyin Yiitbina’nin agalari, / tasasiz gegirin (bu) geceyi!);
Ndalniu °i herg, ju agajt e Jutbinés, / sot ta njifni Sminalige Savin, / kush asht
burré n’'mejdan me m’dalé! (No: 25,297-299: Dinleyin beni, siz, Yiitbina’nin
agalari, / bugiin siz, Sminaliga Sava’y1 tanityacaksiniz / bana meydan okuya-
cak erkek var midir?).

Agé sdzclugl destan dilinin trim ve kreshnik sdzcikleri gibi en temel s6z-
cliglidiir. Agé sdzcliglinlin Arnavut destanciliginin anahtar kelimelerinden biri
oldugu agik¢a goriilmektedir. Kahramanlik destanlari halk arasinda bu adlarla
bilinmektedir: kangé (kéjké) trimash, kreshnikésh, afajsh té Jutbinés “babayi-
gitler, kresnikler, Yiitbina aga sarkilar1.”

Baskahramam karsilayan sozciikler: Cetobash ve Bylykbash (Cetebast
ve Boliikbasi).

Agé sdzclugiliniin Arnavut destanciliginda bahadirlarm en giiglii ve dene-
yimlisi olan bagkahraman Muyo’ya uygun olarak kullanildigina rastlanmaz:

I pari ¢ete Muji m’asht, | zanat ¢etén po ma ka, | pllambé pér pllambé
Krajlin€ ma njef, | pa te n’ceté nuk kem’ shka bajmé, / me te n’ceté nuk kané
shka na bajné (No: 24, 26-30: Miifrezede birinci — Muyo, / onun zanaati miif-
rezede olmak, / o, krallikta her yeri karig karis bilir / onsuz miifrezede bir sey
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yapamayiz, / onunla miifrezede bize higbir sey yapamazlar).

Muyo birinci siradadir, ¢iinkii onun “resmfi statiisii” de fevkalade yiiksek-
tir: miifrezenin reisidir, onun daimi unvani—Gjeto Basho Muji (fonetik varyan-
t1: Qetobash Muja, Ceto basha Muji) ve (nadiren) Bylykbashe Mujo’dur.

Burada bash epiteti goriilmektedir. Sozciik Tiirkgedir: basin “kafa, tane,
baslangig, zirve, akil, bas, baskan, yasli” manalar1 vardir. Arnavutgaya bu soz-
ciik sadece anlam degismesiyle gegmistir: bas, baskan, lider, yasl, ayrica “ilk,
en iyi” anlamlar1 da kullanilir. Destanda bu sz ¢ete lideri Muyo ismini isaret
etmektedir; baskahramanin bu karakteristigi, bazi tam metinlerde 6zel olarak
vurgulanmaktadir: Zana® ile ¢arpismasinda Muyo onu oldiiriir, hiddet ve infi-
alden eylemini sdyle aciklar:

Pasha nji zot qi shpirtin ma ka dhan€, / qashtu zana mos me pasé€ ba, /
kurr un€ shpirtin nuk ja kishe marr€. | Por u ka dasht€ ajo zana me u mendue,
/ qi mue mé thon€ Gjeto Basho Muja (No: 90, 172—176: Bana canim1 veren
Tanr1’ya tapinirim, / eger Zana bdyle yapmasaydi / ben hi¢bir zaman onun
canint almazdim. / Ama Zana kendisi diisiinmeliydi ki / Bana Cetebasi Muyo
derler!).

Bylykbash kelimesi cagdas sozliikte (Dizdari 1981) “boliik komutani; top-
lumsal diizeni saglayan Osmanli Ordusu’nda subay” olarak agiklanmaktadir.
Osmanli Dénemi’nde ordunun sipahi ve yenigeri boliimii “boliik” olarak ad-
landirilmistir. “Boliik komutani1” agiklamasi i¢in bu ifade terkibinde bulunan
iki kelimenin koklerinin morfolojik yapisina bakmak gerek: Tiirk¢e boliik
“grup, kisim, rota, siivari boliigli” ve bas “kafa, bastaki, yasli” manasina gel-
mektedir. Tarafimizdan irdelenen kahramanlik destaninda ise (Dizdari 1966)
“yiizlik”, yani yiiz askerden olusan askeri grubun komutani “boliikkbasi, ki-
demli” kelimesiyle agiklanmaktadir. Bagka agiklama daha mevcuttur.

b}

Tiirk dilinde yiiz kisilik askeri birligin yoneticisinin unvan yiizbas: (‘“yiz’
ve “bas”) kelimesini, Arnavutcada ise juzbash (Dizdari 2005: 461) sézcligi
kargilamaktadir. Arnavutga bylykbash sdzcigl ise daha yiiksek riitbeyi kar-
silar. Sozciik, bolge, il, ayr1 bir yerlesim yerinin idare makamini ve unvanini
da karsilar. Ornegin, bylykbashi i Shllakut, i Kélmendit, i Postribés “Slaka,
Kelmendi, Postrinpa bolgesi boliikbasi.” (Dizdari 2005: 131)

Bahse konu destanlar dogrudan tarihi bilgi kaynaklar1 olarak goriilemez-
ler; Bylykbashe Muji adli Arnavutluk destan kahramani Yiitbina’nin genel
valisini tanimlamaz. Benzer sifatlarin kullanilmasi gibi tesvik edici motifler
olmalidir. Boyle yiiksek sosyal statiide olan bir destan kahramanin hasmi da
yine yiiksek, elit tabakaya mensup olacaktir; drnegin, komsu kralligin kraliyet
sarayma mensuptur. Boyle drnekler mevcuttur. Muyo nisan gezisine katilir ve
kralin kizini niganlis1 olarak gotiiriir:

3 Zana: Arnavutluk mitolojisinde hem olumlu hem de olumsuz gekilde ortaya ¢ikan kadin kisilik.
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Sa miré krushqit jané shtérngue, / qaj ma i pari Bylykbashe Muji, | krah
pérkrah me t’bin€ e krajlit (No: 9, 369-371: Ne giizel diiniirler kusandi, / ilk
basta Biiliikbas1 Muyo, / kral kiziyla omuz omuza).

Bylykbashe Muji adindaki kisinin yiiksek statiisiinii gosteren dolayli isaret-
leri, Muyo ve kral kiz1 arasindaki su diyalogda da gérmek miimkdin:

- Cile deren, ¢ikés te i paska thané. /-Higmu deret, Mujit te i paska thané,
/ tash me kené aj Bylykbasho Muji, | deren e kullés nuk ja ¢ili. /I-Un pra jam
Bylykbasho Muji. (No: 69, 32-36) Kapiy1 ag, dedi kiza. / Kapidan ¢ekil dedi kiz,
Muyo’ya, / Evet, o Boliikbagi Muyo olsa bile, / kulenin kapisini ben ona agma-
yacagim. / -Yahu, ben boliikkbast Muyo).

Gjeto Basho Muji ve Bylykbashe Muji c¢ogunlukla sinonim olarak
kullanilirlar. iste iki bahadirin istedigi nisanl kiz hakkindaki karmasik bir dava
ile ilgili kadiya ait (hakim) diisiince:

...me m’ja qité nusen Zuke Bajraktarit, | po ma preke Gjeto Basho Muji; / me

m’ja qit€ Mujit Bylykbash, | paj, po e pret Zuke Bajraktari (No: 18, 177-180:

...eger kiz1 Zuk Bayraktar’a verirsem, / Cetebast Muyo bana zarar verir; / eger
kizin1 boliikbas1 Muyo’ya verirsem / heyhat, o zaman Zuk Bayraktar keser).

Bu durumda iki defa Muyo ad1 gecer: Ceto Bas, daha sonra Boliikbast ola-
rak. Burada sanatsal {islub olarak ayni ifadenin iki kere tekrarlanmamasi go-
zetilmistir. Destanda Bylykbashe sozctgiiniin kullanilmasimi icracinin tercihi
belirlemektedir. 117 satirlik (No: 59) eserde Bylykbashe sozctugii 5 kez, analiz
edilen 19539 misradan miitesekkil eserde 22 kez kullanilmigtir.

Bahadir ati: Arnavut diline “at” ile ilgili olarak girmis onlarca Dogu’ya ait
unsur tespit edilmistir. Atlarin renkleri, fonksiyonlari, cinsleri, kosum geregleri-
nin adlar ve atin yiiriiyiis sekilleri gibi.

Destanlarda 20’den fazla s6zciik grubu tespit edilmistir. Destanlarda bu s6z-
ciik bilimsel kullanimlar fevkalade farklidir: gjog “ak renkli at’dan, kashagit
“at1 kasagilamak”a kadar.

Atlarin renkleri:* Destan dilinde atlarin rengini karsilayan dort sozciik
mevcuttur: dori “doru tay”, Tirk¢e doru’dan, gjok “ak donlu at”, Tiirkge gok
“g0k, mavi” (destanda ¢ogunlukla gjog seklindedir), pullali “benekli”, Tiirk¢e
pully’dan “benekli, pullu, lekeli”, sharan “sagrisinda veya alninda siyah benek-
ler veya lekeler olan at”, bu sézciik Sirpga-Hirvatca sara “alacali” sozciigiinden
gecmistir. Fasmer, Slav dillerindeki sar “kir, boz” kdkeniyle olan s6zciigiin er-
ken donemde Tiirkgeden alinmis sdzciik grubuna ait kabul etmektedir. (Fasmer
1987)

Bahse konu dort sozciikten gjog Arnavut destanciliginda fevkalade 6nem-
li yere sahiptir. Gjog sozctigiiniin 500 defa ve hatta daha fazla kullanildigini,

4 Tirk kahramanlik destanlarinda yer alan atlarin renkleri hakkinda Dmitriy Funk’un genis bir arastirma makalesi
yayimlamustir: (Enformasyon Biilteni 2003/1). (Cevirenin notu)
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dori—40’tan biraz fazla, pullali ve sharan’m ise daha nadir sekilde kullanildig1
tespit edilmistir. Manzum metinler gosteriyor ki, gjog kelimesinin semantigi
folklor dilinde belirli degisimlere ugramistir: Bu sozciik belirli at rengini de-
gil, sadece bahadirin atmin genel destansal adini karsilamaktadir (detay igin bk.
Jurga 2007). Gjog sozciigliniin yaninda bardhé “ak” sdzcligliniin olmasi da bu
duruma delil olusturmaktadir:

Bjerma, nané, qat shpaté t& babés, / qitma, nané, qat gjog t€ bardhé (No:
57, 21-22: Anacigim, babamin kilicini getir / o gok/ak ati ¢ikar).

Bahse konu sozciigiin semantik ¢ikis anlami olan ak rengi (parlak, gok
rengi) kaybedisine ve belirleyici baska renkler kazandigini gosteren bir 6rnek
daha verecegiz:

Hinglloi gjogu, bumbulloi tané logu. / Kaq t€ bukur zoti ma kisht falg! /
Shtati i tij t€ tan€ roga-roga, / rogat ishin bardh’e kuq e zi, / porsi lulet kur po
¢ilin n’vrri (No:24, 40-44: At kisnedi, biitiin alan giirledi / Tanr1 bu giizel seyi
bana bahsetmistir! / Derisi biitiin benekli / lekeleri ak, kizil ve siyah, / agmis
cigekler gibi).

Incelenen materyalde yine aym kokten tiiremis baska bir sozciik daha
gorlilmektedir: gjogat. Arnavutca sozliiklerde higbir yerde tespit edilememis-
tir, belki de sadece destan diline ait bir sozciiktiir. Manzum metinlerinde kul-
lanildig1 nadir durumlarda gjog ile kiyaslandiginda, onlarin birlikte kullanili-
sina delil olusturacak 6zel herhangi bir 6zellik tespit edilememektedir:

Vrap € madh gjogatit i ka dhané, / tym e mjegull gjogun e ka bamé (No:
48, 238-239: Hizli kosmasi i¢in mahmuzladig at / at tozu dumana katt1).

Arnavutca kelimenin morfolojik yapisi, Tiirk halklariin destanlarinda ba-
hadir atlarinin adlarini veren, atlarin rengini karsilayan sayisiz Tiirk¢e adlari
cagristirmaktadir: Dor-at, ger-at vd. gibi. Cagdas Tirk dilinde gék ar “kir
donlu at” sekliyle goriiliir, o zaman doru at ad1 boyle bir sekilde tespit edile-
memektedir.

Bu baglamda gjogat ad1 gjog+at adlarmin birlesimi olarak incelenebilir,
buradaki ikinci ad a#’1 karsilamaktadir. Ancak bdyle bir etimolojik aciklama
adilane bir sekilde Arnavutcada degil, Tiirk dili materyalinde miimkiin olur.
Arnavutgada ikinci kismi at ad1 ile olan bir kelime birlesiminin oldugu bilin-
memektedir; gjogat kelime birlesiminde anlaml iki kokten olustugunu gor-
mek hi¢ de zor degildir. Arnavutca gjogat sdzctigii tarihi igin Sirp-Hirvat dili
verileri olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Sirp-Hirvat dilinde incelenen tipte kelime gruplart vardir: forat “kir at”,
dorat “doru at”, alat ““al donlu at”. Atlarin renklerini karsilayan bu sozciikle-
rin ayni kokten adlar oldugu burada agik¢a goriilmektedir, daha sonra bu keli-
meler —ast ekiyle tiiremis sifat olmustur: joratast “kir”, doratast “koyu-doru
at”, alatast ““al donlu”; ayn sekilde kulatast “kula donlu”, Tiirkge “kula”, pu-

Tiirk Diinyast 38. Say1 ~ —

69



70

Arnavut Destanciliginda Tiirkizmin Etkisi

latast “alacalr”, puli “benekli, alacali”, (Tiirkge — pullu, benekli), ¢cilatast “boz,
kir” (Tiirkge—¢il, kir veya beyaz beneklerle kapli olan) ile karsilastirilabilir.

Kuzey Arnavutluk kahramanlik destancilik geleneginde Arnavutga gjogat
sOzciigiiniin varligi, bir taraftan onun Sirp-Hirvat dilinde varligini, diger taraf-
tan da bu sozciigiin Arnavutcaya Sirp-Hirvat dilinden gecmis kelime oldugu-
nu diisiinmeye yoneltmektedir.

Fonksiyonel Vazifelerine Gore Atlarin Adlari:

Destanda bu grupta ii¢ so6zciik vardir: at, gogulu atllaré “binek at1” Tiirkge
“at”, cogulu “atlar” sdzcligiinden gegmistir; bu sdzclige uygun diisen disil cins
isim olan atkiné “binek at1” sdzcigl vardir; bu ad Sirpga atkinja “Arap cinsi
kisraktir (Cabej 1987); hergele “ehlilesmemis (yabani) at”, Tiirkce hergele
“yabani at, keci vd. siiriisii: yabani at, yabani ke¢i vd.”

Bu sozciiklerden ar “binek at1” kelimesine metinlerde sik rastlanmaktadir
(40 kez kullanilmistir), digerleri daha az kullanilmistir. A7 s6zciigiiniin daha
ziyade ¢ogul olarak kullanilmasi su sekilde aciklanir: gjog destanda bahadir
ile birlikte anilmaktadir, bu bahadirin atidir ve o kahramanin hasimlarina kar-
s1 giderken genellikle vra¢ “karga (siyah) ” veya sharan “lekeli” olarak gi-
der. Diielloya katilan su veya bu atlarin adlarini birlestirmek ve anlatmak igin
cogul halde atllaré kullanilir; zindandan kurtulmasi i¢in Gelina’nin bahadira
yardim ettigi metinlerde bunu tespit ediyoruz:

...1 kané zgiedhun dy atllaré t€ mir€ / e u ka hyp atllarve né shpiné, /| marrin
rrugén natén per mjesnat€, / ngiat Budings drita i ka ¢ilé (No: 40, 511-514: ...
iyisinden iki at sectiler, / atlara bindiler, / biitiin gece yola koyuldular, / Budin
yakinlarinda safak soktii).

Ancak atllaré benzer sekillerin kullanilmasi zorunluluk olmayip ayni an-
lama sahip kelime se¢eneklerinden biridir.

Arnavutluk destan dilinde hergele ad1 ise daha az kullanilir. Bu ad, ola-
ganiistli glizellikte dogan tay1 ifade eder. Onun mucizevi dogumunu Muyo
rilyasinda 6grenir:

Nata d shkue, hana s’ka dal€, | Muji ’i anderr e ki’ andrrue, | and€rr paka
hargelen tuj pjellé: | ki’ ba mazin bardhé si bora, | hyllin n’ballg zoti i ki’ falg
(No: 9, 1-5: Aysiz gecen gecede / Muyo daldigi diisiinde / Vahsi kisragin /
Tanr1’nin alnina bir yildiz gibi / kar gibi beyaz bir tay dogdugunu gordii).

Atlarin Kosum Takimlarinin Adlar:

Atlarin kosum takimlarinin parcalart manzum destanlarda su sozciikler-
le tasvir edilir: bilan “g6gls kayis1”, dizgjina “dizgin”, ullar, jullar “yular”,
yzengji “lizengi”, mamuz “mahmuz”, kollan “kement, kolan”, gostek “kostek”,
hejbe “heybe”. Eyerlenmis atin tasviri, onun giizel kosum takimlari, kahra-
manlik destaninin 6nemli siirsel yapisini olustururlar:
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Ka nis€ nana gjogun me e shilue, / po m ja ven shal€ prej florinit,/ e m ja
ven bilanat telatinit, | e m’ja ven frenin prej brishimit (No: 18, 99—102: Anne,
at1 eyerlemeye basladi, / altin eyerini sirtina koydu / ve telatin® kayisini takti,
/ ipek dizgini takt1).

Muyo’nun ati:

...ishte shala prej brishimit, | krejt me guré prej xhevahirit, | nandé kollané
mademesh Itinit (No: 9, 70-72: eyeri ipekti / biitiin taslar1 miicevher, / telatin-
den dokuz kemendi).

Bu grupta dizgina sozciigiini ayirt etmek miimkiin, soyle ki, bu sozciik
at yliriiyiisiinii karakterize eden iki fiille birlesmektedir: l&shoj dizgina “diz-
ginleri birakmak” ve ther me (né) dizgina “dizgini kasmak”. Dizginin atin
gidisini kontrol etmek i¢in kullanildigini da belirtelim.

Destandaki [&shoj dizgina “dizginleri birakmak™ ifadesi at’a serbestlik
vermektir, yani “atin dizgini gevsetmek, birakmak™ demektir (Tiirk¢e “dolu-
dizgin” ifadesi ile karsilastiriniz). Halil, erkek kardesini 6ldiirdiiklerini 6gren-
dikten sonra;

...dizginat gjogut ja ka Ishue | e pér gjurmé Mujin e ka ndjeké (No: 19,
196—-197: ... atinin dizginini birakt1 / ve Muyo’nun pesinden dortnala gitti).

Bagka baglamda ise atin sakin, sessiz adimlarla gitmesine izin verilir:

Prap né shpin€ gjogut i ka ra, / né livadh € vet Muji kur ka shkue, / dyzi-
nat né qafé gjogur ja ka léshue. | Me krye poshté gjogu asht tuj shkue, /| Muji
musteqget poshté i kite varé (No: 70, 192—196: Yeniden atina bindi, / Muyo
cayirina vardigl zaman, / atin agzindan dizgini gevsetti. / (Gevsettikten sonra)
atin basi asag1 egildi, / Muyo biyiklarini agagi saldi).

Kahramanin atinin dizginini gevsetmesi ve biyiklarini asagi dogru salmasi
kahramanin iiziintilii durumunu ifade etmek i¢in Arnavut folklorunda olduk-
¢a sik kullanilmaktadir:

Musteget posht€ Alija i ki te var€, | E dyzginat gjokut ja ka Ishue: / vet me
veti tue mendue (almti: Dizdari 2005: 220 — Zana Popullore” kitabia gonder-
me: “Ali’nin biy1g1 agagi sarkt1 / ve atinin dizginini gevsetti, / kendi kendine
diisiinceli bir sekilde).

Yukarida verilen ikinci kelime terkibi ther me (né) dizgina “dizgini hizla
kasmak” — Arnavutca shtréngoj dizginat “dizgini kasmak” ifadesine uygundur
ve bu kullanim Kuzey Geg agzina aittir. Buradaki ther fiiliz “kesmek, bogaz-
lamak” anlamina gelmektedir, ifade bir biitiin olarak “gemden dolay1 atin agz1
yaralanacak kadar dizgini giigliice ¢cekmek” demektir. Kahraman atin dizgini
ya atint durdurmak ya da daha hizli gitmesi i¢in geker:

Kur kané shkue n’nji log t€ gjan€, / m’i ka ndal€ Muja té tan€, /| m ka theré
mazin né dezgina (No: 9, 372-374: Genis alana gittiklerinde / Muyo herkesi

5 Telatin: Bir tiir saglam, yumusak dana veya okiiz derisi. (Cevirenin notu)
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durdurdu, / atin dizgini kast1); ...se Muji meiheré, | me dezgina gjogun ma
ther, | pér maje avllis€ e n fushé po del (No: 9, 271-273: ...¢linkii Muyo he-
men, / dizgini giicliice kasti, / (gem atin agzini keser), / avlunun yukarisindan
alana ¢ikiyor).

Atin 6zelligi, ona iyi bakmaktir. Bu tematik grup destan metinlerinde sa-
yica ¢ok az sozciik ile sunulmustur. Burada ilk dnce jelé “yele” (Tiirkge —
yele) adin1 sunacagiz; jelé atin giizelligi i¢cin ¢ok dnemlidir. Gerd Elez Alie
sarkisinda, onun atinin uzun yelesi ve kahramanin kendisinin uzun biyiklar
defalarca anilmaktadir:

...kishte hypun nji kalit dori, / dorija jelen deri né kopi, / shqyptari myste-
get deri n’oblluk t€ shalés (N0:83, 108—110: ...doru bir ata binmisti / doru atin
yelesi — tirnaklarma kadar, / Arnavut’un biyiklar — eyerinin yayia kadar); ...
€ mé kallxojsh se ¢ ’krahine je, | t& mé kallxojsh ku t’jané rrit€ mysteqet kaq
fort, | t€ mé kallxojsh ku i asht rrité jela e dorisé? (No: 83, 73—75: sdyle bana,
hangi bdlgedensin, / sdyle bana, biyiklarini nerede bdyle uzattin / sdyle bana,
dorunun yelesi nerede uzadi boyle?).

Yele, yine atin hizli gidisinde de zikredilmektedir:

Fort kali asht vra, /| bisht e jelé¢ bashk€ i ka ba (No: 86, 256-257: At ¢cok
kotii yaralandi / yelesi ve kuyrugu birlesti.

Atin bakimina ait baska kelimeler de mevcuttur. Burada bir meslek sz
konusudur: binxhi “at binicisi” (Tiirkge — binici’den), nallban, nallbanxhi
(nalbant; Tiirkge — nalbant’tan), surapxhi “saragg¢1” (Tiirk¢e — sarag’tan), ayni
sekilde gem nesnesi isimler: kashagi “kasagi” (Tiirkge — kasagi, tahta digli
tarak), kamxhi (k) “kamg1, kirbag¢” (Tirkce — kirba¢’dan). Buraya iki sozciik
daha alacagiz: terbjet “egitme, yetistirme, ehlilestirme” (Tiirkce terbiye’den)
ve timar “timar, bakim” (Tiirk¢e — timar’dan, timar etmek):

...fre e shalg ti me m’i dhané, / terbjet gjogun si ta baj (No: 9, 262-263:
...gemi ve eyeri sen bana ver, / ati egitecegim); Duem me shkue, krajlit i ka
thané, | duem me shkue mazin per me e pa, | kam uzdajé se terbjet kam me ta
ba (No: 37, 117-119: Kral’a gitmek istiyorum dedi, / taya bakmak istiyorum /
onu ehlilestirebilecegimi imit ediyorum — burada yedi y1l boyunca kimsenin
eyer vuramadigi attan bahsedilmektedir).

Silah ve diiello: Bu grupta silah ¢esitleri, diiello yerleri ve bizzat diielloyu
karsilayan sozctikler yer almaktadir. Bahse konu sozciikler arasinda silahin de-
taylar1 ve cesitleri, 6zellikle, eskiligini ifade eden isimler bulunur: gjilit, xhilit

“mizrak”, mezdrak, mizdrak “mizrak, cirit”, top “top”, topuz “topuz”, barot

“barut”, fitil “fitil”, shahi “top”. Bu eski askeri sozciikler grubuna urdi “ordu”,
sylah “‘silah asilan deri kemer”, milli, mellsi “bigaklar”, xhebehane “cephane,
silah deposu”, shatorre “cadir”, devrije “devriye” sozciikleri de dahildir.
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Destancilik dilinde kendine 6zgii anlami1 ve kullanimi olan mejdan “diiel-
lo alan1” kelimesi de bu gruba dahildir.

Mejdan kelimesi Arnavut edebiyatinda su anlamlara gelmektedir: 1) Agik
alan, meydan; 2) Diiello veya miicadele yapilan yer, doviis alant. Yan anlam-
lar1 ise “acik carpigma, miicadele etmek’tir. Sozliiklerde ayni sekilde tabirler
de vardir: del né mejdan (né shesh) “sarih, bilinir olmak” (“acik alana ¢gikmak”
ve e ndau mejdanin (me diké) a) « (Birisi ile) diiello giinii tespit etmek”™, b)

“Biri ile hesaplagsmak, hukukunu agiklamak”. Tirk¢e meydan su anlamlara ge-
lir: 1) Meydan, harman; 2) Arena, alan; 3) Zaman, firsat, vakit. Tilrk dilinde
bu sozciik isim tamlamasi halinde “acik¢a yapmak (yapilmak), tespit etmek
(edilmek), ortaya ¢ikmak”, “okumak™ fiili ile birlikte kullanildiginda ise “ga-
girmak, seslenmek” demektir ve “doviise, miicadeleye, kapismaya ¢agirmak;
meydan okumak” anlamindadir.

Arnavut destan dilinde mejdan sézctigii, oncelikle “diiello, savas, teke tek
vurusma” anlamindadir. Bu da her seyden once fushé € mejdanit ‘savas mey-
dan1” kelime birlesimine sik¢a rastlandigina isaret etmektedir:

Ti qi je Krale Kapidani, | kur ta bajné zoti sabahin, | kie me dalé né fushé
témejdanit, | me u ndeshé n€ Mujén e Ali Bajraktarin (No:94, 52-55: Senki
Kral Kapidanisin / Tanr1 sabaha erdirdiginde savas meydanina ¢ikalim / sa-
vas meydanina ¢ik / Muyo ve Ali Bayraktar ile ¢arpismaya); £ m kané dalé
néfushé € mejdanit, | me mizdrak€ kané nisé e po luftojné (No: 25, 330-331:
Ve savag meydanina g¢iktilar / mizraklarla doviismeye basladilar.)

Mejdan sozciigii yalin halde yer aldig1 kelime birlesiminde “savas i¢in be-
lirlenmis” anlamin1 haizdir: shpatat e mejdanit “savas kiliglar1”, armet e mej-
danit “‘savas silahlar1”, sabet e mejdanit “‘savas kiliclar1”, petkat e mejdanit
“savag giysileri (harfiyen — savas i¢in zirh). Ancak daha ¢ok gjogu i mejdanit
“savas at1” kelime grubuyla daha sik karsilagmak miimkiin idi:

Ma shilon gjogun e mejdanit (No: 74, 160: Savasg atin1 eyerlemek); ...
pozdrypé prej gjogut t' mejdanit (No: 17, 42: ...savas atindan inmek); Cou,
Halil, kryt mos e 3osh, / na i shtérngo gjogat e mejdanit (No: 19, 145-146:
Kalk, Halil, baglar1 getirtme / bize savas atlart donatin).

Mejdan’in isim tamlamasi kullanilisinda daimi epitet fonksiyonu su se-
kildedir:

Dit€ e bukur, Ago, ka qillue, / a i lodrojmé na gjogat e mejdanit? (No: 48,
8-9: “Gizel bir glin dogdu / savas atlarini oynatalim m1?).

Destan metinlerinde mejdan sozclginiin, dal “cikmak” sodzciigi ile
kullanildig terkipler ¢ok sik olarak goriiliir. Ancak sozliikte yer alan né mej-
dan (meydanda, ortada) * (bir sey) acik, gorliniir olmak™ anlami, destan dilin-
de farkli anlam tasir. Onun 6znesi hasmu ile diielloya ¢ikan bahadirdir (veya
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baska bir kisilik), bundan dolay1 destanda bu tip kelime grubunda her zaman
ismin “ydnelme halinde”dir, hasm1 adlandiran vasitali tamlamay1 haizdir:

Kush a burré n’mejdan me m’dalg€! (No: 25, 271: Benimle (burada) diiel-
loya ¢ikacak erkek kim?); Hajt, Bani, cou n’mejdan muepér me m’dalé (No:
15, 184—185: Haydi kalkin, benimle diielloya ¢ikin); Plaké e mbeté, Mujo, un
jam, /s’jam i zoti me i dal€ kuj né mejdan (No: 19, 75-76: Muyo, ben tek
kaldim, / ben kimse ile doviise ¢ikamayacagim); Para del djali jabanxhi, /
donn’mejdan Gjuros me i dalé (No: 25, 324-325: Yabanci1 delikanli 6ne ¢ikar,
/ Gjuro doviise ¢ikmak ister).

Mejdan sdzcligii [yp “istemek, rica etmek”, Geg agzinda ise “talep etmek”
fiilli kullanimlar da incelenen birlesime dahil olmaktadir: i lyp mejdan veya
e lyp n’'mejdan “birini doviise, diielloya ¢agirmak”. Mademki bahadirin kah-
ramanliklart hasmi ile askeri ¢arpigsmalarda ve diiellolarda gergeklesiyor, o
zaman i (u) lyp mejdan ifadesi yeterli sikliktadir:

Mue nji kral mejdan mé ka lypé, | uné né mejdan nuk muj me i dal, /
se unétepér tash jam plak€ (No: 92, 84-86: Bir kral beni diielloya cagirdi, /
ama onunla diielloya ¢ikamayacagim, / ¢iinkii simdi biraz fazla yagliyim); Po
Sulltanit mejdan qysh po i lyp? (No: 92, 269: Sultan’1 diielloya kim ¢agirdi?);
Shtat€ krajlivet mejdanu ke lypé (No: 45, 388: Yedi krali sen diielloya ¢agir-
din™); ...e derisot vaki nuk ka ba / i gjalli t€ deknit mejdan me i lypé (No: 74:
122-123: ...ve boylesi heniliz olmamist1 / yasayan 6liiyii diielloya ¢agird).

Yukarida alt1 ¢izilen e ndau mejdanin (me diké) “diiello giinii tayin etmek
(biri ile) ” ifadesi agiklamali sozliikte “eski” notu ile verilmektedir. Geg
kahramanlik destaninda bunun diyalektik bir 6zellik olmasi miimkiin. Cok
anlamli (n) daj “ayirmak, bolmek™ fiili kuzey Arnavutluk’ta diiglin toreni ter-
minolojisinde “siire tayin etmek” anlaminda ¢ok sik kullanilmaktadir. Diigiin
giiniinii tespit etmek i¢in yapilan uzun goriismelerden sonra ndaj orokun ter-
kibi kullanilir. Destanda ise oroku i mejdanit “belirlenen diiello giinii” olarak
ifade edilir.

J. Thomai, (n) daj “herhangi bir ig icin zaman tayin etmek” fiilinin anla-
min1 semantik diyalektizm olarak tespit etmektedir. (Thomai 2001: 130-131)
Destanda o, birka¢ ornekle tespit edilmektedir. Masals1 ses Muyo’ya Pazar
gilinii diielloya ¢ikmamasi gerektigi serzeniginde bulunur. Muyo temize ¢ik-
maktadir:

Miré e dij, besa, por sherri qi m’ka xan€, / se un kérkuj mejdan nuk i kam
da! (No: 6, 436—437: Sozi iyi bilmiyorum da sikintiya girdim / ancak ben
kimseye diiello sozli vermedim); Hajde ktu, mos hik, he thi, / se unémejdan
s 'po daj me ty, | ve¢ daj mejdan me Halilin e ri (No: 92, 270-272: Buraya gel,
kagma domuz / zira sana diiello s6zii veriyorum / ancak gen¢ Halil’i diielloya
davet ediyorum).
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“Savas, diiello” anlaminda kullanilan mejdan s6zclugi, -xhi ekiyle “mes-
legi, profesyonelligi, ugrast kolunu” isaret eden mejdanxhi kelimesini tii-
retmek icin kullanmilmistir. Mejdanxhi, boylece diiellolara, carpismalara ve
miicadelelere giren, bunu devamli ugrasi haline getiren, basariyla yapan kim-
seyi “meydan erke@i, meydanci, diiellocu” ifade etmektedir. iste Yovan Kape-
dan, Muyo’nun oglu geng Omer’e basvurmaktadir:

Zoti & vrafté, turku prej Jutbinés, / thellé¢ né Krajlni kryet e paske shti, /
porse, n€ qosh ti trim mejdanxhi, / ti né mejdan ne me na dalé (No: 70, 97-99:
Tanr1 canini alsin Yutbina’li Tiirk / kafani kralliktan uzaga tikistirdim, / ama
eger sen meydanci babayigit, / bizimle savasa ¢ikarsan).

Halil su sozlerle bes yiiz mejdanxhi’y1 dldiiren deniz canavarma kars1 gikar:

Kam ndie se i ka pre pesqind mejdanxhi, / por asnjenit, Halil, per emen
s tkané thané (No: 37, 202-203: Onun bes yliz meydanct oldiirdiiglini
duydum, / ama onlardan higbirinin adi1 Halil degildi).

“Savasta ¢cok mahir” anlaminda mejdanxhi sdzctigli atin 6zelligine de ek-
lenmistir. Ornegin, hasmi1, Muyo’ya mizrak attiginda:

Mejdanxhi gjogun e kish pas€, / dy konopé perpjeté gjogu Mujos ish ¢ue,
/ndermjet kambéve gjelit’ i kish ra (No: 59, 81-83: Meydancinin at1 vardi /
Muyo’nun at1 iki sajen® yukar1 yiikseldi, / ayaklari arasinda mizrakla diistii).

Ayrica mejdan kelimesinin “zaman, ¢ag” (krs.: Tirk¢cede ayni anlamla
meydan) anlaminda da kullanildig1 6rnek mevcuttur. Durumun tasviri ¢ok si-
irseldir: Daglarda ¢ok karanlik bir gece ¢oktiigiinde, her tarafi karanlik sardi-
ginda, hatta dik yamaglara gz atmanin bile korkung¢ oldugu bir anda, Tanr1
kimseyi burada geceleyin bu yola diisiirmesin. $0yle devam eder:

Njiket naté ka zgjedhun Paji i Harambashit | bjeshkve Mujin kund me
endesh€, | n’mejdan t’'nat€s kryet me ja pre (No: 2, 10—-12: Haramzade bu
adami se¢cmis / otlaklarda Muyo’yla karsilasip / yarisi kellesini kesmek i¢in).

Arnavutca sozliiklerde bu tespit edilememis bahse konu olaydaki mejdan

kelimesi “zaman, ¢ag” anlamina sahiptir.
*h%

Bu makalede Arnavut destanciliginin “askeri-dostluk” sahasina girmis
Tiirkge sdzciik ve adlardan sadece bir grubunun fonksiyonlar: analiz edilmistir.

Bu analize dayanarak bazi sonuglar ¢cikarmak miimkiindiir. incelenen lek-
sik-tematik grup, destanda yeterli oranda sunulmustur: Destanda bu tiir 40
kadar unsur tespit edilmistir. Arnavutluk dilinde folklor diline girmemis ve
incelenen destan kitabinda agiklanmamis Tiirkliik ve Tiirk¢enin bir dizi etkisi
tespit edilmektedir. Onlar arasinda, 6rnegin, atlarin renk adlart allg, “parlak
doru tiiylii at”, ¢i/ “demir kirt donlu, bagka renklerle karisik doru”, k€rr “kir,

6  Sajen: 2,13 metre degerindeki uzunluk 6lgiisii birimi. (Cevirenin notu)
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koyu kir donlu” adlar mevcuttur. Peki, bu isimler neden manzum destanda
bulunmuyor? Arnavut destaninda renk sistemi i¢in gjog ve dori (ak ve gok)
daha fazla tercih edilmis olabilir, sdyle ki; Arnavut kahramanlik destanindaki
bahadirlar sik sik doru ve kirata binerek hasimlarina karsi doviise girerler. Si-
rip-Hirvat dilinde ise saran s6zciigli vardir. Bosnak destanciliginda ise baha-
dir atinin Sarats anahtar sdzciigiine sahip oldugunu hatirlatalim.

Sozliiklerde verilmis olmasina ragmen Arnavutluk destanlarinda at yiirii-
yislerini karsilayan sozciiklerden /ing “tir1s”, revan “rahvan” yoktur. Atin ¢ok
hizli gidisinin tasvirinde oldukga sik olarak furr e vrap “hiz ve kosu” ve 6zel-
likle tyme mjegull “toz duman” kelime gruplar1 kullanilmaktadir (6rn. Jurga
2007).

Destan dilinde Tiirkge sozciiklerin fonksiyonel iliskideki rolii gayet fark-
lidir. Tiirkge sozciiklerin bir grubu destana, gergek gilinliik yasanti, meslek ad-
lar1, at i¢in kosum ve dizgin takimlarinin yansimasi olarak girmistir.

Diger bir grup ise 6zel islevli bir vazife tagirlar; ortaya ¢gikan fonksiyonlar-
dan biri onlarin incelenen metinlerdeki yiiksek kullanim sikligidir. Bu fonksi-
yon grubuna ag€, gjog ve mejdan sdzciiklerini dahil ettik.

Agé adi1 “sayginlik, itibar seviyesi” tasvirine genel bir destansi anlatim
katar, destandaki unvanlar sik¢a onun yardimiyla olusmaktadir; agét e
Jutbinés (agi Yutbine) kelime grubu destan baglaminda “Yutbina erkeklerinin
veteri diizeyde saygi goren savasgt erkekler.” olduklarini ifade etmektedir. At
renklerinden olan ve bahadirin atinin ak rengini karsilayan gjog ad1 destanda
kendi semantik gelisim yolundan ilerlemistir. Destanda bu en ¢ok kullanilan
kelimelerdendir; destan diginda kullanimi ise sinirlidir. Mejdan adi ise diiello
ile ilgili olarak -savasa ¢agri, diielloya girme, savas ilanlar1 ve zirhlarii kargi-
lama- her seyi karsilayan bir vasita olarak kullanilmaktadir. Bdyle bir diiello-
da olanlar genellikle kisisel itibar meseleleriyle ilgilidir, bunlar toplumsal ve
sosyal nitelikli eylemdir.

Yine bu alandan 6z Arnavutca kelimelere luftim “dovis”, lufi€ “savas”,
dyluftim “diello”, ndeshje “garpisma, pencelesme” eger sarki/destan metinle-
rinde rastlaniyorsa, bu durum 6zel duygusallikla vurgulanmamuistir. Yukarida
sOylenenler agé, gjog ve mejdan sdzciiklerini Arnavutluk kahramanlik destan
dilinin fonksiyonel ve vazgecilmez kilit elementleri arasina dahil etmeyi mec-
bur etmektedir.

Askeri-dostluk yasantist katmanina girmis olan 6nemli kavramlart karsi-
lamak i¢in bir yabanci dil olan Tiirkge kokenli sozciiklerin se¢ilmis olmalart
muhtemelen rastlantidir. Arastirmacilar tarafindan sozIi halk siirinde yaban-
ct dil unsurlarmin 6zel bir rol icra ettiklerine dikkat ¢ekilmistir; bu unsurlar
siirsel ifade tarzina iislup ve anlamsal agidan niianslar kazandirmaktadir ve
duygusal hareketin giiciinii tasimaktadirlar. Arnavutluk folklorunda bu bakis
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acisin1 S. Plan beyan etmistir. (Mulaku 1976: 261) Bunun yaninda Balkan
dillerinde Tirkligiin ve Tiirkcenin esas olarak konugma dilinde etkisi oldu-
gunun alt1 bircok kez ¢izilmistir. Ornegin, iist katman dili olusturmak igin F.
Noli’nin siirinde kullanilmig Tiirkge sozciikler, Arnavut¢a sozliiglin sézciik
bilimsel a¢idan zengin iislup ve potansiyeline isaret etmektedir. (Desnitskaya
1963) Tespit edilen Tiirkge alint1 ve sdzciiklerin roli, iislup agisindan bazi ya-
banci sozcliklerin sosyal ve dil bilimsel anlamlartyla, Arnavutca sdzciik bilimi
sistemindeki 6zel yerleri, ancak eski cagrisim ve baglantilarin olmamasi ve
tespit edilmis farkliliklarla agiklanabilir. Bunun disinda bu ¢alisma hig siip-
hesiz Arnavutluk kahramanlik destan geleneginin Bosnak kahramanlik destan
gelenegiyle olan gegmisteki iligkisi, siir dilinin ifade giiciiniin {iretim alaninda
kargilikli etkilesimi ve 6zel arastirma gerektiren tespitini kapsamamaktadir.
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