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Oz

Karluklar; Koktirk, Uygur ve Karahanli devletlerinin kurulus ve
yikiliginda 6nemli roller oynamig bir Tiirk boyudur. Arkeolojik ve nii-
mizmatik belgeler, yazitlar, Cin yilliklari, Arap ve Fars tarih kaynaklar
Karluklar hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglamaktadir. Karluklar hak-
kindaki tarihi belgeler iizerine diinya literatiiriinde 6nemli bir kiilliyat bu-
lunmaktadir. Bu makalenin amaci, ne bu kiilliyat1 degerlendirmek ne de
Karluk tarihi hakkinda yeni bir vesika ortaya koymaktir. Orta Cag Tiirk
tarihinde belki de Oguzlardan sonra en kalabalik ve en mithim boy olan
Karluklar hakkinda Kaggarli Mahmut oldukca ketum davranmis; hatta
Kasgarli, Karluklara siniflandirmasinda ve haritasinda yer vermemistir.
Coglan, Kasgarli Mahmut’un Divdn’da Karluklarla iliskilendirdigi on
bir kelime (ebe, ¢ahsak, ker-, kerit-, olug, sagur-, serker, sogut, susgak,
ligiirgen, yun) ve ii¢ unvandan (¢oglan, kol irkin, sagun) biridir. Kasgarli,
“Karluk biiyiiklerinin adlarindandir” seklinde yaptig1 agiklamanin diginda
bu kelime hakkinda baska bir bilgi vermemistir. Kelimenin Islamlik 6nce-
sinde kaydedilmemis olmasi1 ve Kasgarli’nin verdigi bir satirlik malumat
disinda hakkinda bilgi bulunmamasina ragmen Divdn’da yer almasi ilgi
c¢ekicidir. Bu makalenin amaci, ilgili kelimeyi etimolojik olarak acikliga
kavusturmaktir. Meselemiz, bir climlelik bilginin miimkiin oldugunca ge-
nisletilmesi oldugu i¢in makalede once Karluklar hakkinda kisa bir bilgi
verilmis; konunun daha iyi anlagilmasi i¢in de tarihi arka plan ¢ergevesin-
de eski Tiirk devletlerinin teskilat yapisinda Karluklarin hiyerarsik agidan
konumuna kisaca deginilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Karluk, Kasgarli Mahmut, Divianu Lu-
gati t-Tiirk, ¢oglan, unvan.

On the Karluk Title ‘Coglan’
Abstract

The Karluks were a Turkic tribe who played a key role in the
establishment and collapse of the Kok Tiirk, Uighur, and Karakhanid
states. Archaeological and numismatic documents, inscriptions, Chinese
annals, and Arab alongside Persian historical sources provide us
information about Karluks. There is an important corpus of historical
documents about Karluks in the international literature. This article aims
neither to evaluate this corpus nor to introduce any new document about
Karluk history. Despite the Karluks being perhaps the most crowded and
important tribe in medieval Turkic history after the Oghuzs, Mahmud al-
Kashgari was very reticent about them so much so in fact that he didn’t
even classify them, or include them in his map for that matter. The word
‘Coglan’ is one of eleven kinds of words (alongside ebe, ¢ahsak, ker-,
kerit-, olug, sagur-, serker, sogut, susgak, liglirgen, yun) and one of three
titles (alongside kol irkin and sagun) featured in Mahmud al-Kashgari’s
Diwan, or compendium, that alludes to the Karluks. He did not provide
us with any other information about this word, apart from a single
explanation, ‘name of a Karluk chieftain” Nevertheless, it is intriguing
that the word has made its way into his Diwan, even though there are
no records of it anywhere prior to the arrival of Islam, and even though
there is no information about it beyond the aforementioned explanation.
In turn, the purpose of this article, rather, is to clarify the word in question
through etymology. Given that we wish to elaborate upon that sentence
as much as possible, first, we have given a brief history about who the
Karluks are for context. Then, in order to help you understand the subject
in greater depth, we have touched upon the hierarchical position of the
Karluks within the organizational structure of ancient Turkic states, and
within the framework of a historical background.

Keywords: Karluk, Mahmud al-Kashgari, Divanu Lugati’t-Tiirk,
Coglan, title.

Giris

Karluklar; Koktiirk, Uygur ve Karahanli devletlerinin kurulus ve yikili-
sinda 6nemli roller oynamis bir Tiirk boyudur. Cin kaynaklarinda Koktiirk
hanedanina yakin gosterildikleri i¢in T6les boy grubu iginde degil ayr biiyiik
bir boy olarak anlatilmislardir. Altay Daglarmin giiney etekleri Koktiirklerin
tarih sahnesine kesin olarak ilk ¢iktiklar1 yerdir. Karluklarin da ilk zikredil-
dikleri bolge orasidir. Dolayisiyla Karluklar, Koktiirklere yakin en azindan
akraba bir boydur. Ustelik Karluklar, Téles boylar arasinda degil, Tiirgisler
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gibi Koktiirk hanedanindan gosterilirler. Neticede Karluklarin Koktiirklerin
bir kolu oldugunu séylemek miimkiindiir (Tasagil, 2014: 76). Cin kaynak-
larinda Ko-lo-lo, Arap kaynaklarinda Karluk veya Harluh olarak kaydedi-
len Karluk adina Tiirkce vesikalarda ise ilk defa Kol Tigin ve Bilge Kagan
yazitlarinda rastlanmaktadir (KT K 1, 2; BK D 29, 40). Cin kaynaklarinda
Koktiirk hanedanina yakin bir boy olarak gosterilmelerine ragmen Kol Tigin
yazitinda hanedana isyan ettikleri i¢in ‘diisman’ olarak vasiflandirilmislar-
dir'. Kol Tigin 30 yasinda iken Karluklar ile savasilmis ve maglup edilmis-
lerdir (KT 2; BK D 29). Yazitlarda verilen bilgilerden hareketle, Karlukla-
rin Koktiirkler doneminde Otiiken’in giineyinde yasadiklar1 anlasiimaktadir
(BK D 40). Uygurlar déneminde Irtis’in batiya uzanan bélgelerinde yurt
tutmuslardir (Necef, 2005: 68). XIV. ylizyilda Karluk boyu par¢alanmuis, bir
kismi Ozbek birligine katilmis bir kismi da Babiir’le Hindistan’a gitmistir2.
Tiirk tarihinde Oguzlardan sonra gelen en biiyiik ve eski bir Tiirk boyu olan
Karluklar XIV. yiizyilda o veya bu kabile i¢inde kiiclik oymaklar halinde
dagilmis veya muhtelif sahalarda cografi ad olarak Karluk adini birakmis-
lardir (Esin, 1974: 349). Orta Cag Tiirk tarihinde belki de Oguzlardan sonra
en kalabalik ve en miihim boy olan Karluklar hakkinda Kasgarli Mahmut
olduke¢a ketum davranmus; hatta Kasgarli, Karluklara siniflandirmasinda ve
haritasinda yer vermemistir. Bunun muhtemel iki sebebi olabilir ve bu iki
sebep birbirinin taban tabana zittidir: 1. Karluklar, hanedan boyundandir ve
‘Hakaniyye Tiirkgesi’ ile konugmaktadirlar. Bu ylizden Kasgarli, Karluklarin
konustuklar1 lehgeyi ayirma geregi duymamuistir. 2. Karluklar, Karahanlilar
déneminde siyasi ve idari agidan etkisini kaybetmistir. Amacimiz bu iki go-
risii degerlendirmekten ziyade Kasgarli’nin Karluklara ait verdigi bir satir-
lik bilginin ardina diismektir. Kasgarli, Divan’da ¢oglan kelimesi i¢in “Kar-
luk biiyiiklerinin adlarindandir” (DLT 192) demekte ve bu kelime hakkinda
baska bir bilgi vermemektedir. Makalenin amaci, kelimeyi etimolojik olarak
izaha kavusturmaktir ancak kelimenin siyasi-idari bir unvan olabilecegi ih-
timaliyle oncelikle Karluklarin Karahanli devlet teskilatindaki yeri tizerinde
durulmus ve kelimenin bir unvan olarak degerlendirilip degerlendirilemeye-
cegi ortaya konmaya c¢alisilmustir.

Eski Tiirk Devletlerinin Teskilat Yapisinda Karluklarin Hiyerarsik
Acidan Konumu

Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda verilen bilgiye gore, Karluk
beylerinin Uygur ve Az beyleri gibi ilteber unvanini tasidigi anlagilmakta-

1 kol tigin yiti otuz yasiya Karluk bodun eriir barur erkli yagi bolt: “Kol Tigin yirmi yedi yasinda iken Karluk
halki kalkinmis ve miireffeh oldugu halde diisman oldu.” (Ercilasun, 2016: 532-533).

2 Buboélgedeki Karluklar, 1846°daki Ingiliz isgaline kadar varligini korumustur (Salman, 2001: 509-510).
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dir.® Karluklarin beyi Uygur Devleti’nde en yiiksek mevki olan sol yabgu
idi. Tirk Kaganligi’nin yikilisinin ardindan Karluk ilteberi, yabgu unvani-
na terfi etmis; yabguluk Bat1 Koktiirklerinin 6gelerini igine alarak genisle-
mistir (bk. Golden, 2006: 231). Bu, o zamana kadar Karluklarin hiyerarsik
acidan elde ettikleri en yiiksek mertebe olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nite-
kim yabguluk, Tiirk diinyasinda en yliksek unvanlardan biriydi. Genellikle
yonetme hakkini “Tanr1 buyruguyla” elinde tuttugu kabul edilen karizma-
tik Asina siilalesine mensubiyet belirtisi ve bununla birlikte biiyiik bir boy-
lar grubuna veya devletin 6nemli bir koluna kumanda yetkisi anlamina ge-
lirdi (Golden, 2009: 467-468). Karluklar hakkinda Ibnii’l-Fakih, “Krallik
onlardadir ve aralarinda onlar yliksek bir makama ve diismanlarina karsi
kibre sahiptirler”; Mestdi ise “Siyasi gii¢leri vardir ve kaganlar kagani
onlardan ¢ikar. Krallar1 Tiirklerin ¢esitli giiclerini birlestirmistir; onlarin
krallar1 ona tabidir.” seklinde bahsetmektedir (Golden, 2006: 232-233).
Kitdbu'l-Buldan’da verilen “krallik onlardadir” bilgisi ile Islamlik dncesi
Karluk Devleti’nin teskilat yapisindaki sol yabgu ve yabgu unvanlari kas-
dediliyor olmalidir. Nitekim Hudiidu I-Alem’de “eski zamanda Halluhlarm
hiikiimdar1 cabgu veya yabgu adini aliyordu” (Sesen, 2017: 70) seklinde
diisiilen kayit, ilgili unvanlarin Karluklarda Tiirk Kaganligi’nin yikiligi-
nin akabinde kisa bir miiddet kullanildigini gostermektedir. Uygur Devleti
icinde Arslan Iltirgiik’iin (diger adiyla Alp Tarhan Beg) kagan olarak zik-
redilmemesi; tarhan ve burgug¢an unvanlarini tasimasi (bk. Gabain, 1950:
374) bu durumu desteklemektedir.

Niifus ve niifuz agisindan etkin bir boyun Karahanli Devleti’nin kuru-
lusunda 6nemli roller oynadig1 yadsinamaz. Ancak Karahanlilar hakkinda
bilgi sahibi oldugumuz Arap kaynaklarinda ve Divdn’da Karluk beyleri-
nin kagan veya han unvanina nail olduklar1 higbir sekilde gegmemektedir.
Isig-kol, Cu ve ili vadilerinde daginik bir sekilde yasayan Karluklarin Sa-
manogullari karsisinda oldukea etkisiz kalmasi (bk. Geng, 1981: 36) onla-
rin siyasi ag¢idan giderek zayifladiklarini gostermektedir.*

Islamlik sonras1 Karahanl Devleti icinde Karluklarm hiyerarsik konu-
mu belirgin degildir. Divdnu Lugati t-Tiirk’te Karluk beylerine ait {i¢ un-
vandan/addan bahsedilmektedir. Bunlardan ilki “hekim, tabip” manasiyla
da gecen atasagun’dur. Sagun unvaninin “Karluk biiyiiklerine” verildigini
belirten Kasgarli, unvanin hiyerarsik konumu hakkinda bilgi vermemistir.
[lgili unvan, 981 ve 1009 senelerinde Turfan Uygur Devleti’nin elgileri,

3 Azilteberig tutdi “Azlarin ilteberini tuttu. ” (KT K 3) (Ercilasun, 2016: 532-533). Uygur ilteber yiiz¢e erin ilgerii
tezip bardr “Uygur ilteberi yliz kadar erle doguya dogru kagip gitti.” (BK D 37) (Ercilasun, 2016: 580-581).
Karluk ilteber yok bolmus ... “Karluk ilteberi yok olmus.” (BK D 40) (Ercilasun, 2016: 580-581).

4 1. Kafesoglu, Karluk yabgusunun “Kara Han” unvantyla Karahanli Devleti’ni kurdugu diisiincesindedir (bk.
1992: 155). Karahanlilarin mensei hakkinda tartigmalar i¢in (bk. Necef, 2005: 138-154).
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1008 yilinda ayni devletin bakani ve 1010 yilinda yine Turfan Uygurlari-
nin bakani ve elgisi i¢in kullanilmistir (Donuk, 1988: 32). K6/ irkin unvant,
Tiirk devlet teskilatinda hakandan sonra fakat beyden 6nce gelen bir unvan
olup Oguzlarda yabgu’nun naibinin unvaninda da goriilmektedir (Donuk,
1988: 15). Kol irkin hakkinda da detayli bilgi vermeyen Kasgarli’nin bu
tutumunun ilgili unvanlarin Karahanli devlet teskilatinda en miithim nok-
talarda olmamasi ile agiklanabilecegi kanaatindeyiz. Bu iki unvan, Kara-
hanli devlet teskilatinda idari agidan devlete bagl Tiirk boylarinin basinda
bulunan kimse i¢in kullanilmistir.

Coglan, Karahanh Devlet Teskilat1 Yapisinda Bir Unvan Midir?

Coglan “Karluk biiyiiklerinin adlarindandir.” (DLT 192).

Divdnu Lugati t-Tiirk’te yer alan bu kisa bilginin disinda ¢oglan hak-
kinda herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Islamlik 6ncesinde yaziya geg-
memis olmasi ve Kaggarli’nin herhangi bir agiklama yapmamasi adin bir
statii belirtisi olup olmadigi hususunda belirsizlik yaratmaktadir. Burada
“coglan bir unvan midir?” sorusu akla gelmektedir.

TUSB ol s

kol irkin “ve minhu yulakkabu ekabire karluk” (DLT 67v).

yasesbizal

sagun “lakabu ekabire karluk” (DLT 203v).

¢oglan “min esmai ekabiretin karluk” (DLT 223v).

Yukarida goriilecegi iizere Kasgarli, unvan ve 6zel ad ayrimini “lakab”
ve “ism” kelimelerini farkli anlamlarda kullanarak yapmistir. Birer unvan
olan kol irkin ve sagun igin Arapca “lakab”; ¢oglan igin ise “ism” kelime-
sini kullanmay1 tercih etmistir.

Divan’da unvanlar hakkinda “halktan olmak”; “avamdan olmak” gibi
verilen kisa bilgiler, 6zel ad ve unvanlarm hiyerarsik konumu hakkinda
ipuclart tasimaktadir. Kasgarli; “Karluk, Argu, Hotan” gibi farkli boyla-
ra ait unvanlar “Hotan toresine gore”, “Argu lehcesinde”, “Tiirklerde ...”
gibi ifadelerle belirtmistir: ¢cowr “Hotan tdresine gore hakandan iki derece
sonra gelene verilen unvan” (DLT 445); inal “annesi hatun (asil kadin), ba-
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bas1 halktan olan geng” (DLT 61); oge [ogetigit] “halk tabakasindan biiyiik,
fakat hakan ¢ocuklarindan kiiciik” (DLT 152); tarhan “Argu lehgesinde
emir” (DLT 189); tarim “tiginlere, Afrasiyab’in soyundan gelen kiiciik ol-
sun biiyiik olsun biitiin hatunlara hitap edilirken kullanilan s6z” (DLT 170);
tigin “Karahanli siilalesine mensup olanlarin unvani” (DLT 44; 178); tiigsin
“halktan olup hakandan sonraki ii¢lincli derecede bulunan kisinin unvani”
(DLT 189); yawgu “halktan olup hakandan iki derece asagida bulunan kisiye
verilen unvan” (DLT 362); yugrus “Tiirklerde avamdan olup vezirlik merte-
besine yiikselen ve hakandan bir derece asagi olan kisi” (DLT 366).

Kasgarli’nin yaptig1 agiklamalar olduk¢a kisa olmasina ragmen 06zel
ad ve unvanlarin kullaniligi hakkinda ipuclar tasimaktadir. Kaggarli’nin
verdigi bilgiler ve Karluklarin eski Tiirk devletlerinin siyasi-idari teskilatt
icinde giderek azalan niifuzlar1 géz 6niinde bulundurularak ¢oglan adinin
Karahanlilar doneminde siyasi-idari veya askerl bir unvan olarak deger-
lendirilemeyecegi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Kasgarli’nin ¢oglan
adina Divan’da yer vermeyi gerekli gdrmesi, ilgili adin herhangi bir &zel
ad olarak da kabul edilmemesi gerektigi ger¢egini gostermektedir.

Koken Bilgisi Acisindan Coglan

Kelime, Atalay tarafindan /u/ ile okunmustur: ¢uglan “Karluk biiyiik-
lerinin adlarindan” (Atalay, 2006: 444). Dankoff - Kelly ve Ercilasun -
Akkoyunlu yayinlarinda ise /o/’lu okuma tercih edilmistir: ¢oglan “Karluk
biiytiklerinin adlarindandir” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 192). coglan
“name of a Qarluq chieftain” (Dankoff ve Kelly, 1982: 277).

Amanoglu, Divdn’da kayith kisi adlarin1 incelemis; kelimeyi Atalay
gibi /u/ ile okumusg ve kokeni iizerine herhangi bir agiklama yapmamistir
(2000: 5-13). Clauson kelimeyi /o/ ile okumus ve bir hapax olarak deger-
lendirmistir. Kelimenin siradan bir isimden ziyade bir unvan olabilecegini
belirten Clauson, “ihtisam” anlamli ¢og’un kelimenin kokeni olabilecegini
belirtmistir (EDPT 407). Cog, aslinda “ates pariltisi, parilt” anlamindadir.
Bu anlamdan mecaz yoluyla “ihtisam” anlamini kazanmistir: ¢ixsapatlig
iduk ¢og yalin iize “with the holy splendour and glory of the command-
ments” (EDPT 405). Asagida verilen taniklar bu goriisii desteklemektedir.

Tarihi Tiirk dili alaninda kelimeyi tiirevleri ile bulmak mimkiindiir:
¢og “l. kor, koz, ates, ziya, alev, parlaklik; 2. parlaklik”; ¢oglan- “parla-
mak”; ¢oglug “atesli, ziyali, korlu, nurlu, hasmetli, gérkemli”; ¢og yalin
“parlaklik” (US 64); ¢cog, coglan-, ¢coglug, ¢ogsira-, cogsuz (AY 459); cog
“parlaklik” (Tekin, 1971: 377); ¢og “glinesin sarilig1 ve sagaklar1”; “odun
koz olduktan sonra atesin alevi” (DLT 400); ¢oglan- “(ates) alevlenmek,

(glinesin yalimlari) diismek” (DLT 304); ¢og “ates koru” (KE 577); ¢og
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“giinesli yer” (ME 112); ¢oglug “giinesli” (ME II: 351); cogas “glinesli,
giineslik yer” (ME 11:351); ¢og “kor” (Abuska 926); cog “gilines sicagi”
(KTS 52); coglu bol- “1s1kl1 olmak™ (KTS 52); cog/cok “1s1k, ziya, su’a,
lem’a” (TS II: 934); cogag/cogas ““1. gilines, giin 15181; 2. giines dokunan,
giinese karsi olan, glinesi eksik olmayan yer”; coga¢lanmak “giineslen-
mek, giineste 1sinmak”; ¢ogak “1sikli, ziyadar” (TS II: 930). ...

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda: ¢coga¢/coa¢/cogas “1. giines, 2. sikintilt
hava, bogucu sicak; 3. giineslenilen yer” (DS III: 1256); ¢oge¢ “giineslik”
(DS 1III: 1256); cogegle- “giineslenmek™ (DS III: 1256); ¢ogo “1. sonmiis
atesin kivilcimlanmasi; 2. ¢ok yanmig ates” (DS III: 1256); cogsur- “1.
yanan daginik odunlari, atesi kuvvetlendirmek i¢in bir araya toplamak; 2.
atesi kuvvetlendirmek, alevlendirmek igin tiflemek” (DS III: 1258); cogus-
tur- “atesi yakmak, tutusturmak™ (DS III: 1258); ¢okar- “ates yakmak igin
odunlar1 hazirlamak™ (DS I1I: 1259); ¢okatmak/¢okartmak “yakmak” (DS
III: 1260); ¢ovas-/covasla- “glineslenmek” (DS III: 1275); ¢covsur- “atesi
tutusturmak” (DS III: 1275); ¢ovag/covas/covus/coveg/coves/; ¢uvag/cu-
vas, ¢oveg/coves, cuvas/ciives “giines, glinesli yer” (DS I11: 1306).

Cagdas Tiirk Iehgelerinde “alev, yalim, kor, kdz” anlamlarinda yasa-
maktadir: Alt. cok; Hak. sog; Oz. cog; SUyg. cog; YUyg. cog; Tuv. sog;
Yak. ¢oh (Ayazli, 2016: 100).

Mogolcaya ¢og [sog] “1. koz, kor, kor héline gelmis komiir; sonmekte
olan ates, sicak kiiller, kivilcimlar; 2. ihtisam, sasaa, enerji, canlilik” (Les-
sing, 2003: 311) anlamlarinda ge¢mistir.

Kelime yalinlig ile ikileme olugturarak “heybetli, ihtisaml1, gérkemli”
anlamimi Eski Tiirkce doneminde kazanmistir: saravadi k(a)ymavati pan-
call pancalakart y(e)me ulug ¢og yalinlig bo yekler kiizetsiinler sizlerniny
amrak isig oOziiniizlerni “Saravadi, Kaymavati, Pancali (ve) Pangalaka-
11 (adl) ¢cok heybetli bu seytanlar sizin degerli hayatlarinizi korusunlar”
(D1sast. 493-497). ndtdgin tep tesdr: k(a)lti kayu iidiin tiikdl bilgd t(d)yri
t(d@)yrisi burhan bo yertincii yer suvda [tu]ga b(d)lgi y(a)rlkap bes dlig
il toni tinl(1)glarka asig tusu kilip bes y(e)g(i)rmi asanke nayut saninca
tnl(i)glar oglamin oz[gurulp kutgarp nirvanka kirii y(a)rlikamisfta ken
nomlug] y(a)rligi ondiin t(a)vgac elintd [keniirii yadildukt]a otrii ol ugurta
tolp tavgac eli iizd drklig [ti]rkliig kutlug buyanlig coglug yalinlig ddgii-
liig ddrdmlig lovudi atl(1)g han bolti “Zu der Zeit als nimlich der volkkom-
men weise Gottergott (devatideva) Buddha geruhte, in dieser Welt geboren
zu werden und zu erscheinen, 45 Jahre hindurch den Lebewesen Nutzen
und Vorteil brachte, Lebewesenkinder in einer Zahl von 15 asamkhyeyana-
yutas befreite und, [nachdem] er geruht hatte, in das nirvana einzugehen,
sich seine [dharma]-Predigt im Gstlichen Reich China [weit verbreitet hat-
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te], da gab es einen Lovudi genannten Kaiser, der iiber das ganze chinesis-
che Reich Macht hatte und der charismatisch, verdienstreich, majestitisch,
glinzend, gut und tugendhaft war” (BT XXV: 31-39). Kelimenin “ates pa-
riltis1, parilt’” anlamindan metaforlasarak “heybetli, ihtisamli, gérkemli”
anlamin1 kazanmas1 Mogolcada da paraleldir. Cog, Mogolca ‘sahiplik, o
Ozelligi bulundurma’ anlamlarinda kullanilan +tAy eki ile ¢ogtay “1. kozlii,
korlu, kézii veya kivilcimi olan, parlak, aydinlik; atesli, hararetli; 2. cesur
yigit, gliclii kuvvetli; sahane, biiyiik, cazip, goz alici, sasaali, canli, sevkli”
(Lessing, 2003: 311) kelimesi olusmustur. Ayrica Eski Uygur Tiirk¢esinde
¢ogt yalini asil- “baht1 agilmak™; cogka yalinka teg- “bahtli olmak”; ¢cog-
lug yalinlig bol- “bahtl olmak™; ¢oglug yalinlig kil- “bahtli kilmak” (Sen,
2017: 94-95) gibi deyimlerde “parilti” anlamindan metaforlagarak “baht,
baht agiklig1” anlamlarinda kullanilmstir.

Starostin vd. kelimenin Tiirkmence ¢og; Ozbekge cuy; Uygurca cog; Kir-
gizca coq; Kazakea Sog; Hakasga soy; Yakutca suos; Dolganca huos tiirev-
lerine isaret etmis; kelimeyi Tunguzca *cuguk ile birlestirmislerdir (EDAL
448). Choi, ¢og’un Cince kokenli bir kelime oldugu goriisiindedir: “coy
‘glowing heat’ in the phrease kiin coyi ‘the heat of the sun’; in the Hend. coy
yalin ‘glitter, brightness, flame’; oy ‘blaze’; coylan- ‘blaze’ / * coy-la-n-
(1988: 163). Kelimenin Cince kokenli oldugu hakkinda son goriis Hiiseyin
Yildiz tarafindan belirtilmistir. Y1ldiz, kelimenin Maniheist Uygur metinle-
rinde kullanimini ana hatlartyla degerlendirdikten sonra Cinceden Tiirkceye
coy ve ¢ok seklinde gectigini, daha sonra Mogolcada cohtai, ¢ oqt’u, cog,
coq, t5°0G, ts oG, cog sekillerini aldigini, oradan Farscaya ¢og seklinde alin-
tilandigini ve nihayet Evenkice ve Yakutcada cog/cox sekillerinde bulundu-
gunu belirtmistir (2020: 62-63). Ugar, ‘Contributions to Uighur Lexicog-
raphy II: Remarks on ¢og’ (2014); baglikli makalesinde Csongor, Shogaito,
Choi ve Barat’m kelimeyi Cince bir kokene bagladigini belirtmis; bu goriise
¢ol- ve ¢on- taniklarin1 gostererek karsi ¢ikmis ve kelimenin kokeni olarak
¢o- fiilini isaret etmistir: “To my mind, the orijin of ¢og, is not Chinese,
and I put forward another suggestion. This word can be derived with the
suffix (-X)g from the verb co-“ (2014: 154). Fakat bu goriis Ugar’dan 6nce
Talat Tekin tarafindan ortaya koyulmustur. Tekin, kelimenin birincil uzun
inliilii oldugunu belirtmis; Tirkmence ¢og ve ¢oy-‘dan hareketle kelimenin
kokeni olarak *¢o- “atese tutup 1sitmak, kizdirmak” fiilini isaret etmistir (Te-
kin, 1995: 177). Tekin ve Ugar, ¢og’un kokeninin Cinceye dayandirilmasi
goriistine itirazlarinda haklidirlar. Col- ve ¢on- fiillerinin varligi kelimenin
kokeninin Tiirkge oldugunu gostermektedir. Tiirkmencede yasayan ¢oy- fii-
1i; tarihi Tiirk dili alaninda tespit edilebilmektedir: ¢oy- “1sinmak” (Rahimi,
2019: 715). Con- i¢in ise su tanik gosterilebilir: o/ vaktin kim aydi Miisa
ehlinge men kordiim otni kelgey men sizge andin haber birle yad kelgey men
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sizge yangan alinmigs ot birle bolgay kim siz ¢ongay siz (HKT 361a).

Sonuc¢

Kasgarli’nin verdigi bilgiler ve Karluklarin siyasi-idari durumu goz
oniinde bulundurularak Coglan adinin Karahanli Devleti’nin teskilat yapi-
sinda bir unvan olarak degerlendirilemeyecegi, bu adin Karluk boylarinin
basinda bulunan kisiler tarafindan 6zel ad olarak kullanildig1 sonucu or-
taya ¢ikmaktadir. Kelimenin umum halk tarafindan da kullanilmadiginin,
yalnizca Karluk biiyiikleri tarafindan kullanildiginin alt1 ¢izilmelidir.

Col- ve ¢on- taniklarindan hareketle Tiirkce *¢o- fiili tasarlanabilir. Bu
fiil, “ates pariltisi, parilt’” anlamlarinda gordiiglimiiz ¢og kelimesinin ko-
kenidir. Kelimenin Cince kokenli gdsterilmesi bizce de hatalidir. Cog keli-
mesi, “1. kor, koz, ates, ziya, alev, parlaklik’” anlam alanindan genisleyerek
tarihi Tiirk dili alaninda, ¢agdas Tiirk leh¢e ve agizlarinda yasamaktadir.
Hem ¢og hem de ¢oglug, heniiz Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde yalin(lig)
kelimesi ile ikileme kurup metaforlasarak “heybetli, ihtisamli, gérkemli”
anlamlarin1 kazanmistir. Bu metaforik anlam gegisi, ¢oglan kelimesinin
kokenini agiklamaktadir. Eski Tiirk unvanlarindan ¢abis “yaver, bagda-
nigman, baskumandan, ordu komutan1”; yargan “yiksek mahkeme {iye-
si?”’; ve kapgan unvanlariin kokeni olarak ¢ap- “vurmak”; yar- “yarmak”
ve kap- “kapmak, kapip almak”™ fiilleri gosterilmektedir (bk. Sirin User,
2006). Bu unvanlar kelimenin kokiinii olusturan fiillerin isim yapim ekleri
alarak metaforlagsmasi sonucu olusmustur. Bu unvanlardaki metaforlagsma
stireci ¢oglan icin de kabul edilebilir. Coglan, Eski Tiirk¢e ¢og kelimesinin
iizerine gelen {+lA-} isimden fiil yapma eki ve {-n} fiilden isim yapma
eki ile olusmustur. Bu yolla kelimenin anlamminin “heybetli, ihtisamli”
seklinde aciklanabilecegini diisiiniiyoruz.
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Extended Summary

The Karluks were a Turkic tribe who played a key role in the establishment
and collapse of the Kok Tiirk, Uighur, and Karakhanid states. The K61 Tigin and
Bilge Kagan inscriptions tell us that the Karluks had lived in southern foothills of
the Altay Mountains during the Kok Tiirk period. During the Uighur period, they
settled in the regions extending west of Irtysh. They played an important role in the
establishment and collapse of the Karakhanid State. In fact, some scholars go so far
as to argue that the Karakhanid dynasty had belonged to the Karluks. Despite the
Karluks being perhaps the most crowded and important tribe in medieval Turkic
history after the Oghuzs, Mahmud al-Kashgari was very reticent about them so
much so in fact that he didn’t even classify them, or include them in his map for
that matter. There are two possible yet diametrically opposite possible reasons
for this: (1) The Karluks were from the said dynasty, and they spoke a Turkic
dialect known as ‘Hakaniyye Language’. If that is the case, al-Kashgari would
therefore not have felt the need to distinguish the Karluks’ dialect. (2) The Karluks
had lost their political and administrative influence during the Karakhanid period.
Therefore, our aim is not to evaluate these two views, but rather to fall behind a
line of information about the Karluks given to us by Mahmud al-Kashgari.

The word Coglan is one of eleven kinds of words (alongside ebe, ¢ahsak,
ker-, kerit-, olug, sagur-, serker, sogut, susgak, tigiirgen, yun) and one of three
titles (alongside kol irkin and sagun) featured in Mahmud al-Kashgari’s Diwan,
or compendium, that alludes to the Karluks. He did not provide us with any other
information about this word, apart from a single explanation, ‘name of a Karluk
chieftain’. Nevertheless, it is intriguing that the word has made its way into his
Diwan, even though there are no records of it anywhere prior to the arrival of
Islam, and even though there is no information about it beyond the aforementioned
explanation. In the Diwan, titles pertaining to ‘being a commoner, or from the
public’ contain clues about the hierarchical position of proper names and titles.
If we take Kashgari’s information given and the decreasing influence of the
Karluks in the political-administrative organization of ancient Turkic states into
consideration, we arrive at the conclusion that ¢oglan could not have been a
political-administrative or military title during the Karakhanid period. However,
the fact that Kashgari felt it necessary to include ¢oglan in his Diwan indicates
to us that the name/noun in question should not be accepted as any proper name.

As far as we know, no one has looked into the etymology of ¢oglan until
this point. In our opinion, the origin of the word stems from the Old Turkic ¢og,
meaning ‘burning ember’ and ‘spark.’ In old and modern Turkic languages and
dialects, alongside Mongolian, this word either means: (1) ‘ember, coal that
has become ember, an extinguished fire, hot ashes, sparks, or (2) ‘splendour,
effulgence, energy, vitality’. Csongor, Shogaito, Choi, Barat, and Y1ldiz have all
pointed to this word being of Chinese origin. Tekin and Ugar have objected to this
view, instead insisting that the word is of Turkic origin. In our opinion, the word
being of Chinese is also incorrect. The roots ¢ol- and ¢on- can be derivated into the
verbal root *¢o- in Turkish. This verb means ‘fire glow, glow,” and is the origin of
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the word ‘cog.’ Cog means, ‘(1) ember, fire, flame, brightness,” and exists in old
and modern Turkic languages and dialects. In Old Uighur, both ¢cog and ¢oglug is
paired word yalin(lig) to mean ‘majestic, magnificent, majestic,” therefore forming
a reduplication, and becoming metaphor. This metaphorical transition of meaning
explains the origin of ¢oglan. Among old Turkic titles, you have cabis ‘Aide, chief
advisor, chief commander, army commander;’ yargan ‘high court member(?)’ and
kapgan derived from the roots ¢ap-, meaning ‘hit’, yar-, meaning ‘split’ and kap-
‘to grab, to statch.” These titles are the result of metaphorization, whereby verb
roots take on derivational suffixes in order to form nouns. The metaphorization
process exhibited in these also applies to ¢oglan. Coglan comes from the Old
Turkic ¢og by way of the derivational suffix {+lA-} and the derivational suffix
{-n}. In essence, we suspect that the meaning of the word might mean ‘majestic,
magnificent.’
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