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Edebiyat Terimleri Kaynakcas1 Uzerine Bir
Degerlendirme

Turan KARATAS"

Girig

BIR BILIM ALANINDA ya da bir sanat dalinda atilan ciddi adimlardan biri, o
sahanin terimlerini tanimak ve bilmekle olur. Ciinkii terimler, hangi alana ait-
se onun “temel bilgileri” demektir. Dahasi var, herhangi bir sahada yeter dere-
cede bilgilenmek hatta uzmanlasmak i¢in terimler, vazgec¢ilmez “anlam kodla-
r1”dir. Onlar ¢6ziilmeden, bilinmeden genel konunun/meselenin 6ziine intikal
edilemez. Edebiyat s6z konusu olunca, terimlerin daha bir 6nem kazandig da
bilinen bir hakikattir.

Edebiyat terimlerini bilmeden, ne bahse mevzu evreni taniyabilmek, ne de
edebi eserin diinyasina niifuz edebilmek miimkiin olabilir. Elestirel diisiince-
nin edebiyat eserleri {izerinde saglikli sonuclara ulasabilmesi de, yine terimle-
rin anlasilmasina ve edebiyat ortamlarindaki saghkl dolasimina bagldir. Bas-
ka sekilde soylersek, terimler bilinmeden, yerli yerine konmadan “tenkit denen
sey temelsiz, koksiiz bir ‘s6z kalabaligl’ sinirin1” asamaz. “Tenkid fikrinin olu-
sumu ve gelismesi her seyden 6nce terimlerin tespitine baghdir. Bir fikrin yazi
veya sozle anlatilisindaki basar1 derecesi ancak belli 6lciilerle belirtilebilir. Te-
rimler, bu 6lciilerdir. Yaz1 veya soziin iyi, aksak, orta halli durumu boyle pozitif
0lcii olan bu terimlerle séylenmez, yani durumun adi konmazsa séylenecekler
soz kalabalig, gevezelik olmaktan kurtulamaz. Terimler, kullanan ile isiten ve-
ya okuyan arasindaki ortak anlayis derecesinde ise yarar.”!

Terimlerin anlamlarini kavramak, kapsamlarini bilmek icin, genel sozliikle-
re bakmak yetmez. Terimlerin “sinirhi ve 6zel” olan manalarini bilmek icin ya
“ozel” sozliiklere ihtiya¢ vardir ya da konuyla ilgili 6zel kitaplara. Tanzimat'tan

* Dog. Dr., Gaziosmanpasa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 B6liimii.
1 Mustafa Nihat Ozon, Edebiyat ve Tenkit Sozliigii, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1954, s. ix-x.
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sonra baslayan yeni donemde edebiyat terimleri cercevesinde ya tiimiiyle bu
hususa tahsis edilmis ya da bir kismin1 edebiyat terimlerine ayiran onlarca ¢a-
lisma yapilmstir. Ne var ki, bu kitaplarin cogunda terimlerin “isimleri”, “tanim-
lar1” ve “kapsamlar1” yeni arastirmalar ve tartismalarla saghkh bir cerceveye
kavusturulmak yerine 6nceki bilgilerin tekrari/aktarilmas: seklinde olmustur.
Bu sebeple bu kitaplarin ¢ogu, bir 6ncekine benzer ve bir 6zgiinliik tasimaz.
Kaldi ki bizde biitiiniiyle edebiyat terimlerine ayrilan kitaplarin sayisi oldukca
siirhidir.

Bu konudaki arastirmalarin yetersizligi nedeniyle terimler bahsinde bir¢ok
mesele vardir halledilmesi gereken. Bugiin dahi, kullandigimiz terimlerin yar1-
sindan fazlasi Tiirkce degildir. Bulunan Tiirkce karsiliklar ya ideolojik bir kay-
gryla ortaya kondugu i¢in ya da uzman olmayanlarca “uyduruldugu” i¢in be-
nimsenmemis, edebiyat cevrelerince yadirganmustir. Kisacasi, “terimler” bahsi
edebiyatimizin en ¢ok ihmal edilen alanlarindan biridir ve ¢oziilmesi gereken
bircok meselesi vardir.

Klasik edebiyatimiz siir agirlikli bir edebiyattir. Onun diinyasim1 kuranlar
sairlerdir. O kadim sairlerin eserlerini tanimak, tanitmak ve ortaya konan
tirtinlere bir deger bicme hususunda en miihim vasitalardan biri belagat kitap-
laridir. Bagka bir deyisle belagat kitaplari, bir bakima klasik edebiyatimizin te-
orisini (nazariyat) ortaya koyan eserlerdir. Eski Tiirk edebiyati eserlerinin orta-
ya kondugu siirecte ve sonraki dénemlerde bu biiytik siir gelenegini anlamaya,
anlatmaya ve anlamlandirmaya yonelik belagat ve nazim bilgileri kitaplari nes-
redilmis ve halen de yayimlanmaktadir. Yeni edebiyat déneminde (1870’ten
bugtiine) yazilan bu tiir kitaplardan kimlik bilgilerine ulasabildiklerimizi maka-
lenin sonundaki bibliyografyada gosterdik, 6nemli gordiiklerimizi de kisaca ta-
nitmaya calistik.

Edebiyatimizin yenilesme donemiyle birlikte, yani yeni tiirlerin (roman, hi-
kaye, tiyatro vd.) edebiyatimiza girmesi ve yayginlasmasi, diizyazi vadisindeki
eserlerin edebiyatta kendine 6nemli bir alan agmasi, yeni estetik begenilerin ve
algilarin ortaya ¢ikisi, gazetenin toplum hayatimiza girisi, acilan yeni okullarda
verilmeye baslanan “edebiyat” dersleri gibi sebepler “edebiyat bilgileri’ni top-
luca iceren kitaplarin nesrini gerekli kilmistir. Bu cercevede Ahmed Cevdet Pa-
sa, Mekteb-i Hukuk'ta okuttugu edebiyat ders notlarimi Beldgat-1 Osmaniyye
(Istanbul, 1298) adiyla kitaplastirmistir. Kitap klasik belagat anlayisina gore dii-
zenlendigi icin bir yenilik arz etmez, eski edebiyat kurallarini ve onlari izah et-
meye yarayan ornekleri ihtiva eder.

Bu tarihten itibaren ardi ardina, yine yiiksek okullarda okutulan edebiyat
dersleri i¢in ve/ya klasik edebiyati anlatmaya yonelik benzer nitelikte “belagat”
ve “edebiyat bilgileri” (nazariyat) kitaplar1 yayimlanir. Bunlarin hemen hepsi,
klasik edebiyatimiz siir merkezli bir eserler kiilliyat: oldugu icin, nazim teknik-
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leri ve kurallar {izerine bina edilmistir. Bu baglamda, Recaizade M. Ekrem, Di-
yarbakarli Said Pasa, Abdurrahman Siireyya, Abdurrahman Fehmi, Ali Nazif
(Stiruri), Muallim Naci, Manastirh Rifat, Mehmet Celal, ismail Hakki, edebiyat
terimlerinin bir kismina yer veren ve bir bakima terimler literatiiriiniin ilk eser-
leri sayilabilecek -kiinyelerini bibliyografyada gosterdigimiz- kitaplar telif
ederler.

One Cikan Calismalar

Bu ilk calismalardan en dikkate deger olanlarindan biri Recaizade Ekrem’in
Talim-i Edebiyat1dir.? Kitap iki kisim hélinde tasarlanmis ama ikinci kismi ya-
yimlanmamustir. Ekrem Bey, klasik belagat kitaplarindan nispeten farkli bir yol
tutarak ve psikolojik usulii bir tarafiyla esas alarak Miilkiye Mektebi'nde okuttu-
gu ders notlarindan hareketle eserini hazirlamistir. Esere genel olarak Batili bir
perspektif egemendir denebilir. Kitap dort ana béliimden olusur: “Kuva-y1 Zih-
niyyenin Edebiyatta Fiili” bagslikl ilk bolimde su konular aciklanmistir: efkar,
hissiyat, hiisn-i tabiat, kuvve-i hayaliyye, zarafet yahut niiktedanlik, kuvve-i ha-
fiza, deha ve hiinerveri, sanéyide giizellik neden ibarettir. [kinci bliim “Esalib”
(tislaplar) baghgini tasir ve kitabin en genis boliimiidiir. Bu kisimda ise fesahat,
vuzuh, tabiiyyet, miinakkahiyyet, aheng-i selaset, muvafakat konular1 anlatilir.

A

“Tezyinat-1 Usltip” baghkh {igiincii béliim mecaz cesitlerini inceler. Dérdiincii
béliimde ise “Sanayi-i Lafziyye” bashg: altinda s6z sanatlarinin izahina ¢aligilir.
“Talim-i Edebiyat'ta genis manasiyla edebiyat tecelli etmemekte ancak {isltip ve
ona baglh konular ve bir de edebiyatin psikolojik cephesi verilmeye c¢alisilmak-
tadir. Recaizade klasik belagatin fesahat, meani, bediin konularina ait mevzu-
lardan fesahati {islibun bir vasfi olarak, beyan ve bedii tamamiyla degisik bir
tasnifle ve tisltiba bagh bir sekilde, dolayisiyla farkli bir anlatisla ele almistir. Bu
bakimdan da tam bir belagat kitab1 degildir. Fakat ikinci boliimiin ‘birinci meb-
has’mi teskil eden fesdhat, tiglincii ve dordiincii béliimleriyle kismen bir bela-

gat kitabidir.”3

Yenilesme donemi Tiirk edebiyatinda bugiinkii anlamda “edebiyat terimle-
ri” kitab1 diyebilecegimiz ilk ¢calisma Muallim Naci imzasini tasir. Istildhat-1
Edebiyyé* igerdigi 55 terim/konu ¢ercevesinde verdigi bilgi ve 6rneklerle done-
minin iyi, ok okunan, aranan, bilinen eseri olmakla birlikte bugiin de 6nemi-
ni hala korumaktadir. Konu/madde basliklarinin sayisi az gibi gériinmekle be-

2 Istanbul: Mihran Matbaasi, 1299 (1881/1882), 398 s. Eser hakkinda genis bilgi i¢in Kazim
Yetis’in Talim-i Edebiyatin Retorik ve Edebiyat Nazariydati Sdhasinda Getirdigi Yenilikler
(Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, 1996, 686 s.) isimli calismasina bakilabilir.

3 Kazim Yetis, Talim-i Edebiyatin Retorik ve Edebiyat Nazariydti Sadhasinda Getirdigi Yenilik-
ler, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, 1996, s. 109.

4 Istanbul: 1307 (1890), Mahmut Bey Matbaasi, 280 s.
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raber bircok terim digerlerinin icinde izah edildigi i¢in (mesela “beytii’l-kasid”
beyit, “zevk” siir bahsinde) kitabin muhtevasi zengindir. Eserin 6nemini muha-
faza etmesinde yeni yaziya aktarilip yeni bir tertiple yayinlanmasinin da etkisi
vardir.® Kitapta nazim sekilleri, beldgat cergcevesindeki bahisler ve beyit, kafiye,
redif, siir tizerinde durulmustur; “beyan” ve “meani” bahisleri eksiktir. Naci'nin
eserinin en belirgin 6zelligi, anlatilan konularla ilgili cokca 6rnege yer verme-
sidir.6 Bu yoniiyle kendisinden sonra bu alanda yapilan ¢alismalara kaynaklik
etmistir. Sonraki bircok calismanin referanslar1 arasinda Istildhdt-1 Edebiyye
vardir. Ote yandan, kitab yeni diizenle yayima hazirlayan M. A. Yekta Sara¢ su-
nus yazisinda, eserin mithim bir tarafina dikkatimizi ceker: “(...) eser Tanzimat
oncesi ve sonrasi edebi tirtinlerimizin degerlendirilisinde hala yeni olan dik-
katleri bulundurmakta olup tenkidin edebiyatimizdaki yerinin belirlenmesin-
de goz ard1 edilemeyecek bir nitelige sahiptir. (...) Muallim Naci terimleri agik-
larken -beklenen ansiklopedi ve liigat iislibundan uzak, fakat- kendisinde ede-
bi zevkin yerlestigi bazen bir sair, bazen de bir miinekkit olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Hasiv, zevk, siir, i'tilaf gibi bircok madde bu agidan énemlidir. (...)
Eserin kendisine konu olarak nazim sekilleri ve -Islami edebiyat(lar)in ortak ve
klasik estetik usul ve hiikiimlerinin biitiinii olan- belagati secmis olmakla bir-
likte kendisinden 6nce ve devrinde ayni konuda yazilmis diger eserlerden ter-
tip ve islap olarak farkli olduguna isaret edelim.””

Tanzimat sonras1 dénemin belagat kitaplari icinde diizeni ve kapsamu itiba-
riyle muteber olanlarindan biri de Mecamiii’l-Edeb'dir.? Klasik belagat bilgileri-
ni derli toplu sunmasi, agiklamalardan sonra doyurucu 6rneklere yer vermesi
kitabin 6ne cikan nitelikleridir. Usul-1 fesahat, ilm-i meéni, ilm-i beyan, ilm-i
bedi, ilm-i aruz, fenn-i kafiye, aksam-1 siir, ahval-i tahrir, usul-i kitabet ve hita-
bet, usul-i tenkit bashklarini tasiyan on béliimden olusan eserde miiellif {i¢ di-

5 Kitap yeni Tiirk alfabesiyle yayimlanirken bazi degisiklikler yapilmistir: Maddeler alfabetik
siraya konmus, {islabu bozulmadan daha anlasilir héle getirilmis, 6rnek olarak verilen
Arapca ve Farsca beyitlerin gevirileri de verilmis, eserin sonuna terimler ve 6zel adlar indek-
si konmustur. (Hazirlayan: M. A. Yekta Sarag, istanbul: Gékkubbe [Yayinlari], 2004, 175 s.)

6 Orneklerin icinde Naci'ye ait olan1 da az degildir. Miiellif bu tavrini, “Kendi eski hirkanla
stislenmen 6diing elbise istemekten daha iyidir” mealindeki s6ziin hikmetine baglamakta-
dir. Kendi baglaminda dogru olan bu hiikmiin, edebiyat terimleri gibi genis bir sahay i¢i-
ne alan bir ¢calismada ilke olarak benimsenmesi dogru sayllamaz. Muallim Naci bu konu-
da insaflidir; hem kendisi belli bir diizeyde sanatkardir hem de 6rneklerinin ¢ogunu diger
edebiyat adamlarindan se¢mistir. Seyit Kemal Karaaalioglu gibi siir vadisinde tabir yerin-
deyse esamesi okunmayan, bilinmeyen bir yazarin hazirladig kitapta 6rnek olarak kendi
yazdiklarim kullanmas: hi¢ de dogru bir tutum degildir. Karaalioglu'nu “yoldan ¢ikaran”,
Naci’'nin bu iyi niyetli tavsiyesi olmasin!

7 Muallim Naci, Istilahdt-1 Edebiyye, M. A. Yekta Sarag (haz.), Istanbul: Gékkubbe, 2004, s. 7.

8 Manastirh Mehmed Rifat, Mecamiii’l-Edeb, Istanbul: Kaspar Kiitiiphanesi, 1308 (1891),
939 s.
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lin (Arapca, Farsca, Tiirkce) edebi mahstillerinden 6rnekler vererek agiklama-
larim1 temellendirmistir. Bilhassa “aksam-1 siir” boliimiinde verilen 6rnekler,
kitaba bir “secki” tad1 vermistir. Kitapta Arapca ve Farsca 6rnekler verilmesi bu-
giin icin hic de gerekli olmayan bir tutum olarak goriilse de devrinin edebiyat-
c¢ilar nezdinde muteber bir 6zelliktir. Eserin bilhassa son ii¢ boliimii klasik be-
lagat kitaplarinda bulunmayan konulari ihtiva eder. Tahrir, kitabet ve tenkit gi-
bi konulara yer verilmesi, edebiyat bilgileri alaninda o giin i¢in bir yenilik gos-
tergesi sayllmalidir. Ciinkii klasik belagatta bu konular “insa’nin mevzular
arasindadir.

XX. ytizyilin basindan Cumhuriyet’in ilanina kadar hatta Cumhuriyet’in ilk
on yili icinde, edebiyat bilgilerine yer veren okul/ders kitaplarin1 saymazsak,
edebiyat terimleri konusunda miistakil bir kitap goriilmez. Ders kitaplari ise,
sadece terimlere tahsis edilmis degildir; edebiyatin diger konularini da igine al-
maktadir. 1936 yilinda nesredilen Edebiyat Liigati® Cumhuriyet devrinin ilk
kapsamli, ciddi edebiyat terimleri ¢alismasidir. Ik baskisindan yaklasik 37 yil
sonra Kemal Edib Kiirkctioglu tarafindan nesre hazirlanan kitap ilk baskidaki
mubhtasar hali yerine, miiellifin biitiin notlarini icermektedir ve daha tekamiil
etmistir. Alim, arif ve edib olan Tahirii’l-Mevlevi'nin eseri, kendisinden sonra
hazirlanan terim so6zliiklerinin temelini olusturmustur. Yer yer ayiklanmamis
olsa da zengin bir malzeme deposu gibidir. Arapca ve Farsca'ya hakkiyla vakaf
olan miiellifin yillarin birikimi olan edebi muktesebat: eserde agikca goriil-
mektedir. Stiphesiz zamani icinde ve halen kiymetli bir calisma olan kitaptaki
maddelerin bir kismi, bugiinkii edebiyatin giindeminden uzaklasan terimler-
dir. Baz1 maddeler gereginden fazla bilgiye ve 6rnege bogulmustur. Dili ve an-
latim1 yer yer eskimistir ve kitaptan bugtinkii nesillerin istifade etmesi giictiir.
Siraladigimiz olumsuzluklarina ragmen Tahirii'l-Mevlevi'nin kitabi, edebiyat
terimleri acisindan vaz gecilmez bir kaynaktir.

Edebiyat terimleri alaninda 6ne cikan calismalardan biri de Edebiyat ve
Tenkit Sozliigi'® adl eserdir. Kitap ilk bakista yenilik getirmeyi amaglayan bir
istekle ve yenilikc¢i bir bakis acisiyla yazilmis goriintimii verir. Ne var ki, biiyiik
edebiyat nehrinin gegmigle bagin1 koparmak olas1 degildir. Bu yiizden Ozon,
eserine “bir tarih degeri” oldugu icin, Divan edebiyat: terimlerini oldugu gibi
almistir. “Bazi tasavvuf terimleri ile fikirler de ayni sekilde metin aciklamasina

9 Tahirii’'l-Mevlevi, Edebiyat Ligat, Istanbul: Asar-1 {Imiyye Kiitiiphanesi, 1936, 176 s. Bu ki-
tabin ortaya ¢ikisinin ilging bir maceras: vardir: 1934 yilinda Maarif Vekaleti Ali Ekrem, Fe-
rid Kam ve Tahir Olgun'dan olusan bir heyete “edebiyat ltigat1” adiyla bir eser hazirlatma
karar almis ancak, komisyon {iyeleri arasindaki gortis ayrihg ¢calismanin tamamlanmasi-
na mani olmustur. Bu siiregte Tahirii’'l-Mevlevi’'nin defterine kaydettigi notlar, aciklamalar,
ornekler, Edebiyat Liigati nin niivesi olmustur.

10 Mustafa Nihat Ozon, Edebiyat ve Tenkit Sozliigii, inkilap Kitabevi, 1954, xvi+292 s.
11 A.ge,s. x.
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yardimc1 olmasi distiniilerek kaydolunmustur.”!! Yazar, yeni edebiyat terimle-
ri i¢in Batili sézliiklerden, kaynaklardan yararlandigini belirtir. Kitapta o zama-
na kadar ¢ikmis olan bazi dergi ve gazetelerin adlar1 ve onlarla ilgili kimlik bil-
gileri yahut kisa tanitimlar bulunmaktadir. Bu sézliigiin bir diger 6zelligi de o
yillarda edebiyatla yakin iligkisi olan (ve halen artarak siiren) yeni bir sanat ko-
lu olan sinemaya dair bazi terimlere yer verisidir. Ozon’tin ¢alismasi, edebiyat
kiiltiirti almis/almaya hazirlikh bir kisinin o donem karsilasabilecegi giicliikle-
ri agsmasi bakimindan ve bircok maltimata yer vermesi itibariyle 6nemli bir
basvuru kitabidir. Tk basimindan bugiine kadar gegen yarim asirlik zaman di-
liminde yeni bir basim1 yapilmayan kitap, ehliyetli bir edebiyat muallimi tara-
findan titizlikle hazirlanmis olmasi nedeniyle bugiin de 6nemini korumakta-
dir. O giine kadar yayimlanmuis olan bazi edebi eserlere yer verilmis olmasi, ca-
lismay1 “terimler sozIliigli” disina tasimakta “eserler s6zIigii” vasfi da vermek-
tedir. Surasi da var ki, eserlerle ilgili olarak verilen bilgiler, yapilan aciklamalar,
bugtin icin harciadlem bilgiler tiiriindendir.

Cumbhuriyet déneminde Tahir Olgun, Turk Dil Kurumu, Mustafa Nihat
Ozo6n ve Seyit Kemal Karaalioglu'nun hazirladig: kitaplardan sonra yazilan (ilk
baskis1 1966) ve bugiine kadar edebiyat ortamlarinda yaygin olarak kullanilan
terimler s6zltgi L. Sami Akalin'in Edebiyat Terimleri Sozliigii'diir.'? Kitabin bir-
cok defa basilmis olmasindaki ve edebiyat arastirmacilar tarafindan 6nem-
senmesindeki baslica etkenler sdyle siralanabilir: (1) Sahanin binden fazla teri-
mine yer vermesi; (2) Bat1 edebiyatlarindan edebiyatimiza giren bir¢ok (yeni)
terimi icermesi; (3) Edebiyata yakin alanlarin (gazetecilik, sinema, sosyoloji,
felsefe vb.) bazi kavramlarini da agiklamasi; (4) Maddeleri kisa, anlasilir acikla-
malarla izah etmesi; (5) Kendisinden 6nce hazirlanan bu tiir kitaplarin eksik-
likleri ve yeni baskilarinin yapilmayisi. Bugiin hala bircok edebiyat meraklisi-
nin basvuru kitabi olan eserde en 6nemli eksiklik olarak bazi maddelere 6rnek
verilmeyisi, baz1 maddelerin de yeter derecede aciklamadan yoksun olusu sa-
yilabilir.

Son yirmi otuz yilda, klasik edebiyat bilgilerini yeni nesillere aktarmak ya da
“eski kiittiphanelerimizle yeni insanlarimizi baristirabilmek” amaciyla calis-
malar yapilmigtir. Bunlarin 6nemlilerinden biri Edebiyat Bilgi ve Teorileridir.'3
Yazar, kitabin bir 6gretim ihtiyacindan dogdugunu soyler ki, bu tiir kitaplarin
hemen ¢ogunun hazirlanisinda benzer bir neden vardir. Bilhassa tiniversitele-
rin Tiirk Dili ve Edebiyati b6liimlerinde okuyan 6grenciler i¢in hazirlanan kita-
bin “giris” kisminda “edebiyat” kelimesine ve onun Tiirk¢ede aldigi manalara

12 L. Sami Akahn, Edebiyat Terimleri Sézliigii, genisletilmis 6. baski, Istanbul: Varlk Yayinlari,
1984, 316 s.

13 M. Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri -1 Beldgat-, Ankara: Seving Matbaasi, Atatiirk
Universitesi Yayinlari, 1980, xix+354 s. Kitabin baghginin altindaki “1 Belagat” ibaresinden
ikinci bir kitabin daha yazilacagi anlasilsa da boyle bir eser giin yiiziine ¢ikmamaistir.
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genel bir bakis vardir (s. 1-18). Bu kisim zengin bir maltmat icerir. Eser ti¢ ki-
tap (boliim) halinde tertip edilmistir ve {ic ana mevzu olan “fesahat”, “beyan”
ve “bedi” konularini anlatir. Miellif genel (biiyiik) tasniflerde “doguya has be-
lagat kitaplarim1 sadakatle” takip ettigini belirtir. “[Alt]/ic tasniflerin ise sahsi
olanlari, hatta batiya bagh bulunanlar1 vardir.”'4 Orneklerin bir kismi dogal
olarak klasik/eski kitaplardan segcilmistir. Biiyiik bir emek ve miiktesebatin
tirtinii olmasina karsilik Bilgegil’in kitabi, buglinkii meraklilarin/ilgililerin ko-
layca yararlanabilecegi bir calisma degildir. Bu, miiellifin maltimatinin derin ve
daginik olusundan, kismen de dil tutumundan kaynaklanmaktadir. Geleneksel
bilginin hemen ¢oguyla baglantisin1 koparmis olan ya da iliskisini stirdiireme-
yen bugiinkii edebiyat okurunun/meraklilarinin bu eserin anlam diinyasina
girmesi, dil zevkine ermesi gii¢ gértinmektedir.

Son ceyrek asirda, iilkemizde edebiyatin ¢esitli alanlarina tahsis edilen 6zel
(saha) sozliiklere itibar edilir olmustur. Miitehassislagsma arttik¢a bu ilginin sii-
recegi anlasiliyor. Ge¢misin adeta yeniden kesfi gibi, 1980’den sonra klasik si-
irimize duyulan biiyiik ilgiyi de belirtmek gerekir. Klasik siirimizin belli bash te-
rim, mazmun ve kavramlarini icine alan, 6zel ve ilk calismalardan biri Ansiklo-
pedik Divan Siiri Sozliigiidur.'> SozItigiin hazirlanmaktaki amaci, yazar tara-
findan “Divan edebiyatinin gercekten anlasilabilir hale getirilmesi” seklinde
ifade edilir. Eser, klasik siirimizi anlamak icin bir kilavuz kitaptir. Alaniyla ilgili
onemli bir boslugu doldurmustur. Kitapta eski edebiyatimiza dair eskiden be-
ri gercevesi bilinen konularla (nazim sekilleri, tiirler, edebi sanatlar) birlikte s6z
konusu siirin 6nemli bir yapi tasi olan mazmunlarin izahi yapilmis ve 6érnekler
verilmistir. Bu yoniiyle eser, s6z konusu alanla ilgili olarak bir ilk olma &zelligi
tasimaktadir. Yaklasik iki bin madde ile Divan siiriyle ilgili karsilasilabilecek
giicliiklerin asilmasina/aciklamasina gidilmistir. Aciklanan bahislerin ya da
kavramlarin 6zgiin dérneklerle desteklenmesi kitab1 degerli kilan niteliklerden-
dir. Maddeler arasindaki gndermeler hem okuru yénlendirmek hem de konu-
nun ¢ercgevesini belirlemek bakimindan 6nem arz etmektedir. Ayrica, calisma-
nin sonunda zengin bir bibliyografya yer almaktadir.

Cagimiz uzmanlik ¢ag olunca bilimsel ¢alismalar da dar alanlarda derin-
lesmeye basladi. Artik, her seyi az ¢ok, eksik yanlis bilen, anlatan degil, bir seyi
ama tiim yonleriyle bilen miitehassislar ragbet gormektedir. Bu genel yonelime
kosut olarak, cercevesi giderek genisleyen, yeni tiirlerle zenginlesen, diger sa-
nat subeleriyle iligkilerini artiran edebiyatin biitiin terimlerini, kavramlarini ve
temel bilgilerini icine alan, agiklayan kitaplar yerine son zamanlarda belli bir

14 Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri -1 Beldgat-, Ankara: Seving Matbaasi, Atatiirk Uni-
versitesi Yayinlari, 1980, s. xix.

15 Iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigil, genisletilmis 3. baski, Ankara: Ak¢ag Yayin-
lar1, 1995, 600 s.
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tlire veya doneme tahsis edilen ¢alismalar éne ¢ikmaya basglamistir. Bu bag-
lamda, edebiyatin ana kollarina/dénemlerine (Divan edebiyati, halk edebiya-
t1) tahsis edilen sozliiklerin yaninda modern edebiyatin tiirlerine yonelik temel
bilgileri/terimleri irdeleyen calismalar ortaya ¢ikmaktadir. Modern Elestiri Te-
rimleri'® biiyiik 6l¢iide Bati/ingiliz edebiyati kaynaklarindan uyarlama, ceviri
yoluyla hazirlanmis bir sozliiktiir. Gliniimiiz edebiyatlarinin yogun olarak giin-
deminde bulunan 149 terimin agiklamasina yer vermektedir. Baz1 maddelerin
anlasilmasi giictiir. Yazarin belirttigi gibi, yer yer, bilgiler ayiklanip kompoze
edilmek yerine adeta bir yigin hélinde kitaba konmustur. Bu yiizden ifadeler
arasindaki kopukluklar rahatsiz edecek boyuttadir. Ayrica, alintilarin nerede
baslayip nerede bittigi, hangi kaynaktan alindig1 veya cevrildigi belirtilmedigi
icin eserin bilimselligi tartismaya agiktir. Onsézdeki “miimkiin olan yerlerde
Tiirkceden ve Tiirk edebiyatindan eklemeler yaptik” ciimlesi kitabin Bati/Ingi-
liz edebiyati tizerine bina edildigini vurgular. Ozel bir alana tahsis edilmesine
karsilik, elbette genel edebiyat terimleriyle 6rtiisen maddeler icermektedir.
Tiirk edebiyatinin 6nemli bir safhasini tegkil eden ve kendine 6zgii bilgile-
riyle ve ilkeleriyle biiytiik, goz alic1 ve estetik bir biitiinliik olusturan Divan ede-
biyatinin/siirinin genel bilgilerini iceren calismalar giinimiizde de devam et-
mektedir. Edebiyat terimleriyle/bilgileriyle ilgili her kitapta klasik edebiyatimiz
olan Divan siirine dair temel bilgiler/terimler bir yoniiyle/bir b6liimiiyle yer al-
makla birlikte biitliniiyle klasik belagat bilgisine tahsis edilen ¢alismalarin sa-
yis1 azdir. Bu baglamda Klasik Edebiyat Bilgisi Beldgat'” isimli eser nemli bir
biitiinliik arz etmekte ve bir ihtiyaca cevap vermektedir. Belagatla ilgili temel
kaynaklardan yola ¢ikilarak hazirlanan eserde belagatin kadrosu, ge¢cmisten
bugiine konunun uzmanlarinin karar kildiklar bir tarzda verilmistir. Konularin
anlasilmasi i¢in anlatimda kolaydan zora dogru bir yol secilmis, bugilinkii
Tiirkgenin yazi diline itibar edilmistir. Orneklerin coklugu/cesitliligi ve izahi
suretiyle/yardimiyla tizerinde durulan bahisler kolayca anlatilmaya calisilmis-
tir. Calismada ¢agdas/glintimiiz Tiirk sairlerinin eserlerinden de érnekler alin-
mak suretiyle siirdeki gelenegin, hic degilse dis sartlar bakimindan ne sekilde
stirdiiriildiigii gozler dniine serilmis; ayrica bu vesileyle yani cagdas 6rnekler
yardimiyla agiklanan konular kolayca kavranir duruma getirilmistir. Klasik si-
irimizin estetik diinyasina adim atabilmek icin bu kitapta yer alan bilgilerin ki-
lavuzlugu gereklidir. Bagka tiirlii Divan siirine asina olmak gii¢ goriiniiyor.
Edebiyatin alanlarina yonelik hazirlanan sozliikler icinde en dikkate deger
olam1 Ansiklopedik Halk Edebiyati Terimleri Sozliigiidiir.'® Kitaptaki maddele-

16 Hasan Boynukara, Modern Elegtiri Terimleri, Istanbul: Bogazici Yayinlari, 1997, 264 s.

17 M. A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi Beldgat, istanbul: R Yayinlari, 2000, 282 s.

18 Nurettin Albayrak, Ansiklopedik Halk Edebiyati Terimleri Sézliigii, Istanbul: Leyla & Mec-
nun Yayinlari, 2004, 14+540 s.
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rin zenginligi, tertip ve diizeni, bibliyografya bilgisi uzun bir siirecte hazirlan-
dig1 ve biiyiik bir emek mahsulii oldugu intibaini vermektedir. “Aba” terimiyle
baslayip “ziiliif” tabiriyle noktalanan ve yaklasik 550 maddeyi iceren kitap kap-
sami ve konulari ele alis1 bakimindan alaninda bir ilk 6rnektir. Simdiye kadar
bu denli kapsayici bir kitabin halk edebiyati alaninda yayinlanmamis olmasi,
yazarin bircok kaynagi tarayarak sectigi 6rnekler eserin 6zgiin taraflaridir. Her
maddede s6z konusu kavramin ilkin sézliik anlami aciklandiktan sonra edebi-
yatta ve edebiyatin ¢esitli alanlarinda verilen anlamlari izah ediliyor ve nihayet
halk edebiyatinin ¢esitli tirtinlerinde ne sekilde karsimiza ciktigi orneklerle
gosteriliyor. Halk edebiyati alanindaki biiyiik bir malzemenin bilimsel bir dii-
zen ve disiplin i¢inde bu eser vesilesiyle okurun karsisina ciktigini sdéylemeli-
yiz. Orneklerin ¢oklugu kitaba bir secki tadi da katmaktadir. Kanaatimizce ki-
tabin en miithim 6zelligi, her maddenin sonunda verilen zengin bibliyografya-
lardir. Yazar, “On s6z”de kitab1 hazirlayis gayesini su sekilde ifade eder: “Halk
edebiyatinin genel bir cercevesini ortaya koymak, bu ¢ercevede yer alan yiiz-
lerce maddeyi taniklariyla ve kaynaklariyla dikkatlere sunmak ve daha da
onemlisi bazisi giderek kaybolan halk edebiyati {irlinlerinden dérnekler sunarak
bunlar geng kusaklara tanitmak.” Eserin eksikliklerinden degil de fazlaliklarin-
dan soz edilebilir belki. Mesela, baz1 maddelerde (“dag”, “glines” “

“kiz”, “orta oyunu”, “riiya” gibi) gereginden fazla maltimat verilmistir. Eserin

giivercin”,

ansiklopedik karakterde olusu bu fazlaligi kaldirsa da bir basvuru kitabi i¢in

kiilfet teskil edebilir. “Agac”, “alageyik”, “amin”, “ayet”, “ayin”, “azer”, “cim”, “cin-
” o«

siyet”, “cehre
mak”, “iblis”, “matem ay1”, “

» o« ” o« ” o« ” o« ” o«

, “cemen’, “ezan”’, “gece”, “gimis”,

” o«

giires”, “hafiz”, “hazan”, “ur-
melek”, “mukabele”, “rabita”, “seki”, “tefekkiir”, “ten-
nure” maddeleri bu calisma baglaminda bir fazlalik gibi gortinmektedir. “Kafi-
ye” maddesinde bibliyografya verilmemesi, eserin genel tertibi icinde bir ek-
sikliktir.

Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii,'® genel edebiyat terimleri bagla-
minda, son yillarda Tiirkcede yayimlanan en kapsamli ¢calisma niteligine sa-
hiptir. Kitapta, edebiyat sahasinda kullanilan/kullanilmakta olan terimlerin
hemen hepsine yer verilmeye calisilmistir. Kitapta terimlerin gecmisten bugii-
ne yaygin olarak kullanilan, bugiin de en cok bilinen isimlerine yani meshur ol-
mus adlarina itibar edilmistir. Terimler aciklandiktan sonra, miimkiin oldu-
gunca ornekler verilmektedir. Edebiyat terimlerinin disinda, edebiyat egiti-
minde karsilasilan baz1 kavramlara (a¢ikoturum, anket gibi), heniiz terimles-
memis kimi kelime ya da tabirlere, dahas1 bazt mazmunlara da (ab-1hayat, an-
ka, Leyla gibi) kitapta yer veriliyor. Daha ¢ok bagka alanlarda (6rnegin felsefe,
sosyoloji, gazetecilik, tarih gibi) kullanilan ancak, edebiyat alaninda da zaman

19 Turan Karatas, Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii, Ankara: Akcag Yayinlar, 2. baski,
2004, 536 s.
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zaman karsilasilan bazi kavramlar ve terimler de bu sozliikte yer almistir. Bir
terimin “altkiimesi” mesabesinde olan bazi tabirlere o asil terimin aciklandigi
maddede yer verilmistir. Mesela; “acik hece” “hece”, “sarma kafiye” “kafiye
maddelerinde aciklanmaktadir. Kitabin dil ve tislibunda, yer yer deneme tiirti-
niin serbestligine tesadiif edilir. Edebiyat meraklilarinin, arastirmacilarinin te-
rimler cercevesinde aradiklar: bir¢ok seyi bu kitapta bulmalar: olasidir.

Tiirk Dili ve Edebiyati sahasinda, son yillarda ansiklopedik karakterde kitap-
lara ihtiya¢ duyuldugu ve alanin genel bilgilerini, terimlerini, isimlerini ve de-
virlerini icine alan kapsamli calismalarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Edebiyat
terimlerine de genisce yer vermesi itibariyle Dergéah Yayinlari'nin ¢ikardig: Tiirk
Dili ve Edebiyati Ansiklopedisini bu vesileyle anmak gerekir. Sekiz biiyiik ciltten
olusan eser, eksikliklerine ragmen biiyiik bir ihtiyaca cevap vermektedir. Hazir-
lanmasi uzun bir siirece yayilan (1976-1998) eserin kapsami oldukga genistir.
Maddelerin ¢ogu o konunun uzmanlari tarafindan yazilmistir. Tiirk dili ve ede-
biyat1 sahasinda calisanlar i¢in vazgecilmez bir kaynak olmustur. Baz1 madde-
lerde bilgilerin ayiklanmadan adeta istif halinde verilmesi eserin kusurlarindan
biridir. Alanin biitiin konularina yer vermek gibi bir amacla yola ¢ikilmis olma-
sindan calismanin c¢ercevesi yeterince belirginlestirilememistir. Bir Tiirk dili ve
edebiyati ansiklopedisinde bulunmasi gerekli olmayan konular/madde-
ler/isimler de bu yiizden eserin hacmini gereginden fazla biiytitmiistiir.

Ayni diizlemde yer alan bir bagka eser de Atilla Ozkiriml’'nin hazirlamig ol-
dugu Tiirk Edebiyati Ansiklopedisi'dir. Edebiyat terimlerinin ¢oguna yer ver-
mesi bakimindan bu literatiir icinde yer almasi gereken bir calismadir ve ayni
zamanda Oonemli bir bagvuru kitabidir. Terimlerin anlasilir bir dil ve tislapla
aciklanmasi olumlu bir 6zelliktir. Ancak, terimler agiklanirken coguna 6rnek
verilmeyisi, baz1 maddelerde 6nceki kaynaklardaki bilgilerin hemen aynen tek-
rar edilmesi bir eksikliktir.

Edebiyat terimleri bahsinde mutlaka hatirlanmasi gereken bir eser de Tiir-
kiye Diyanet Vakfi'nin ¢ikarmis oldugu Isldm Ansiklopedisi'dir. 1988 yilinda ya-
yimlanmaya baslanan ve bugtine kadar 30 cildi ¢ikmis bulunan eser, hentiz ta-
mamlanmamis olsa da terimler konusunda basvurulacak 6nemli bir kaynak
ozelligine sahiptir. Her maddesi o konunun uzmanlarinca telif edilen eser, ede-
biyat arastirmacilarinin bilmesi gereken bircok terimi de icermektedir. Burada-
ki terimlerin baska alanlardaki anlamlariyla birlikte edebiyattaki kullanim ala-
n1, kazandig1 manalar saglikli kaynaklara dayanilarak bilimsel bir bakisla izah
edilmektedir. Ayrica, her maddenin sonundaki bibliyografya, o konuyla ilgili
daha fazla bilgi arayanlara yol gostermektedir.

Son olarak sunu ekleyelim; edebiyat tarihlerinde, nazim teknigi ile ilgili ki-
taplarda, edebiyat ders kitaplarinda, genel ansiklopedilerde edebiyat terimleri-
ne dair, ya bir kismina yahut bazilarina iliskin bilgiler, 6rnekler bulmak miim-
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kiindiir. Ancak, bu tiir kitaplara itibar etmek cogu zaman dogru degildir. Ciin-
kii bu gesit kitaplardaki bilgiler, genellikle fazla arastirilmadan 6nceki kaynak-
lardan alinip kitaba konmustur. Bazen 6rneklerin dogru olup olmadigina bile
bakilmamustir. Kald1 ki alanla ilgili miistakil kitaplarda yani terimlere, edebiyat
bilgilerine ayrilan kitaplarda bile benzer ehliyetsizliklere, 6zensizliklere rast-
lanmaktadir.
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The Sources of the Literary Terms

Turan KARATAS

Abstract

This article is about the works on literary terms in Turkish literature. We tried to intro-
duce the milestones in the area after a general introduction. By providing a bibliog-
raphy of the works on theories and terms of literature, we managed to come up with
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a rich bibliography at the end of the article. Our study aims to serve as a guide to fu-
ture studies on literary terms.
Keywords: Literature, Literary Terms, Bibliography, Literary Publications.

Edebiyat Terimleri Kaynakcasi Uzerine Bir Degerlendirme

Turan KARATAS

Ozet

Bu makale, Tiirk edebiyatindaki edebiyat terimleri tizerine yapilan ¢caligmalar hakkin-
dadir. Biz, bir genel izahin sonrasinda, bu alanin kilometre taglarini ortaya koymaya
calistik. Edebiyat teorileri ve terimleri iizerine yapilan calismalarin bibliyografyasini
vererek, makalenin sonunda, zengin bir bibliyografya temin etmis olduk. Calismamiz,
edebiyat terimleri tizerinde yapilacak olan calismalara rehberlik etmeyi amaglamak-
tadir.

Anahtar kelimeler: Edebiyat, Edebiyat Terimleri, Bibliyografya, Edebi Yayinlar.






