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GUNEY MARMARA BOLGES I'NDE ARICILIK ANKET SONUCLARI

Beekeeping Survey in Southern Marmara Region of Tlkey
ibrahim CAKMAK !, Levent AYDIN?, Selvinar SEVEN, ve Miirsit KORKUT *

!Uludag Universitesi, Mustafakemalpa MYO, Bursa- Turkey

ZUludag Universitesi, Veteriner Fakiiltesi, ParasitolojDA. Bursa-Turkey
3Trakia Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Aricilik BéliinStara-Zagora-Bulgaria
4Ziraat Muhendisi, Yalova-Turkey

Ozet Bu calsma Giiney Marmara Bélgesi'nde arigih genel sorunlarini belirlemek amaciyla yapstmi Bursa-Yalova illerinde
farkl yerlerdeki yaklaik 100 arici ziyaret edilip, arasindan 25 ariciggenolarak kovanlari kontrol edilmive kendilerine anket
sorulart yoneltilmjtir. Anket sonuglarina goére, aricilarin 2001 yiliayrs-haziran doéneminde hicbir bir orgltlenme iginde
olmamasina fanen 2002 mart ayinda yapilan ankette aricilarinagak%70'inin Aricilik Derngine Uye olduklari, kovan kma
ortalama verimin 15.6 kg olmasi, ortalama kovansay 72 oldgu, ankete katilanlarin %40'inin asil meshen aricihk old@gu,
aricilarin %44 tnun aricilik konusunda higbir yayakip etmedii, aricilarin %621’inin zirai ilaglardan zarar goglij koloni ve ari
kayiplari ygadgl, gezginci aricilarin yer bulma ve hatta yer kiils%50'sinin yer konusunda sorunggaliklari ve %20’sinin sorun
bildirmedigini ve sorun oldgunda hicbir aricinin tniversiteyegvarmadgi ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar kelimeler: Marmara Boélgesi, Tirkiye, Aricilik, Anket

Abstract: This survey was conducted to determine genesitdrping problems in Southern Marmara Region of 8yiRk the year

of 2001. Different areas in Bursa-Yalova provinegsre selected, about 100 beekeepers visited aheé&leepers as representatives
of their regions attended to survey. Accordinguovsy results, no beekeeper was a member to arkgépimg organization in May-
June 2001 and in comparison of about 70% was redeshembers in Beekeeping Association in March @22@verage honey
production 15.6 kg, average colony no. 72, 40%exkeepers consider beekeeping as their major incd#iée beekeepers do not
follow any bee publications, 50% of beekeepers damp@bout finding a suitable place for their hil paying rent for land, only
20% of them did not report any problems at all, 6df%%eekeepers lost some colonies due to pestigid®y, none of the beekeepers
applied to the university in the occurence of peof.

Key words: Marmara Region, Turkey, Beekeeping, Survey

GIRIS uygulamalari Ulke aricgina ve ekonomiye zarar

Diinya Gida ve Tanm Orgiti'nin 1997 yili verilerine Vermektedir. Son yillarda ozellikle Bursa ve Yalova
gére Turkiye, Diinya aricginda 4 milyon koloni ile 3. illerinde ariciik ve ar Grinleri alaninda  Gnemli
sirada yer almakta, bal tretiminde ise 4. siradallerlemeler kaydedilnsi buna bah olarak aricilarin
bulunmaktadir. Aricilik iilkemizde belli bolgeler (i, ~ Sorunlarn ve bilgilerinin dgerlendiriimesi gereklii
Ordu) dginda kiigiik aile grasi ve ikinci bir i alani ~ gundeme gelrstir. Bircok gelgmis Glkede yapilan
olarak goriimtiir. Devletistatistik Enstitiisii'niin 1998 ~ anketler sorunlarin gindeme gelmesi ve ¢éziminde
verilerine gore kovan lyana bal tretimi 16.1 kg'dir. ~ Onemli bir basamaktr.

Ayni kurumun 1997 verilerine gére Marmara Bolgesi Turkiye 9 bdlgeye ayrilginda Marmara Bdlgesi toplam
17.02 kg ile Ege Bolgesi'nden sonra 2. sirada yerkoloni sayisi olarak 7. sirada verim olarak isesizada
almaktadir (Anon, 1999). bulunmasina g@men kovan sayisi 238.362 olarak
Marmara Bélgesinde balin yani sira polen, an siggiaz ~ ©ldukca az gérilmektedir. Yine ayni kaynakta tlkemi
miktarda propolis ari iriinii olarak alinmakta olgms 1998-99 yillarinda dardan 285 ton balmumu, 6.5 ton ari
birkag yildir ari zehiri alinmasi ve denemeleri ggme ~ SUtU, 635 ton bal saun alsir. Bu dsalimlar
gelmistir. Ancak tlkemiz aricifii, bu kadar biytk bir ~ arncilanmizi olumsuz etkilemektedir. Ulkemizde tile
potansiyele ramen, kurumsalima ve sektor haline balin %93'0 yurticinde tiketilmekte ve yurdihracati
gelme durumunu heniiz tamamlayamgmive veriler ~ varolan potansiyele oranla giktur (Anon, 1999). Gin

heniiz tam olarak giivenilir gitdir. Devlet kurumlari, & UrGnleri konusunda ozellikle ari situ ve polen
bircok aricilik ve iiriin standartlarini belirlemeskagin konusunda onemli gsftneler kaydetnsi ve dinya
aricilarin érgiittenmemesi ve eski aricilardan egled pazarina kisa zamanda hakim oftou. Fakat Cin

tecriibelerle hareket etmeleri, ar hastaliklar ile Palinda kalintisorunlarinin ¢ikmasi nedeniyle 2002
miicadelede yanlive/veya eksik miicadele yontemlerini Y'lilnda AB'ne sayi yasaklanmtir.
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Ulkemiz aricilginda yillardir  sorunlarin  giindeme
getirildigini ve tartgildigini fakat sayisal verilerin 6nemli
Olcide eksik oldgu gorulmektedir.  Ariciin

gelistiriimesinde ilk atilacak adimlardan biri aricilar
ziyaret edilerek farkli bélgelerde anketler dizeipe

sonuclarin  sayisal olarak belgelenmesidir.
anketlerden sonra durum glendirilmesi yapilip belli

Genel Tirkiye’nin

Bunun nedenlerini anket sonuclarina bakzda daha
kolay bir sekilde gorebiliriz. Maalesef aricgimizda
kovan tipi, verim, kralice ari kullanimi, ari Gréni
Uretimi v.b. konularda net biekilde tanimlanabilecek,
oturmu bir standart kurulamartir.

hemen her boélgesinde yapiniz

calsmalardan sonra 06zellikle Bursa-Yalova illerinin

sorunlar veya konular secilerek daha 6zel anketleryycigimiz agisindan ga ari irtinleri olmak iizere en

uygulanabilir. Anket cajmalari belli araliklarla sirekli
olarak yapilmalidir. Bu caimalar Universiteler, Tarim
ve Koyisleri Bakanlgl, ve dUreticilerin  kurduklari
Dernek, Kooperatif, ve Birlikler tarafindan yapiilab

Fakat ideal olan Universitelerde aricihk konusunda

calsan aratirmacilar tarafindan yapilmasidir. Anket
sonuglarinin dzellikle Tarim ve Kd&yeri Bakanlgi
yetkilileri tarafindan 6zenle takip ediligléme alinmasi

ileri diizeyde illerin bginda geldgini soyleyebiliriz.
Tarkiye aricilginin en iyi dizeyde oldiu Bursa-Yalova
illerinde yapilan anket sonuglari bu durumda bizi
Turkiye bazinda genelleme yapilmasinin zor daca
sonucuna goétirmekte, en iyi olmasi gereken bolpdde

ne gibi sorunlarla kar kagiya oldgumuzu
gOstermektedir.
Anketlerin dikkatli ve Ozenle yorumlanip

hem dretimin artnimasi ve hem de sorunlara ¢6zUmgeserlendirilmesi ise aricilik konusunda  éncelikleri

bulunmasi acisindan oldukc¢a énemlidir.

Ulkemiz aricilgt  hala  kurumsalma  siirecini
tamamlayamarg) sayisal veriler eksik ve bir ¢cok faktor
her an buylk d#siklikler gosterebilecek niteliktedir.

belirleyecek ve zaman kazanilmasinda yardimci klaca
ariciligin anket yapilan bdlgede ne durumda @ldw
gOsterecektir.
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ARICI EMEKLI CIFTCI iMAM ISl OGRETMEN KERESTECI
Grafik-1: Meslek olarak ve ek is olarak aricilik.

ARAC VE YONTEM Daha 6nce hazirlangolan formlardaki sorular aricilara

Yalova-Bursa'nin ilce ve koylerinde 2001 yili mayis
haziran aylarinda farkli yerlerde yafla 100 civarinda
aricinin  ziyaret edilip, secilen koéy veya boélgede
aricilarin toplanip bir kiyi temsilci gdstermesi sonucu
25 arici ile yapilan anketlerden 6nemli sonugladeel
edilmistir. Bu anketi yapmanin amaci, arigih ve
aricilarin  durumunu, sorunlarini tespit etmektiru B
anketlerden yola ¢ikilarak énemli bilgilere silabilir ve
sorunlarin ¢6zimu icgin ilk yapilmasi gereken verile
toplanms olacaktir.

Bursa merkez, Yalova merkez, Kelésnik, Karacabey,
M.Kemalpaa, inegél, Tahtakoprii Beldesi Ranci
Koyl, lkizce Koyu, Elmall Koyi, Sinlik Koyi,
Fevzipga Koy, Beleneren Koyi, Geyve, Safibey Koy,
Kocakovacik Kdoyinde aricilar ile anket yapgim
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sorulmy (Finley ve ark. 1996) ve bu anketin tamamiyla
argtirma amaciyla yapildi, ariciya bir sorumluluk
yiklemeyecgi belirtilerek, yapilmgtir.  Aricihgin
gelistirilmesi icin bltin sorulara tarafsiz, agik, net b
sekilde yanit verilmesi rica edilmi ve mumkin
oldugunca d@ru rakamlara ukalmaya calgiimistir.
Aricihigimizin sorunlarinin ancak gercekci yakhalarla
belirlenmesi ve c¢o6zilmesi gerekti vurgulanmstir.
Anket yapilan aricilarin gunun ari kovanlar acilip
yerinde kontroller yapilngtir.

SONUCLAR VE TARTI SMA

Genel olarak sonuglara bakgthda aricilgin  artik
meslek olarak benimsenmeyeslaaigini, verimin hala
distk, 2001 yili itibaryla yakkgak 100 civarinda arici
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arasinda orgitlenmenin bolgede yok denecek durumdaricilarin kendilerinin kralice ar ystirdigi, ve daha da

oldugu, gezginci aricilarin hala yer sorunun devangietti
zirai ilaclarin 6nemli bir sorun olmaya devam @iti
yayin konusunda vyetersiz kalgdi ve 6zellikle
yurtdisinda aricilikla ilgili yayinlarin takip edilemegii
ve tozlgma konusunun gundeme bile gelmgdi

Onemlisi aricilarin ~ sorun  olgunda  hicbirinin
Universiteyi dgunmedgini ve tecrtbeli aricilara
danstigini gériyoruz. Sonuglara biraz yakindan bakacak
olursak;
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Grafik-2:Kovan basina verim.
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Grafik-3: Ariciliktan sa glanan gelir. Grafiklerde gosterilen harfler bazi aricilarin bélsorulara yanit vermemesi

nedeniyle tam olarak bire-bir 6rtmeyebilir.
Bu ankete katilanlarin %40'nin asil meslekleri dikc

Sirali 2002) bolgenin flora ve ikliminin uygurgu

oldugunu tablodan net olarak goriyoruz. Emekli olup disunildigiinde cok dgilk olmaktadir. 2001 yilinda

ariciligi hobi veya ek gelir olarak yapanlar %20, ciftgilik
yapip ayni anda ariciliklgstesanlar %16, imam %8s¢i
%8, @retmen %4, keresteci %4'tlr. Bu ankette ciftcilik
olarak meslgini sdyleyenlerden bazilarinin ayni
zamanda gecimini aricihktan @adigini belirtmekte
yarar vardir. Meslek olarak arng@é baktgimizda csitli
meslek gruplarindan insanlarin ariciik  ygpti
goriyoruz. Bunun yaninda tamamen aricilik yapamlari
yuzdesinin de az olmagini vurgulamakta yarar vardir.

Bu grafik bize kovan bana verimi géstermektedir. Bu
grafigi inceledgimiz zaman kovan Baa verimin bir iki
istisna dginda ¢ok dgik oldusunu, verimin 3-5 yillk
ortalamalar alinggnda 15.6 kg oldgunu gériyoruz. Bu
rakam Turkiye ortalamasina bagkimizda c¢ok yakin
olmasina rgmen (16.1-15.5, 1998-1999 Anon 1999,

Uludag Bee Journal February 2003

alinan  bu rakamlarin
soyleyebiliriz.

Bu grafik anket yapgimiz kisilerin yillik gelirlerinin
yluzde kagini ariciliktan gkadiklarini gostermektedir.

Aricilarin gec¢iminin ne kadarini ariciliktangtadigina

baktgimizda arictyim diyenlerin  %48'inin  gecimini
tamamen ariciliktan gkadigi gorilmektedir. Bu Tirkiye
kosullarinda oldukga iyi bir yiizde olarak goriinmektedi

bugin artik sildigini
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% Bu grafikte kralice ariy1 dgstirenler, zirai ilaglardan
100 zarar gorenler ele alingtir. Grafikte de goruldgii gibi

ankete katilan kilerin %76’si kralice arilarini kendileri

g yetistirip 2-3 yilda bir dgistirmektedirler. Bu da

aricilarimizin ¢gunun geng ve kaliteli kralice arinin ar
kolonisi igin 6nemini kavradiklarini fakat kendiler
degistirdigi  icin istenilen  verimin  alinamagini
styleyebiliriz. Kralige arinin geng ve kaliteli ohis ar
0 ‘ kolonisinin veriminin ylksek olmasinda 6nemli rold
Kralige ari degistirenler Zirai ilaglardan zarar gérenler vardir. IklnCl olarak aricilarin %61'inin zirai ilaglardan
zarar gordgi 6nemli gortlmektedir. Bunun en énemli
nedeni ise ilaclama yapilacak ginlerin ve zamanin
aricilara duyurulmamasidir.

50

25

Grafik-4: Kralice ari ve zirai ilaglar.

Grafik-5: Koloni sayisi ve hazir petek alimi.
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Ortalama (3-5 yilin) kovan sayisi alipohda 72 rahatlikla soyleyebiliriz. Bu durum bdlgedeki alacin
oldugunu goruyoruz. Burada grafikte dikkat edffiide gogunu yansitmayabilir. Cunku biz koylerde aricilar
¢ogu aricilart 6nemli bir sinir olan 50 kovanin lzden  sord@gumuzda bize genellikle buyik capta aricilarin
oldugunu goriyoruz. Ozellikle aricilarin %30’unun 100 yerinin tarif edildgini ve bu yiizden hobi aricilarin
kovanin Uzerinde olduklari 6nemlidir. Bu durumda sayisinin daha cok olabilegei unutmamak gerekir.
aricilarin ¢gunun hobi ariciiin Uzerinde olduklarini
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Grafik-6: Aricilik yayinlari ve drgltlenme 2001 yill mayis-haziran
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ikinci konu aricilarimizin hazir petek kullanimlday  %44'de hicbir kitap, yayin ve dergi okumayanlamiisi
ilgilidir. Bunu inceledgimizde goriyoruz ki birka¢  olusturmaktadir. Bu da bize aricilarimizin aricihiktaki
aricimiz dginda hazir pefgn kullanimi c¢ok dgik. yenilikleri takip edemedikleri gostermektedir. Atexin,
Hazir petek aliminda go aricilarin 10 kilo civarinda  ariciik konusunda yayin okuma oranlari ve higliirin
aldig1 gorilmektedir. Ortalama 3 yillik baz Uzerinden dernek, kooperatif, veya birlik gibi aumlar icinde
alindginda aricilarin ortalama 44 kilo civarinda hazir olmadiklari gérilmektedir.

petek aldiklari gorilmektedir. Bu konuda sige
yorumlar yapilabilir. Ortalama kovan sayisi yin® 34l I -
baz alinarak bakilginda 72 oldguna goére az Grafik-7: Dernek Uyeligi-2002 Mart
gorilmekte ve ortalamayr birka¢ aricinin  yukari |%

seviyelere c¢ikargh grafikten gorulmektedir. Bu 100
durumda, aricilarin daha ¢ok stizme bal Urettikleri 75 |
eski petekleri dgstirmedikleri sonucunu c¢ikarabiliriz.
Kovan igerisindeki eski siyah peteklerin duzenlarak 50
degistiriimesi gerekmektedir. Eski petekler c¢ikarihp o5 |
eritilerek tekrar dgerlendirilebilir.

0

Bu grafik bize aricilarin aricilikla ilgili hangiayinlari L ‘ B B
izledikleri hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore8% Dernek Uyesi Uye Degil
Yaycep'i, %12'si Televizyon programlarini, %24'U
Aricilik kitaplarini, %8'i Teknik Aricilik Dergisimi,
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Grafik-8: Gezginci aricilarin kar silastigl sorunlar.

Bu grafik anket sonuclarina kdestirma yapmak icin  calismalarimizda var@amiz sonucu dgrulamaktadir.
yeni eklenmjtir. Goruldigu Uzere 2001 mayis-haziran Ariliklarda gordiklerimiz bize en ©6nemli sorunun
ve 2002 mart dénemi arasinda orgitlenme konusundargitlenme, bilgi eksikfii ve iletisim oldugunu
onemli gelsmeler kaydedilmitir. Grafikte gorilen gostermeye devam etmektedir. Aricihk konusunda
orgutlenme, ankete katilan 50 arici arasindan %70gelismis Ulkelere bak@imizda yillar 6nce drgitlenmenin
civarinda olup bolgedeki aricilarin timania temsil geng kapsamlh birsekilde Dernek, Federasyon, Birlik
etmemektedir. CGgu Uyelerin davet edildi bir seklinde gerceklgirildi gini ve derneklerin periyodik
toplantida yapilan bir anket sonucudur (Levent e ar olarak yillda en az 4 veya 12 sayi Uzerinden &tcili
2003). Bu yeterli olmasa bile en azindan 2001 gdin dergisi ¢ikardiklarini gérmekteyiz. Cok carpici ékler
yapilan ankete gore aricilarin bu konuya ilgi geasgni vermek gerekirse, tabloda Avrupa’da ariciik mevsim
ve gelgmelerin olacgini gostermektedir. Zaten buglin c¢ok kisa ve aricgin oldukga zor oldgu sguk, buzul
itibar ile gelsmeler beklentilerin Ustiindedir. Bitiin bu Ulkelerine bir g6z atmak yetecektir (Ruottinen, 999
gelismelere rgmen bati standartlarinin ne kadar altinda gy, 8 Aricilanmizin  kanlastiklari  sorunlar  ele

oldugumuzu tablodan gérmek mamkdnddr. almaktadir. Gezginci aricilik yapan aricilarimiztd0’y
Aricihgimiz hala toparlanma samasindadir ve yeni yer sorunu oldgunu belirtmglerdir. %20'si hicbir sorun
calsmalarimiz, yapgimiz anketler daha o©nceki bildirmemi, %12’si zirai ila¢ probleminden, %12'si de
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arilarint  koyduklari yer icin yer kirasi alirgndan
sikayet etmglerdir. Diger sorunlar; hirsizlik, ujam, koy
muhtarlarinin sorun ¢ikarmasi ve yerli aricilarabgnci
aricilari  istememesi. Gezginci aricilarin  genel
sikayetlerine bakildiinda ise yer sorunu dikkat
¢cekmektedir. Bunun yaninda zirai ilaglardan Kkoloni
olumleri, hirsizlik, muhtarlarin Ucret istemesiasuin ve

hatta yerli aricilarin dahi sorun c¢ikarmasi ve %20 bagvurmamaktadir.

civarinda aricinin sorun bildirmemesi fazla saywa
¢ssitli sorunlar oldgunu gdstermektedir.
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Tarim Bakanligi Universiteler Tecribeli arici

Grafik-9: Sorun oldugunda basvurulan kurum ve
kisiler.

Gr. 9'a baktgimizda aricilarimizin %48’i sorunlarinin
¢ozamlerini tecrubeli aricilara baurarak
aramaktadirlar. Bu durum cok onemli ve ciddi bir
goOstergedir ve Ulkemizde ari@lin maalesef hala
geleneksel yontemlerle vyapigani gostermektedir.
Aricilarin - %32'si  bir sorun oldtunda Tarim ve
Kdyisleri Bakanlgina bgvurmakta, %16's1 hicbir yere
Hicbir aricimiz da bir sorunla
kargilastiginda Universitelere  Raurmamstir.  Sorun
oldugunda darwilan kurum ve kjilere bakildginda ¢c@u
aricinin tecriibeli aricilara dangl ve Universiteye hig
kimsenin darymadgi dikkat cekicidir. Bu durum
ariciligimizin - temel sorununu acik birsekilde
sergilemekte, galme ve yeniliklerden ne kadar uzak
oldugunu gostermektedir. ABD'de ise Universitelerdeki
arastirmacilar surekli olarak belli zaman araliklarinda
aricilarla anket yaparak ggdn sorunlari, ila¢ kullanimi
ve Ozellikle kovan kayiplari konusundaki bilgileri
glncellemektedirler (Caron 1999, Danka ve Villa @00
Caron ve Hubner 2001). Bu anketler sorunlarin
belirlenmesinde ve ¢o6zulmesinde oldukga oOnemlidir.

DERNEK UYE DERGI KURULU S TARIHI YILLIK YAYIN SAYISI
Finlandiya Aricilar Derng 3000 Mehilainen 1928 7
Danimarka Aricilar Derng 4600 Tidskrift for Biavl 1866 12
Norvec Aricilik Derngi 3200 Biroktern 1884 12
isvec Aricilar Derng 13000 Bitignig 1902 12
Gadden 1987 4

Sonu¢ olarak bu bolgede yapilan
ariciligimizin bazi sorunlarini tdlkemiz genelinde de
dogru olabilecgini, bazi sorunlarin ise bu bélgede
oldugunu soyleyebiliriz. Bursa meyvecilikte oldukca
Onemli old@gundan tarimsal ilaglardan aricilarin ve ayni
zamanda farkinda olmadan meyve-sebze Ureticiledain
Onemli kayiplari oldgunu belirtmek gerekmektedir.
Aricilar agisindan bakilginda en azindan ilaglama
zamani aricilara duyurularak ve tarimsal ilaglaah
erken veya tercihnen gkm gec¢ saatlerde yapilmasi
sorunun bir élcide ¢dézulmesine yardimci olacaktir.
Bu sonuclara gére en o©nemli nokta aricilikta
orgitlenmenin bu sorunlarin temelinde yattive
sorunlarin ¢6zimiinde anahtar olarak Onerilebfiece
ortaya c¢ikmaktadir. Bunun yaninda yayinlarin, iilgil
gelismelerin ariciya ulgiriimasi, her bolgedeki en yakin
Universitelerde ve Tarim ve Kayeri Bakanlpl
biinyesinde ilgili bélumlerde aricilikla ilgili labatuar
kurulmasi ve tozkma konusunun, @imle etkili bir
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ankete goresekilde slemenin bélge aric#i agisindan son derece

onemli olacgini vurgulamakta yarar gortlmektedir.

Son olarak, Aricihk araziye ihtiyag duyulmadan
yapilabilecek, sermayesi temelde bilgi olan, zewiti
meslektir. Uretilen ari Griinleri ise hem geliri @k ve
hem de sglik acisindan dganin en sglikli besinlerinin
basinda gelmektedir. Ozellikle bayanlarin ve yiiksek
oranda § bulamayan genc¢ ziraat muihendislerinin
ariciliga kazandiriimasi dlke ekonomisi agisindan son
derece dnemlidirBayanlar daha nazik olduklarindan
ariciliga ilgi duymalari halinde baylardan dahasdral
olmaktadirlar. Geng¢ Ziraat Muhendisleri ise
gelismeleri daha iyi takip edecek, 6zellikle togiza
konusunu daha kolay 6ziimseyeceklerinden hem &ricili
ve hem de bitkisel Uretimde arti sgslanmasi
kolaylssacaktir. Butiin bunlarirsiginda, ari ve aricinin
olmadgl durumlarda kaybedilen k@ bitkisel Uretim,
nektar, cicektozu, propolis ve gdir ari drdnlerinin
ekonomik olarak boélge ve ilke ekonomisinden neler
g6turdEunin hesaplanmasinin zarar boyutunu net bir
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sekilde ortaya koyaga bir gercektir. ABD‘de bu gibi
calismalar yapilmakta, hesaplanan ekonomik kayiplar,
kaybedilen bitkisel Uretim ve ari Urinleri nedeaiyl
milyar dolar olarak ifade edilmektedir (CNN-TV 1997
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