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Oz

Bu arastirma, etik dersi alan ve almayan lisans 6grencilerinin uzaktan egitim siirecindeki etik
davraniglarinin incelenmesi amaciyla yiiriitilmistiir. Aragtirma grubunu, 2020-2021 egitim
ogretim yilinda spor bilimleri alaninda 6grenim goren 163’1 kadin, 177’1 erkek olmak iizere
toplamda 340 0&grenci olusturmaktadir. Tarama modelinde gercgeklestirilen arastirma
kapsaminda, Celik ve Giindogdu (2019) tarafindan gelistirilen 8 alt boyut ve 31 maddeden
olusan “Bilisim Etigi Degerlerine Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Veri toplama islemi,
8 hafta boyunca anket erisime agik kalmistir ve uzaktan egitim siireclerine devam eden
ogrenciler ile online olarak doldurmuslardir. Istatistiksel analizlerde veriler normal
dagildigindan t testi ve tek yonlii varyans analizinden faydalanilmistir. Ogrencilerin kisisel
ozelliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda ise frekans (f), yiizde (%), ortalama (X) ve standart sapma
(ss) gibi betimsel istatistiksel yontemler kullanilmistir. Bulgular incelendiginde, cinsiyet
degiskeni ile telif haklarina saygi alt boyutunda erkek 6grenciler lehine, sanal ortam is birligi
ve sanal ahlak alt boyutlarinda kadin 6grenciler lehine, yas degiskeni ile sanal yardimseverlik
alt boyutunda 24-26 yas grubu lehine, telif haklarina saygi alt boyutunda 30 ve {istii yas grubu
lehine, lisansta etik derslerinin yeterliligi degiskeni ile sanal ahlak alt boyutunda ise hayir
diyen oOgrencilerin lehine anlamli iligki tespit edilmistir. Sonu¢ olarak, spor bilimleri
ogrencilerinin uzaktan egitim siirecindeki etik farkindaliklar1 incelendiginde etik dersi alan ve
almayan O0grenciler arasinda anlamli bir fark goriilmemistir.

Anahtar Sozciikler: Etik, etik davranis, lisans 6grencileri, uzaktan egitim
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Examination of Ethical Behavior in Distance Education Process of
Undergraduate Students Who Take and Do Not Take Ethics Course

Abstract

This research was carried out to examine the ethical behaviors of taking and not taking did not
take ethics courses in the distance education process. The research group consists of 340
students in total, 163 women and 177 men studying in the field of sports sciences in the 2020-
2021 academic year. Within the scope of the research carried out in the screening model, the
“attitude scale towards Informatics ethics values” consisting of 8 sub-dimensions and 31
items developed by Celik and Giindogdu (2019) was used. The data collection process was
conducted for 8 weeks and completed online with students continuing their distance learning
processes. Since the data were distributed normally in statistical analysis, t-test and one-way
analysis of variance were used. Descriptive statistical methods such as frequency (),
percentage (%), mean (X) and standard deviation (sd) were used to reveal students&#39;
personal characteristics. When the findings are examined, it is found that the gender variable
and respect for copyrights sub-dimension are in favor of male students, in the virtual
environment collaboration and virtual morality sub-dimensions, in the virtual environment
collaboration and virtual morality sub-dimensions, in the virtual benevolence sub-dimension
in favor of the 24-26 age group, in the respect for copyrights sub-dimension in favor of the
female students Group, a significant relationship was found in favor of students who said no
in the undergraduate ethics courses variable and the virtual moral sub-dimension. As a result,
when the ethical awareness of sports science students in the distance education process was
examined, no significant difference was found between students who take ethics lessons and
those who did not.

Keywords: Ethics, ethical behavior, undergraduate students, distance education

Copyright©IntJCES - 112



/. LJ .\
($%)

Uluslararasi Giincel Egitim Arastirmalari Dergisi (UGEAD), Haziran, 2021; 7(1): 111-125
Giris

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT)nin biiyiimesi ve kapsayici hizi, yasamm tiim
sektorlerinde, ozellikle egitim ve Ogretim hayatinda da biiyiik degisiklikler yaratmistir
(AbdulHafeez ve ark., 2013). BIT lerin egitim ve 6gretim hayatina eklenmesi ile beraberinde
cesitlilik ve verimlilik artmig, evrensel yapi icerisinde bilginin ¢ogalmasi saglanmstir.
(Akgiin ve Ozgiir, 2014). Bulundugu ¢agm ihtiyaglarim karsilamak 6gretim programlari
acisindan oldukg¢a onemlidir (Saracaoglu ve ark., 2006). Bu nedenle egitim ortamlarinin da
teknolojiye ayak uydurmas: ve gelismelerden pay almasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir (Giiven
ve Akar-Vural, 2017).

Son yillar da BIT uygulama sonuglar1 goz dniinde bulunduruldugunda e-6grenme, m-dgrenme
gibi ¢esitli uygulamalarinin artmasi bilgisayar ve internet kullaniminin daha da onemli
oldugunu gostermektedir (AbdulHafeez ve ark., 2013; Akgiin ve Ozgiir, 2014). Geleneksel
egitim anlayis1 yerini interaktif ve aktif uygulamalara (probleme dayali 6grenim gibi)
birakmistir. (Bates ve Poole, 2003; Dolmands ve ark., 2002). Uzaktan egitim, teknoloji
yoluyla zaman ve yer kisitlamasi olmaksizin sunulan 6gretme-68renme siireci olarak ifade
edilmektedir (Desai, 2008; Zihni ve ark., 2013). Bir diger tanima gore, igerik sunmak,
ogrencilerin yetkinliklerini degerlendirmek ayrica Ogretmenler ve Ogrenciler arasindaki
etkilesimi arttirmak i¢in dijital teknolojilerin firsatlarindan yararlanan bir egitim siirecidir (Isa
ve ark., 2008). Web tabanli egitim (WTE), uzaktan egitim, bilgisayar destekli egitim
internetin bir arada kullanildig: bir sistem olarak ortaya ¢ikmistir. Teknolojilerin biiylimesiyle,
programlarin ¢evrimici dagitimi diinya ¢apinda daha popiilerlik kazanmaktadir. Programlarin
bu yolla ¢evrimigi olarak sunulmasmin formati, cografi olarak uzak yerlerde ikamet eden
ogrenciler icin oldukca etkili oldugu diisiiniilmektedir. WEB tabanli egitim, bilgisayar
konferans sistemleri sayesinde zaman, mekéan ve uzakliga bakilmaksizin 6grencilere yeni ve
zengin 6grenme siirecine olanak veren olusumlardir (Manzanares, 2004; Erdogan ve ark.,
2007). Akademik kurumlarin ¢ogu, bilgiye erisimin artmasi, bilginin ilerleme hiz1 ve
etkilesim gibi avantajlar nedeniyle e-0grenimi egitim amagli bir platform olarak
kullanmaktadirlar (AbdulHafeez ve ark., 2013). Bu baglamda uzaktan egitim dogru ve
zamaninda kullanildiginda sirketler, kurumlar, kolejler ve {iniversiteler tarafindan egitim
vermenin en etkili, ekonomik ve iiretken yollarindan biri haline gelmistir. Tarihsel olarak
uzaktan egitim, teknoloji gelistikce siirekli olarak gelismistir. Bu amaglara ragmen uzaktan
egitim ayn1 zamanda diiriistliikten sapma, intihal ve diger problemleri karmasik hale
getirmektedir (Nagi, 2006). Geleneksel egitimle karsilastirildiginda, 6grencinin 6gretmenle
fiziksel etkilesim eksikligi nedeniyle hedeflenen davramistan sapma ve etik olmayan
davranislarda bulunma olasiligin1 arttirmaktadir (Zhang ve ark., 2011). Kisacasi, 6grencilere
etik degerleri asilamanin son kaynagi olan O6gretmen uzaktan egitim sistemlerinde fiziksel
olarak kaybolur. Bu durumda egitimin hedefleri arasinda yer alan ve sosyal agidan adil bir
toplum icin temel bir faktor olan Ogrencilerin karakter gelisimini de dogrudan etkiler. Etik
kavrami incelendiginde literatiirde pek ¢ok tanim karsimiza ¢ikmaktadir. Ahlak felsefesi
olarak da bilinen etik kavrami1 Yunanca “ethos” kelimesinden ortaya ¢ikmustir. Etik, insanin
tutum ve davranislarinda neyin dogru neyin yanlis oldugunu arastiran deger, ilke ve kurallar
biitlinii olarak tanimlanmistir (Aydin, 2019). Web tabanli egitim ve bilgisayar destekli 6gretim
sayisindaki artig, inanilmaz boyuttaki veri paylasimiyla hayatimizin ayrilmaz pargasi haline
gelmistir. Bu nedenle de etigin uygulamali bir alt disiplini olan bilisim etigi kavrami
karsimiza ¢ikmaktadir (Kiliger ve Odabasi, 2006). Bilisim etigi, bilgi ve iletisim teknolojilerin
kullannmiyla ilgili yazili veya yazili olmayan, uymamiz gereken ilke ve kurallardir (Moor,
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1985). Teknolojik gelisme, iiniversite 6grencilerinin bilgi edinmek icin bilgisayar1 ve interneti
kullanmalarin1 gerektirir. Bu durum, Ogrencilerin bir¢ok bilgi kaynagina erismesini de
kolaylastirmaktadir. Ileri teknoloji sayesinde, 6grenciler 6dev gonderebilir, dosya gonderebilir

ve gerekli akademik bilgilere ve diger hizmetlere erisebilir. Teknolojiyi 6grenciler igin
kullanmanin faydalarina ragmen, etik olmayan davraniglara girme sansini da artirabilir (Jamil

ve Shah, 2014).

Bu arastirma, beden egitimi ve spor boliimii 6grencilerinin egitim silirecinde e-0grenme
sistemi kullanirken 6grencilerin etik bilincini degerlendirmeyi amaglamaktadir. E-6grenmeyi
kullanirken etik dersini alan ve almayan ogrencilerin etik farkindaligi olup olmadigini
arastirmaktir.

Materyal ve Metod

Arastirma Modeli

Bu arastirma, betimsel tlirde tarama (survey) modeline gore yapilandirilmistir. Betimleme
arastirmalari, mevcut olaylarin daha onceki olay ve kosullarla iliskilerini de dikkate alarak,
durumlar arasindaki etkilesimi aciklamayr hedef alir (Kaptan, 1998). Genel tarama
modellerinden, iliskisel tarama modelinden yararlanilan bu arastirmada, iki ve daha ¢ok
sayidaki degiskenin birlikte degisim derecesinin belirlenmesi amag¢lanmistir (Karasar, 2009).
Calisma Grubu

Arastirmanin 6rneklem grubunu, 2020-2021 Egitim-6gretim yili i¢erisinde Tiirkiye nin ¢esitli
iiniversitelerinde 6grenim gormekte olan Spor Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerine basit tesadiifi
orneklem yontemiyle secilen 340 6grenci (163 kadin, 177 erkek) olusturmaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans Ve Yiizde Dagilimlar

Cinsiyet n %
Kadmn 163 47,9
Erkek 177 52,1
Toplam 340 100,0
Yas

18-20 109 32,1
21-23 157 46,2
24-26 41 12,1
27-29 17 5,0
30 ve istii 16 4,7
Toplam 340 100,0

Etik dersi aldiniz m?

Evet 121 35,6
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Hayir 219 64,4

Toplam 340 100,0

Lisans egitiminde etik dersi gerekli midir?

Evet 283 83,2
Hayir 57 16,8
Toplam 340 100,0

Su an okulunuzda etik dersi verilme durumu nedir?

Zorunlu ders 91 26,8
Se¢cmeli ders 63 18,5
Diger derslerin i¢inde konu olarak 56 16,5
Verilmiyor 130 38,2
Toplam 340 100,0

Sizce ideal olan etik dersi verilme durumu ne olmalh?

Zorunlu ders 174 51,2
Secmeli ders 95 27,9
Diger derslerin i¢ginde konu olarak 60 17,6
Verilmemeli 11 3,2

Toplam 340 100,0

Tablo 1’e bakildiginda katilimcilarin  %47,9’nun  kadin = %52,1’nin  erkek oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin yaslarina bakildiginda en yiiksek katilimer sayisini %46,2 ile 21-
23 yas grubu olusturmaktadir. Diger taraftan 6grencilerin etik dersi aldiniz m1 sorusuna
%64,4’1 hayir cevabini vermistir. Katilimcilart lisans egitiminde etik dersi gerekli midir
sorusuna %83,2 ile evet cevabim vermislerdir. Ogrencilerin su an okulunuzda etik dersi
verilme durumu soruldugunda sirastyla %26,8 zorunlu ders, %18,5 se¢meli ders3 %16,5 diger
derslerin i¢inde, %38,2 verilmiyor cevabin1 vermistir. Ote yandan sizce ideal olan etik dersi
verilme durumu ne olmali sorusuna ise katilimcilarin %51,2’si zorunlu ders olarak verilmesi
gerektigini, %3,2’si ise verilmemesi gerektigini ifade etmistir.

Veri Toplama Araglan

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir. Arastirmaci tarafindan
hazirlanan anket iki boliimden olusmaktadir. Anketin ilk boliimiinde “Kisisel Bilgi Formu”
ikinci béliimde ise “Bilisim Etigi Degerlerine Yonelik Tutum Olgegi” bulunmaktadir. Ankette
yer alan sorular, “Google Form” aracilifiyla hazirlanmis olup, 6l¢egin katilimcilara daha
kolay ulasmasi hedeflenmistir. Ogrencilerin e-posta adreslerine ve mesaj olarak anketin
tanittm metni ve online form linki gonderilmistir ve her hafta hatirlatma metni mail olarak
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gonderilmistir. Anket 8 hafta boyunca erisime agik kalmis, veri girisinin sonlanmasiyla anket
durdurulmus ve veri seti istatiksel analiz i¢in hazir hale getirilmistir.
Kisisel Bilgi Formu: Arastirmaci tarafindan katilimcilardan cinsiyet, yas, etik dersi alma
durumu, lisans egitimden etik dersi gerekli midir, su an okulunuzda etik dersi verilme durumu
nedir, sizce ideal olan etik dersi verilme durumu ne olmali gibi sorulara cevap vermeleri
istenmistir.
Bilisim Etigi Degerlerine Yonelik Tutum Olgegi (BEDTO): Arastirmada katilimcilara
bilisim etigine dair tutumlarmi belirlemek i¢in Celik ve Gilindogdu, (2019) tarafindan
gelistirilen Bilisim Etigi Degerlerine Yénelik Tutum Olgegi uygulanmstir. Olgek, 4°lii likert
tipi bir 6lcektir. Olgekte, bilisim etigi degerlerinden “sanal yardimseverlik”, “gizliligin ihlali”,
“telif haklarina saygi”, “sanal zorbalik”, “giivenlik”, “sanal ortam is birligi”, “sanal ahlak” ve
“paylagsma” olmak iizere sekiz alt boyut ve &grencilerin bilisim etigi degerlerine ydnelik
tutumunu Slgmeye yarayan toplam 31 Slcek maddesi bulunmaktadir. Olgekte tekrar eden
giivenirlik kat sayilari; sanal yardimseverlik 0,875, gizliligin ihlali 0,925, telif haklarina saygi
0,820, sanal zorbalik 0,692, giivenlik 0,570, sanal ortam is birligi 0,801, sanal ahlak 0,860 ve
son olarak sosyal paylagsma 0,650 olarak tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen verilere uygulanacak olan testlerin se¢imi 6ncesinde hata terimlerinin
normal dagilim gosterip gostermedigi kontrol etmek amaciyla Kolmogorov-Smirnov
normallik testi uygulanmugtir (p<0,05). Olgekten elde edilen puanlar igin ikili
karsilagtirmalarda Mann Whitney U test, coklu karsilastirmalarda ise Kruskall Wallis test ve
Steel Dwass testinden yararlanilmigtir. Arastirma bulgulan ylizde (%), ortalama ve standart
sapma olarak ifade edilmis olup, tiim istatistiksel sonuclarda ortaya ¢ikan farklar p<0,05 6nem
seviyesinde anlamli kabul edilmistir. Verilerin analizi SPSS 22.0 V. Istatistik paket
programinda yapilmaistir.

Bulgular

Tablo 2. Katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore BEDTO diizeyleri

Cinsiyet n Ortalama Std. Sapma Ortanca IQR p-degeri

Kadin 163 14,75 3,68 15,00 6,00
Sanal yardim severlik 0,960
Erkek 177 14,58 3,96 15,00 6,00
- Kadin 163 6,79 2,84 5,00 3,00
E Gizliligin ihlali 0,505
‘i Erkek 177 6,74 3,05 5,00 3,00
=
2 Kadin 163 10,17 2,74 10,00 4,00
< Sanal ortam is birligi 0,002*
E Erkek 177 9,25 2,80 9,00 3,00
a
g Kadin 163 10,55 1,82 11,00 3,00
Sanal ahlak 0,936
Erkek 177 9,56 2,54 10,00 4,00
Kadin 163 5,23 1,81 5,00 2,00
Giivenlik 0,475
Erkek 177 5,33 1,71 5,00 2,00
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Kadin 163 4,18 1,51 4,00 2,00

Sanal zorbalik 0,003*
Erkek 177 4,24 1,67 4,00 2,00
Kadin 163 8,41 1,94 9,00 2,00

Sanal paylasma 0,000*
Erkek 177 8,00 2,30 8,00 2,00
Kadin 163 4,33 1,68 3,00 3,00

Telif haklarina saygi 0,099
Erkek 177 5,10 2,26 5,00 3,00

Toplam 340

p<0,05

Tablo 2 katilimeilarin cinsiyet degiskenine gore incelendiginde BEDTO alt boyutlarindan
“sanal ortam is birligi, sanal zorbalik ve sanal paylagsma” istatiksel olarak farklilik
gostermektedir (p<0,05). Bu durumda “sanal ortam is birligi” ve “sanal paylagsma” alt boyut
puanlar1 kadinlarda daha yiiksek bulunmustur. “Sanal zorbalik” puanlar ise erkeklerin kadin
katilimcilara gore daha yliksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Katilimcilarin Yas Degiskenine Gére BEDTO Diizeyleri

Yas n Ortalama Std. Sapma Ortanca IQR p-degeri
18-20 109 14,34 3,86 14,00 6,00
21-23 157 14,76 3,48 15,00 5,00
Sanal yardim severlik 24-26 41 14,66 4,46 17,00 6,00 0,078
27-29 17 12,24 4,27 12,00 5,00
30 ve + 16 15,75 4,16 15,00 6,75
- 18-20 109 6,83 3,01 5,00 3,00
g 21-23 157 6,60 2,76 5,00 3,00
é Gizliligin ihlali 24-26 41 7,63 3,77 5,00 5,50 0,314
=§ 27-29 17 6,53 2,15 6,00 2,00
% 30 ve + 16 6,00 2,00 5,00 0,75
18-20 109 9,76® 2,98 10,00 4,00
21-23 157 9,25° 2,51 9,00 3,00
Sanal ortam is birligi 24-26 41 10,61° 2,94 10,00 3,50 0,041*
27-29 17 10,53® 3,64 11,00 5,00
30 ve + 16 10,44 2,56 10,00 5,00
Sanal ahlak 18-20 109 9,97 2,45 11,00 3,00 0,759
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21-23 157 9,96 2,36 11,00 3,00
24-26 41 10,07 1,82 10,00 3,00
27-29 17 10,71 1,36 11,00 3,00
30 ve + 16 10,50 2,13 12,00 3,00
18-20 109 4,96 1,86 5,00 3,00
21-23 157  5.26% 1,56 5,00 2,00
Giivenlik 24-26 41 6,02° 2,13 6,00 350  0,006*
27-29 17 6,06 1,92 6,00 3,00
30 ve + 16 5,06 1,06 5,00 1,00
18-20 109 4,18 1,52 4,00 2,00
21-23 157 4,12 1,63 3,00 2,00
0,163
Sanal zorbalik 24-26 41 4,76 1,92 4,00 3,00
27-29 17 4,06 1,09 4,00 1,50
30 ve + 16 4,13 1,20 4,00 2,50
18-20 109 8,18 2,11 8,00 2,00
21-23 157 8,01 2,23 8,00 2,00
Sanal paylasma 24-26 41 8,59 2,07 8,00 300 0716
27-29 17 8,71 1,83 9,00 2,50
30 ve + 16 8,63 2,03 8,50 4,00
18-20 109 4,29 1,74 3,00 3,00
21-23 157  4,73® 2,03 4,00 3,00
Telif haklarina sayg1 24-26 41 5,24ab 2,49 5,00 4,00
0,011*
27-29 17 5,53 1,74 6,00 3,50
30 ve + 16 5,63° 2,42 5,50 3,50
Toplam 340

p<0,05*

Tablo 3’e bakildiginda katilimcilarmn BEDTO “sanal ortam is birligi, giivenlik ve telif
haklarina sayg1” alt boyutlar1 haricinde istatiksel olarak anlamlilik goriilmemistir (p>0,05).
Katilimcilarin “sanal ortam is birligi, giivenlik ve telif haklarina saygi” alt boyutlarina
bakildiginda yas arttik¢a bilisim etigi tutum puanlar1 da buna paralel olarak artmaktadir.
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Tablo 4. Katilimcilarin Etik Dersi Alma Durumlarina Gore BEDTO Tutumlari

Etik dersi alma durumu n Ortalama Std.Sapma Ortanca IQR p-degeri
Evet 121 14,31 3,92 14,00 6,00
Sanal yardim severlik 0,547
Hayir 219 14,66 3,77 15,00 6,00
Evet 121 6,28 2,64 5,00 1,00
Gizliligin ihlali 0,006*
Hayir 219 7,04 3,05 5,00 4,00
Evet 121 4,43 1,87 9,00 4,00
Sanal ortam is birligi 0,035*
Hayir 219 4,90 2,12 9,00 4,00
;5 Evet 121 4,13 1,61 11,00 3,00
‘i Sanal ahlak 0,369
2 Hayir 219 4,26 1,59 11,00 3,00
< Evet 121 517 1,86 500 3,00
=8 Giivenlik 0,273
a Hayir 219 5,35 1,71 5,00 2,00
=
& Evet 121 9,80 3,02 3,00 2,00
Sanal zorbalik 0,893
Hayir 219 9,64 2,70 4,00 2,00
Evet 121 10,03 2,30 9,00 3,00
Sanal paylasma 0,977
Hayir 219 10,04 2,27 8,00 2,00
Evet 121 8,56 2,12 3,00 3,00
Telif haklarina sayg1 0,021*
Hayir 219 8,00 2,14 4,00 3,00
Toplam 340
p<0,05*

Tablo 4’e¢ gore oOgrencilerin etik dersi alma durumu degiskenine gore BEDTO alt
boyutlarindan “gizlilik ihlali, sanal ortam is birligi ve telif haklarina saygi” anlamlilik

gostermektedir (p<0,05).

Tablo 5. Katilimcilarin Etik Dersi Gerekli Midir? Degiskenine Gére BEDTO Tutumlari

Etik dersi gerekli midir? n Ortalama Std. Sapma Ortanca IQR p-degeri

E Evet 283 14,54 3,94 15,00 6,00
E Sanal yardim severlik 0,689
2 Hayir 57 14,53 3,21 15,00 5,00
< Evet 283 6,58 2,66 5,00 3,00
E Gizliligin ihlali 0,942
a Hayir 57 7,68 391 5,00 5,00
&=
8

Sanal ortam i birligi Evet 283 4,72 1,96 9,00 4,00 0,592
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Hayir 57 4,77 2,43 10,00 4,00
Evet 283 4,13 1,42 11,00 3,00

Sanal ahlak 0,569
Hayir 57 4,65 2,25 10,00 4,00
Evet 283 5,21 1,68 5,00 2,00

Giivenlik 0,157
Hayir 57 5,68 2,09 5,00 3,00
Evet 283 9,69 2,75 4,00 2,00

Sanal zorbalik 0,565
Hayir 57 9,74 3,13 3,00 3,00
Evet 283 10,11 2,28 8,00 2,00

Sanal paylasma 0,070
Hayir 57 9,70 2,26 8,00 2,00
Evet 283 8,27 2,11 4,00 3,00

Telif haklarina sayg1 0,238
Hayir 57 7,88 2,32 3,00 3,00

Toplam 340

p<0,05*

Tablo 5 incelendiginde o6grencilerin etik dersi gerekli midir? Sorusuna yonelik verdikleri
cevaplarda BEDTO ve alt boyutlarinda istatiksel olarak farklilik tespit edilememistir

(p>0,05).

Tablo 6. Katilimcilarin Uzaktan Egitim Siirecinde Sebepsiz Yere Ders Aksatma Degiskenine

Gore Bedtd Tutumlarn

Ders n Ortalama Std.Sapma Ortanca IQR p-degeri
aksatma
Evet 164 14,59 3,71 14,50 5,00
Sanal yardim severlik 0,918
Hayir 176 14,48 3,95 15,00 6,00
Evet 164 7,33 3,34 5,00 5,00
5 Gizliligin ihlali 0,001
:=; Hayir 176 6,24 2,38 5,00 1,00
>
ﬂg Evet 164 4,93 2,02 9,00 3,75
ﬁ Sanal ortam is birligi 0,036
O Hayir 176 4,55 2,05 10,00 4,00
[
a Evet 164 4,40 1,79 10,00 3,00
= Sanal ahlak 0,194
Hayir 176 4,04 1,38 11,00 3,00
Evet 164 5,55 1,85 5,00 3,00
Giivenlik 0,011
Hayir 176 5,04 1,65 5,00 2,00
Sanal zorbalik Evet 164 9,60 2,63 4,00 3,00 0,404
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Hayir 176 9,79 2,98 4,00 2,00
Evet 164 9,89 2,28 8,00 3,00

Sanal paylasma 0,187
Hayir 176 10,18 2,27 8,50 2,00
Evet 164 8,12 2,25 5,00 3,00

Telif haklarina sayg1 0,629
Hayir 176 8,28 2,06 3,00 3,00

Toplam 340

p<0,05*

Tablo 6’ya gore katilimcilarin uzaktan egitim siirecinde sebepsiz yere ders aksatma
degiskeninde BEDTO ve alt boyutlarinda “gizlilik ihlali, sanal ortam is birligi, giivenlik” alt
boyutlar1 haricinde istatiksel olarak farklilik bulunmamistir (p>0,05).

Tartisma ve Sonuclar

Gergeklestirilen bu arastirma ile beden egitimi ve spor boliimii 6grencilerinin egitim siirecinde
e-0grenme sistemi kullanirken 6grencilerin etik biling durumlar incelenmistir. Arastirmada
cinsiyet degiskenine gore BEDTO alt boyutlarindan “sanal ortam is birligi, sanal zorbalik ve
sanal paylasma” istatiksel olarak farklilik gostermektedir. Kadinlarda “sanal ortam is birligi”
ve “sanal paylasma” alt boyut puanlar1 daha ytliksek bulunmustur. “Sanal zorbalik” puanlari
ise erkeklerin kadin katilimcilara gore daha yiliksek oldugu sonucu elde edilmistir. Buna gore,
kadinlarin erkeklere oranla daha duyarli oldugu, uzaktan egitimde ve internet kullaniminda
dikkatli davrandiklar1 bununla birlikte etik olmayan bir davranista bulunma egilimlerinin
olmadig1 ifade edilebilir. Elde edilen bu bulgu bazi arastirma sonuglart ile paralellik
gostermektedir (Akgiin ve Ozgiir, 2014; Erdem, 2008; Geng¢ ve ark., 2013; Yiice, 2010).
Genelde kadinlar, erkeklere gore daha etik davraniglarda bulunduklar1 ve bu davraniglarin
toplumsal yansimalarini daha ¢ok 6nemsedikleri yapilan ¢alismalarda da etkisini gostermistir
(Zeybek, 2011; Kurt ve Teker, 2017; Kutanis ve ark., 2005). Bu baglamda kadinlarin
erkeklere gore etik yargilarin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin yas degiskenine gore “sanal ortam is birligi, giivenlik ve telif haklarmna sayg1” alt
boyutlar istatiksel olarak farklilik gostermektedir. Sanal ortam igbirligi ve sanal ahlak alt
boyutlarinda 24-26 yas grubu lehine, telif haklarina saygi alt boyutunda 30 yas ve listl yas
grubu lehine anlamli iliski tespit edilmistir. Bu baglamda “sanal ortam is birligi, giivenlik ve
telif haklarina sayg1” alt boyutlarina bakildiginda yas arttik¢a bilisim etigi tutum puanlari da
buna paralel olarak artmaktadir. Bireylerin etik algilamalar1 yas faktoriine gore farklilik
gostermektedir (Vitell, 2003). Yapilan arastirmalar da gosteriyor ki bireylerin yaslari ve sinif
diizeyleri bilisim teknolojilerinin etik dis1 davranis sergilemelerine yonelik durumlarini
etkiledigi sonucuna ulasilmistir (Forman, 2009; Kurt ve Teker, 2017).

Ogrencilerin %64,4’ii daha once etik dersi almamis ve %83,2’si de etik egitiminin lisans
egitiminde yer almasi gerektigini belirtmislerdir. Ogrencilerin bircogu etik dersi almamis
olmalarina ragmen etik dersinin gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Ozlem (2016)’in yapmis
oldugu arastirma sonucunda etik dersi ile ilgili 6nceden egitim alma durumlarina
bakildiginda, %53,8’inin egitim almis, %46,2° sinin bu konuda hi¢ egitim almamis oldugu
saptanmistir. Etik dersi alma durumuna gére BEDTO alt boyutlarindan “gizlilik ihlali, sanal
ortam ig birligi ve telif haklarina sayg1” anlamli sonuglar goriilmektedir. Temiz ve arkadagslari
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(2018), etik dersi alan Ogrencilerin farkli durumlarda yer alan olaylara karsi daha etik
davranislar sergiledikleri sonucuna ulagmigtir. Bu baglamda etik dersinin alinmasi ve etik

bilincin olugmas1 dgrenciler acisindan etik davraniglar1 ve etik olmayan davraniglar itizerinde
etkili oldugu sdylenebilir.

Uzaktan egitim siirecinde sebepsiz yere ders aksatma degiskeninde 6grencilerin %48,3’1 evet
yanitin1 bildirmislerdir. Muhammad ve arkadaslar1 (2016), uzaktan egitim alan dgrencilerin
goriislerine gore, e-6grenme sistemi kullanan &grencilerin ¢ogunlugunun etik olmayan
davranislar sergiledigini belirtmistir. Bu davraniglarin en basinda intihal sorunu ile
karsilagilmaktadir. Akademik dolandiriciligin, smavlara yardim, intihal ve telif hakk:
yiikiimliliglinlin olmamas1 da dahil olmak iizere e-6grenmede ¢ok yaygin bir etik konu
oldugu belirtilmistir (Melissa ve ark., 2002). Bu baglamda Ogrenciler etik olmayan
davraniglar1 geleneksel 6grenmeden ziyade e-6grenme ortaminda gergeklestirdigi sOylenebilir.
Ulusal Ogrenci Katilimi Anketi'ne (NSSE) gore, e-6grenme programlarini kullanan ABD
ogrencilerinin %59'u, calismalarinda bir tiir akademik dolandiricilik yaptiklarii, %27'sinin
cok sik yaptigint ve %32'sinin sik sik yaptigini bildirdi (Kuh, 2009). AL-Shehri (2017)’ye
gore, bir e-0grenme sistemi i¢in 0gretme ve Ogrenme etigini incelemek igin bir ¢aligma
yapmistir. Sonuglar, 6gretmenlerin ve ogrencilerin etik ve gelecekteki sonuglarinin farkinda
olmalart gerektigini gostermistir. Bu baglamda 6grencilerin e-6grenme sistemini akademik
donem ic¢inde kullanabilmeleri i¢in etik konular hakkinda tam bilgi sahibi olmalar1 gerektigi
diistiniilebilir.

Sonug olarak, spor bilimleri 6grencilerinin uzaktan egitim siirecindeki etik farkindaliklari
incelendiginde etik dersi alan ve almayan dgrenciler arasinda anlamli bir fark gortilmemistir.
Bunun nedenlerinin, e-6grenme ortaminda etik veya etik olmayan davranislari belirlemek igin
ogrenci ge¢misindeki ve kiiltiiriindeki farklilik gibi ¢esitli faktorlerden kaynaklandigi
diistintilebilir. Bilisim c¢aginda yasadigimiz su anda etik sorunlar1 en aza indirgemek igin,
bireyin geng yasta egitilmesi gerekir. Ciinkii bireyde etik olusumu uzun bir siireci kapsar. Bu
baglamda hazirlanan miifredat kapsaminda iiniversitelerde etik dersi ayr1 bir ders olarak
verilebilir. Etik dersi almalari, Ogrenciler agisindan etik davraniglarda hassasiyetlerini
attirabilecegi i¢in faydali bir uygulama olabilir. Ayrica, bu arastirma sinirh bir 6rneklem (340)
grubu ile yapildigr icin gelecekteki arastirmalar da Ogrenme-Ogretme siirecinin  ve
degerlendirmenin boyutlarina odaklanmalar1 faydali olabilir. Akademik kurumlarin biitiinligii
korumak ve desteklemek amaciyla e-6grenme ortami igin kurallar ve etik politikalar da
benimsenebilir.
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