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PARis BARIS KONFERANSI ABD TUTANAKLARINDA BEYAZ
ORrpuU LipERLERI VE BOLSEVIKLER

Ismail KOSE”

0z

Birinci Dlinya Savasi devam ederken icten ice kaynamakta olan Rus Carlig’'nda
clkan isyan neticesinde Car tahttan uzaklastinilir. Carlik sonrasi kurulan Gegici
HUukUmetin émri ¢ok uzun olmaz ve Bolsevikler Ekim 1917’de iktidan ele
gecirirler. Lenin liderli§indeki Bolsevik Hareket her ne kadar isci sinifi ve
topraksiz kdylllerden buylk destek gormus olsa da, Car'a sadik generallerin bir
kismi Bolseviklerin emrine girmeyi reddederek isyan eder ve Kizil Ordu’ya karsi
Beyaz Ordu Hareketi’'ni baslattilar. Zor sartlar altinda basariya ulasmaya ¢alisan
Beyaz Ordu generalleri, Baglasiklardan gelecek askeri ve ekonomik yardima
yasamsal ihtiyag duymaktaydilar ve Paris Baris Konferans’'nda Baglasiklar
tarafindan Rusya’'nin yasal hukimeti olarak taninmaya calisirlar. Tim bu
gelismelerden etkilenen diger bir miicadele de, Mustafa Kemal dnderliginde
baslamis olan Turk Milli Kurtulus Savasidir.

Anahtar Sozciikler: Bolsevikler, Baglasiklar, Amiral Kolchak, General Denikin, Komilov,
Wrangel, Beyaz Ordu, Kizil Ordu, Paris Bans Konferansi, Turk Milliyetci Hareketi.

THE WHITE ARMY LEADERS AND BOLSHEVIKS IN THE U.S. MINUTES DURING
THE PARIS PEACE CONFERENCE

ABSTRACT

During World War | the Tsar was dethroned as a result of the internal conflicts in
the Tsarist Russia and a new era started. The Provisional Government that was
formed after Tsarist period was not long-lived and Bolsheviks seized the power in
October 1917. Although the Bolsheviks, under leadership of Lenin, had the
support of the working classes and landless serfs during the Red Revolution
some generals loyal to Tsar rejected to obey them and launched a counter
revolution named White Army against the Reds. The generals of the White Army
that were struggling to be successfull under difficult conditions vitally needed the
military and economic assistance of the Entente Powers and tried to be
recognized as the legal government of Russia in Paris Peace Conference. Another
difficult struggle that was affected by all these developments was the Turkish War
of Independence that started under the leadership of Mustafa Kemal
Keywords: Bolsheviks, Entente Powers, Admiral Kolchak, General Denikin, Kornilov,
Wrangel, White Army, Red Army, Paris Peace Conference,

“Karadeniz Teknik Universitesi, Cumhuriyet Tarihi Doktora Ogrencisi, TRABZON



126 Journal of Black Sea Studies

Giris

I. Diinya Savas1 bitmis, galipler Paris Baris Konferansi’nda elde ettikleri
kazanimlar1 paylasirken, 6zellikle de Asya’min haritasini yeniden ¢izerlerken,
Anadolu’da bir bagimsizlik atesi filizlenmis, buna karsin Bolsevikler kendi
i¢ diizenlerini saglayamadan genis ¢apli bir i¢ savas ile karsi karsiya
kalmislardi. Bolsevikleri hedef alan i¢ savas, Baglasiklarin destegi ile karsi
devrim seklinde 6rgiitlenmisti. Baglasiklar muhtemelen biraz da kendilerini
savasin ortasinda yalmiz birakan, gizli antlagmalari agiklayan ve vatan-
daslarina yeni fikirler empoze ederek onlari mevcut sistemlere karsi isyana
tesvik eden Bolseviklerden intikam almak i¢in General Kurnilov, Denikin,
Wrangel ve Kolchak liderligindeki karst devrim hareketine ellerinden gelen
destegi vermekten geri kalmadilar. General Denikin komutasindaki Beyaz
Ordu birliklerinin Kizil Orduya kars1 ilk donemde kazandig1 bagar1 Baglasik-
lar1 iimitlendirmis, fakat sonraki gelismeler bu timitleri bosa ¢ikarmstir.

Bolsevikleri iktidardan uzaklastirmak icin Baglasiklarin da destegiyle
Orgiitlenen, silahlanan ve mobilize olan Beyaz Ordu Hareketi ilk baslardaki
kismi basarilara ragmen, daha sonra miicadeleleri yenilgi ile sonuglanmustir.
Beyaz Ordu’nun basarisizliginin ¢esitli nedenleri vardir. Bolsevikler herkese
ozgiirliik, topraksiz serf konumundaki koyliilere toprak, Rus Carligi tarafindan
kimlikleri reddedilerek yogun bir Ruslastirma politikasina maruz kalan Rus
olmayan milletlere, ozellikle varliklarma acimasizca son verilen Orta Asya
Cumhuriyetlerine' kendi kimliklerinin tanmacagi ve dzerk yonetim kurmalarma
izin verilecegini vaat etmekteydiler. Bolseviklerin, Carligin baskisi altinda ezilen
halklar1 cezbeden bu halk¢i séylemlerine ve esitlik vaatlerine karsin, Beyaz
Ordu liderlerinin hemen hemen tamaminin koyu Rus milliyet¢isi olmasi, diger
milliyetlere kimliklerini yasatma hakki tanimamalari, Carlik rejimini geri
getirme egilimleri, Bolseviklerin bu a¢igi kullanmalarina zemin hazirlamistir.
Bolseviklerin bu durma uygun politika gelistirerek Beyaz Ordu hatlarinin
arkalarina sarkip yogun propaganda faaliyetlerinde bulunmasi, Beyaz Hareketin
ve cephelerin altyapr destegini ¢okertmistir. Beyaz Ordunun idareci dort generali
arasindaki anlagsmazlik ve uyumsuzluklar, Sibirya ve Urallar gibi ¢ok genis bir
cografyada miicadele vermek zorunda kalmalari, politika ve uygulamalarinin
hakim olduklar1 bolgelerde yasayan halktan destek gormemesi nedeniyle lojistik
sikintis1 ¢cekmeleri ve Baglasiklardan bekledikleri yeterli askeri ve ekonomik
tesviki gorememeleri gibi nedenleler Bolsevikler karsisinda yenilgiyi kagiilmaz
hale getirmistir.

Paris Barig Konferansi goriismelerinin bagladigi désnem Beyaz Ordu ile

! Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin Ruslar tarafindan acimasizca isgal edilerek Ruslagtirma
politikasma kars1 bagimsizlik miicadeleleri i¢in bkz. Bay Mirza Hayzit, Tiirkistan Devletlerinin
Milli Miicadeleleri Tarihi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2004. Ayrica bkz. Nadir Devlet, Rusya
Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1999.
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Bolsevikler arasindaki miicadelenin en siddetli glinlerini yasadig siirece rastlar
ve kismen ricat halindeki Beyaz Ordu, Bolsevikler karsisinda basarisiz olmaya
baglamistir. Beyaz Ordu generalleri zor sartlar altinda karsilastiklari bu beklen-
medik basarisizligin 6niine gegebilmek icin Paris Barig Konferansi’nda Bagla-
siklar ile temas kurmus, uluslararasi alanda Bolseviklerin bir adim 6niinde ytirii-
meye c¢alisarak Rusya’nin yasal hiikiimeti olarak taninmaya ve boylelikle Bagla-
siklarin destegini saglamaya calisnuslardir. Baglasik temsilcilerinden Ingiltere ve
Fransa, Bolseviklere kars1 Beyaz Ordu’yu askeri olarak desteklemek ve karsi
askeri harekatin maliyetini ABD’ye yiiklemek niyetindeydiler. Ancak bu istek
ve beklentileri Bagkan Wilson tarafindan reddedilmistir. Bu duruma Baglasik-
larin konferanstaki kararsiz tutumlari, Beyaz Ordu’ya destek konusunda net bir
politika belirleyememeleri ve Fransa ile Ingiltere’nin aralarinda yasanan iistii
kapali ¢ekisme, zaten zor durumda olan Beyaz Ordu generallerinin yenilgisini
kacinilmaz hale getirmistir. Ozellikle Ingiltere ve Fransa’nmn tiim bu caligma-
larda dikkate almak zorunda oldugu diger bir husus da sert sekilde cezalandir-
maya niyetli olduklar1 Anadolu’da bir milliyet¢i hareketin dogmasi ve bu hare-
ketin yillardir ugruna miicadele ettikleri mandaciliga set cekmek istemesidir.

Bu calismada, oncelikle Beyaz Ordu hareketinin orgiitlenmesi ve
amaglari ele alinmustir. Beyaz Ordu hareketinin daha iyi analiz edilebilmesi igin
bu harekete 6nderlik yapmis olan dort etkin generalin 6zge¢misleri ve amaglari
acikliga kavusturulmaya calisilmustir. Nihayet ABD arsivlerinde gizliligi kalkmis
olan Paris Barig Konferansi tutanak ve yazismalarinda Beyaz Ordu hareketine
Baglasiklarin yaklasimlar1 ve generallerin Baris Konferansi’ndaki faaliyetleri ile
bu faaliyetleri etkileyen i¢ ve dis dinamikler ele alinmig, Beyaz Hareketin Milli
Miicadele’ye etkisine ve Bolsevikler ile Tiirk milliyetcileri arasindaki gegici
dayanismaya kismen deginilmistir.

Karsi Devrim; Beyaz Ordu Hareketi, Generaller Denikin,
Kornilov, Wrangel ve Amiral Kolchak
General Denikin®, Kizil Ordu birliklerine karsi verdigi savasimda,

2 Anton Ivanovich Denikin: 4 Aralik 1872 tarihinde Varsova’nin Wloclawek kasabasinda bir serf
olarak dogdu. Her ne kadar Car I. Nicholas doneminde serfler subay olamiyorduysa da, fakir bir
ailenin gocugu olarak dogmakla birlikte, babasi da asker olan Denikin yirmi yedi yasinda orduya
katilarak subay oldu. Carlik Rusya’nin son savunucusu olarak dogmus olan General Denikin,
hayatinin biiytik kismini fakirlik ve yokluk iginde gecirmistir. Hayatinin ilk ¢eyreginde yasamis
oldugu yogun fakirlik, Denikin’in yasam boyunca tiim davranig ve karakterini etkileyecektir.
Peter Kenez’e gore; Beyaz Ordu’ya katildiginda tist diizey aristokrat bir siniftan gelen General
Wrangel ile anlagamanustir. ikilinin arasmdaki en biiyiik anlagmazhk smif ¢atismasindan dolay1
ortaya ¢tkmustir. Denikin, Wrangel’in komutani konumunda olsa bile, bir aristokrat olan
Wrangel’den gerekli saygiy1 gérememis ve buna kars1 sert tepki gostermistir. Diger Beyaz Ordu
liderleri gibi Denikin de, koyu bir Rus milliyetgisidir ve diger milliyetlere tolerans
taninmasindan yana degildir. Denikin, Kiev’deki askeri okula giderek egitim aldi. 1892 yilinda
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Kirim bolgesinin kontroliinii ele gegirdikten sonra, zaman kaybetmeksizin
Moskova iizerine yiiriiyerek Bolseviklere oliimciil bir darbe indirmek niye-
tindeydi. 10 Haziran tarihinde yayinladigi “Moskova Yonergeleri” olarak bilinen
emirnamede, tiim ordu birliklerine kendilerine verilmis rotay1 takip ederek
Moskova’ya ulagsmalar1 emri verilmisti. Son darbe niteligindeki bu saldiri,
Moskova’da biiyiik bir panige ve ¢oziilmeye neden olmustu. Mevcut durum
Denikin’in bagar1 yolundaki iimitlerini artirmaktaydi.’ Aslinda Lenin ve diger
Komiinist Parti yetkililerinin yazisma ve beyanlar1 incelendiginde General
Denikin’in tiim Bolsevik sistemini yok etmeye ¢ok yaklastig1 goriilebilir.*
Bolsevik Devrim basariya ulasmadan yaklasik bes ay once, 1917
Mayis’inda Genel Kurmay Karargdh1 Bagskomutani olan General Denikin,
Almanlar tarafindan Ukrayna’nin bagimsizlilii ve casusluk faaliyetleri
amactyla Rusya’ya gonderilmis Astegmen Yermolenko’nun Bolsevik Lideri
Lenin ve Bolsevizm hakkindaki s6z ve diisiincelerini genel karargaha, savas
bakanina rapor etmekte tereddiit etmemisti. Bunun neticesinde Almanlar ve
Rus Kars1 Istihbarat Servisi, desifre olan Yermolenko’nun gérevine son
Vermislerdir.5 Genel olarak bilinenin aksine, Beyaz Ordu liderleri; Generaller
Denikin, Kornilov®, Wrangel” ve Amiral Kolchak® Kirim’1 ya da Ukrayna’y

topgu tugayma katildi ve 1895 yilinda Kurmay akademisinde egitim gormeye hak kazandi.
Japon-Rus savasinda birlik komutan: olarak gorev yapti ve yarbayliga yiikseldi. Denikin’e gore
Bolsevikler Alman ajanlariydi ve Rusya’nin tiim savagim giictinii yok etmislerdi. Devrim &ncesi
iktidara gelen gecici hiikkimet Denikin’i genelkurmay baskani olarak atamak istedi fakat
tecriibesi yetersiz olan Denikin bu gorevi kabul etmek i¢in goniilsiizdii ve iki ay sonra gérevden
alindi. 1917 yilinda General Kornilov’un isyanci hareketine destek verdigi igin tutuklandi.
Bolsevik Devriminden sonra hapisten kurtulmay: basararak Kornilov’'un Beyaz Hareketine
katildi. Nisan 1918 yilina kadar, Goniillii Ordu kumandasinda ¢ok fazla 6n plana ¢ikmadi, fakat
Kornilov’un éldiiriilmesinden sonra tim goniillii ordularin kumandasini eline aldi. Viktor G.
Bortnevski, Denikin doneminde halka ve Bolsevizm taraftarlarina karst terdr uygulandigini
sOylemektedir. Bkz. Viktor G. Bortnevski, “White Administration and White Terror (The
Denikin Period)”, Russian Review, Vol. 52, No. 3, Temmuz 1993, s. 356-58. Denikin 1920
yilina kadar Beyaz Orduya komutanlik yapti ve emrindeki General Wrangel ile sinif catismast
yiiziinden anlagamadi. 1920 yilinda Kirim’da islerin kétiiye gitmesi ile yerini General Wrangel’e
birakmak zorunda kalarak Ingiltere’ye iltica etti. Koyu bir Rus milliyetgisi olan Denikin’in temel
amac1 “Biiylik Rusya”y1 kurmak ve monarsiyi geri getirmekti. Bkz. Peter Kenez, “A. 1. Denikin”
, Russian Review, Vol. 33, No. 2, Nisan 174, s. 139-47. General Denikin, 1926-1945 yillar
arasinda Fransa’da siirgiinde yasadiktan sonra, II. Diinya Savasi sonrasinda ABD’ye yerlesmis
ve burada 1947 yilinda fakirlik i¢inde dlmiistiir.

3 Dimitry V. Lehovich, “Denikin’s Offensive”, Russian Review, Vol. 32. No. 2, Nisan, 1973, s.
180-181.

* Lehovich, a.g.m. s. 186.

5 Lev Trocki, Rus Devrimi’nin Tarihi, Ekim Devrimi: Basarisiz Karsi Devrim Girisimi, Yazmn
Yaymcilik, Cev. Biilent Tanatar, Istanbul 1998, s. 98.

8 Lavr Kornilov: 1870 yilinda, Tiirkistan’da Sibirya Kazaklarinin bolgesinde dogdu. Koken
olarak Kazak’tir ve General Denikin gibi fakir bir ailenin ¢ocugudur. On bes dile olan asinalif
ile Cin Tirkistan’1 ve Iran’in dogu vilayetlerinde arastirmalarda bulundu. 1. Diinya Savast
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basladiginda boliik komutani olarak diismana karst ileri harekatta bulundu ve basarisiz bir ricat
denemesinden sonra Avusturya ordusu tarafindan esir alindi. 1916 yilinda kagmay1 basardi,
Avusturya’daki tecriibeleri ve kagist ordu gevrelerinde tinliniin yayilmasini sagladi. Bolgevik
Devrimin ilk giinlerinde Petrograd bélgesi komutanhgma atandi. i¢ ayaklanmalar esnasinda
emrindeki askerler iizerinde ¢ok fazla séziiniin gegmedigini gorerek goérevinden ayrildi ve
Sekizinci Ordu komutani olarak atandi. 16 Temmuzda Giiney-Bat1 savas kesimi komutani olarak
atand1 ve ordudaki disiplinsizlige karsi idam cezasmnin tekrar yiirtirliige konulmasini talep etti.
Bu dénemde Savas Bakani ve daha sonra Bagbakan olacak olan Kerensky ile arasinda ilk
anlagmazliklar giin yiiziine ¢ikmaya basladi. Orduda iintiniin artmasi ve askeri darbe soylentileri
tizerine Kerensky tarafindan tehdit olarak goriilmeye baslandi. Gegici hiikiimet dénemine
rastlayan bahsedilen giinlerdeki anlagsmazlik zaman iginde derinleserek devam etti. 26
Agustos’ta toplanan Moskova Devlet Konferansi’nda sagcilar Kornilov’u desteklerken, solcular
Kerensky’i destekledi. Kornilov Moskova’da kahraman gibi karsiland1 ve bu durum Konferans
stiresince de devam etti. Kornilov’a gore topraklar koyliilere degil, sinir boylarinda yararlilik
gosteren askerlere dagitilmaliydi. Kornilov’un toprak paylasimi konusundaki gorisleri,
Bolseviklere karsi arazi sahiplerinin kendisini desteklemesini saglamistir. Kornilov daha sonra
Kerensky’e kars1 isyan etmis fakat bu isyan basariya ulasamayarak tutuklanmustir. Kornilov’un
isyanct davranislari, kendisi istemese de Bolseviklerin ve Lenin’in iktidar1 ele gecirmesine
yardimci olmustur. Kornilov’a karsi eyliil ayinda olusturulan ordu, daha sonra 17 Ekim
Devrimini gerceklestirmistir. Kornilov, 1917 Kasim’inda hapishaneden kacarak Don Kazakla-
rinin elindeki bélgeye siginmus, Bolseviklere karst savasan Beyaz Ordu generalleri arasinda yer
almigtir. Buradaki goniillii ordunun komutasini eline alan Kornilov, 13 Nisan 1918 tarihinde
Kuban’daki bir ¢iftlik evinde Kizil Ordu birlikleri tarafindan vurularak oldiriilmiistir. Bkz.
Abraham Ascher, “The Kornilov Affair”, Russian Review, Vol. 12, No. 4, Ekim 1953, s. 235-52.
Komilov Beyaz Ordu generalleri arasinda hayatini en erken kaybeden komutandir.

7 Baron Peter Nikolayevich Wrangel: 15 Agustos 1878 tarihinde, Osmanli-Rus Savasi devam
ederken dogdu. Koken olarak Isveglidir, anne ve babasi ¢ok varlikli olmamasina ragmen
alanlarinda aktif ¢aligmalar yiiriitmekteydiler. Wrangel, sivil bir kurum olan madencilik okulunu
bitirdi ve maden miihendisi oldu. Askerlik gérevini At Muhafiz bsliigtinde tamamladi ve Siivari
Okuluna girmeye hak kazandi. 1904 yilindaki Rus-Japon Savasi’nda Trans-Baykal Kazak
alayma katildi ve burada yiizbasiliga terfi etti. 1906 yilinda kurmay sinifina subay yetistiren
Nicholas Akademisi’ne kaydoldu ve basari ile mezun oldu. 1912 yilinda Siivari alaymin tigiincii
Boliik Komutanligma atandi, I. Diinya Savasi basladiginda Almanlara karsi basarili operasyonlar
yurlitti, madalya ile odiillendirildi ve Albay riitbesine yiikseldi. Savas stiresince Kazak
alaylarina kumanda etti ve Tiimgenerallige yiikseldi. 1917 yilinda, daha sonra birlikte Bolsevik
hareketi yiiriitecek oldugu Beyaz Ordu liderlerinden General Kornilov komutasinda
savasmaktaydi. Iyi bir asker ve koyu bir Rus Milliyetgisi olan General Wrangel, politikaya
ilgisiz bir asker olarak, Bolsevik Devrim sonras1 1918 yilinda General Kornilov’'un Bolsevik
Karsii gontlli  ordusuna katildi. Savagim stirerken 1919 yilinda kendi taktiklerini
uygulamaktaki 1srar1, ozellikle Kolchak kuvvetleri ile birleserek Moskova’ya yiirlime plan
nedeni ile diger Beyaz Ordu generallerinden Denikin ile arasi agildi. Aristokrat smifindan gelen
Wrangel ile bir serf olan Denikin arasinda zaten smif anlagsmazligi mevcuttu. Tiim Beyaz Ordu
gliclerinin 1919 yilinda baglayan Bolsevikler karsisindaki basarisizligi ve ricat1 sonrasinda elde
kalan kuvvetler ile Denikin komutasinda Novorrosisk’e siginmak zorunda kald1 ve buradaki
olumsuz sartlar nedeni ile Istanbul’a gég etti. 1920 yilinda Kinm Yarimadasi’nda islerin kétiiye
gitmesi, Bolsevik saldirilari ve sonrasinda General Denikin {izerinde yogunlasan baskilar
neticesinde 22 Mart 1920 tarihinde General Denikin’in yerine atanarak tiim goniillii ordularin
komutasim ele aldi. Denikin Ingiltere’ye siginmak zorunda kaldi. Kirim’a varisinda buradaki
orduyu sert 6nlemlerle disiplin altina aldi. Bolsevikler Polonya savagini bitirdikten sonra 1920
kisinda Wrangel’in artik kili¢ artigi konumundaki ordusuna saldirdilar, 20 Kasim’da savunma
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bagimsizliga ulastirmak icin savagsmamiyordu. Koyu Rus milliyetgisi ve
kismen monarsi taraftar1 olan dort komutanin da asil amaci Bolsevikleri

hatlar1 kirllan Wrangel, daha 6nce hazirlatmis oldugu Karadeniz Donanmasini kullanarak ve
ABD’nin Karadeniz’deki muharip gemilerinden yararlanarak yaklagik 150.000 asker ve sivil ile
Istanbul’a sigindi. Bkz. Henry P. Beers, “United States Naval Detachment in Turkish Waters,
1919-1924”, Military Affairs, Vol. 7, No. 4, Kis 1943, s. 212-213. Istanbul’daki Baglasik
temsilcisi yiiksek komiserleri ile goriismelerinde siginmacilar ve ordusu igin ¢6ziim aradi.
Ordusunun biiyiik kismu gegici bir siire, Baglasiklarin izni ile Gelibolu’ya yerlestirildi. Daha
sonra Wrangel ile gelen sivil siginmacilarin ve askerlerin biiyiik kismi Bulgaristan ve Sirbistan’a
yerlestirildi. Subaylarmn biiyiik kismi Cekoslovakya’ya sigindi. 22 Nisan 1928 tarihinde stipheli
bir sekilde Briiksel’de 6ldii. Sovyet casuslar tarafindan zehirlendigi diigiiniilmektedir. Bkz.
Harold Williams, “General Wrangel”, The Slavonic and East European Review, Vol. 7, No. 19,
Haziran 1928, s. 198-250.

8 Alexander Vasilievich Kolchak: 1874 tarihinde donanma geleneklerine ve tutucu fikirlere sahip
orta sinif bir ailenin ¢ocugu olarak dogdu. Babasi donanma topgulugundan emekli olmus bir
tiimgeneraldi. Babasindan 19. yiizyilda yiikseliste olan Rus milliyet¢iligini ve ilk denizcilik
deneyimlerini 6grendi. Kolchak, Petersburg Deniz Okulu’nda egitim gordi ve burada ilk deniz
deneyimlerini kazandi. Mezun olduktan sonra, donanma hizmetine girdi ve osinografi tizerine
arastirmalarda bulundu. 1899 yilinda Kuzey Sibirya denizlerini arastirma gorevine katildi. Rus-
Japon savagindan sonra alanindaki en 6nemli eserlerden bir tanesi olan “Kara ve Sibirya
Denizlerinin Buzullart” The Ices of the Kara and Siberian Seas isimli ¢aligmasi yaymlandi. Bu
arada Rus donanmasinin giiglendirilmesi i¢in aktif c¢aligmalarda bulundu. I. Diinya Savast
basladiginda Alman savas gemilerine kars1 mayin doseme calismalarinda bulundu ve Danzig
cikisint maymlayarak Almanlarin hareket kabiliyetini bir siireligine engellemeyi basardi.
Donanmadaki en gen¢ tiimamiral olan Kolchak, 1916 yilinda koramirallige yiikseltildi ve
Karadeniz Donanmasi komutani olarak atandi. Kolchak’in Koramiral olarak Karadeniz
Donanma komutani atandigi donemde, Ruslar; Kars, Ardahan, Erzurum ve Trabzon’u isgal
etmislerdi. Karadeniz’deki Rus savas gemileri Almanlarin savas gemilerinden daha giiclii
olmakla birlikte, Yavuz ve Midilli denizaltilar1 dengeyi Almanlar ve dolayisiyla Osmanli
Imparatorlugu lehine bozmugstu. Kolchak Bogaz girisini ve Bulgaristan’in Varna Limani’nin
girisini mayinlayarak, Danzig’de yaptigi gibi Alman gemilerinin Karadeniz’e rahat cikigini
engellemek istemis, planinda kismen basarili olmustur. Bu nedenle Zonguldak’tan Istanbul’a
gemiler ile tagman komiirin nakliyesi sekteye ugramustir. 1916 yilinda genel komutanliktan
gelen Bogazlarm isgali ile Rus ordusunun ilerleyisinin kolaylasacagi yolundaki emir iizerine,
1917 yazinda Bogazlarin iggali planlanmaktadir ve amfibi harekati ¢ok dikkatli bir sekilde yerine
getirilecektir. Kolchak bu emri uygulamaya ve Bogazlara amfibi ¢ikartma yapmaya firsat
bulamadan Devrim haberleri kendisine ulasti. iktidar1 ele gegiren Gegici Hiikiimet ile
anlagsamayan Kolchak donanma komutanligindan ayrilarak Gegici Hitkiimetin merkezi olan
Petrograd’a gitti. Burada o esnada Petrograd’da bulunan ABD Misyonu ile goriigmelerde
bulundu ve Bogazlar isgal i¢in Amiral Glennon ile planlar yapti, elindeki planlari paylasti. 1918
Eylil’tinde gitmis oldugu ABD seyahatinden dondiikten sonra, Sibirya ve Urallar’a giderek
Bolsevik karsitt harekete katildi. Omsk’ta gecici bir hiikiimet kuran Kolchak bu hiikiimetin
diktator idarecisi oldu. Bolseviklere karsi uzun siire direndi, fakat Kolchak’in ve diger Beyaz
Ordu komutanlarinin ¢abalari Bolsevikleri durdurmaya yetmedi ve Kolchak idareyi General
Denikin’e birakarak cekildi. 14 Ocak 1920 tarihinde diismanlarinin eline gecti, sorgulandi ve
kursuna dizildi. Sorgusu esnasinda 1917 yilinda Petrograd’da ABD’li Amiral Glennon ile
Bogazlar ve Anadolu’yu isgal plani yaptiklarini itiraf etmistir. Bkz. M. I. Smirnov, “Amiral
Kolchak”, The Slavonic and East European Review, Vol. 11, No. 32, Ocak 1933, s. 373-87. Ayrica
bkz. John M. Thompson, “Book Review”, Slavic Review, Vol. 57, No. 2, Yaz 1998, s. 457-58.
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iktidardan indirerek, birlesik Biiyiik Rusya’y1 tekrar kurmakt1.”

Amiral Kolchak’in Bogazlara Amfibi Cikartma Yaparak

Anadolu’yu isgal Plam

Bolseviklere kars1 hareketin liderligini tistlenecek ve Bolsevik karsitt
cephenin hitkiimet bagkanlhigini yiirlitecek olan Amiral Kolchak, parlak bir
denizcilik kariyerine sahipti. Kolchak, I. Diinya Savas1 esnasinda Karadeniz
Donanmas1 Komutanlhigi gorevini yliriitmekteydi. Amiral Kolchak, Lenin
liderligindeki Bolseviklerle anlagamayarak devrim sonrasi Petrograd’a
gitmeye karar vermisti. Buraya gitmekteki amaci Baglasiklarin destegini
saglayarak Almanya’y1 yenilgiye ugratmak ve daha sonra bliyiik giiven
duydugu Baglasiklarin yardim ile Bolseviklerin iktidarma son vermekti."
M. L. Smirnov’un iddiasina gore; Amiral Kolchak Petrograd’da iken
Woodrow Wilson tarafindan gecici hiikiimete yardim etmek tizere gonde-
rilen Senator Elihu Root bagkanligindaki Amerikan Misyonu’ndaki'' Amiral
James H. Glennon'” tarafindan Bogazlara asker ¢ikartma planmni anlatmak
tizere ABD’ye davet edilmistir. Smirnov, bu davetin amacinin Amerikali-
larin Canakkale Bogazi’mi isgal etmek niyetleri ile ilgili oldugunu iddia
etmektedir."” Charles J. Weeks ve Joseph O. Baylen de, Petrograd’da bulunan

% Smirnov, a.g.m. s. 373. Beyaz Ordu generallerinin Carlik Rusya topraklar iizerinde Polonya
hari¢ Biiyiik Rusya’y1 kurma amaglar i¢in ayrica bkz. John Ainsworth, “The Blackwood Report
on the Volenteer Army: A Missing Chapter in the Resumption of Anglo-White Relations in
South Russia in November 1918”, The Slavonic and East European Review, Vol. 69, No. 4,
Ekim 1991, s. 628.

1% Smirnov, a.g.m. s. 383.

" Claude E. Fike, “The Influence of the Creel Committee and the American Red Cross on
Russian-American Relations 1917-1919”, The Journal of Modern History, Vol. 31, No. 2,
Haziran 1959, s. 93.

"2 James Henry Glennon; 11 Subat 1857 tarihinde Kaliforniya’da dogdu. ABD Donanma
Akademisi’nde gordiigii egitimden sonra yedi yil Pasifik Okyanusu’nda ¢esitli savag gemilerinde
gérev yapti. Daha sonra Donanma Akademisine geri dondii ve deniz tistegmen riitbesine yiik-
seldi. Glennon, ABD-Ispanya savasinda yer almis, 1916 yilinda Amiral riitbesine yiikselmistir.
1917 yilinda, Senator Elihu Root bagkanligindaki heyette 6zel bir gorevle Rusya’ya
gonderilmistir. Glennon’un Rusya’da bulundugu dénem, Rusya’nin savastan ¢ekildigi ve Carlik
Rejimi  yerine Bolgevik idaresinin kurulmasi esnasindaki gecici hiikiimet donemine
rastlamaktadir. Glennon Petrograd’da bulundugu esnada isyanci Rus gemicilerin tekrar organize
olmalarmi saglamaya ¢aligmistir. Glennon burada Petrograd’a gelmis olan Karadeniz
Donanmas1 Komutani Amiral Kolchak ile gériismelerde bulunmus, Canakkale Bogazi’n1 isgal
etmek i¢in Amiral Kolchak’in planlarmmdan yararlanmaya ¢aligmistir. Glennon’un da iginde
bulundugu ABD heyeti Rusya’dan ayrildiktan sonra Bolsevik Devrimi ger¢eklesmis ve Rus i¢
savagt baglamigtir. Amiral Glennon, II. Diinya Savasi’nin basladig: 1940 yilinda Washington’da
Olmiigtiir. http://www.navsource.org/archives/05/840.htm. [08/01/2011]. Ayrica Bkz. Charles J.
Weeks, ve Joseph O. Baylen, “Admiral Kolchak's Mission to the United States, 10 September-9
November 19177, Military Affairs, Vol. 40, No. 2, Nisan 1976, s. 64.

13 Smirnov, a.g.m. s. 384.
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Amerikan Misyonu’nun Amiral Kolchak ile ¢ok gizli olan Tiirk bogazlarina
amfibi asker ¢ikarma planlarimi goriismek tizere temasta bulundugunu ve
Kolchak’t ABD’ye davet ettigini kaydetmektedir. Weeks ve Baylen, Smirnov’un
iddialarini teyit ederek, Canakkale Bogazi’na asker ¢ikartmak ve bu bolgeyi
isgal etmek icin, Petrograd’daki ABD temsilcilerinin Amiral Kolchak ile
goriistiiklerinden ve boyle bir planin olabileceginden bahsetmektedirler.'
Weeks ve Baylen’in verdikleri bilgiden; Amerikan Askeri Misyonu’nda
gorevli Walter S. Crosley ve Amiral James H. Glennon’un Kolchak ile
goriismelerde bu konuyu giindeme getirdikleri anlasilmaktadir.

Amiral Kolchak 1919 yilindaki yargilanmasi sirasindaki ifadesiyle;
Amiral James H. Glennon’un kendisine, Baglasiklara destek verilmek ve
Rusya’ya yardim edilmek amaciyla Canakkale Bogazi’nin ABD tarafindan
isgal edilmesine dair gizli ve ciddi planlar1 oldugunu séyledigini itiraf
etmistir ki bu beyanlar yukaridaki gelismeleri dogrulamaktadir. Kolchak
ayrica, Amiral James H. Glennon’un kendisine, ¢ok gizli olan bu plandan
kimseye bahsetmemesini, hatta hiikiimetini dahi bilgilendirmemesini
soyledigini, mayin ¢alismalar1 ve denizaltilara karsi savasim hakkinda bilgi
vermek iizere kendisini ABD’ye davet ettiklerini sdylemistir."” Weeks ve
Baylen, ABD donanmasinin Canakkale Bogazi’ni1 iggal planinin Glennon’un
kisisel diistincesi oldugunu belirtirken, Smirnov ise ileri siirdiigii iddiasinm
kanitlayacak herhangi bir kaynak bildirmemekle birlikte Bogazlarin isgali
konusunda kesin bilgi vermekte, hatta Kolchak’in da bu teklifi kabul ettigini
kaydetmektedir.

Bu bilgilere ragmen, ABD donanmasinin Canakkale Bogazi’na amfibi
isgal kuvveti ¢ikartma planimnin olup olmadigi belirsizdir. Her ne kadar
Amiral Kolchak ABD’nin bdyle bir ¢ikartma yapmasinin gerekliligine tiim
kalbi ile inansa da, Weeks ve Baylen daha sonra verdikleri kayitlarda; boyle
bir planin Glennon’un sahsi diistince ve isteklerinden ileri gelmesinin
kuvvetle muhtemel oldugunu, ABD donanma arsivlerinde Smirnov’un
iddiasim1 kamitlayacak hicbir belge bulunmadigini séylemektedirler.'® ABD
donanmasinin boyle bir planinin olup olmadigi tartismali olmasina ragmen,
bir Rus milliyetgisi olan Amiral Kolchak’in kendisinin basaramadigi
Istanbul Bogazi’'na amfibi kuvveti ile ¢ikartma yapilarak Istanbul ve
Anadolu’yu isgal girisimini ABD eliyle uygulatmaya c¢alisildigi ve Amiral
James H. Glennon’un da bu konuda kendisine biitiin kalbi ile destek verdigi
goriilmektedir.

Karadeniz donanmasindaki gorevinden ayrilan Kolchak, ilk olarak

'* Weeks, ve Baylen, a.g.m., s. 64.
5 d.gm.,s. 64.
' 4.gm. s. 65.
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Petrograd’da Bolsevik karsit1 bir 6rgiitlenmeye liderlik yapmus, fakat gecici
hiikiimeti idare eden Bolseviklerin bu orgiitlenmeden haberdar olmasi
lizerine Agustos ayinda Petrograd’dan ayrilarak ABD’ye gitmistir. Smirnov’a
gore; Kolchak ABD’ye vardiginda ABD Canakkale Bogazi’ni isgal etmekten
vazgecmistir ya da Weeks ve Baylen’in soyledigi gibi boyle bir plan
donanma yetkilileri tarafindan hi¢bir zaman tertiplenmemistir. Ayrica, Nisan
1917 tarihinde savasa katildiginda ABD donanmas1 Alman denizaltilarina
karsi miicadele etmekle yeterince mesgul idi ve Bogazlara saldirmaktan
ziyade tilkesinin bati kiyilarin1 Alman saldirisindan korumaya c¢aligmaktaydi.
Bahsedilen donemde Osmanli Imparatorlugu ile ABD arasinda savas
durumu yoktur. ABD heniiz 1. Diinya Savasi’na yeni katilmistir. ABD’deki
ziyaretinde Kolchak, Bogazlar1 ve Anadolu’yu isgal planinin ABD makam-
lar1 nezdinde destek gormedigini fark ederek hayal kirikligina ugramis,
ziyaretini fazla uzatmamaya karar vermistir.'’ Amiral Kolchak’m ABD
ziyaretinin bir diger amaci da, Bolseviklere karsi olusan Beyaz Hareketin
taninmasini saglamaktir. Kolchak ve arkadaslar1 bu talep ve ¢abalarini Paris
Baris Konferansi’nda da stirdiirerek Baglagiklar ve ABD’nin yardimini
almaya calisacaklardir.

ABD’de ozellikle Bogazlar ve Anadolu’nun isgali i¢in istedigi destegi
bulamayan Amiral Kolchak, Japonya yolu ile Rusya’ya donerken 1917 Ekim
Devrimi gergeklesmisti. Bunun iizerine Kolchak, Almanya’ya karsi Ingiliz
ordusunda savagmak icin izin istemis, bu talebi kabul edilmis fakat sonra
Ingilizler Kolchak’1 orduda goérevlendirmekten vazgegmislerdir. Bu sirada
Giliney Rusya’da Generaller Alexeyev ve Kornilov liderliginde Bolseviklere
karsi bir ayaklanma baslamis ve Amiral Kolchak Kirim’a giderek bu
ayaklanmaya katilmaya karar vermistir."® Amiral Kolchak’in Bolsevik karsiti
hareketine, {ilkeleri Bolsevikler tarafindan isgal edilerek idarecileri
tutuklanan Baskurtlar da destek vermistir. Fakat Kolchak ve taraftarlari,
Baskurtlarin 6zerklik ve ellerinden alinan topraklarinin geri verilmesi istek-
lerini, Rusya’nin bu zor zamanindan ¢ikar saglamaya calistiklar1 suglamasi
ile reddederek Bagkurt birliklerindeki askerlerin Beyaz Ordu iginde
dagitilmasina ve aralarindaki irtibatin kopartilmasina karar vermislerdir.
Bunun tizerine, Bagkurtlar Kolchak liderligindeki Bolsevik karsiti Beyaz
Ordu’yu desteklemekten vazgegerek Kizil Ordu birlikleri ile pazarliga
oturmuslar, isteklerinin kabul edilmesinin ardindan 22 Subat 1919 tarihinde
Kizil Ordu saflarina katilmislardir.'” Amiral Kolchak’in asir1 Rus milliyetgisi

'7 Weeks ve Baylen, a.g.m., s. 65-66.

'8 Smirnov, a.g.m., s. 386-87.

1 Richard E. Pipes, “The First Experiement in Soviet National Policy: The Bashkir Republic,
1917-1920”, Russian Review, Vol. 9, No. 4, Ekim 1950, s. 309-11. Thtiyaclari oldugu dénemde
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olmasi ve diger milliyetlerin 6zgiirliikklerine yasama hakk: tanimayan des-
potik yaklagimlari, Beyaz Ordu’nun arkasindaki hatlarin ¢oziilmesine neden
olmus ve Kizil Ordu birliklerinin zaferini ¢abuklastirmistir. i¢ savas siire-
since Beyaz Ordu ve Kizil Ordu birlikleri ellerine gegirdikleri karsitlarina
insanlik dis1 muamele yapmislar, yakaladiklari muhaliflerin ¢ogunu
iskenceyle ya da kursuna dizerek 6ldiirmiislerdir.”® Kendi muhaliflerine karsi
bu kadar sert, insanlik dis1 muameleyi uygulamakta tereddiit etmeyen her iki
tarafa mensup generallerin iktidara geldiklerinde, otonomi ya da ekonomik
haklar timit ederek kendilerine destek veren diger milletlere tolerans
gostermesini beklemek imkansizdir. Iktidar: ele gegiren Bolsevikler, i¢ savas
oncesi tim taahhiitlerini yok sayarak higbir millete ulusal kimligi i¢inde
yasama sans1 tanimanuslardir.”'

Paris Baris Konferans1 Oncesindeki Hazirhklar

Uluslararast iligkiler tarihindeki en genis capli organizasyon olan Paris
Barig Konferansi’nin toplanmasina yonelik hazirliklar yapilirken; Rusya’nin
Carlik donemi ABD Biiyiikelgisi Boris A. Bakmeteff 20 Kasim 1918
tarihinde ABD Disisleri Bakanligi’na gonderdigi diplomatik muhtirada (aide
mémoire); Konferans’ta Rus halkina adil davranilmasini, béylece diinya
bariginin korunmasina Rus halkinin da katkida bulunabilecegini, Rusya ile
ilgili higbir sorunun kendi rizalar1 alinmadan ¢oziilmemesini, Rus savas
esirlerinin esit muamele gormesini ve Rusya’y1 esit olarak i¢ine almayan
gecmis ya da gelecekle ilgili ekonomik kararlar verilmemesini istemistir.”
Muhtira’nin verildigi donemde ABD ile Bolsevikler arasinda diplomatik
iliski yoktur ve Carlik donemi Rus Biiyiikel¢isi Bolsevikleri temsil etme-
mektedir. Biiyiikel¢i’'nin dile getirdigi talepler daha c¢ok Rusya’daki
Bolsevikler disindaki gegici hiikiimetlerin taleplerini yansitmaktadir. Bu
gecici hiikiimetlerden bir tanesi de, General Kolchak idaresinde 18 Kasim
1918 tarihinde kurulmus olan Omsk Hiikiimetidir. Muhtiray1 inceleyen
Wilson, ayni giin verdigi cevapta Rusya’nin baris masasinda temsil
edilmesinin 6neminin vurgularken bu temsilin kimin tarafindan yapilacag:
hususundaki kuskularin1 da dile getirmistir. Wilson’a goére Rusya, Baris
Konferansi’nda Omsk Hiikiimeti tarafindan temsil edilmelidir.”> Omsk’ta

Baskurt isteklerini kabul eder goriinmeyi tercih eden Bolsevikler, daha sonra verdikleri s6zlerin
hi¢birini tutmamiglardir.

20 Bortnevski, a.g.m., s. 356-58.

2! pipes, a.g.m., s. 309-11.

2 dide-Mémoire, The Russian Ambassador (Bakhmeteff) to the Secretary of State, Washington,
November 20, 1918. Papers Relating to Foreign Relations of the United States 1919, The Paris
Peace Conference, Volume I, US Government Printing Office Washington 1942, s. 267.

3 President Wilson to the Secretary of State, Washington, November 20, 1918. a.g.e., s. 268-70.
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Amiral Kolchak liderligindeki Beyaz Ordu hareketinin hiikiimet merkezi
bulunmaktadir ve boylece ABD, dolayli olarak Baris Konferanst 6ncesinde
Amiral Kolchak hareketini tanima yoniinde adimlar atmaya baglamistir.

2 Aralik 1918 tarihinde ABD Dasisleri Bakani1 Robert Lansing, Albay
E. M. House’a gondermis oldugu gizli telyazisinda Rusya’daki durumu su
sekilde tamimlamaktadir: Archangel’de bulunan ABD, Fransiz ve Ingiliz
askerlerinin moral durumu giinden giine kotiilesmektedir. Petrograd ve
Moskova’daki durumda ¢ok fazla degisiklik yoktur fakat Petrograd’da aglik
tehlikesi artmaktadir. Bolseviklerin burjuvaya karsi diismanca davranislar
artarak devam etmektedir. Ukrayna ile ilgili ¢eliskili raporlar gelmekle bir-
likte, General Denikin komutasindaki ordu Kiev’i ele gecirmistir ve Kazak
Hatman’1 Ukrayna’nin federal Rusya i¢inde yer alacagini ilan etmistir.

Raporun bildirdigine gore Kazaklar, bagimsiz bir Ukrayna’dan ziyade
Rus federal yapisi iginde kalmayi tercih etmislerdir. Sibirya’da, Volga sini-
rinda durum biraz daha iyidir ve Amiral Kolchak idaresinde kurulmus olan
hiikiimet (Omsk hiikiimeti) giin gectikce giiclenmektedir. Kolchak Hiikiimeti’nin
disisleri bakanligi, Carlik doéneminin disisleri bakani Sazonoff’a teklif
edilmistir. Amiral Kolchak, Asag1 Volga’da bulunan General Denikin’in
ordusu ile temas kurarak hatlarim birlestirmeye ¢alismaktadir.”* Bu arada
ABD Hiikiimeti, Norve¢ Ortaelgisi Schmedmann’in 2 Aralik 1918 tarihli
onerisi ile Bolseviklerle Alman Hiikiimeti arasindaki yazisma ve belgeleri
iceren Alman arsivini ele gecirmeye ve bu arsiv sayesinde Bolseviklerin genel
tutumunu ortaya ¢ikartmaya calismaktadir. Disisleri Bakan Vekili Polk 6
Aralik 1918 tarihinde Albay E. M. House’a gondermis oldugu gizli telyazi-
sinda bu olaya dikkat gekmekte ve Alman arsivlerine erisilmesini istemektedir.”

Omsk’taki Amiral Kolchak Hiikiimeti’nin Disisleri Bakani Klutchnikoff,
Paris’teki Rus Biiyiikelgiligine 7 Aralik 1918 tarihinde gondermis oldugu
talimat telgrafiyla Baglasiklar ve savasin ilk yillarinda diinya barisi igin (?)
omuz omuza miicadele eden fakat daha sonra savastan ¢ekilmek zorunda
kalan Rus halkina Baris Konferansi’nda esit muamele yapilmasinin saglan-
masini istemistir. Diger 6nemli bir istek de Bolseviklerin; Almanya, Osmanl
Imparatorlugu ve Bulgaristan ile imzaladiklar1 Brest Litovsk Antlasmas1’nin
gegersiz sayilmasidir.”®

Rusya’nin Barig Konferansi’'nda nasil ve kim tarafindan temsil

** The Secretary of State to Colonel E. M. House, Washington, December 2, 1918., a.g.e.
Volume II, s. 465-66.

3 The Minister in Norway (Schmedeman) to the Secretary of State, Christiana, December 2,
1918. a.g.e. s. 465. The Acting Secretary of State to Colonel E. M. House, Washington,
December 6, 1918. a.g.e. s. 470.

%8 The Acting Minister for Foreign Affairs of the Kolchak Government at Omsk (Klutchnikoff) to
the Russian Embassy at Paris, Omsk, December 7, 1918. a.g.e., s. 273.
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edilecegi konusu Avrupa’daki Rus ve Baglasik temsilcileri arasinda 6zellikle
Kasim ve Aralik aylarinda yogun olarak tartisilmis, Londra’daki Rus
temsilcisi Omsk Hiikiimeti'nden aldig1 talimat1 Ingiltere hiikiimetine
bildirerek temsilin nasil olacagi agikliga kavusturulmaya ¢alisilmistir. Rus
temsilcinin bildirdigine gore; Omsk Hiikiimeti’nin Rusya’y1 temsil edecek
olan yetkilendirilmis kisilerin isimlerini Paris Baris Konferansi’na daha
sonra iletilecegi belirtilerek soz konusu temsilcilerin Paris’e ulagsmasindan
once Rusya’yi ilgilendiren herhangi bir goriisme yapilmamasi ve karar
alinmamasi istenmektedir. Ingiltere’nin Washington Maslahatgiizar1 15 Ocak
1919 tarihinde ABD’yi bu gelisme hakkinda bilgilendirmistir. Yine belgelere
yansiyan bilgiye goére, Ingiltere Washington Maslahatgiizari, Ingiltere’nin
Sibirya’daki Yiiksek Komiseri’nden aldig1 bilgiyi ABD’deki makamlarina
aktarmistir. Bu bilgiye goére Omsk’taki Kolchak Hiikiimeti’nin; Paris’e
gidecek olan Rus Carlig1 Disisleri Bakan1 Sazonoff’un Omsk’taki Kolchak
Hukiimeti, Denikin Hiikiimeti ve diger Rus hiikiimetlerini de temsil etmesini
istedikleri goriilmektedir.”’

Tim bu gelismeler 1s183inda Paris Barig goriismeleri baslayacaktir ve
beklendigi gibi Rusya ve Beyaz Ordu hareketi, konferans delegelerinin
ontinde ¢6ziim bekleyen ivedi sorunlardan bir tanesi olarak giindemin ilk
sirasinda yer alacaktir. Baglasiklar 6nce Barig Konferansi’nda nasil bir yol
izlenecegini karar vermek ve daha sonra magluplart cezalandirmak
niyetindedirler. Rusya savasin ilk yillarinda Baglasiklar safinda yer aldig:
icin, bu konu ivedilikle ¢oziilmesi gereken sorunlardan bir tanesidir.
Baglasiklar Baris goriismelerinde en sona Osmanli Imparatorlugu’nu
birakmislardir ¢iinkii Imparatorlugun topraklar1 {izerindeki paylasimda
keskin anlasmazliklar mevcuttu.

1919 yilinda Paris Baris goriismeleri, Bolsevikler iktidari ele gegirdik-
ten yaklasik on dort ay sonra, 18 Ocak 1919 tarihinde, muhtemelen kasith
olarak Alman Imparatorlugu’nun kurulus yildéniimiinde agildiginda; daha
once de bahsedildigi gibi Rus sorunu tim katilimcilarin yogun ilgisini
cekmekteydi. Bolsevik karsiti Beyaz Ordu hareketini destekleyen ve Amiral
Kolchak’a yardim eden Ingiltere ve Fransa, Bolsevikleri devirmek i¢in daha
gliclii bir miidahillikten yanaydi. Baglasik ordular1 genel komutani Fransiz
Maresal Foch, Baglasiklarin Polonya’da Bolseviklere karsi savasarak bu
tehlikeyi ortadan kaldirmasi gerektigini sdylemekteydi. Maresal Foch’a
gore; Bolsevik tehlikesini bertaraf edecek olan Baglasik askerlerinin ¢ogun-

> The British Chargé (Barclay) to the Acting Secretary of State, No. 43, Memorandum,
Washington, January 15, 1919, a.g.e. s. 277. The British Chargé (Barclay) to the Acting
Secretary of State, No. 45, Memorandum, Washington, January 20, 1919, a.g.e. s. 278.
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lugunu savasta fazla yipranmamus olan ABD askerleri olusturmaliyd:.®®
Ingiliz Disisleri Bakan1 Winston Churchil de, Foch ile ayni fikirdeydi. ABD
Bagkan1 Woodrow Wilson ise hi¢ kimsenin Bolsevikleri yenmek i¢in yeterli
giicii Rusya’da mobilize edemeyecegi gerekcesiyle Ingiltere ve Fransa’nin
bu talebine karsi ¢ikmaktaydi.” Askeri gii¢ kullanmaktan yana olmayan
ABD idarecileri, Lenin ve Trotsky’nin Alman ajan1 oldugu ve Bolseviklerin
halka kars1 terér uyguladiklar1 propagandasiyla itibarsizlagtirma politikasi
uygulamaktaydilar. Bu politika ABD’nin Rusya Biiyiikelgisi olan ve bura-
daki sartlarn incelemek {lizere Rusya’ya gonderilen George Creel Komitesi
tarafindan sekillendirilmekteydi. Claude E. Fike, Wilson’un on dort prensi-
binin, 6zellikle de Rus halki ile ilgili olan altinci maddenin biiyiik oranda
Creel Komitesi’nin yonlendirmesi ile sekillendigini soylemektedir. Fike
ayrica, ABD’nin Bolsevik rejimini tani-mama politikasinin da, Creel Komitesi
ve ABD Biiyiikel¢iligi’nin yanlis yonlendirmesi sonucu kararlastirildigin
ileri siirmektedir.*

Paris Barig Konferansi gériismeleri esnasinda ABD Bagkan1 Woodrow
Wilson, Bolseviklerin fikirlerinin tiim Avrupa topraklarinda taraftar
buldugunu fark etmisti. Bu nedenle Bolsevizm’i zehirleyerek, (“poison of
Bolshevism™) ortadan kaldiracak yeni bir diinya sisteminin olusturulmasi
gerektigini sOylemekteydi. Bolsevik fikirlerin 6zellikle Dogu Avrupa’da
yayilarak bu bolgelerin Bolseviklerin etki alanma girmesi; Almanlarin
cekildikleri topraklarini, tahkim edilmis mevzilerini, silah ve cephanelerini
Bolseviklere teslim etmesi sonucu hizlanmistir.”' Donald 1. Buzinkai,
Milletler Cemiyeti’nin kurulus felsefesinin altinda biiyiik oranda Baglasik
dis politika karar alicilarmin Bolsevizm’e ve getirdigi yeni sisteme kars1
alternatif olusturmak fikrinin yattigini soylemektedir.”> Buna karsm Rus
Carliginin ve onun karartyla 1. Diinya Savagi’na girerek iilkede meydana
gelmis olan yikimin etkilerini ortadan kaldirarak Bolsevizm’i tiim Rusya
topraklarinda egemen kilmaya calisan ve bunun icin Baglasiklar destegin-
deki Polonya ve Beyaz Ordu ile savasan Bolsevik dis politikasinin karar
alicilan ise, Paris Barig Konferansi’ndaki gelismeleri, kapitalistlerin diinya
iscilerine karsi emperyalist uygulamalar1 olarak degerlendirmekte ve bu
baglamda propaganda yapmaktaydilar.’, Baskan Wilson da dahil olmak

28 Donald I. Buzinkai, “The Bolsheviks, the League of Nations and the Paris Peace Conference”,
Soviet Studies, Vol. 19, No. 2, Ekim 1967, s. 257.

2 Robert James Maddox, “Woodrow Wilson, the Russian Embassy and Siberian Intervention”,
Pacific Historical Review, Vol. 36, No. 4, Kasim 1967, s. 444.

30 Fike, a.g.e., 5. 93-98.

3 Memorandum by Mr. A. W. Dulles, December 30, 1918, Lithuania and Poland-The Last
Barrier Between Germany and The Bolsheviki. a.g.e. s. 481-83.

32 Buzinkai, a.g.m., s. 256-57.

3 A.gm., s.259.
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tizere Baglasiklar, uzun goriismelerden sonra Milletler Cemiyeti’ni zehirle-
memesi i¢in Bolsevikleri kabul etmemeyi uygun buldular. Bunun yerine, 26
Mayis 1919 tarihinde, Konferans toplandiktan yaklasik dort ay sonra,
demokratik Rusya’y1 temsil eden ve Bolsevikleri yenmek tizere oldugunu
disiindiikleri Amiral Kolchak’a davet gondermeye karar verdiler. Amiral
Kolchak’a gonderilen davette; savastan sonra demokratik bir rejim kurul-
mas1, serbest secimler yapilmasi ve Cemiyet’in isleyisine uymasi sartiyla
kendisini taniyacaklarmi, savasimina destek vereceklerini ve kabul ederse
Milletler Cemiyeti’ne iiye yapacaklarini bildirdiler. Dogal olarak Amiral
Kolchak, bu istekleri hemen kabul etti. Fakat durum Baglasik temsilcilerinin
diistindiigintin aksine idi ve Amiral Kolchak aldig1 yenilgiler nedeniyle Kizil
Ordu birlikleri karsisinda ricat halindeydi.

Paris Baris Konferansi’nda Beyaz Ordu Liderlerinin Faaliyetleri

ve Baglasiklarin Tutumu

Paris Baris Konferansi resmi olarak agilmadan iki giin nce, 16 Ocak
1919 tarihinde, Fransa, Ingiltere, Italya, ABD ve Japonya’nin Baskan ve
Bagbakan diizeyinde katildigi oturumunda Rusya sorunu ele almmistir.
Oturumda Ingiltere Bagbakam1 Lloyd George, Bolseviklerin tanmarak Baris
Konferansi’nda temsil edilmelerine taraftar olmadiklarmi belirtmis, Rusya’da
catisma halinde bulunan farkli hiikiimetler arasinda ancak bir ateskes
saglanmasi durumunda Konferans’ta temsil edilebilecekleri Onerisinde
bulunmustur. Bahsedilen oturumdaki tutanaklara, ozellikle Ingiltere’nin
Rusya’daki misyonlar1 ve askeri temsilcileri vasitasiyla elde ettigi bilgilere
dayanarak, Bolseviklerin Beyaz Ordu karsisinda gii¢ kazanmaya basladigini,
koyliilerin de derebeylerce desteklenen Beyaz hareketi degil, ¢cogunlukla
Bolsevikleri destekleme egiliminde olduklarimi sdylemistir. Lloyd George,
konuya iliskin genel bir degerlendirme yaptiktan sonra konferans katilim-
cilarma su kritik soruyu sormustur: “Bizler, Bolsevizm’in Alman militarizmi
gibi insanlk icin ¢ok tehlikeli bir hareket oldugunu soyleyebiliriz, sayet
boyle ise bu hareketi yok etmeliyiz. Hangimiz gercekten boyle bir eylemi
yerine getirmeye hazirdir? Sanirim hi¢ kimse boyle bir harekette bulunmayt
istememektedir. ... Almanlar ¢ok organize bir sekilde askerlerini sinirlara
vigmislardi, Bolsevizm ise zayif ve karmasa icerisinde idi, ancak simdi daha
giicliidiir ve kuvvetli bir orduya sahiptir.”** Rusya topraklaridaki ajanlari

3* Paris Peace Conference, 180.03101/7, Secretary’s Notes of a Conversation Held in M
Pichon’s Room at the Quai d’Orsay on Tueasday, January 16, 1919, at 10:30 a.m. a.g.e.
Volume III, s. 581-82. Lloyd Geroge’nin oturumda sdylemis oldugu ve tutanaklara gecen
sozlerinin orijinali s6yledir; “We could say that Bolshevism was a movement as dangerous to
civilization as German militarism had been, and that we must therefore destroy it. Did anyone
seriously put forward this policy? Was anyone prepared to carry it out? ... The Germans ...
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ve misyonlar1 sayesinde gercekg¢i bilgiler edinen L. George, Bolseviklere
kars1 askeri gii¢ seceneginin o giinkii sartlarda miimkiin olmadiginin farkin-
dadir. Ciinkii Baglasiklarin Rusya’daki savas yorgunu askerleri evlerine
donmek istemektedir. Daha da ©nemlisi Sibirya’daki Ingiliz gii¢lerinin
komutani Tiimgeneral Alfred W. F. Knox da, Bolseviklere kars1 savasan en
diizenli ordu olan Cekoslovak giiclerinin Bolsevizm’e meylettigini, General
Kolchak’m Rus askerlerinin de ¢ok giivenilir olmadigim bildirmisti. General
Denikin’in, Amiral Kolchak’a itaat etmeyi kabul ettigi soylenmektedir.
Ancak ikilinin arasinda 6nemli bir Bolsevik isgal alan1 vardir ve bu nedenle
iki ordu arasinda kara baglantis1 mevcut degildir. Kolchak’m, eski rejimi
geri getirme niyetini bilen Cekoslovaklar ve Baglasik askerlerinden hig¢biri
yeni bir ¢arlik rejimi igin savasmak istememektedir.”® Yapilabilecek tek sey,
Beyaz hareketin Bolseviklere karsi desteklenmesidir. Fakat kendi arasinda
uyumsuz fraksiyonlara ayrilmig olan Beyaz Ordu Hareketi, Kizil Ordu ve
Bolsevik propagandasi karsisinda bir gii¢ kaybetme stireci i¢ine girmisti.

Yine de Bolseviklere karsi miicadelede, Baglasiklarin elindeki tek
askeri secenck Beyaz Ordu generallerinin emrindeki giiglerdi ve Baglasiklar
bu giicli sonuna kadar kullanmak niyetindeydiler. Bu amacla, miitareke son-
rasinda el koyduklart Osmanli Imparatorlugu’na ait silahlarnin bir kismini
Beyaz Ordu liderlerine gondermislerdi. Boylece bir tasla iki kus vurmuslar,
hem Anadolu’yu ilerdeki isgal planlarina karsi silahsizlandirmislar, hem de
el koyduklar1 bu silahlar1 kendi mallartymis gibi Beyaz Ordu’ya dagitmis-
lard1. Baglasiklarin miisaderesine ugrayarak elden ¢ikan cephane ve silahlara
Ozellikle Tiirk-Yunan savasinda hayati 6nem duyulacak, Ankara Hiikiimeti’nin
silah ihtiyact kizil hareketin Onciisii olan Bolseviklerden saglanmaya
calisilacaktir.®®

Baris Konferansi’nin 21 Ocak tarihili oturumunda Rusya’daki sorun
tekrar ele alinmis ve Beyaz Ordu hareketinin Bolseviklere karsi basar1 sansi
degerlendirilmistir. Oturum; ABD Baskani, Ingiltere Basbakani, Fransa
Savas Bakani, Italya Meclis Baskan1 ve Japonya Baron Makino’nun katili-
miyla gerceklesmistir. Toplanti tutanaklarina gore; Danimarka’nin Rusya
Ortaelgisi M. de Scavenius da oturuma katilmis, Rusya’daki durum ve
Bolsevizm hakkinda katilimcilara bilgi vermistir. Scavenius’un verdigi bilgi-
lere gore; Rusya’da Bolsevikler ve Bolsevik karsitlart olmak {izere iki sinif
bulunmaktaydi. Bolsevikler; Kerensky Hiikiimetini devirdiklerinde savasin
bitmesini isteyen askerler, toprak isteyen koyliiler ve ayricalik isteyen isci

attack on the Western front; ... moreover at that moment Bolshevism was weak and
disorganized. Now it was strong and had a formidable army. ...".

35 The Paris Peace Conferance, a.g.e., s. 582.

3¢ Qalahi R. Sonyel, Tirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika I, 2. Baski, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 2003, s. 51-58.
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sinifi (proletarya) tarafindan desteklenmisti. Fakat Bolseviklerin sozlerini
tutmadigina inanan is¢i sinifi durumundan ¢ok hosnut degildir ve Kizil Rus
ordusunun ¢ekirdegini yabanci askerler, Macarlar, Letonyalilar, Almanlar ve
Cinliler olusturmaktadir. Scavenius’a gore; bahsedilen nedenden otiirti Kizil
Ordu c¢ok ciddi bir giic degildir. Beyaz Ordu liderlerinden General
Denikin’in ilerleyemeyisinin nedeni Kizil Ordu’nun giicli degil, Hatman N.
Krasnoff liderligindeki Don Kazaklarmin kendi topraklarimi savunmak
isteyisi ve ileri harekdta goniilsiiz olmalaridir’” Danimarka orta-elgisi
Scavenius’un en son Ekim ayindaki tanikligina dayanarak yaptig1 degerlen-
dirmelerin, Beyaz Ordu’nun Ekim aymdan sonra yasadigi basarisiz-ligin
ortaya c¢ikmasiyla gegerliligini yitirecektir. Scavenius her ne kadar Beyaz
Ordu ve Kizil Ordu’nun savasim giictinii yanhs degerlendirse de L. George’nin
sorusu Uzerine yaptigi Beyaz Ordu hareketinin Baglasiklarin destegi
olmadan basariya ulagma sansinin bulunmadigi tespiti ger¢ekeidir. Oturum
tutanaklarindan anlagildigina goére; L. George ve Clamenceau tarafindan
Rusya’daki tiim temsilcilerin katilacagi bir konferans toplanmasi Onerisi
yapilmis olmakla birlikte boylesi bir gelismenin Bolsevikleri tanimak anla-
mina gelmeyecegi de vurgulanmistir.*®

Ayni giinkii oturumda s6z alan Bagkan Wilson, Stokholm’de bulunan
Bolsevik Disisleri Komiser Yardimcisi Litvinoff ile burada gérevli bir ABD
ajan1 arasinda gecmis olan gayr resmi gizli gériismenin metnini konferansa
sunacagmi soylemistir. Baris Konferansi’'na Bolsevikler tarafindan ilk
sunulan belgelerden biri olmasi1 ve gayri resmi de olsa Bolsevik goriisleri
hakkinda bilgi vermesi agisindan Litvinoff’un goriisme metni biiyiik 6neme
sahiptir. Litvinoff, konferans toplanmadan hemen o6nce, 14-16 Ocak 1919
tarihlerinde gerceklestirilen goriismede Bolsevik goriislerini ortaya koyarak;
Sovyet hiikiimetinin daimi bir baris istedigini, Baglasiklar da bu istekte ise;
Sovyetlerin mevcut yabanci yatirimcilarin haklarin1 koruyacagini, yeni
Odiinler verebilecegini ve Rus dis borglarini tartismaya hazir oldugunu
bildiriyordu. Litvinoff, baris olmas1 halinde Sovyetlerin Baglasiklar ve ¢evre
iilkelerde yaptigi komiinist propaganday1 durduracagini garanti etmis, zaten
mevcut durumun bu iilkelerde devrim yapmaya elverisli olmadigini da
belirtmistir. Litvinoff’a gore, Sovyetler ile kalic1 baris yapildiginda; Sovyet
Hukiimetine diigmanlik yapan Ruslar i¢in genel af ilan edilecek, bu kisiler
isterlerse Rusya’dan ayrilabileceklerdir. Giiney Rusya, Sibirya ve

37 Paris Peace Conference, Secretary’s Note of a Conversation Held in M. Pichon’s Room at the
Quai d’Orsay, Paris, on Tuesday, January 21, 1919, at 10 Hours 30, a.g.e. Volume III, s. 634-36.
38 Paris Peace Conference, a.g.oturum, a.g.e. Volume 11, s. 641.
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Archangel’deki Sovyet karsiti giicler,”” Baglasiklarin destegi ile direnebil-
mektedir ve bu destek sona erdiginde dagilacaklardir. Sovyet Rusya, Finlandiya,
Ukrayna ve Polonya topraklar iizerine yayilmaci emeller tagimamaktadir.
Bununla birlikte, dis giicler bu iilkelerde kapitalistleri destekledigi i¢in
Sovyetler de is¢i sinifin1 desteklemektedir. Litvinoff’un 6neri ve talepleri
Baglasik temsilcileri tarafindan inandirict bulunmamis ve siipheyle
karsilanmigtir.*°

Baglasiklar ile Rusya’daki Orgiitlii Giicler Arasindaki Prinkipo

(Marmara Adalary/ Prens Adalar1) Konferansi Tesebbiisii

Baris Konferansi agildiktan yaklasik bir hafta sonra, 22 Ocak oturu-
munda Rusya sorununda yasanan kisirdongti tizerine, Baglasik temsilcileri
tarafindan; Moskova’daki Sovyet Bolseviklerine, Omsk’taki General Kolchak’a,
Kirim ve Krasnodar Bolgesindeki General Denikin’e, Fransiz Maresal Foch
kumandasindaki Baglasik gt¢lerinin de bulundugu Archangel’deki M.
Tschaikovsky’ye ve Rusya topraklarinda var olan diger hiikiimet ve askeri
idare temsilcileri ile ABD, Ingiltere, Fransa, italya ve Japon temsilcilerden
olusan bir heyetin Marmara’da bulunan Biiyiikada’da bulusma teklifinin
gotiriilmesine karar verildi. Alinan bu karar gore Bagkan Wilson’un &nerisi
ile yukarida s6zii edilen temsilcilere davet génderilecek ve agirlikll olarak I.
Diinya Savasi’nda yer almis generallerden olusan Baglasik temsilcileri ile
Rus temsilciler Biiyiikada’da*' bir araya gelecekti. Konferans’in toplanabil-
mesi icin askeri faaliyetlerin tiimii konferans siiresince durdurulacakt:.*
Yukaridaki Rus temsilcilere ek olarak, ingiliz Disisleri Bakan1 Arthur J.
Balfour’un o6nerisi ile Estonya, Gtircistan, Rus Ermenistan’t ve Dagistan’in
da Prinkipo Konferansi’na davet edilmesine karar verilmistir. Paris’te
bulunan ¢arlik donemi politikacilar1 Baglasiklarin bu 6nerisini protesto
ederek karst ¢cikmustir. Baglagiklarin, Rus temsilciler ile Paris yerine o
donemde isgalleri altinda bulunan Istanbul’da toplanmayi tercih etmeleri bir
fait accompli durumu ile karsi karsiya gelerek Bolsevikleri tanimaktan
kaginmak istemelerinden kaynaklanmaktadir.

% Kinm’daki Denikin ve Wrangel, Sibirya’daki Kolchak liderligindeki Beyaz Ordu giigleri
kastedilmektedir. Daha once de sdylendigi gibi Denikin ve Kolchak hiikiimetleri Barig
Konferansi’nda Carlik dénemi Disisleri Bakant Sazonoff tarafindan temsil edilmekteydi.

0 dnnex “A” to IC-113 (BC-6), Report, Dated January 18, 1919, of Agent who Held Confidential
Conversations With Litvinoff on January 14, 15 and 16. a.g.e. Volume 111, s. 643-49.

1 Marmara/istanbul Adalar; ingilizcede “Prens Adalarr™ olarak isimlendirildigi igin planlanan
konferans ‘“Prinkipo Konferans1” admi almistir. Konferansin toplanmasmin planlandigi yer
“Biiytikada’dur.

2 Paris Peace Conference, Secretary’s Note of a Conversation Held in M. Pichon’s Room at the
Quai d’Orsay, Paris, on Tuesday, Tuesday, January 22, 1919, at 15 Hours 15, a.g.e., Volume
111, s. 676-94.
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Rusya sorununun ¢o6ziimil i¢in 23 Ocak tarihli oturumda Baglasik
temsilcilerin katillacagi bir heyet olusturulmasia karar verilmistir. Heyete
secilen ve Marmara Adalarina gonderilecek olan Baglasik temsilcileri
belirlenerek, Rusya’da daha 6nceden kararlastirilan hiikiimet niteligindeki
yap1 ve askeri idarelere telsiz telgraf yontemi ile davetiye gonderilmistir.
Baris Konferansi’nin 14 Subat 1919 tarihli oturumunda Prinkipo Konferansi
tekrar ele alinmig ve L. George, konferansa sadece Bolseviklerin katilmasi
ihtimalini g6z Oniine alarak bu durumda konferansin herhangi bir anlam
ifade etmeyecegini sdylemistir. Oturumda, Rusya’daki Baglasik askerlerinin
durumu da irdelenmis, 14 Subat oturumuna katilarak Rusya sorununu ele
almak icin ABD’ye dontisiinii geciktiren Wilson, Rusya’da savasan Baglagik
askerlerinin tamamen ¢ekilmesi gerektigini soylemistir.*

Bagkan Wilson’un onerisi bir bakima Baglasiklarin, Beyaz Ordu
hareketini, Bolsevikler karsisinda askeri gii¢ katkisi ile artik destekleme
niyetinde olmadiklarin1 gostermesi acisindan 6nemlidir. Wilson’un onerisi
kabul edildigi takdirde, Beyaz Ordu hareketi Bolsevikler karsisinda yalniz
kalacak ve yenilgi kaginilmaz hale gelecektir. Baskan Wilson’a cevap veren
Ingiltere Savunma Bakani W. Churchill; Baglasik askeri giiciiniin Rusya
topraklarindan ¢ekilmesinin Bolsevik karsiti tim giiglerin, yaklasik 500.000
kisinin yok edilmesi anlamina gelecegini s6ylemistir. Buna karsin Wilson,
Rusya topraklarinda mevcut Baglasik kuvvetlerinin Kizil Ordu gii¢lerini
durdurmaya yetmeyecegini, higbir Baglagik ililkenin de Rusya’da savasmak
lizere yeni askeri gii¢ génderme niyetinde olmadigini belirtmistir. Churchill,
yeni askere alinanlarin ve goniillillerin Rusya’ya gonderilebilecegini, savas
donanimu, tank, ucak, silah, cephane gibi yardimci unsurlarin da Beyaz Ordu
hizmetine sunulabilecegini sdylemis, fakat Wilson bu oOneriyi de kabul
edilebilir bulmayarak Baglasik askerlerinin ¢ekilmesi konusundaki israrini
sirdiirmiistiir. Bolsevik karsit1 giliclerin silahlandirilmasinin, Prinkipo
Konferansi’n1 basarisizliga ugratmasi ihtimali de ele alinan konulardan bir
tanesidir.** 13 Subat’ta New York Times’te Dr. Harold Williams tarafindan
“Yeni Avrupa’ adiyla yaymlanan makalede, Baglasiklarm ve Bagkan Wilson’un
Baris Konferansi’nda Bolseviklere karsi takip ettigi uzlasma politikas1 sert
bir sekilde elestirilmis, Lenin’in en az Alman Kayzeri kadar Baglasiklarin
diismani oldugu vurgulanarak Bolseviklerle uzlasma aramak yerine ortadan
kaldirilmalarmin gerektigi belirtilmistir. Williams’a gore; Prinkipo Konferanst,
Bolseviklere diinya 6l¢eginde propaganda yapabilmek ve sikisik durumlar

# Paris Peace Conference, Minutes of the 14th Session of the Supreme War Council Held in M.
Pichon’s Room at the Quai d’Orsay, Paris, on Friday, February 14, 1919, at 6.30 p.m. a.g.e,,
Volume III, s.1041-43.

) g. oturum, a.g.e., Volume 111, s. 1043-44.
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icinde nefes alabilmek icin sunulmus ¢ok iyi bir firsattr.*

14 Subat goériismeleri, Rusya konusunun tartigildig1 fakat herhangi bir
karara baglanamadigi oturumlar arasindaki yerini almistir. Rusya tarafinda
ise; Bolsevik karsit1 giicler Prinkipo Konferansi’na katilmama egilimindedir.
Omsk Hiikiimeti’nin basinda bulunan General Kolchak, konferansa bazi
cekinceler ile katilabilecegini bildirirken Giircistan bagimsiz bir devlet
oldugunu soyleyerek konferansa katilmayacagini belirtmistir. Davet génde-
rilen diger {tlkeler biiyiikk oranda katilim yoniinde yanit gondermistir.
Bolsevikler ise, askeri faaliyetlerini durdurmamakla birlikte konferansa
katilacaklarini bildirmislerdir. 15 Subat, Onlar Konseyi (The Council of Ten)
oturumunda Churchill, konferansin toplanabilmesi i¢in Bolseviklere savas
durumuna son vererek bulunduklar1 hatlarin bes mil gerisine ¢ekilmelerini,
aksi halde konferansin toplanmayacagimi bildiren bir tiltimatom gonderil-
mesini Gnermistir.*® Rusya sorununun nasil ¢oziilecegi konusunda Baglasiklar
hentiz bir karara varamamiglardir ve bu durum Rusya topraklarmdaki
Baglasik askerleri ile Beyaz Ordu gii¢lerinin durumunun her gegen giin daha
da kotiiye gitmesine neden olmaktadir. Baglasiklar Prinkipo Onerisi
vasitasiyla diinyaya Rusya ile barigeil iliski kurma amaglarmi gostermek
niyetindedirler. Konferans 6nerisi yapildiktan sonra Bolsevikler tiim cephe-
lerde saldirilarimi yogunlastirmiglardir. Konferans oOnerisi ile Baglasiklar,
Bolseviklere karsi Beyaz Ordu’ya destek verirken bir anda, bilerek ya da
bilemeyerek “tarafsizlik” pozisyonuna dénmiislerdir. Ozellikle Bolsevik
karsit1 gii¢lerin Prinkipo Konferansi’na sicak bakmamasi neticesinde
Baglasiklarin tesebbiisii basariya ulagamamustir.

Baglasiklarin Rusya Sorunu Uzerinde Ortak Bir Politika

Cabalari, Beyaz Ordu Liderlerinin Bolsevikler Karsisindaki ileri

Harekatlar ve Kacimlmaz Yenilgileri

Baglasiklarin Rusya sorunu karsisindaki kararsiz tutumlart ve kendi
aralarindaki anlagmazliklar, Bolsevik karsitlarinin anti-demokratik uygula-
malar1 ve pek ¢ogunun carlif1 tekrar kurma hevesinde olmasi Baglasiklar
endiselendirmekteydi. Wilson ise, Carlik geri gelecek olsa bile Bolsevizm’in
cokertilmesi goriisindedir. Bu goriisiine ragmen Wilson, 6zellikle Baglasi-
klarm Kuzey Rusya topraklarinda isgal altinda bulundurduklar1 Archangel
bolgesine takviye giic gonderilmesine karsi ¢ikarak, buradaki idareyi elinde

“Harold Williams, “The New Europe”, The New York Times, 13 February 1919.
http://query.nyti-mes.com/mem/archive-
free/pdf?res=F60D12FD3A5D147A93C1A81789D85F4AD8185F9. [15/01/2011].

* Paris Peace Conference, The Council of Ten: Minutes of Meetings February 15 to June 17,
1919., a.g.e. Volume IV, US Government Printing Office Washington 1943, s. 13-15.

% Paris Peace Conference, a.g.oturum, a.g.e. Volume IV, s. 641.
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bulunduran ve Bolsevik hatlarii1 yararak Kolchak ile birlesmek isteyen
Kuzey Bolgesi Hiikiimet bagkant M. Tchaikowski’nin durumunun giin
gectikce kotiilesmesine neden olmustur. Bu arada Mayis ayinin baslarinda
Kolchak idaresindeki giiclerin Bolseviklere karsi belli zaferler kazanmasi,
Baglasiklar tarafindan sevingle karsilandi ve Moskova’nin diigsecegi timidi
arttt. Buna ragmen Bolseviklerin nihai zaferi kazanacagi hususundaki
endiseler halen devam etmekteydi. Baglasiklara gore, General Denikin
Alman yanlisidir ve bu nedenle kendisine ¢ok fazla giivenilemeyecektir.*’ 9
Mayis tarihli oturum tutanaklarina gére Baglasiklar, L. George’un Onerisi ile
Paris’te bulunan Kuzey Rusya Hiikiimet Baskan1i M. Tchaikowski’yi
dinlemeye karar verdiler. Bu oturumda Wilson, Kolchak’in ABD askerlerine
karsi dostane olmayan tavirlar sergiledigini bu nedenle Kolchak’a fazla
giivenmedigini sOylemistir. Wilson, L. George’un askeri gii¢ kullanarak
miidahil olma 1srarina ragmen, Ruslarn kendi sorunlarini kendilerinin
cozmek durumunda olduklar goriisiindedir. Oturumda M. Tchaikowski’ye,
anayasal sistemi kurmaya niyetli olup olmadig1 ve topraklarin koyliilere
dagitilmas hususundaki gériisleri sorulacakt:.*®

Burada da gortildiigii gibi, Rusya topraklan tizerinde birbiri ile ¢eligsen
cikarlara sahip bulunan Baglasiklar, Baris Konferansi baslayali dort aydan
fazla slire gegmesine ragmen hala, ortak ve net bir Rusya politikasi belirle-
mekten uzaktilar. 10 Mayis oturumunda Baglasiklar daha 6nce planlandigi
gibi M. Tchaikowski’yi dinlediler. Tchaikowski, Denikin ve Kolchak’tan
aldig1 garantileri Baglasiklara sunarak, Denikin, Kolchak ve kendi amagla-
rin1 6zetle su sekilde siralamistir: 1-Bolsevik anarsisini ortadan kaldirmak, 2-
Rus ordusunu tekrar orgiitlemek ve Birlesik Rusya’y1 kurmak, 3-Rus Milli
Meclisi’nin toplanmasi, 4-Adem-i merkeziyetcilik, merkeze bagli yerel
idareler, 5-Dini 6zgiirliiklerin taninmasi, 6-Toprak reformu, 7-Isgiicii yasala-
rinin olusturulmasy, iscilerin kapitalistlere ve diger smiflara karsi korunmasi.*

Baglagiklarin  yardimi olmadan Bolsevikleri yenemeyeceklerini
anlayan Beyaz Ordu liderleri, Tchaikowski’nin agzindan Baglasiklarin
endiselerini gidermeye caligmaktadirlar. Bir diktatér olan Amiral Kolchak
icin toprak reformu ¢ok zor degildir, fakat Kirim bolgesindeki giiclii arazi
derebeylerine karsi General Denikin’in toprak reformu yapmasi kolay bir is
olmayacakti. Tiim bu olumsuzluklara ragmen, her iki general de Baglasiklara

4 Paris Peace Conference, Notes of a Meeting Held at President Wilson’s House in the Place
des Etats-Unis, Paris, on Wednesday, May 7, 1919, at 11 am., ag.e. Volume V, US
Government Printing Office Washington 1946, s. 497-98.

® Paris Peace Conference, Notes of a Meeting Held at President Wilson’s House in the Place
des Etats-Unis, Paris, on Wednesday, May 9, 1919, at 4 p.m. a.g.e., Volume V, s. 528-30.

¥ Paris Peace Conference, Notes of a Meeting Held at President Wilson’s House in the Place
des Etats-Unis, Paris, on Wednesday, May 10, 1919, at 12 p.m. a.g.e., Volume V, s. 544-52.
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toprak reformu dahil diger reformlar1 yapacaklari garantisini vermek ihtiyaci
hissetmislerdir. Konferansin ayni giin 6gleden sonraki oturumunda izmir’in
isgali ele alinmustir. Isgal, oturumun 6gleden sonraki kisminda ele almmustir.
Ciinkii Tiirkleri bilgilendireceginden kuskulanilan italya’nin, 6gleden onceki
oturuma katilmasina ragmen Izmir’in isgalinin ele almacag1 6gleden sonraki
oturuma katilmamasi saglanmisti. Bu oturuma, ABD Baskani Wilson,
Ingiltere Basbakani Lyold George, Yunanistan Bagbakani E. Venizelos ve
Fransa Bagbakan1 M. Clemenceau katilmstir. Tlging olan, Tiirkiye ile savas
durumunda olmayan ABD Baskani Wilson’un, Yunan askerlerinin
Kavala’dan hizla sevki ile Izmir’in isgalinin bir an 6nce tamamlanmasini
istemesi ve isgal konusunda sabirsiz bir tavir sergilemesidir.”

17 Mayis oturumunda, General Denikin’in Bolsevikler karsisindaki
basarilar1 ve Kolchak’in Samara’yi ele gecirmesi Baglasik cephesinde sevingle
kargilanmistir. Kolchak’in Bolsevikler karsisindaki basarilari, 23 Mayis
oturumunda Omsk Hiikiimeti’nin tanimmmasi konusunu giindeme getirmis,
Clemenceau bu inisiyatifin Japonlara birakilmamasi gerektigini belirtmistir.
Tartigma, Kolchak diktas1 altindaki Omsk Hukiimeti’nin tim Rusya’y1 mu,
sadece egemen bulundugu bolge olan Sibirya’yr mu temsil edecek sekilde
taninip taninmayacagi tizerinde yogunlagsmistir. Wilson, Omsk Hiikiimeti’nin
tiim Rusya’y1 temsil edecek seklide taninmasina karst ¢ikmistir. Yine Barig
Konferansi’na Kolchak tarafindan gonderilen Denikin ile Tchaikowski’nin
kendisini tiim Rusya’nin hiikiimeti olarak kabul ettiklerini soyledikleri
mektup ulasmis ve 23 Mayis oturumunda Wilson tarafindan katilimcilara
okunmustur. Taninma tartigsmalar1 artik Kolchak tarafindan génderilmis olan
bu mektup g¢ercevesinde yiiriiyecektir. Baglasiklarin bu noktadaki c¢ekinceleri,
Rus borglar1 ve Kolchak Rusya’sinin Almanya etki alania girmesi ihtima-
lidir. Goriismeler sonrasinda, 23 Mayis tarihinde Amiral Kolchak’a, ABD,
Fransa, Ingiltere, Japonya ve Italya’nin Baris Konferansi’ndaki temsilcileri
tarafindan imzali cevabi mektup génderen Baglasiklar, kendisine, ekonomi,
savag donanimi, gonilliilerin askere alinmasi ve yiyecek ihtiyaci konularinda
yardim edeceklerini taahhiit etmislerdi. Boylece Kolchak Hiikiimeti’ni tim
Rusya’nin hiikiimeti olarak tanimanin ilk adimini atmislar ve Kolchak’in
belli sartlara uymasi gerektigini belirtmislerdir.

Baglagiklarin Kolchak Hiikiimeti’nin uymasmi istedikleri sartlar
Ozetle; meclisin toplanmasi, Kolchak Hiikiimeti’nin egemenlik alanlarinda
serbest secimlerin yapilmasi, hi¢bir sinifa ayricalik taninmamasi ve Kolchak
ile mittefiklerinin ¢arlik sistemini geri getirmeye calismadiklarma dair
glivence vermesi, Finlandiya ve Polonya’nin bagimsizlihgnin taninmasi, sinir
sorunlarinin Milletler Cemiyeti hakemliginde ¢oziilmesi ve son olarak Rus

5% Paris Peace Conference, a.g. oturum, at 3 p.m., a.g.e., Volume V, s. 553-54.
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borglar1 meselesidir.”’ Kolchak’m basinda bulundugu Bolsevik karsit1 cephe,
yukarida belirtilen sartlar1 kabul ederse Baglasiklardan yardim almaya
devam edecek, aksi durumda tiim yardimlar kesilecekti. Barig Konferansi
goriismelerinin ilk dort aylik kisminda, Rusya ile Bolsevikler ve Bolsevik
karsitlarinin gortisgme ve yazismalarinda Katkasya’nin durumu tstii kapali
olarak ele alinmis olmasina ragmen, Ermenistan meselesinin giindeme
gelmemesi ilgingtir. Ciinkii Wilson’un liderligindeki Baglagiklar Rusya ve
Tiirkiye’den koparacaklar1 topraklar tizerinde bir Ermeni devleti kurmaya
Baris Konferansi’nin ilk giinlerinden itibaren kararlidirlar. Fakat ne
Bolseviklerden ne de tanima yolunda olduklar1 Kolchak Hiikiimeti’nden,
Ermeni devleti i¢in bir garanti alinmasina heniiz ihtiya¢c duymamislardir.

6 Haziran 1919 tarihinde Rusya sorunu tekrar ele alinmis fakat Amiral
Kolchak’in cevabinin beklenmesine karar verilmistir. Carlik donemi Disisleri
Bakan1 Sazonoff’un, Kolchak’t Baglasik isteklerini kabul etmemeye ikna
etmeye calistigi soylentileri konferans c¢evrelerinde dolagsmaktadir. Bu
tarihlerde Sadrazam Damat Ferit Pasa’nin ve Veliaht Abdiilmecit Efendi’nin
Paris’i ziyaret istegi goriistilmis, 6zellikle savasta olunan bir tilkenin kraliyet
mensubunun Paris’e davet edilmesinin uygun olmayacagi, Tirklerin bu
ziyaret ile eski oyunlarimi tekrarlayip bir Avrupa giiciinii digerine karsi
oynama politikasin1 takip niyetinde olduklar1 gerekcesi ile Ozellikle
Abdiilmecit Efendi’nin davet edilmemesine karar verilmistir. 11 Haziran
oturumunda, Amiral Kolchak’in 23 Mayis’ta gonderilmis olan mektuba 4
Haziran’da vermis oldugu cevabi ele alinmig, Kolchak’in taahhiit ve garan-
tileri yeterli goriilmiistiir. Koyu bir Rus milliyetcisi olan Amiral Kolchak,
Bolseviklere kars1 Baglasiklarin hayati ihtiya¢ duydugu destegini alabilmek
icin bazi alanlarda Baglasik isteklerine boyun egmek zorunda kalmustir.”> L.
George tarafindan Konferansa sunulan 24 Haziran tarihli raporlara gore
Kolchak, Bolsevikler karsisinda gerilerken, Denikin giicleri ilerlemeye
devam etmektedir. 26 Haziran sabah oturumunda, Sibirya’daki Cekoslovak
askerlerinin tahliyesi konusu goriistilmiistiir. Sibirya’daki en disiplinli ve
orgiitlii askeri giic olan Cekoslovak askerlerinin tahliyesi, Kolchak’in
Bolseviklere karsi savasimini olumsuz etkileyecektir. Ayni giinkii 6gleden
sonraki oturumunda, konferansa sunum yapmasina izin verilen Tirk
heyetinin durumu goriisiilmiis, bu konuda en sert tavri ABD Bagkan1 Wilson

3! Paris Peace Conference, Notes of a Meeting Held at President Wilson’s House in the Place
des Etats-Unis, Paris, on Wednesday, May 23, 1919, at 4 p.m. a.g.e., Volume V, s. §890-911.

52 Paris Peace Conference, Appendix II to CF-60, (Translation from French as finally amended
in the light of a repetition of the (Admiral Kolchak) telegram), Telegram from Mr. de Martel,
French Cahrgé d’Affairs at Omsk, to French Ministry of Foreign Affairs, Dispatched from Omsk
41th June 1919. Most Urgent., a.g.e. Volume VI US Government Printing Office Washington
1946, s. 321-23.
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takinirken, L. George da kendisine destek vermistir. Wilson Ttirklerin, Batiy1
yanlis degerlendirdigini ve konferansin tarih bilmedigini zannettiklerini
sOylemistir. Self determinasyon ilkesinin diinya olgegindeki savunucusu
Wilson’a gore Tiirkler Istanbul’da ¢ogunlukta degildir ve Istanbul ellerinden
almmalidir. Wilson’un bu radikal goriislerine sadece Fransiz temsilcisi
Clemenceau, bu durumda Tirklerin karsi koyacaklarini ve Baglasiklarin
bunu engellemek i¢in yeterli giice sahip olmadiklarini 6ne siirerek karsi
¢ikmus, Istanbul’un Tiirklerde kalmas: gerektigini séylemistir.”” Bu oturum-
da Italyanlar yoktur. Wilson ve onun destekgisi L. George’un, Istanbul’un
Tiirklerden alinarak, Anadolu’nun manda idaresine verilmesi ve Tiirklerin
cezalandirilmas1 gerektigini soyledigi glinlerde Anadolu’da Erzurum Kongresi
hazirliklar1 yapilmaktadir. Fakat Milli Miicadele hentiz konferanstaki Bagla-
sik temsilcilerinin dikkatini ¢ekecek orgiitlenme diizeyine ulasamamustir.

Baris Konferansi’nin Temmuz ve Agustos ay1 oturumlarinda, Cekos-
lovak askerlerinin Baglasiklarin kontroliindeki Archangel yoluyla tahliyesi,
Ermenistan’a yiyecek yardimi ulagtirilmasi, Kolchak ve Denikin’in istegi
tizerine Bolsevikler tizerindeki ekonomik yaptinmin devam etmesi ve
Karadeniz’in bloke edilmesi gibi konular ele almmistir. Bu sirada
Baglagiklar, Kolchak liderligindeki Beyaz Ordu hareketini desteklemeyi
stirdirmiislerdir. Ekim ayinda Baglasiklar 1918 Ateskesi ile el koyduklar
Rus savas gemisi Volya ve Ingiltere, Fransa ile italya’nin elindeki ii¢ Rus
destroyerini General Denikin’e teslim etmeye karar vermislerdir. Eylil ve
Ekim aylarinda Baglagiklarin desteginin Kolchak’tan Denikin’e dogru
yonelme egiliminde oldugu goriilmektedir.

Kolchak’m yenilmesi durumunda Archangel’deki Baglasik askerle-
rinin Kizil Ordu ile karsi karsiya kalmasi ihtimaline ragmen Baglasiklar,
Kizil Ordu’yu askeri gii¢ kullanarak durdurma konusunda hala kararsizdirlar.
Bu tiir i¢ ve dis etkenlerin sonucunda Kolchak 1919 yilinin sonuna ulagila-
madan yenilecektir. L. George, 10 Ocak 1920 tarihli oturumda; Kafkaslar-
daki durum ve Beyaz Ordu’nun askeri pozisyonu hakkinda vermis oldugu
rapor niteligindeki bilgide; Denikin ordusunun Bolsevikler karsisinda
yenildigini, Bolseviklerin Hazar Denizi’ne ulasmak tizere oldugunu ve bu
durumda Kafkaslarda Tirkler ile isbirligi yaparak buradaki bagimsiz
devletleri (Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan) ortadan kaldirma
ihtimallerinin oldugunu, bu nedenle bahsedilen devletlere silah ve donanim
gonderilmesi gerektigini soylemistir.”* Bu arada 1920 Ocak ay1 Baglasiklar
icin Bolsevikler karsisinda basarisizlik ayidir, ¢linkii Amiral Kolchak

33 Paris Peace Conference, Note of Meeting Held at Mr. Lloyd George’s Residence, 23 Rue
Nitot, Paris, on Tuesday, June 26, 1919, at 4 p.m. a.g.e., Volume VI, s. 411-113.

5% Paris Peace Conference, Notes of a Meeting of the Ministers of Foreign Affairs, Held at the
Quai d’Orsay, Paris, Saturday, January 10, 1920, at 11:30 a.m., a.g.e., Volume IX. s. 835.
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yenilerek 14 Ocak’ta kursuna dizilmis, boylece Bolsevikler karsisinda tek
ciddi gii¢ olarak Denikin kuvvetleri kalmistir. L. George agikca sdylemese
de, Kafkaslarda asil korunmasi istenilen ve gelecekte biiyiik bir devlet
kurmasi i¢in yardim edilecek olan ulus Ermenilerdir. Clinkii Giirciiler ile
Ermeniler arasinda anlagsmazlik vardir, hatta Giirciiler Ermenilere yardim
ulastirilmasina sorun ¢ikardiklar1 i¢in Baglasiklar tarafindan uyarilmistir.
Ayrica Baglagiklar, Azerbaycan’1 Tiirklerle her an isbirligine girebilecek bir
devlet olarak degerlendirmektedir.

Baris Konferansi’nin bundan sonraki oturumlarinda Kafkas Cumhuri-
yetlerinin durumu ele alinmig ve Bolsevik ya da Denikin isgaline kars
silahlandirilmalar1  goriisiilmiis, ancak kesin bir karara varilamamistir.
Baglasiklarin, Barig Konferans siiresince gatisan ¢ikarlari ve Rusya sorunu
konusunda politika olugturamamalar1 daha 6nce de sdylendigi gibi Beyaz
Ordu hareketinin ¢6kiistinii  hizlandirmis, General Kolchak’tan sonra,
General Denikin de basar1 saglayamayarak, 1920 Mart’inda yerini bir tiirlii
anlagamadig1 General Wrangel’e birakmak zorunda kalmistir. Wrangel, her
ne kadar Kirim’daki ordusunu disiplin altina almay1 basarmis olsa da, Kasim
ayma kadar Bolsevikler karsisinda direnmeyi basarmis, Polonya sorununu
hallederek tiim giigleri ile ustiine yiiklenen Bolsevikler karsisinda maglup
olmaktan kurtulamamistir. Nihayet 20 Kasim 1920’deki kesin yenilgi tizerine
taraftarlart ve ordusu ile Istanbul’a siginmak zorunda kalmistir. Gelinen
sonuca bakildiginda, New York Times’ta bir makale yayinlayarak Baglasik-
larin Bolsevik politikasini elestiren Dr. Harold Williams hakli ¢ikmus,
Bolsevizm, Beyaz Ordu’nun elindeki tiim topraklar1 ve Kafkaslar ele
gecirerek Vladivostok’tan Tiirkiye sinirina kadar olan bolgede hakimiyetini
giivence altina almistir.

Sonuc¢

I. Diinya Savagsi devam ederken Rusya’da meydana gelen devrim ilk 6nce
Baglagiklarin konumunu sarsmusti. Bolsevizm daha sonra diinya 6lgeginde bir
sorun haline gelerek savas sonrasi toplanan Paris Baris Konferansi’m1 da uzun
stire mesgul etti. [. Diinya Savasi’na katilan devletlerin hemen hepsi; savasa gec
katilan ABD hari¢ olmak tizere, savas sonunda askeri ve ekonomik gii¢lerinin
st sinirma dayanmuglardi. Bu nedenle de, biiyiik gii¢lerden higbiri savas sonrasi
donemde ortaya ¢ikan sorunlara asker kullanarak miidahale etme egiliminde
olmamugtir. Askeri giicli ¢ok fazla yipranmamis olan ABD ise Avrupa
iliskilerine ¢ok fazla miidahil olmak istememistir.

Beyaz Ordu hareketi, 1. Diinya Savasi devam ederken ortaya c¢ikmusti.
Baglagiklar ise bu hareketin Bolsevizm’e kars1 basariya ulasacagina inanarak,
Bolsevik karsit1 generallere askeri ve ekonomik yardimda bulunmuslardi. Kendi
icinde fraksiyonlara ayrilan Beyaz Ordu hareketi her ne kadar Bolsevizm karsiti
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bir 6zgiirliik girisimi olarak goriilse de hareketin liderleri koyu Rus milliyetgisi
ve monarsi taraftar1 generallerdi. Bolsevizm ile gegici bir rahatliga erisen, ¢arlik
baskisindan kurtulan, toprak sahibi olan ve komiinizmin kendilerine nasil bir
hayat tarz1 getirecegini hentiz bilemeyen fakir topraksiz koyliiler artik bir daha
eski idareye geri donmek istemiyorlardi. Buna bir de herkese esitlik vadeden
Bolsevik propagandasi eklenince, idare ettikleri bolgelerde diktatorliige benzer
uygulamalarda bulunan Beyaz generallerin koyliilerden ve yerel halktan lojistik
destek almasi imkansizdi. Paris Baris Konferansi; galiplerin magluplarin varlik-
larini ve topraklarini kendi aralarinda adilane bélmeye ¢alistiklar bir toplantilar
biitiintidiir ve yaklasik bir buguk yil stirmiistiir. Konferans toplandiginda ilk
olarak ele alman konulardan birinin Rusya sorunu olmasma ragmen Baglasiklar
cikar catismalar1 nedeniyle konferans siiresince Rusya konusunda ortak bir
politika olugturmay1 becerememislerdir.

Sonug olarak Bolsevikler, yukarida bahsedilen i¢ ve dis etkenler nede-
niyle Baglagiklarin kismi destegindeki Beyaz Ordu generallerini yenerek zafere
ulagmay1 basarmuslardir. Aymi tarihlerde Bolsevikler, Anadolu’da kendileri gibi
Baglagiklara karsi bagimsizlik miicadelesi veren Milli Miicadele liderleriyle
isbirligine girerek mali ve savas donanimi destegi saglamislardir. Kafkaslarda ve
Orta Asya’da yasayan Miislimanlar ve Tirk topluluklari, ¢ogunlukla ¢arlik
yanlist ve baskici Beyaz Ordu generallerine karsi, hentiz daha kendilerine nasil
bir yasam tarz1 getireceklerini bilemedikleri Bolsevikleri desteklemisler, boylece
bagimsizliklarim elde edebileceklerini ummuslardir.

Beyaz Ordu hareketinin basarisiz olmasinin pek ¢ok nedeni vardir. Fakat
baslica neden; Baglasiklarin kararsizligi, Carlik idaresine karsi olan nefret,
Beyaz Ordu generalleri arasindaki uyumsuzluk ve anlagmazliklar ile Bolsevik
propagandasinin halki cezbeden esitlik séylemleridir.



