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MiLLi MUCADELE YILLARINDA
GUMUSHANE’DE RUMLAR VE PONTUS HAREKETT"

Usur UCUNCU"

0z

Tirk Milli Miicadelesi yillarinda Giimiishane’de 06zellikle Torul’da  dnemli
miktarda Rum niifus yasamaktaydi. Bununla beraber Rum niifusu Torul da dahil
Giimiishane’nin higbir yerinde cogunlukta degildi. O yillarda Karadeniz
bolgesinde, Pontus devleti kurmak amaciyla boliicti Rumlar genel bir isyan
baglatmiglardi. Kurmay: diistindiikleri Pontus Devletine Gilimiishane’yi de dahil
etmislerdi. Pontusgular 6nce teskilatlarim kurdular, ardindan tedhis hareketlerine
basladilar. Fakat alinan etkili tedbirler sayesinde Giimiis-hane’deki Pontus hareketi
etkisiz hale getirilmistir. Bu calismada arsiv vesikalari, devrin basini, resmi
tutanaklar, hatiralar ve aragtirma eserler kullamlarak Giimiishane’de Rum niifusu,
Pontusculugun tesisi, Rum ¢etelerin tedhis hareketleri, Tiirk Hiikiimetinin Pontus
hareketiyle miicadelesi incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Glimiishane, Trabzon, Pontus, Pontus Ceteleri, Kalfa
Siileyman.

THE PONTIC GREEKS AND THE PONTUS MOVEMENT IN
GUMUSHANE

ABSTRACT
A large number of the Pontic Greeks population lived at the Torul district of
Gilimiighane in the years of the Turkish National Struggle. However, the figures
pertaining to the Pontic Greek population was not higher than that of the Turks
anywhere in Giimiishane including Torul. In those years, the Pontic Greeks launched
a general rebellion in the Black Sea region to establish the Pontus state. They claimed
Giimiishane and included it in their imaginary Pontus State, which they thought to
establish. The Pontic Greeks first set up armed organizations and then began their
terrorist acts. However, the Pontus movement was soon passivised thanks to the
effective measures taken in Giimiishane.
This study, with references to the archive documents, the newspapers, official
minutes, memories, research Works, examines the Pontic Greek population at the
time, establishment of the Pontus armed organizations, activities of pontus bands and
Turkish government’s struggle with the Pontus movement in Giimiishane.
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Giris

Gilimiishane’nin de bir parcast oldugu Trabzon Vilayetinde Rumlar,
Tiirk niifusundan az olmakla beraber Ermenilere oranla sayisal olarak daha
fazla idi. Bunun avantajiyla sistemli bir sekilde Trabzon ve cevresinde
Pontus Devleti kurulmasi igin ¢alismislardi.' Pontusgulugun merkezi
Trabzon; en faal kisisi ise Trabzon Metropoliti Hrisanthos’tu.” Trabzon’da
Rumlar Venizelosgu ve Kral Konstantinci olmak {izere iki gruba ayril-
musken, Hrisantos Venizelosgu idi.* Kurduklar1 Pontus Cemiyeti tarafindan
bastirilan haritalarda kurmay1 arzuladiklar1 devletlerinin sinirlarini ¢izmis-
lerdi. Haritaya gére Batum’dan inebolu’nun batisina kadar olan Karadeniz
kiyilarmin yam sira Kastamonu, Cankiri, Yozgat, Sivas, Tokat, Amasya,
Corum, Giimiishane ve kismen Erzincan sézde Pontus Devleti sinirlari
icerisine almmustr.*

Fener Rum Patrikhanesinin Paris Barig Konferansi'na gonderdigi
heyette yer alan Trabzon Metropoliti Hrisanthos, 2 Subat 1919°da Istanbul’dan
Paris’e hareket etmisti.’ Bolgenin Ermenilere verilmesi taleplerine siddetle
kars1 ¢ikmus, “Trabzon Metropolidi ve Kurtarilmamis Rumlarin Delegesi”
sifatiyla, Karadeniz’in Pontus bolgesinde bagimsiz bir Rum Devleti
kurulmasina dair 2 Mayis 1919 tarihli muhtirayi, Paris Barig Konferansi’na
sunmustur.® Hrisantos’un Kongreye sundugu muhtirasina gore, Glimiis-
hane’nin de iginde bulundugu Trabzon, Sivas’in bir kismi, Karahisar,
Amasya sancaklari, Kastamonu vilayetinin bir kismi, Sinop sancagim
kapsadigim iddia ettigi Pontus mintikasinda 100.000’den fazla Rum
yasamaktadir. Buna ayrica Kafkasya’ya go¢ etmis olan 250.000 Rum da
eklenmelidir. Bunlar Tiirklerden kurtulmak i¢in gog¢ etmis olup donmek igin
vatanlarinin  hiirriyetlerini  beklemektedirler. Hrisantos’a gore Trabzon

Mehmet Okur, “Fener Rum Patrikhanesi ve Metropolitlerinin Pontusguluk Faaliyetleri”,
Baslangigtan Giiniimiize Pontus Sorunu, Ed. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Ankara 2007,
s. 256.

Mesut Capa, Pontus Meselesi, Serander Yaynlari, Trabzon 2001, s. 57.

> Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C: 1, Emre Yaymlari, Istanbul 1993, s. 412.

Adnan Sigman, “Misyonerlik ve Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Kurulan Yabanci
Sosyal ve Kiiltiirel Miiesseseler”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, C:14, s.
177; Giilbadi Alan, “Anadolu’daki Yabanci Okullar ve Pontusguluk”, Baslangigtan
Giintimiize Pontus Sorunu, Ed. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Ankara 2007, s. 177-178,
191.

Selguk Ural, “Miitareke Donemi’nde Pontus Hareketi’nin Dogusuna Yonelik Faaliyetler,
Baslangigtan Giiniimiize Pontus Sorunu, Ed. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Ankara 2007,
s. 231.

¢ Muhtira i¢in Bkz. F.Rezzan Unalp, “Mondros Miitarekesi Déneminde(1918-1919) Trabzon
ve Yoresinde Yasanan Ayrilikgt Rum Faaliyetleri ve Tiirk Halkinin Karst Miicadelesi”,
Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi, S: 13, Subat 2009, s. 113-115; Muhtiraninn tenkidi i¢in
bkz. Veysel Usta, “Trabzon Metropoliti Hrisantos’un Paris Konferansi’'na Sundugu
Muhtiranin Tenkidi”, Turkish Studies, Volume 6/2 Spring 2011, s. 971-982.
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Vilayetinin 1908’deki salname kaydinda Trabzon igin 500.000" Rum
gosterilmektedir. 1912°de ise Trabzon’dan 3, Samsun’da 2, Karahisar’dan 1,
Sinop’tan 1 olmak {izere Pontus Bolgesinden 7 Rum mebus se¢ilmistir. Bu
hesaba gore her mebusa 100.000 niifus diistiigiine gére Rum niifus 700.000
idi. Hrisantos, Kafkasya’daki Rumlarla beraber Pontus’ta yaklasik 850.000
Rum niifusun oldugunu ileri siirmiigtiir. Ona gore, Pontus mintikasindaki
Miisliiman niifus ise 836.000°dir. Bunlar ise farkli milletlerdendir: 340.000
Tiirk, 200.000 Siirmeneli, 50.000 Kafkasyali, 200.000 Oflu ve 5.000 Hristiyan
Sitavriyon. Oflular ve Tonyalilar aslen Rum olduklarini unutmamuglardir.
Bolgede ancak 78.000° Ermeni vardir. Hrisantos, Rus isgali oncesinde
Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey’in sehri kendisinin de oldugu 3 Rum’a
teslim ettigini, Belediye Baskanligi segcimlerinde Rumlarin ¢ogunlugu ele
gecirdigini, Rus isgali sirasinda din, cins ayirmadan Trabzon halkini iyi idare
ettigini, bunu Vehip Pasa’mn da takdir ettigini belirtmistir.’

Hrisantos, Pontus mintikasinda, muhtar bir Rum devleti kurulmasinda
ve hicbir yabanci devletin boyunduruguna girmemede kararli olduklarim
sOylemistir. Bagimsiz bir Ermenistan ile komsuluk ve iktisadi iliskiler
kurmaya hazir olduklarmi belirtmistir'®,

Hrisantos, Paris’ten sonra Londra’ya gecerek Pontus Devleti’nin
kurulmas1 i¢in ikili gorligmeler yapmis ve konferanslar verdikten sonra
Trabzon’a donmiistir.'' Onun bu c¢ahsmalar1 Trabzon ve cevresinde
Pontusgu Rumlar’1 cesaretlendirmistir. Rum niifusu artirmak i¢in Rusya’dan
1918 yili sonlarindan 1919 ortalarina kadar ¢ok sayida Rum Trabzon’a
¢ikarilmist.'> 15 Mayis 1919°da izmir’in isgal edilmesi Trabzon ve cevre-
sindeki Rumlar1 biiyiikk bir sevince bogmustur. Taskinliklara varan
kutlamalar yapmuslardur."

Kadirbeyzade Zeki Bey, hatiralarinda Izmir’in isgali nedeniyle

Hrisantos’un bu ifadesi dogruyu yansitmamaktadir. Trabzon Vilayeti Salnamesinin eson
cildi1904 tarihli olup 1908 tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi bulunmamaktadir. Ote yandan
1904°teki salnamede ise Trabzon Vilayeti’nin niifusu 1.254.816 kisiden olugmakta, Rum
niifus 194.169°du. Dolayistyla 1908’de oldugu iddia edilen 500.000 rakami Osmanli resmi
rakamlara gore gergekei degildir. Bkz. 1322(h) Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, Vilayet
Matbaasi, $.432-433; Trabzon Vilayeti Salnamesi 1904, C: 22, Haz. Kudret Emiroglu,
Trabzon ili ve Ilgeleri Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi, Ankara 2009, s. 873.

¥ Karabekir, Istikidl Harbimiz, C: 1, 5.66.

° Karabekir, Istikidl Harbimiz, C: 1, 5.67.

' Karabekir, Istiklal Harbimiz, C: 1, s.68.

Biilent Atalay, “Trabzon Metropoliti Hrisanthos un Pontus Meselesine Dair Tiirkiye Disinda
Yaptig1 Baz1 Faaliyetler”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu
Bildirileri 3-5 Mayis 2001, C: 1, Trabzon Valiligi, s. 603-605.

Capa, Pontus Meselesi, s. 29.

Mustafa Resit Tarakcioglu, Trabzon'un Yakin Tarihi, , Karadeniz Teknik Universitesi,
Trabzon 1986, s. 46-47.
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Trabzon Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti’nin olaganiistii kongresine katilmak
icin Trabzon’a geldiginde soyle bir manzarayla karsilastigini belirtmistir: “...
Aman Yarabbi! Ne aci bir hakikat. Asirlardan beri koynumuzda besledigimiz
ve bizden fazla memleketin iktisadiyatina hdkim, refah ve servet igerisinde
yiizen Rum vatandaslarimizin simariklar: goriilecek bir halde idi. "1 7eki
Bey, Trabzon mebusu Kofidi Efendi’nin Gilimiishane basta olmak {izere
Trabzon’un Ermenilere degil Rumlara verilmesi ¢abasina dair bir hatiraya da
deginmistir. Buna gore Zeki Bey, Trabzon Mebuslar1 Eyiipzade Izzet ve
Servet ile Trabzon’un hatir1 sayilir genglerinden Hac1 Ali Hafizzade Hakk:
Beylerle belediye bahgesinde oturmaktadir. Bu sirada Trabzon Rum mebus-
larindan, sézde Tiirk severliligiyle taninan Kofidi Efendi, Metropolit’ten
aldig1 miihiirlii bir zarfla hizla 6nlerinden ge¢mistir. Hatiralarinda naklet-
tigine goére, Onceden yanlarindan ayrilmayan Kofidi’nin bu tavrindan
rahatsiz olan Zeki Beyle Kofidi arasinda soyle bir konusma gegmistir: >

“Ne yapalim biraz da iklimimizin te’siri var. Gayri ihtiyari seslendim:

‘-Ey Kofidi Efendi nedir, ne oldun? Yahu arada sz, bu kadar hukuk var, bir
selam vermeden geciyorsun. Hem bdyle acele acele nereye gidiyorsun?
Ferman mu, kelle mi gotiiriiyorsun? Yoksa Pontus istiklal hudiidunun krokisi
mi nedir?” der demez durdu ve baklayr agzindan ¢ikardi:

‘-Evet, iyi kesfettiniz. Memleketin her sahadaki istatistigi ve tarihidir.
Patrikhéne vasitasi ile Paris’e gonderilecektir. Simdi hareket etmek tizere
bulunan bir Ingiliz torpidosuna verecegim. Siz uyuyorsunuz. Amerikalilar
burasin1 Ermenistan’a mahre¢ yapmak istiyorlar, is Tirklerden katiyetle
cikmustir. Sonra ¢ok acik sdyleyeyim ki, biz Rumlar hicbir vakit Ermenilerin
himéaye ve tabiatinda yasayamayiz. Hatta siz de bizimle beraber biz Rumlar1
tercihdn Ermenistanli olmaktan ise, Pontus Rumlugunu istemelisiniz. Biz
onlardan daha efendiyiz. Bahusus onlar intikam almak fikri ile de hareket
edeceklerine gore, bizi tercih etmeniz icab eder’ diyerek elindeki zarf ile
Kofidi sandalyeye ilismisti. Artik kendimi zabt edemedim:

“-Kofidi! Burada bugilin Ermeni yoktur. Sizin de bu agik fikrinizden, bu
yanimdaki arkadaslar1 bilmem, onlar da senin gibi meb’usturlar. Daha ince
diisiiniirler ve agik sdylemezler. Bana gelince ben fikrimi sdyleyeyim. Bu
vatanin nimeti ile perverde oldugunuz halde ihénetinizi apagik ifade ettiniz.
Bu hususta kendi idealinize bizi de tesrik(ortak) ettirerek, bizim de
Pontusgulugu istememizi tavsiye etmeniz biraz degil de, ¢ok biiyiik bir
kiistahhik olur. Sen gétiir o zarfi ver, belki vapuru kagirirsin. Mukaddes
amaliniz de geri kalir. Yalniz sana cevabim su olacak;

Kofidi Efendi! Kofidi Efendi, bugiin Anadolu’da Ermeni var midir? Yoktur
degil mi ha? O senin Diivel-i Mu’telife dedigin hiikiimetler boyle bir karar
verdikleri dakikada Tiirkiye’de de bir Rum yoktur. Vapurdan donersen
metropolit efendiye bdylece tebsiratta(miijdede) bulun. Hadi simdi ugurlar

" Kadirbeyoglu Zeki Bey’in Hatiralari, Haz. Omer Faruk Lermioglu, Sebil Yaymevi, istanbul
2007, s. 20.
5 Kadirbeyoglu Zeki Bey’in Hatiralart, s. 21-23.
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olsun

Milli Miicadele yillarinda Glimiishane’de Rum niifusu ne orandaydi?
Gilimiishane’de Pontus teskilatlanmasi nasil ve kimler tarafindan yapildi?
Gilimiighane ve ¢evresindeki Pontus cetelerinin amaglar1 ve tedhis hareketleri
nelerdi? Gilimiishane’deki Pontusculukla miicadele nasil yapildi? Pontus
hareketinin tasfiyesinde ne gibi amiller 6n plana ¢ikt1. Calismada bu
sorularm yanitlarmin izi stiriilecektir.

1. Giimiishane’de Rum Niifusu

1904 Salnamesine goére Glimiishane merkezde Rum niifusu 5177,
Kogans/Kovans nahiyesinde 414, Yagmurdere nahiyesinde 1382, Torul
kazasinda 20688, Kiirtiin nahiyesinde 2454, Kelkit kazasinda 528, Siran
kazasmda 1947 olmak iizere toplam 32.590°dir.'® Burada dikkat ¢eken
durum Rumlarin Glimiishane cografyasma diizenli yayilmamis olmalaridir.
Gilimiishane’nin batisina dogru olan yerler Kelkit, Siran civarinda Rum niifus
cok azdi. Kelkit bu anlamda 528 kisiyle en az Rum niifusa sahip kaza idi.
Buna karsin Glimiishane merkezinin batisina dogru Rum niifus artmaktayda.
Torul kazasinda Rum niifus 20.688 kisiyle, hatta Kiirtiin nahiyesi de
eklenirse 23.140°1 bulmaktaydi. Torul bu yoniiyle sadece Giimiishane’de en
fazla Rum niifusu barindiran kaza degil, Trabzon Vilayetinde de en ¢ok
Rum’un oturdugu kazalar arasmdaydi. Bununla beraber Torul da dahil
olmak {izere Rumlar Gilimiishane’nin hicbir yerinde niifus agisindan
cogunlugu elde edememislerdi. Zira Glimiishane’de toplam niifus 124.888
idi'"” ve Trabzon Vilayetinin 1.254.816 kisiden olusan niifusunun
194.169’unu Rumlar olusturmaktayda.'®

Ingiliz Disisleri Ofisi Cografya Biriminin hazirladigi ve Osmanh
Devleti’nin 14 Mart 1914 tarihli resmi kayitlar1 oldugunu iddia ettigi verilere
gore Harb-i Umumi’ye girmeden Once Giimiigshane ve kazalarinin Rum
niifusu sdyle idi:' Giimiishane Merkez: 9.179, Torul: 30.547, Siran: 3.155,
Kelkit: 614. Bu verilerden anlasildigi kadartyla Torul’da Rum niifusu Tiirk
niifusunu az da olsa gegmistir. Zira kayda gore Torul’un Tiirk niifusu 29.686
idi. Giimiishane’nin diger yerlerinde ise Tiirk niifus biiyiik cogunlukta idi.”
Harb-i Umumi sirasinda Tiirk niifusun énemli bir kismu muhacir olmus, isgal
sonrasinda 6nemli bir kismi geri donememisti. Milli Miicadele doneminde
savag durumu nedeniyle Giimiighane’de niifus sayimi yapilmamistir.

' Trabzon Vilayet Salnamesi, s.432-433.

""" Trabzon Vilayet Salnamesi, s.432-433.

8 Trabzon Vilayet Salnamesi, s.432-433.

Meir Zamir, Population Statistics of the Ottoman Empire in 1914 and 1919, Middle Eastern
Studies, 17/1, January 1981, s. 97.

Zamir, a.g.m., s. 97.
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Dolayisiyla 1919-1923 yillarina dair resmi niifus verilerine sahip degiliz.
Bununla beraber Ingiliz Disisleri Ofisi Cografya Birimi, 1919 sonu itibariyle
Anadolu niifusuna dair tahmini demografik verileri ingiltere, Osmanli, Rum
ve Ermeni kaynaklar1 temelinde hazirlamistir.”' S6zkonusu birimin 1919
sonu itibariyle tamamladigi verilere gore 1919/1920°de Giimiishane’nin
genel niifusu s6yledir:** Miisliman: 100.000, Rum: 52.000, Ermeni: 2000,
digerleri: 2000, toplam: 156.000. Dikkat edilirse Ingiliz rakamlarma gore
dahi Glimiighane’deki Tiirk niifus Rumlara gore oldukga fazla idi.

Rum kaynaklarma goére Milli Miicadele yillarinda Giimiishane’de
Rumlarin yogun oldugu koyler sdyledir: Torul Kazasi:® Koroniksa,
Nancero, Amvirikyon, Fityana, Papavram, Sarantar, Nedcuk, Hopsia, Goyi,
Fetikes, Mavrena, Akc¢al, Gargena, Desmena, Simikli, Smripapa, Serpiskdy,
Avliyana, Adissa, Aztaber, Mankadyon, Deyvarla, Cimbrika, Riyakyon,
Palaohorion, Haviana, Cit, Demircikdy, Colahana, Palayia, Murdksani,
Kanak, Kelenton, Derena, Loncon. Almis, Kaliz, Ayanis, Simera,
Ramatanandon, Masanandon.

Siran Kazast:** Yukar1 Tarsus, Asag Tarsus, Belen, Ulu Siran, Mavrolit,
Caul, Zimon, Cunbatur, Papusi, Caputlu, Pincandon, Duman Olugu, Somki,
Paroci.

Kelkit Kazasi:*> Tangar ve Siyon.

2. Giimiishane’de Pontusculuk

Glimiigshane’de, Samsun, Trabzon ve Merzifon Rumlarinin faaliyetleri
kadar olmasa da Onemli derecede Pontusgu hareketler goriilmiistiir.
Selahattin Tozlu’nun ifadesiyle Glimiishane’de Pontusguluk faaliyetleri Rum
niifusunun daha fazla oldugu Giimiishane merkezinden baglayarak Torul ve
Macgka iizerinden Trabzon’a kadarki “Asag: Dere” kismunda yasanmustir.*

Trabzon’da oldugu gibi Glimiighane’de de Pontusguluk hareketlerinde
ruhani sinif 6nemli rol oynamustir.

Fener Ortodoks Rum Patrikhanesine bagli olan*’ Giimiishane’deki
Rum Metropolithanesi onemli bir konuma sahipti. Trabzon Rum

Metropitliginin 4 Baspiskoposlugundan da biri idi.”® Milli Miicadele

Zamir, a.g.m., $.87-88.

Zamir, a.g.m., s. 103.

Alexander Papadopoulus, Resmi Belgelerle Aviupa Savasindan Once Tiirkiye'li Rumlar
Uzerindeki Zuliim Pontus Trajedisi 1914-1922 Kara Kitap, Cev. Attila Tuygan-Anais
Martin-Adnan K&ymen, Pencere Yaymlari, Istanbul 2013, s. 186-187.

Papadopoulus, a.g.e., s.187-188
Papadopoulus, a.g.e., s. 188
Selahattin Tozlu, “Giimiishane Rumlar1 ve Pontus¢uluk”, Baslangictan Giiniimiize Pontus

Sorunu, Ed. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Ankara 2007, s. 397.

27 BOA, HR.HMS.ISO. 136/13, lef.2.

¥ Sebahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, TTK, Ankara 1991, 5.6.

24
25
26
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yillarmda Gilimiishane Metropoliti Lavrentios, ayni zamanda Giresun
Metropolitligini de yapmakta ve Glimiishane’den ziyade Giresun’da
oturmaktaydi.”® Bu nedenle Giresun Metropoliti olarak da amlmaktayd:.™
Giimiishane Metropolit Vekili makaminda ise ikonomos Todor/Teodoros
bulunmaktayd:.’’ Giimiishane Metropoliti Lavrentios daha ¢ok Giresun’da
bulundugundan  Giimiishane’deki faaliyetleri daha ¢ok Ikonomos
yiiriitmekteydi. Yine Lavrentios, Harb-i Umumi 0Oncesinde Osmanli
Devleti’ne sadakati ile tanmmaktaydi.”> Buna karsm Metrolopolit Vekili
aciktan Glimiishane’deki Pontuscu faaliyetleri idare etmekteydi.

Gilimiigshane’deki Pontusgular, Harb-i Umumi’nin bitiminden kisa siire
once Ruslarm Erzincan Ateskes Antlagmasi’ni imzalayip isgal ettikleri
bolgeden ¢ekileceklerini bildirmelerinin hemen ardindan teskilatlanma
yoluna gitmislerdi. Trabzon Rum ittihad-1 Milli Cemiyeti’ne bagh bir subeyi
1917°de Glimiishane’de kurmuslar, hatta bir temsilciyi de talimat almak i¢in
Trabzon’a gondermislerdi. Trabzon Metropoliti Hrisantos evrakinda ele
gecirilen 18 Aralik 1917 tarihli ve Giimiishane Metropolithanesi miihriinii
tastyan, Ruhani Reis Ikonomos Teodoros imzasiyla, Trabzon Metropoliti
Hrisantos’a gonderilen su mektup bunun kanitidir:*

¥ Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sumrlar, Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, Istanbul

2015, s. 392; Capa, Pontus Meselesi, s. 111.

Capa, Pontus Meselesi, s. 58.

' BOADH.KMS, 51-2/26, lef4.

2 Salih Inci, Tiirk-Yunan Siyasi iliskilerinde Azinlklarm Dini Kurumar1 Meselesi(Patrikhane
Ornegi)”, Balkan Arastirmalar: Dergisi, C: 1, S: 2, 2010, s. 15, http://acikerisim.kirklareli.
edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/20.500.11857/381/Turk%20Yunan%20lliskileri.pdf?seq
uence=l1, et.17.07.2017.

Hrisantos’un Amasya Istiklal Mahkemesindeki evraki arasinda bulunan ve Giimiishane
Metropoliti Tkonomos’un Rum Ittihad1 Milli Cemiyeti kurma girisimini anlatan,
Amasya’dan Firka 13 Kumandanligina yazilan 28.11.37 tarihli yazi. Veysel Usta Ozel
Arsivi; 1922°de basilan Pontus Meselesi adli kitapta ise bazi kiiglik farklar bulunmaktadir:
“Guimiishane’de Rum-ittihad-1 Milli, Cemiyetinin Tegkiline Dair, Giimiishane: 18 Kanun-1
evvel 1917.

Bugiin beldemizin cemiyetleri, bilictimd (Rum-Ittihad-1 Milli) iinvaniyla bir cemiyetin teskili
taht-1 karara alindi. Bu cemiyet, bura ve civar Elenizmi nin himaye, muhafaza ve miidafaasin
gave ittihaz etmistir. Bu cemiyet Trabzon'daki (Ittihad-1 Milli) Cemiyeti ‘nin bir subesi olacak
ve onun program ve nizamndmesine tevfikan icrd-i faaliyet edecektir. Talimat-1 mufassala
almak ve uyusmak iizere mezkiiv cemiyet heyet-i idare azdsindan Teodor Fitanu Efendi
Trabzon da Ittihad-1 Milli Riydsetine izam edilmistiv. Mumdileyhi zdt-1 fazilanelerine bittavsiye
bura ve civar Elenizminin miidafaa ve muhafazasi igin elzem ve miifid goreceginiz herhangi bir
seyi tevdii ve taleb edilen talimat ve evamiri bu zat vasitasiyla teblig etmenizi rica ederiz. Bu
vesile ile kemal-i hiirmetle ellerinizden Jperiz. Miihiir Giimiishane Metropolithanesi, Reis-i
Ruhani: Elkinomos Teodoros, Metropolit Hrisantos'un evraki arasinda zuhur etmistir.
Miitercim Tiifekgi Ustast Dimitraki, Miitercim Miilazim-1 evvel Ziya” Bkz. Pontus Meselesi,
Matbuat ve Istihbarat Matbaasi, Ankara 1922, s. 106.
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“Bugiin beldemizin cemiyetleri, bilictima (Rum ittihad-1 Milli) iinvaniyla
bir cemiyetin teskili taht-1 karara alindi. Bu cemiyet, bura ve civar
Elenizmi’nin himaye, muhafaza ve miidafaasin1 gaye ittihaz eder. Bu
cemiyet Trabzon’daki Rum ittihad-1 Milli Cemiyeti’nin bir subesi olacak ve
onun program ve nizamnamesine tevfikan icra-i faaliyet edecektir. Talimat-
1 mufassal almak ve okutmak iizere mezklr cemiyet heyetinin idare
azdsmndan Teodor Finatu[Theodoros Finatus] Efendi Trabzon’da Ittihad-1
Milli Riyasetine 1’zam edilmistir. Mumaileyhi zat-1 fazilanelerine bittavsiye
bura ve civar Elenizm’inin elzem ve miifid goreceginiz herhangi bir seyi
tevdil ve taleb edilen talimat ve evamiri bu zat vasitasiyla teblig etmenizi
rica ederiz. Bu vesile ile kemal-i hiirmetle ellerinizden Speriz.”

Glimiighane’de Pontusgu faaliyetler Rus isgalinin sona ermesi ve
bolgeye Tiirk ordusunun gelmesiyle birlikte sinmistir. Bununla beraber
Osmanli Devleti, Harb-i Umumi’den yenik ¢ikip Mondros Miitarekesi’ni
imzalaninca yeniden canlanmistir. Artik Osmanli Devleti’nin sona erdigine
inanan Rumlar, bolge iizerinde rakip olarak Tiirklerden ¢ok Ermenileri
gormiislerdi. Bununla beraber Mondros Miitarekesi’nin 7. maddesini etkili
kilmak i¢in cabalamislardir. Bolgede ¢ikardiklar1 Pontus isyaniyla asayisin
bozuldugu ve Hristiyan halkin giivenligi kalmadig1 algisini isgal devletleri
nezdinde olusturma gabasi glitmeyi se¢mislerdi. Glimiishane’deki Pontusgu
hareketler, Trabzon’da oldugu gibi Osmanli Devleti’nin topraklarinin gele-
ceginin tartisildig1 Paris Kongresi zamaninda canli bir sekilde baslamustir.

Subat 1919’dan itibaren Giimiishane’de Santa(Dumanli), Imera/
Kurom(Ulucak), Hayakse(Aktutan), Kermut(Kocapiar) Rumlari, Pontus
Devleti kurmak amaciyla Karadeniz’de ¢ikan isyanlara istirak etmislerdi.*
Gilimiighane ve gevresinde 6zel bir Pontus g¢etesinin de kurulmaya calisildigt
istihbarat kaynaklarmca tespit edilmistir. Dahiliye Nezareti, 29 Nisan
1919°da Harbiye Nezaretine gonderdigi tezkerede Gilimiishane’de Rum-
lardan 40-50 kisilik bir Pontus ¢etesinin teskil edilmekte oldugu ve bu
cetenin faaliyete gecmesi i¢in Avrupa’ya giden Trabzon Metropolitinden
haber beklediklerinin istihbarat kaynaklarindan 6grenildigini belirtmistir.*

Rumca kaynaklardan anlagildigina goére Theodosis Himonidis,
Tiirklere kars1 sozde merkezi savunma komitesi kurmak amaciyla bir genel
kurul diizenlemek i¢in Trabzon’dan Santa’ya gelmisti. Santali Pontusgularin
katilmiyla diizenlenen genel kurulda baskanliga Himonidis, baskan
yardimciliklarina Giannis Spatharos ve General ve Abraam Kalaitzidis, se
milletvekililiklerine ise Christos Sevastidis ve Efkalidis Kouridis se¢ilmis-
lerdi.** Bu komite Santa ve civarindaki Rum geteleri organize edecek ve
destekleyecekti.

3 Sabri Ozcan San, Ruslarin Giimiighane Ilini Isgali, MEB, istanbul 1993, s. 37.
3 ATASE, iSH, 32/61, lef3.
3 http://wikivisually.com/wiki/Euclides_Kourtidis, et.15.07.2017.
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Miitarekeden sonra Pontuscular Giimiishane ve ¢evresinin niifus
oraninda degisiklikler yapma g¢abasi igerisinde olmustur. Bu anlamda
Pontusgu ¢etelerin Miisliimanlara karst saldirilariyla Tiirk unsurlarinin
bolgeyi terk etmelerini saglamak ve disaridan Rum gd¢cmen getirerek niifus
dongiisiinii gergeklestirmeyi amaglamiglardi. Gelen Rumlarin ¢ogu, Ruslarla
isbirligi yaptiklar1 i¢in Rus isgali sonrasinda cezalandirilacaklar1 korkusuyla
Ruslarla birlikte kacanlardi. Bunlar, Harb-i Umumi’de Osmanli Devleti
yenilince bdlgede kendi devletlerini kurma timidiyle geri donmiislerdi. Yine
degisik sebeplerle Glimiishane ve ¢evresinden memleketin i¢ kesimlerine
nakil olunan Rumlar da yeniden boélgeye gelmekteydiler. 2 Mart 1919°da
Trabzon Valisi Siileyman Bey’in Dahiliye Nezaretine sifreli telgrafla
bildirdigine gore Rus Ordusuyla kacan Rumlardan 2, evvelce Rusya’ya
gidenlerden 5, dahile sevk edilenlerden 50 kisi Torul kazasina donmiistii.”’

Giimiishane’deki  Pontusgular, bolgeye gelen Itilaf Devletleri
temsilcileri nezdinde Tiirkler aleyhinde girisimlerde bulunmay1 ihmal
etmemislerdi. Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Corzon’un kardesi Yarbay
Rawlinson kumandasindaki Ingiliz heyeti, Erzurum Vilayetinde Mondros
Miitarekesi geregi Tirk ordusunun silahlarmi toplayip isgal kuvvetlerinin
kontroliindeki depolara sevk ettirmekle gérevlendirilmisti.*® Rawlinson, 16
Aralik’ta Trabzon’dan Gilimiishane’ye hareket etmis ve hava sartlar
nedeniyle Giimiishane’de ii¢ giin kalmistir. Giimiishane Metropolit Vekili
Ikonomos Teodoros bu durumdan faydalanmak istemis, Rawlinson ve
heyetini Giimiishane nin merkezi Daltaban’da karsilamustir.** Ertesi giin baz1
Rumlarla beraber Rawlinson’u ziyaret ederek Tiirkler ve Kuvayr Milliye
aleyhinde sikayette bulunmugsa da hi¢ beklemedigi bir tepkiyle karsilas-
mustir.”! Bu goriisme, Tiirk askeri istihbarat: tarafindan kayit altina
alinmigtir. Kayitlardan anlagildigina gére Rum Metropoit Vekili ile birkag
Rum, milli teskilattan zarar gordiiklerini, simdiye kadar 60 kiginin 6ldiiriil-
diigiinii, se¢imlere istirak ettirilmediklerine dair gercek disi1 sikayetlerde
bulunmalari {izerine Rawlinson kesin bir tavir ile bu yerlerin Tiirklere ait ve
milli tegkilat kurmalarmin haklar1 oldugunu belirterek onlara, eger burada
yasamak istiyorlarsa Tiirklerle iyi gecinmelerini tavsiye etmistir. Yine
Venizelos’a miiracaat edip izmir ve cevresinde Tiirklere karsi yapilan
mezalime son vererek Izmir’i tahliye etmesi igin girisimde bulunmalarmin
cikarlar1 geregi oldugunu belirtmistir. Rawlinson, delil gosteremedikleri i¢in

7 BOA,DH.SFR. 618/74, lef.1. .

3% Kazm Karabekir, Istiklal Harbimiz, C: 11, Emre Yayinlari, Istanbul 1993, s..309.

¥ Alfred Rawlinson, Yakindogu Maceralar 1918-1922, TBBD Yayinlari, istanbul 2013, s.
298.
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oldirme iddialarma inanmayacagmi da belirtmistir.** Tiirk istihbarat
raporlarinda yansiyan bu goriisme Rawlinson’un hatiralarinda da yer
bulmustur. O, Glimiishane’deki Rum Metropolit Vekiliyle aralarmda gegen
diyalogunu soyle kaydetmistir: *

“Geldigimizin hemen ertesi giinii, bolgenin Rum Piskoposu beni ziyarete
gelmisti. Hemen Tiirkleri kendilerine karsit olan tutumlarindan sikayet
etmeye baslamis ama buna ragmen belirgin bir siddet ya da adaletsizlik
ornegi gosterememisti. Kilisesinin ¢ok saygin ve “yiiksek terbiyeli” en
onemli kisisi olan bu piskoposu nihayet sabrimi tagirmay basarmisti. Kendi
halki en ufak bir seyde huzursuzluk ¢ikarmakla kalmamis, ayn1 zamanda,
onun gelisine kadar son derece sakin ve temiz sigmagimda dinlenirken,
gelerek daha ilk basindan beri kendi konumu ve yurttaglar1 hakkinda yanlis
fikirlerle dolu bir sekilde, gercek aslinda tam tersi olmasina ragmen,
bolgenin Rum oldugunu ve Tiirkler’in orada isgalci oldugunu diistiniiyor
gibi konugmaya baglamigtt. Sonunda, insanlarin Tiirkler’in iilkesinde
yasadigin1 ve Tiirk Hiikiimetine tabi oldugunu ve kendi wrklariin uzantisi
olan bir baska milletin de su an o Tiirk devletiyle savas halinde oldugunu
isaret edip Biiyik Savas’m kararlar1 uygulanmis olsaydi, kendisi ve
yurttaglarinn en azindan Almanlarm Ingiltere’de tutulduklar1 gibi esir
kamplarinda tutulabilecegini, bu durumda da onun tavirlarina sasirmaktan
kendimi alamadigini sdyleyerek onu kesin bir dille yanimdan kovdum. Bu
son derece net ve beklenmedik azarlamam, onun hos kokulu kudsiyetini
yere sermisti...”

Rawlinson 26 Aralik gecesi Erzurum’a gelmisti.** Kazim Karabekir
ile 2 saatlik goriismesinde Dogu Anadolu’da Ermenistan ve Karadeniz’de
Pontus Devletlerinin kurulmayacagmi temin etmistir. Ayrica, Izmir’in de
tahliye edilecegini belirterek Giimiishane’deki Rum Metropolitligiyle yaptig
goriismeyi hatirlatmgtir:*

“Giimiishane Rum metropoliti yaka silkeyerek Tiirklerden sikayete geldi.
Ben burast Tiirkiye’dir, defolun Yunanistan’a dedim. Selametiniz i¢in
baska da gare yoktur.”

Rumlar Rawlinson’dan beklemedikleri bu tepki karsisinda biiyilik
hayal kirikligina ugramuslar ve hemen Rawlinson aleyhinde propagandaya
girismislerdi. Trabzon’da ¢ikan Rum gazetesi, Rawlinson’u Ingiltere’nin en

42 BOA, DH.SFR. 654/85, lef.1,2.3.4; ATASE, ISH, 201/231; ATASE, iSH, 201/231, lef2;
ATASE, 1SH, 45/57, lef.1; ATASE, ISH, 45/57, lef2; ATASE, ISH, 201/216, lef.1; ATASE,
ISH, 201/216, lef2; ATASE, ISH, 444/45; lef.1; Karabekir, istikldl Harbimiz, C: 1, s. 417-
418.

Rawlinson, a.g.e., $.299.

Rawlinson, a.g.e., 311-332.
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kotii temsilcisi olarak gostermis ve en kisa zamanda aforoz edilmesi gerek-
tigi yazilmistir. Bu duruma ragmen Rawlinson’un diislincelerinde herhangi
bir degisiklik olmamustir: “Ancak bu hasetlik gosterisi ne benim Rumlar
hakkindaki goriislerimi ne de komutanlarimin benim nasil temsilci oldugum
yoniindeki kanilarini degistirmeyecekti.”*®

Harb-i Umumi oOncesinde Osmanli Devleti’ne sadakati ile bilinen
Glimiigshane Metropoliti Lavrentios, sartlarin degismesi ile Patrikhane ¢evre-
sinde olusan yeni havaya uyum saglamustir.’ Giresun ve gevresindeki
Pontus ¢etelerinin ihtiyaclarm gizlice karsiladig1 ve Giresun’da Mektebe ve
Yetimhaneye, ‘Yunan Kizilhagt goérmek ister’ gerekcesiyle Yunan bayragi
astirmaktan gekinmemistir.*® Dolayisiyla Lavrentios da Giimiishane ve
¢evresinde Pontus Devleti kurma amacinda olmakla beraber daha farkli bir
yol izlemistir. Zira o eskiden oldugu gibi Tiirklerle iyi geg¢inme yolunu
secmistir.*’ Nitekim Lavrentios, o yillarda Glimiighane’nin en énemli sorunu
olan muhacirlerin problemlerinin ¢o6ziilmesine g¢aligmistir. Kadirbeyzade
Zeki Bey ile birlikte hiikiimet merkezi nezdinde girisimlerde bulunmustur.
26 Ocak 1919’da Dahiliye Nezareti'ne cektikleri telgrafta Gilimiishane
muhacirlerinin biiylik sikintilar g¢ektigini, sokak ortalarinda ve cami dip-
lerinde agliktan 6ldiiklerini bildirerek iaselerinin ve kalacak yerlerinin acilen
saglanmasini istemislerdir.” Yine Giresun’dan 26 Mart 1919°da Sadrazama
gonderdigi telgrafta iki Miisliiman lehinde sahitlik dahi etmistir. Dahiliye
Nezareti 18 Mayis 1919°da Trabzon Vilayetine gonderdigi telgrafta
Lavrantios’un bu hareketinin dikkate sayan oldugunu ve meselenin
arastirilmasini istemistir.”' Lavrentios’un bu faaliyetleri Osmanli Hiikiime-
tinin ona kars1 bakigini olumlu kilmaktaydi.

Lavrentios’un, Pontusguluga dair fikirleri de alisilandan farkli idi. Zira
basta kendisi olmak iizere baz1 Rumlar, Istanbul’da kurulmus olan Trabzon
ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti ile isbirligine ¢abalamuslardi. Bu
grup Once ozerk bir Pontus Bolgesi kurmay1 ve daha sonra devletlesmeyi
tercih etmistir. Amaglarina ulasmak igin Istanbul’daki Adem-i Merkeziyet-
cilerle goriigmiislerdir. Lavrentios, Rumlar arasinda bdyle bir yolun daha
uygun oldugunu yaymaya caligmigtir. Fakat onun fikirleri ve Osmanh
Devletiyle iligkileri bagimsiz Pontus Devleti taraftarlarinca tepki ile
karsilanmistir. Hatta Adem-i Merkeziyetgilerle Istanbul Pontus Komitesi
arasindaki gorlismelerle ilgili olarak 30 Mart 1919’da Giresun basininda
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haberler ¢ikinca, bazi Rumlar o sirada Giresun’da bulunan Lavrantios’a
saldirmislar, meydana gelen gatismada 163 kisi yaralanmistir.> Osmanli
Hikiimeti ise anlagmazliklarda Lavrantios Iehinde hareket etmisti.
Lavrantios hakkinda yapilan sikdyetler tizerine Patrikhane, Yovakim adli bir
metropoliti sorusturmaci olarak géndermistir.”® Ardindan da Lavrentios’un
yerine Giresun’daki dini ve siyasi islere bakmak iizere Patrikhane tarafindan
Yovakim atanmustir. Bu durum iizerine Lavrentios da ikametini Bulancak
kasabasma nakl ederek ruhani mintikasini evinden idare etmeye bagla-
mustir.> Diger taraftan Trabzon Vali Vekili Liitfi Bey tarafindan Dahiliye
Nezaretine 10 Nisan 1919°da gonderilen telgrafta belirtildigine gére Rum
ileri gelenleri Lavrentios’un Giimiishane’de bulundugu sirada Metropolit-
haneye girerek evrak ve miihiire el koymuslardir. Giimiishane ve Giresun
Metropoliti Lavrentios, Metropolithanenin evraklarinin ve miihriiniin alina-
rak kendisine iade edilmesi i¢in Giresun Kaymakamligina basvurmustur.
Bunun {izerine Metropolitin talebi, belirtilen ileri gelen Rumlara teblig
edilmistir. Onlar ise defterlerin “Rum milletine ait oldugunu, Glimiishane’den
Trabzon’a ulastirilmalari i¢in Patrikhaneye miiracaat ettiklerinden defterleri
vermeyeceklerini” bildirmislerdir. Liitfi Bey, Metropolit tarafindan talep
edilen defterlerin ve miihriin Rum muteberandan zorla alinip alinmayacagi
hususunun Giresun Kaymakamliginca soruldugunu belirtmistir. Mahallin-
deki diizenin bozulmamast igin ne yapilmasi gerektigini sormustur.”

Gerek Giresun’da gerekse Giimiishane’de Lavrentios’a karsi yapilan
bu uygulamalar onu destekleyen bazi Rumlari rahatsiz etmistir. Onlar da
Hiikiimete sikayette bulunmuslardi. Osmanli Hiikiimeti, ise “hiikiimete
hayirhdhliktan ayrilmamig olan” Lavrentios lehinde hareket etmis ve onu
yeniden gorevine iade ettirmistir.”® ilerleyen giinlerde Lavrentios ile Rum
ileri gelenleri arasindaki anlagmazliklar devam etmistir. Hatta meseleye isgal
giicleri de dahil olmustur. Subat 1920°de Giresun’daki Lavrentios’la Giresun
Rum egrafindan Teofilos arasimda mevcut anlagsmazlik, kilisede ayin
sirasinda bir el silah atilmasi yiiziinden alevlenmisti. Lavrentios, Teofilos
aleyhinde mahkemeye dava agmisti. Bu anlagmazlikta Teofilos’un tarafini
tutan Ingiliz ve Fransiz subaylar1 durumu Patrikhane’ye bildirerek taraflarm
arasinl bulmak i¢in Giresun’a bir Papaz getirtmislerse de taraflar anlasmaya
yanagsmamislardi. Bu siwrada Rumlar arasindaki ihtilaftan faydalanmak
isteyen Giresun Belediye Baskani Osman Aga, Metropolit Lavrentiosu
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himayesine almisti. Bunun iizerine 7 Subat’ta Trabzon Valisini ziyaret eden
Samsun Ingiliz temsilcisi Giresun’daki Rumlar arasindaki anlagmazligin
kaynaginin Osman Aga oldugunu, Rumlar arasinda kan dokiilmesi halinde
Ingiliz kuvvetlerinin Giresun’u isgal edecegini bildirmisti.”” Karabekir Pasa
devreye girerek kotii sonuglar olmasi ihtimaline karst Osman Aga’nin daha
mutedil davranmasi gerektigini bildirmisti.™

3. Rum Ceteleri ve Faaliyetleri

Rus Isgalinin ardindan, 6zellikle de Mondros Miitarekesi sonrasinda
Glimiigshane ve cevresinde degisik Rum c¢eteleri ortaya ¢ikmistir. Bunlar
Misliiman halki o6ldiirme, yaralama, hakaret, soygun gibi saldirilarla
yildiracaklar1 Tiirklerin bolgeden go¢ etmelerini saglayarak disaridan getir-
dikleri Rum niifusla Wilson ilkelerinin 12. maddesi geregi bolgede gogun-
lugun Hristiyanlardan oldugunu ispat edip Pontus Devletini daha kolay
kurmay1 planlamaktaydilar. Diger taraftan yaptiklar1 bu saldirilar1 Tiirkler
yapiyormus gibi aksettirip bolgede asayis olmadigi iddiasiyla Mondros
Miitarekesi’nin 7. maddesini isler hale getirme cabasi giitmekteydiler.
Pontusgu ¢eteler biiyiik ¢cogunlukla Subat 1919’dan itibaren isyan halinde
olan Santa(Dumanli), Imera/Kurom(Ulucak), Hayakse(Aktutan), Kermut
(Kocapinar) bolgelerinde faaliyet gostermekteydiler.”” Zira halkin da
destegini alan ceteler o bolgelerde tedhis hareketlerini daha kolay siirdiir-
mekteydiler. Gortildiigli gibi Rum cetelerinin Tiirklere yonelik saldirilarinin
asil amaci siyasi nitelikliydi.

Hal bdyle iken 1919’un baslarinda Isgalci Devletler tarafindan
Karadeniz’de sézde Miisliman ¢etelerin Rumlara karsi saldirilarindan
kaynaklanan asayissizligin arttigina dair hiikiimete sikayetler gelmisti. Bu
saldirilarin 6nlenmemesi halinde ise Miitarekenin 7. maddesi geregi bolgenin
isgal edilebilecegi tehdidinde bulunmuslardi. Bunun iizerine Damat Ferit
Hiikiimeti, Miisliiman ¢etelerin Rumlar aleyhinde var oldugu iddia edilen
sozde saldirilarint engellemesi i¢in 9. Ordu Miifettisi olarak Mustafa Kemal
Pasa’y1 gorevlendirmisti. Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919°da Samsun’a
ayak basar basmaz iddialar1 incelemis, miifettislige bagli kolordularla da
temasa gecmisti. Bunlardan biri de Erzurum’da bulunan 15. Kolordu
Kumandanlig idi. 15. Kolordu Kumandan1 Kazim Karabekir Pasa, 21 Mayis
1919°da Samsun’da Mustafa Kemal Pasa’ya, Gilimiishane ve g¢evresindeki
Rum ceteleri ve onlarin etkisiz hale getirilmeleri i¢in alinan tedbirleri ortaya
koyan bir telgraf gondermisti. Telgrafinda, kolordu mintikasinda mevcut
olan ¢eteler, eylemleri ve amaglar1 hakkinda bilgi vermistir. Onun verdigi

7 Ozel, a.ge, s.118.
58 Capa, Pontus Meselesi,s. 111-112..
° San age.,s.37.



120 Journal of Black Sea Studies: 2017; (23): 107-142

bilgiye gore Trabzon’un Magka Kazasi ile Glimiighane’nin Santa civar-
larinda Kurdoglu Efkalidis(Rumca okunusu: EvkAeidng Kovprtidng /Euclides
Kourtidis) g¢etesi adiyla bilinen Zerhal Siruri adinda 30 kiisur adama sahip
bir Rum ¢etesi vardir. Bunlar Kostul ve Zanga taraflarma giderek eskiyalik
ve hirsizhik yapmaktadirlar.” Karabekir Pasa, Kurdoglu ¢etesinin ¢apulculuk
disinda Glimiighane ve Trabzon civarinda giivenlik olmadigini gostermek
amaciyla eskiyalik faaliyetlerinde bulundugunu da bildirmistir.* Karabekir
Pasa, Giimiishane ve Macka civarinda eskiyanin tenkili, asayigin saglanmasi
ve korunmasi i¢in bir alayin Macka’ya, iki taburun da Giimiigshane’ye yerles-
mek iizere yola g¢iktiklarmi belirtmistir. Ayrica Giimiishane ve g¢evresinde
asayissizlik olayr meydana gelmesi halinde yerel miilki amirlere, jandarma
ile birlikte ¢alisarak vakanin derhal bastirilmasi ve yeni olaylarin ¢ikmasina
engel olmalar1 emrini verdigini bildirmistir.®

Mustafa Kemal Pasa, Karabekir Pasa’dan aldig: bilgileri, diger bagh
birliklerden gelen telgraflar1 ve muhtemelen baska haber kaynaklarmi da
ekleyerek hazirladigi raporu 24 Mayis 1919°da Harbiye Nezaretine ¢ektigi
telgrafla gondermistir. Mustafa Kemal Pasa, telgrafla Itilaf Devletlerin ve
bolgedeki Rumlarin iddialarma cevap vermistir. Iddialarm aksine Erzurum,
Amasya, Canik, Trabzon ve gevresindeki Rum cetelerinin Miisliimanlara
saldirdiklarini, asayisi bozarak Itilaf Devletlerinin bdlgeyi isgal etmelerine
ortam hazirladiklarmi savunmustur. Hatta bu amac¢ icin Rum g¢etelerinin
Rum kdylerine dahi saldirdiklar bilgisini vermistir.”® Giimiishane, Trabzon
ve gevresine ait asayisin durumu ve cetelerin amaclari hakkinda 6nemli
bilgiler sunmustur.** Ona gére, Rum getelerinin bolgedeki faaliyetleri Canik
ve Amasya’da oldugu gibi siyasidir.”® Cetelerin faaliyetleri ve meydana
getirdikleri hadiseler azdir. Bunun en onemli sebebi Giimiighane’nin de
icinde bulundugu Trabzon vilayeti halkimin uyamkhigidir. Fakat Kurdoglu
Efkalidis adindaki 30 kisilik Rum getesi Glimiishane Santa taraflarinda kanli
saldirilar gerceklestirmektedir. Simdiye kadar 15 kadar Miisliimani 6ldiir-
miistiir. Glimiishane ve ¢evresinde asayisin olmadigim gostermeyi amag-
layan Efkalidis cetesinin dagitilmast igin askeri takibat yapilmaktadir.®

Mustafa Kemal ve Karabekir Pasalarin belirttigi Kurdoglu Efkalidis
Rum kaynaklarindan anlagildigina gore, 1885°te Santa’da dogmus olup o
yillarda 30 yaslarinda idi. Ik defa Rus isgali sirasinda ortaya g¢ikmusti.

€ JTASE, ISH, 14/88, lef.1.

8l JTASE, ISH, 14/88, lef2.

2 JTASE, iSH, 14/88, lef2.

8 ATASE, ISH, 14/133, lef.1; ATASE, iSH, 14/133, lef2; ATASE, iSH, 14/133, lef.3; ATASE,
ISH, 14/133, lef.4; ATASE, 1SH, 14/133, lef 5.

% ATASE, ISH, 14/133, lef.1.

8 ATASE, ISH, 14/133, lef22.

% JTASE, ISH, 14/133, lef.4; ATASE, ISH, 24/82, lef.1.
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Isgalden sonra ise Santa civarinda gete faaliyetlerine devam etmistir.
Efkalidis ve koylinden 30 geteci Trabzon’daki Enosis Dernegi ile iletigime
geemisler ve derhal silahlanmislardir. Ayrica Kafkaslarda hazirlandig: soyle-
nen bir Yunan cemiyetinden de yardim beklemislerdir. Theodosis Himonidis
liderliginde Santa’da kurulan Pontus teskilati ona 6nemli destek vermistir.
Efkalidis, ‘0zgiirliik savagcilarmin® lideri, Georgios Goniadis ve Pericles
Koufatsi ise onun yardimcilar1 olacakti. Efkalidis ve yardimcilar1 gece
giindiiz nobet degisimi ile korunan cukurlar kazdilar. Onlar, dinamitle
doldurduklar1 el bombalar1 ve ¢esitli tiifekleri olan iyi silahli 200 kisiye
sahiplerdi. Efkalidis, kisa siire i¢inde Rumlar arasinda Santa bolgesindeki
‘ozgiirliik savaseilarinin’ en 6nemli lideri olarak kabul edilmistir. Agathaggelos
Fostiropoulos, Macedonia gazetesinde anlattig1 anilarinda o yillardaki Santa
civarimdaki Rumlarin Efkalidis ¢etesine bakiglarii sdyle ortaya koymustur:

"1919 bir yilbas giinii, Imera Kent Fakiiltesi 6grencileri ile komsu Kromni’ye
yapilan geziden geri donerken Bizans Manastir1 Aziz George’un yakin-
larinda Euclides Kourtidis ile yollar1 kesisti. Geng 0gretmen hemen bir
isaret verdi ve hepsi de su sarkiy: dile getirdiler:

"Anne sana sdylityorum, artik bu Tiirkler igin ¢caligamam ..."

Sarki sdyleyenleri dikkatle dinleyen Efkalidis’in silahli adamlar
oldukca duygulandiklar gibi bazilar1 da gozyaslarina bogulmuslard:.”’

Basta Efkalidis olmak iizere Giimiishane civarindaki Pontuscu
cetelerin en Onemli karargahlar1 Santa idi. Osmanli Hiikiimeti tarafindan
Fevzi Pasa baskanliginda Agustos 1919°da Trabzon ve Erzurum’a génde-
rilen Heyet-i Tahkik’in hazirladigi raporda Santa’y1 mesken tutan Pontus
cetelerinin amaglar1 ve onlarla yapilan miicadele ortaya konmustur. 2 Kasim
1919°da Harbiye Nezaretine gonderilen rapora gore Fevzi Pasa, Trabzon’a
geldiginde gerekli kisileri ziyaret etmis ve 2 giin incelemelerde bulunduktan
sonra askeriyeden temin ettigi otomobille bir giinde Giimiishane’ye varmusti.
Yolculuk sirasinda Macka’dan Torul’a kadar Zigana yolunun asayisini
saglamak i¢in 3 tabur askerin gorevlendirildigine sahit olmustur. Fevzi Pasa,
silahli Rum komitelerinin Santa nahiyesi denilen Siirmene’nin giineyindeki
yiiksek yaylada konuslandiklarmi, amaglarmin da hem Trabzon-Erzurum
yolunun giivenligini ihlal, hem de Karadeniz’de Pontus Devletinin teskili
icin ¢ikarillacak kuvvetin hareketine yardimda bulunmak oldugunu belirt-
mistir. Ona goére Santa yaylasindan Bayburt, Giimiishane, Torul ve Magka’ya
inen kisa yollar ¢oktu. Gerektiginde “din ve vatam ugrunda feda-i cana
kalkisacak kuvvetin arkasini kesmek kolay olacaktir.” Pontus hayalinin basa-
riya ulagsamamasi iizerine Santa g¢etesinin bir kismi dagilmis, diger kisminin

7 http://wikivisually.com/wiki/Euclides_Kourtidis, et.15.07.2017.
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ise ortadan kaldirilmast igin askerlerin gayretlerine basvurulmustur.®®

Devrin muhtelif kaynaklarin1 incelememiz neticesinde Rum
cetelerinin Glimiishane’deki Tiirkler aleyhindeki tedhis hareketlerini soyle
ortaya koyabiliriz: Giimiishane ve c¢evresinde en faal gete kuskusuz
Efkalidis’in ¢etesiydi. 15. Kolordu Kumandanligi, 9 Ekim 1919°da Harbiye
Nezaretine gonderdigi raporda Magka ve Santa mintikasinda eskiyalik yapan
Efkalidis ve ¢etesinin tespit edilebilen su saldirilarini vermistir:

8 Mayis 1919°da Kostul ve Zanga taraflarindan 6kiiz ve biiylik bas
hayvan ¢almiglardir.

6 Haziran’da Santa’dan gecen yolculardan Yomrali 7 Miisliiman,
Efkalidis ile adamlari tarafindan kursunlanarak oldiiriilmiis, esya ve paralar
gasp edilmistir.

3 Temmuz 1919°da Kogans/Kovans nahiyesinin bir kdyline taarruz
ederek Solakoglu Hakki Cavus’u yaralamuglar ve 40 kadar hayvami gasp
ederek kagmiglardir.

16 Temmuz 1919°da Trabzon’un gilineyinde Soguksu mevkiinde
Miisliman bir yolcuya ates ederek bir hayvan yiikii zahiresini gasp
etmiglerdir.

21 Temmuz 1919’da Magka’nin gilineyindeki kilise civarinda pusu
kurmuslar, Erzurum’dan gelen kafilenin 19 6kiiz, 340 lirasim gasp eylemis-
lerdir. Bundan bagska Hiiseyinoglu Hasan adindaki birini 6ldiirerek oradan
gecen Siran Mal Miidiiriiniin ailesinin biitiin degerli esyasini almiglardir.

25/26 Temmuz 1919 gecesi Cevizlik’in batisinda Ispela Yaylasi’na
baskin yapmuslar ve yaylada 20’den fazla sigir1 gasp edip gotiirmiislerdir.”

15. Kolordu Kumandami Kazim Karabekir Pasa’nin 4 Agustos
1919°da Harbiye Nezaretine bildirdigine gore’ Santa’da Efkalidi’nin reislik
ettigi Rum ¢etesi 160 kisiden olusmaktadir. 110 kisilik ve 50 kisilik iki grup
halinde gezmekte ve iaselerini Trabzon’dan temin etmektedirler.”

Glimiighane’de sadece Efkalidis ¢etesi degil basta Nikalo gibi ¢ok
sayida siyasi amagh ¢eteler de vardi. Bunlarin Miisliimanlara karsi muhtelif
zamanlarda saldirilar1 dikkat ¢ekmisti. 1919 Mayisinin ikinci haftasinda
Siirmeneli Kaling Ibrahim, kardesi Mehmet ile birlikte Giimiishane nin Torul
kazasindan tuz yiikii ile ddnmekteydiler. ibrahim ve Mehmet kardeslerin &nii
silahl1 iki Rum cetesi tarafindan kesilmistir. Rumlar ibrahim’i éldiirdiikleri
gibi tuzlar1 da gasb ederek kacmuslardi. Olay1r gergeklestiren Rumlarm
Jandarma Alay Kumandanhiginca yakalanmalar1 igin gerekli emirler
Giimiishane Mutasarrifligina verilmisti.”

88 ATASE, ISH, 45/43, lef.1.

% BOA, DH.EUM.AYS. 26/24, lef.15.

0 ATASE, ISH, 618/32, lef.1; ATASE, 1SH, 45/32, lef2; ATASE, iSH, 45/32, lef 4.
" ATASE, ISH, 45/32, 1e£2; ATASE, ISH, 45/32.lef4.

2 BOA, DH.EUM.AYS. 8/20, lef.1.
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15. Kolordu Kumandam1 Kazim Karabekir’in Harbiye Nezaretine
gonderdigi Temmuz ay1 Kolordu Mintikasindaki asayis vakalarina dair
raporuna gore, 35 kisilik bir Rum getesi 3 Temmuz 1919°da Glimiishane’nin
Kelkit kazasinin Dolek koyline saldirmig, Kuluk oglu Hakki Cavus’u
yaralamis ve 4 hayvani gasp ederek Krom’a kagnuslardi.” Bu rapordan
hemen sonra Kuganis/Kovans nahiyesinden bir kdyiin Rumlar tarafindan
basilarak 2 Miisliimanin sehit edildigine ve bazi esyalarin gasp edildigine
dair halk arasinda rivayetler ¢ikmustir.” 2. Tabur Kumandam Yiizbas1 Thsan
Bey, 8 Temmuz’da 8. Alay Kumandanhgma cektigi telgrafta bu olaym
oncekinden farkli olup olmadigmi sormustur.” 27 Temmuz 1919 gecesi ise
7 kisilik bir ¢ete Cevizlik’in batisindaki Esirler Yaylasi’na baskin yapmus,
yayladan 20’den fazla hayvam gétiirmiistiir.”

24 Temmuz 1919°da Trabzon Vilayetinden, Dahiliye Vekaletine
bildirildigine gore Torul kazasimin Krom nahiyesi ile Larhan adli mevki
arasinda bir kaya dibinde insan kemiklerine rastlanmisti. Bu kemiklerin bir
siire 6nce ayni yerde gozleri oyulmus ve kismen derileri soyulmus olarak
oldiiriilen 6 Miisliimana ait olduklar1 anlagilmistir. Bu alt1 kisiden birinin
kimliginin Serdar oglu Bilal oldugu tespit edilmistir. Trabzon Vilayeti, bu
hususta ciddi bir sorusturma yapilarak sonucun bildirilecegini ifade
etmistir.”’

30 Temmuz 1919°da Torul’un Santa mevkiinden Trabzon’a donmekte
olan bir jandarma, Rum ¢etesi tarafindan gasp edilmis ve silahina el
konulmustur. Fakat aym giin gasp edilen silah geri alinmistir. Glimiishane
Mutasarrifligindan  Trabzon Vilayetine bildirildigine goére Rum cetesi,
Macka’nin Larhan Yaylasi’ndaki Miisliman ve Rum ahalisinin sigir ve
koyunlarim gasp etmistir. Fakat daha sonra Rumlara ait hayvanlar iade
etmigler, Miisliimanlarin hayvanlarini ise Torul’un Krom nahiyesine dogru
stiriip gotlirmiislerdir. Bu Rum eskiyasinin takipleri i¢in Torul’dan gonde-
rilen nizamiye ve jandarmadan olusan bir miifreze 30 Temmuz’da Krom
nahiyesi civarindaki Kangel mevkiinde 8 kisilik bir Rum c¢etesiyle karsilas-
mustir. Yaklagik bir saat siiren gatigma neticesinde eskiyalardan Kodomalikos
oglu Todor 6lii, Nikolaoglu Istavri ise yarali olarak ele gegirilmistir. Diger
alt1 ¢ete mensubu ise silahlarini birakarak kagmiglardir. Aynmi giin Santa’dan
donen ve yukarida zikredilen bir jandarmanin bu gete tarafindan gasp
edilmis olan silahi da terk edilen silahlar arasmda bulunmustur.”

3 ATASE, ISH, 45/32, lef.1; ATASE, ISH, 45/32, lef.3; ATASE, ISH, 444/39, lef.3.
" ATASE, ISH, 444/39, lef.1; ATASE, 1SH, 444/39, lef.2.

5 ATASE, ISH, 444/39, lef3.

6 ATASE, ISH, 45/32, 1ef2; ATASE, iSH, 45/32, lef 4.

7 BOA, DH.EUM.AYS. 16/90, lef.1.

" BOA, DH.EUM.AYS. 17/66, lef.1.
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Pontus c¢eteleriyle isbirligi halinde hareket eden Ermeniler de
mevcuttu. Macka Kazasi Kaymakamliginin Trabzon Vilayetine gonderdigi
27 Temmuz 1919 tarihli rapora gore, takriben bir ay dnce Trabzon’dan
koylerine gitmekte olan Gilimiishane halkindan bazi kisiler Marzalak adlh
yerde Rum ve Ermeni ¢eteleri tarafindan oOldiirilmiislerdi. Bunun haber
alinmas: iizerine arama ve inceleme i¢in bdlgeye bir miifreze gonderilmisti.
Miifrezenin yaptig1 aramalarda Marzalak’taki hanlarin otuz kirk metre
batisinda ve Larhan Yaylasi’ndan gelen irmak igerisinde kollart bagh oldugu
halde cesetler tespit edilmisti. Heniiz hiiviyetleri tespit edilemeyen cesetlerin
nehir i¢inde bulunan ¢ene ve kol kemikleri dahil olmak iizere biitiin parcalar
cikarilarak bir torbaya konulmus ve merkeze nakl edilmisti. Yapilan ince-
lemeler neticesinde Oldiiriilenlerin Baggecik koyili sakinlerinden olduklar
tespit edilmisti. Jandarma Kumandanhiginin bildirdigine goére bu cinayetleri
isleyen ¢ete Rum ve Ermenilerden olusmaktaydi. Cete reisi Krom’un
Mohare Mahallesi’nden Yankooglu Nikola(Niko) idi. Ayrica failler arasinda
Elestros Mahallesi’nden Cirdogullarindan Todoroglu Yanko, Uludena
Mahallesi'nden Sinosoglu Istavri ve Frankandoz Mahallesi’nden Papas
Kristosomogullarindan Grirrayeloglu Iliya ve Hamsikdy’iin Yenakandoz
Mabhallesi’'nden ve Krom’un Dosyo Mahallesi’nde oturan Papaz’in Damadi
Kostantin ve Trabzon’un Marna kdylinden heniiz isimleri tespit edilemeyen
2 Ermeni olduklar1 ve faillerin halen firarda ve eskiyalik yaptiklar1 Jandarma
Kumandanhgindan verilen rapordan anlagilmust:.”

4. Pontus Ceteleriyle Miicadele Eden Kalfa Siileyman Cetesi

Mondros Miitarekesi’yle birlikte Karadeniz’de faaliyete gegen
Pontuscu ¢etelere karsi Giresun’da Osman Aga ve Giimiishane’de Siileyman
Bey gibi Miisliiman ¢eteler de ortaya c¢ikmisti. Ancak isgalci giiglerin ve
Pontusgu Rumlarm, bu ¢etelerin Hristiyanlara saldirdiklarmma dair iddialarm
bosa ¢ikarma adina Miisliiman cetelerin faaliyetleri kiiciimsenmistir. Zira 15.
Kolordu Kumandanm1 Kazim Karabekir Pasa, 21 Mayis 1919°da Samsun’da
9. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi raporda Gilimiishane ve
Trabzon civarinda mevcut Miisliman ¢etelerin hi¢ bir O6neme sahip
bulunmadiklarini ifade etmisti.*® Mustafa Kemal Pasa ise 24 Mayis 1919°da
Harbiye Nezaretine gonderdigi raporda Rum c¢etelerin Miisliimanlar aley-
hinde saldirilarmi ortaya koymus, Islam cetelerinin az sayida da olsa var
olduklarni, otorite boslugundan dogduklarini, siyasi maksatlarmin bulunma-
diklari1 ve Hristiyanlara karsi saldirgan bir tutum izlemediklerini belirt-
mistir.*' Trabzon ve ¢evresine dair verdigi malumata gére bolgede Miisliman

" BOA, DH.EUM.AYS. 17/82, lef.1,3.

80 ATASE, ISH, 14/88, lef2.

81 ATASE, ISH, 14/133, lef.1; ATASE, ISH, 14/133, lef2; ATASE, iSH, 14/133, lef.3; ATASE,
ISH, 14/133, lef4; ATASE, ISH, 14/133, lef 5.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2017; (23): 107-142 125
doi: 10.18220/kid.350567

birka¢ ¢ete vardir ve bunlar mevcut otorite boslugundan dogmuslardir.
Bunlar arasinda tehcir islerinden dolayr halen firari olan Topal Osman
Aga’nin ¢etesi en 6nemlisi olup Giresun ve dogu taraflarmda ciddi bir hadise
yasanmamigtir. Miisliiman ¢eteleri arasinda ara sira bazi 6ldiirme gibi adi
vakalar yasansa da cetelerin ne eskiyalik ne de siyasi amaglar1 yoktur.*

Mustafa Kemal Paga, Giimiishane ve ¢evresindeki Miisliiman cetelerin
siyasi amaclarmin bulunmadigini sdylemisse de 15. Kolordu Kumandanh-
gimin 9 Ekim 1919°da Harbiye Nezaretine gonderdigi raporda Macka ve
Santa mintikasinda eskiyalik yapan Efkalidis ¢etesine kars1 Giimiishane’de
Siileyman Bey cetesinin faaliyet gosterdigi bildirilmistir. Kazim Karabekir
Pasa, raporunda belirttigine gore Trabzon’un Yomra nahiyesinden ve Rum
cetelerinin zalimce hareketlerinden bikip daglara c¢ekilenler arasinda
Siileyman adindaki birinin lidderligindeki Miisliiman ¢etesi de Rumlarin
saldirilarina karsilik faaliyetlerine baglamistir. Bu cete 26 Eyliil 1919°da
Trabzon’dan Santa’ya donen bazi Rumlar1 soymaya tesebbiis etmis, 6 kisiyi
yaralamig ve Kromlu Lisandoro adindaki bir koyliiniin esya ve parasimi gasp
etmistir.* 27 Eyliil 1919°da ise Giimiishane’de Kalfa Siileyman ve yirmi bes
kadar silahli adam Santa’ya gitmekte olan Karamalli Lisan adli bir Rum’un
esya ve paralarim gasp etmistir.** Kalfa Siileyman Cetesi, 5 Ekim 1919’da
Glimigli mevkiinde Efkalidis c¢etesinden 10 kisiyi oOldiirmiis, 2 kisiyi
yaralamugtur.*

Kalfa Siileyman c¢etesinin bu faaliyetleri sadece Efkalidis g¢etesini
degil Giimiishane ve ¢evresindeki Rumlar1 da korku ve endiseye sevk
etmistir. Bu durum, metropolit raporlari merkezinde Yunanistan’in baskenti
Atina’da 14 Ocak 1922°de Pontus Merkez Komisyonu tarafindan yazilan
propaganda eseri Kara Kitap’ta da yer bulmustur. S6zkonusu kitapta Kalfa
Stileyman’dan ‘azili katil Stileyman Kalfa’ olarak bahsedilmekte ve Tiirk
jandarmalarla birlikte hareket ettigi iddia edilmekteydi. Onun 1919 Eyliil
aymin ilk giinlerinde 15 adam ve jandarmalarla birlikte Siirmene koyiine
girerek ilia adl bir Rum’u ‘acimasizca’ dovdiigii ileri siiriilmekteydi.® Diger
Rum kaynaklarma goére de Siileyman Kalfa, bolgedeki en giiglii Tiirk cetesi
idi ve bagta Efkalidis olmak {izere Pontuscu hareketleri ortadan kaldirmaya
caligmaktaydi. Kromnaean Zacharias Mousikidis, 88 sayili Pontiaki Estia
gazetesinde Siileyman Kalfa’nin Efkalidi cetesine bir saldirisim1 sdyle
anlatmmgtir:

8 ATASE, ISH, 14/133, lef3; ATASE, iSH, 14/133, lef.4; ATASE, iSH, 24/82, lef.1.
8 BOA, DHEUM.AYS. 26/24, lef.17.

8 BOA, DHEUM.AYS. 26/24, lef 11-12.

% BOA4, DHEUM.AYS. 26/24, lef.17-18.

% Papadopoulus, a.g.e., 5.246.
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“Eyliil 1921'in baslarinda Santa’da 300 kadin ve c¢ocukla birlikte 100
“dzgiirliik savasgis’” magarada toplanmigken birden Siilleyman Kalfa cetesi
tarafindan sarilmiglardi. Siileyman Kalfa’nin Tiirk ¢ete mensuplart onlara
saldirdi ve teslim olmalarini istedi. Efkalidis ¢etesinin ikinci komutani
Dimitrios Tsirip 6ne ¢ikarak teslim olmayacaklarini bildirdi. Bunun {izerine
Siileyman Kalfa getesi silahla karsilik verdi, kafasina isabet eden mermi
onu 6ldiirdii. Efkalidis ikinci kumandaninin 61diigiinii goriir gérmez bir plan
hazirladi. Adamlarindan 10 Rum gencinin 10 tabancasi vardi. Bu tabancalar
otomatik olup ateslendiklerinde makineli tabanca izlenimi vermekteydi.
Efkalidis, 10 gence birlikte ates emri vermistir. Bunun iizerine otomatik
tiifek izlenimi verilmis ayrica bir de el bombasi atinca Siileyman Kalfa
getesi korku iginde kagtr.”"’

Pontus Merkez Komisyonu tarafindan hazirlanan Kara Kitap’ta

Glimiighane’deki Miisliiman ¢etelerinin Rumlara karsi saldirilart ise su
sekilde verilmistir:

“Trabzon’dan dort saat uzakliktaki Trabzon-Giimiishane ana yolunda her
glin soygunlar ve hatta alenen kadinlara tecaviiz olaylari meydana
geliyordu. Trabzon Metropoliti 11 Agustos’ta sunlar1 yazdi: Durum her giin
daha kotiiye gidiyor, kismen mevcud olan giivenlik de yavas yavas
kayboluyor ve Rum unsurlara karsi duyulan nefret devamli olarak artiyor.
...Onceki giin iki geng Rum, trajik bir bicimde 6ldiiriildiiler... Dért giin
once, hepsi de tanman Tiirklerden olusan bir g¢ete, gece vakti Torul’un
Tsimcrcu Moudjeni koyiine girerek, koyii bastan asag yagmaladi™
Herriana (Glimiishane’nin Kazas1?) Yine ayni ayda (Eylil), Yukari-
tarsuskolu kdyliniin bekgisi Vasilios Tazidis, kdylin igerisinde iken
vuruldu...* Tiroul-Mouzena-Tsimera: 11 Ekim’de iki adamla ii¢ kadm,
Trabzon’dan kdyleri, Tsimera’ya gitmekteydiler. Altas Dagi’ndan geger-
ken, iki eskiya tarafindan siirekli ates edilerek durduruldular. Eskiyalar,
hepsini soyduktan sonra Lazaros Moshopoulos’u 6ldiirtip, Mari Gueivenidis
adindaki kadin1 ve George Moshopoulos adli diger kisiyi yaraladilar.”® 9
Kasim’da Trabzon’dan gelmis olan, Santa’li Rum Isaak Kovaci, aksam
vakti Komera’ya donerken kayboldu.”' 1919 Ocak aymn ilk giinlerinde
Kremasti Rahibe Manastir1 civarinda yasayan Tiirkler manastir1 basarak her
seyi, hatta kapilarla pencereleri bile aldiktan sonra, manastir1 tahrip ettiler.
Yine ayn1 zamanda, Tsicanoe ve Yagmurdere ile diger bolgelerin yerli-
lerinin de dahil olduklar1 giiclii bir Tiirk cetesi, Trabzon’dan Santa’ya
gitmekte olan 100 kadar erkek ve kadindan olusan bir grup Santali’ya
saldirdilar. Hepsini soyduktan sonra Kimisli denen yere geldiklerinde yedi
erkek ve li¢ kadinm oldiirtip gittiler. Yukarida belirtilen olayla ayn1 zaman-

8 http://wikivisually.com/wiki/Euclides_Kourtidis, et.15.07.2017.
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larda Ashia ve Kolosia adli Tiirk kdylerinin yerlileri olan soyguncular
tarafindan oldiiriilmiis, her ikisi de Santa’l1 olan Gabriel Passalidis ve baska
bir sahsin cesetleri bu iki Tiirk kdyiiniin arasindaki yolda bulundu.”*”

Kara Kitap’taki Tiirk birliklerinin Kalfa Siileyman’1 korudugu, hatta
birlikte hareket ettigi iddiasinm, devrin belgeleri incelendiginde gercek
olmadig1r goriilmektedir. Soyle ki Yagmurdere nahiyesine yakin Aliya
koyilinde Santali ti¢ Rum, diikkanlarinda 6ldiiriilmiis olarak bulunmustur. Bu
olay1 intikam fikriyle hareket eden Kalfa Siileyman g¢etesinin yaptigina karar
verilerek 15. Kolordu Kumandanhg: getenin takibi ve tenkili icin Ugiincii
Firkaya emir vermistir.”” 15. Kolordunun belirttigine gore Siileyman Bey
cetesi, siyasi amagla hareket eden Efkalidis cetesine karsi nefsi miidafaa
amaciyla daglara ¢ikmigtir. Buna karsin hangi amagla olursa olsun takip ve
tenkili gerekmektedir. Zira Siilleyman c¢etesinin yapmis oldugu “cahilane
hareketten” kaynakli asayis bozukluguna son verilmelidir.”* Dikkat edilecek
olursa 15. Kolordu Kumandanlig: asayisi kim hangi amacla bozarsa bozsun
Rum, Tiirk vs. ayirmadan duruma miidahale etmistir. Osmanl Hiikiimeti de
aym diisiinceyle hareket etmistir. Giimiishane Metropolit Vekili Ikonomos,
10 Eylil 1919°da Glimiishane merkezinden Fener’de Rum Patrikligi
Kaymakamligia ¢ektigi telgrafta belirttigine gére Torul kazasmnin Avliyana
koyiinii eskiyalar basmis, 13 muhacir hane halkina hakaretler ettikten sonra
biitiin esya ve erzaklarm gasp etmislerdi.”® Dahiliye Vekaleti, 22 Eyliil
1919°da Trabzon Vilayetine gonderdigi telgrafta Metropolit Vekili ikonomos
Todor’un Gilimiigshane merkezinden Fener Rum Patrikligine ¢ektigi telgraf
suretinin celp ve miitaalasiyla belirtilen durum hakkinda neler yapildiginin
bildirilmesini istemistir.” Metropolit ikonomos’un bahsettigi eskiya
Siileyman Bey cetesi, muhacirler ise Torul’a donen Rumlar olmahidir. Kara
Kitap’ta iddia edilen diger olaylar abartili olmakla birlikte kismen dogruluk
pay1 da vardir. Zira otorite boslugunun yasandigi o yillarda Glimiishane’de
Miisliimanlardan ve Hristiyanlardan ¢ok sayida eskiya soygun amaciyla
saldirilarda bulunmaktaydilar. Buna dair birkag 6rnek verilebilir:

13 Haziran 1918 gecesi Timurcu kdylinden Vasil’in hanimi Sotire’nin
evi Karl koylinden Minla Ahmet ile Uzun Ali ve isimleri belirlenemeyen 8
silahli kisi tarafindan basilmigtir. Sotire’nin evindeki esya ve erzak gasp
edilmis ve suglularin takibine baslanmustir.”” Trabzon Vilayetinden 20 Nisan
1919°da Dahiliye Vekaletine gonderilen tahrirata gore Gilimiigshane’nin

%2 Papadopoulus, a.g.e., $.249-250.

% BOA, DH.EUM.AYS. 26/24, lef.17.

% BOA, DH.EUM.AYS. 26/24, lef.17-18.
% BOA, DHKMS, 51-2/26, lef4.

% BOADHKMS, 51-2/26, lef.2.

97 BOA, DH.EUM.ADL. 43/59, lef.67.
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Sicona(?) Dagi’nda 4 kisi oldiiriilmiistiir. Yapilan arastirmalar neticesinde
maktullerin katilleri belirlenmigtir. Glimiishaneli Katyor Salih ve kardesi
Hiisnii ile arkadaglarinin acilen takipleri ve tutuklanarak Trabzon’a gonderil-
meleri Giimiishane Mutasarrifigima emredilmistir.”® 11 Mayis 1918°de bir
grup silahli sahis Torul’un Balahor koyiinii basmis ve jandarmalarla
girdikleri ¢arpigsmada Jandarma c¢avusu ve baskin sirasinda Karagukurlu bir
kiz ¢ocugu ile Halil yaralanmglardir. Yapilan sorusturmada olayin faillerinin
Karagukur ve Arakdy Miisliiman koyleri halkindan silahli bir soyguncu
kafilesi oldugu anlasilmistir. Takibat sonu¢ vermis, olayin faillerinden
Osmanoglu Mustafa ve biraderi Ahmet, Kokooglu Halid ve Yazicioglu
Mikdad tutuklanmiglar, caldiklari esyalar ise geri alinmigtir. Catigmada
yaralanan Jandarma Cavusu ise bir siire sonra sehit olmustur.” 12 Haziran
1920°de Gilimiishane’nin Kdse mintikasinda 100 kisilik bir ¢ete ¢ok sayida
ev egyasini gasb ederek Kugans/Kovans nahiyesi tarafinda kagmiglard.
Ermeni harekati oncesinde Dogu Cephesine katilmak i¢in Erzurum’a
giderken Glimiigshane’den gegen 8. Alay, ayn1 zamanda bu eskiyanin tenkili
ve gergeklestirdigi olay1 incelemekle de gorevlendirilmistir.'” Dersim ve
Erzincan taraflarinda faal olan ¢eteler de Glimiishane’ye ve Glimiighanelilere
ciddi zararlar vermislerdir. Erzincan Mevki Kumandan1 Yakup ve Mutasarrif
Vekili Zihti Beylerin 25 Eylil 1921°de Erzincan’dan Merkez Ordusu
Kumandanligina gonderdigi telgrafa gore ticaret amaciyla Erzincan’a gidip
donen Giimiishane katircilari, Biiyiikdere adli yerde eskiya saldirisina
ugramiglardir. Eskiyalar Glimiishaneli kafilenin 21 hayvanim gasp etmis-
lerdir. Jandarma ceteyi takip etmistir. Takip sonrasinda ¢ikan bir saatlik
catigma neticesinde 15 hayvan kurtarilmigsa da 6 hayvan eskiyalar tarafindan
kacirilmigtir, Catigma sirasinda meshur eskiyalardan Piliimiir’iin Ragmil
kdyiinden Veli Kalooglu Riza 6ldiirtilmiistiir.'”"

Yukarida verilen 6rneklerden de anlasildig: gibi, siyasi amagla hareket
etmeyen Miisliiman, Gayrimiislim ayirmayan bu eskiyalarin da tenkili i¢in
askeri birlikler biiyiik caba gdstermislerdir. Ote yandan Ordu Miifettisi
olarak Mustafa Kemal Pasa’min bolgede yaptigi incelemeler sonrasinda
hazirladig1 raporda, Pontuslu cetelerin Rum koylerine dahi saldirarak isgal
giiclerinin dikkatini bolgeye ¢ekmeye calistiklari anlasiimuistir.'” Bundan
hareketle Kara Kitap’ta Rum Metropolit raporlar1 ve mektuplar1 merkezinde
kaydedilen olaylarda Rumlara saldiranlarm devlet destekli Miisliiman ceteler
olarak gosterilmesi ger¢ek dis1 olup, isgal giiclerinin bolgeye c¢ekilmek

% BOA, DH.EUM.AYS, 5/67, lef.1.

% BOA, DH.EUM.ADL. 43/59, lef.75.

100 ATASE, ISH, 1028/59, lef22.

01 ATASE, ISH, 1259/56, lef 1.

102 ATASE, ISH, 14/133, lef.1, ATASE, 1SH, 14/133,lef.2; ATASE, ISH, 14/133, lef.3; ATASE,
ISH, 14/133, lef.4; ATASE, 1SH, 14/133, lef 5.
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istenmesi amaci1 tasimaktaydi. 1922°de Pontus Merkez Komitesi de
Anadolu’da Rumlarin sézde soykirima tabi tutuldugu algisinin ulsuslararasi
alanda olusturulmasi gibi siyasi amagla yazildig1 disiiniiliirse belirtilen
iddialarin dogruluk oram takdir edilebilir.

5.Giimiishane ve Cevresinde Pontusculukla Miicadele

Rus isgalinin hemen sonrasinda Giimiishane’de devlet kurumlari yeni
binalarinda teskil edilerek tekrar otorite kurulmaya ¢ahisilmistir.'” Sehirin i¢
asayisinin saglanmasinda 6nemli rol oynayan Polis Dairesi, Rus iggalinin
sona ermesinden sonra Mart 1919°da yeniden kurulmustu.'® Giimiishane’de-
ki polisler Polis Mecmuasi’na abone olup goreviyle ilgili gelismeleri takip
etmekteydiler.'” Bununla beraber sayilarmim azligi nedeniyle Giimiishane
merkezde dahi asayisi saglamakta zorlaniyorlardi.'® Bu nedenle Pontusgu
cetelerle miicadelede jandarma 6nemli rol oynamistir. 18 Haziran 1919 tarihi
itibariyle Macka’dan Gilimiishane’ye kadarki kisimlarin sorumlulugu iki
jandarma taburunda idi. Glimiishane’de bulunan jandarma taburunun
sorumluluk alan1 Zigana Dagi zirvelerinden Vavuk Dagi zirvelerine kadardi.
Zigana Dag zirvesinde, Zigana kdyiinde, Torul’da, Ikisu’da, Daltaban’da,
Pirahmet’te beser kisilik sabit jandarma miifrezeleri vardi. Pontus ¢etelerinin
yatagl durumundaki Santa’da ise Miilazim Liitfi Efendi kumandasinda 10
kisilik jandarma kuvveti goérev yapmakta, ancak sayica yetersiz olduklari
icin takibat gorevi yeterince ylriitiillememekteydi. Bu jandarma miifrezesi
Magcka’daki jandarma taburuyla irtibatta olsa da miistakil 6zellige sahipti.'”’
Biitiin bunlara ragmen gerek polis, gerekse jandarma Pontus ceteleriyle etkili
miicadele edebilecek sayida degildi.

Milli Miicadelenin baslangicinda savas hali nedeniyle suglularin
yakalanmasinda jandarma ve polisin yam sira asker de gorev almisti. Milli
Miicadelenin hemen basinda Gilimiishane ve ¢evresindeki Pontusgu hare-
ketler istihbarat kaynaklarinca tespit edilmisti. Hiikiimet ilk tedbir olarak
Gilimiishane’ye askeri birlik takviyesi yapilmasina karar vermisti. Dahiliye
Nezareti, 29 Nisan 1919°da Harbiye Nezaretine gonderdigi tezkerede
Gilimiighane’de Rumlardan 40-50 kisilik bir Pontus ¢etesinin teskil edilmekte
oldugu ve bu cetenin faaliyete gegmesi i¢in Avrupa’ya giden Trabzon
Metropolitinden haber beklediklerinin istihbarat kaynaklarindan 6grenil-

1% BOA4, DH.IMB.HPS. 32/19, lef.2; BOA, DH.MB.HPS. 32/19, lef.1; BOA, DH.MB.HPS.
33/35, lef 1, 3, 4.

1% BOA4, DH.EUM.MH, 201/56.

1% BOA4, DH.EUM.MH. 149/67; BOA, DH.EUM.PMC. 3/99; BOA, DH.EUM.PMC. 4/8; BOA,
DH.EUM.PMC. 7/19.

1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 2, C: 13, Ankara 1975, TBMM Matbasy, s. 86;
http://www.trabzon.pol.tr/Sayfalar/Polisin-Tarihcesi.aspx, et.10.04.2017.

07 ATASE, ISH, 444/32, lef 1.
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digini belirtmisti. Tezkereye gore Giimiishane ve ¢evresinde siyasi amagh
cete faaliyetleri baslamasi halinde silah, techizat ve jandarma sayisinin
yetersizligi nedeniyle ceteler etkisiz hale getirilemeyecek, asayis saglana-
mayacaktir. Dahiliye Vekaleti, 15. Kolordu Kumandanligina ve Trabzon
Vilayetine durumu bildirmisti. Giimiishane’deki jandarmanin kuvvetlen-
dirilmesi ve yeniden diizenlenmesine kadar gececek siirede jandarmaya
gerekli destegi saglamak {izere bir nizamiye taburunun Giimiishane’ye sevk
ve yerlestirilmesini istemisti. Ote yandan Dahiliye Nezareti, Harbiye
Nezaretince de bolgedeki gerekli makamlara emirlerin verilmesini talep
etmisti.'”™ Dahiliye Vekéletinin Giimiishane’de harekete gegmeyi bekleyen
Rum cetelerine karsi tedbir igin bir tabur gonderilmesi istegi, Erzurum
Vilayetindeki iase sorunuyla birlesmisti.'” Harbiye Nezareti, 3 Mayis
1919°’da 15. Kolordu Kumandanlhigina gonderdigi sifrede Erzurum’daki iase
buhranini azaltmak ve hiikiimetin otoritesini artirmak i¢in bir firkanin
Bayburt ve Gilimiishane mintikalarma gonderilmesinin diisiintildiigiinii
bildirmisti."® 15. Kolordu Kumandam Kazim Karabekir Pasa bu talebe
olumlu yanit vermisti. Zaten o da atandig1 gorevi i¢in kisa siire dnce deniz
yoluyla Istanbul’dan Trabzon’a, oradan Giimiishane yoluyla Erzurum’a
gelmisti. Gerek kendi gozlemleri gerekse bolgede yaptigi incelemelerde
Pontusgu hareketlerin 6nemli bir sorun oldugunu fark etmisti. Bolgede
Rumlarin azilikta oldugu ger¢eginden hareketle, Giimiishane’nin de iginde
bulundugu Trabzon Vilayetinin Pontus adina disaridan isgal edilmedikce
Rumlarin énemli bir hareket yapamayacag: diisiincesindeydi. Fakat boyle bir
hareket olmasi halinde birden bire Bayburt’a kadarki bolgenin tehlikeye
diisecegi endisesiyle 3. Firka’nin Giimiishane-Trabzon bdlgesinde bulun-
masini uygun gormiistii. Karabekir Pasa, 3. Firkay1 20 Mayis’ta Erzurum’dan
gecerken teftis etmis, daha sonra Erzurum’a gelen Firka Kumandani Halit
Bey’le goriigmiistii. Ingilizlerin araciligryla Harbiye Nezaretinin Halit Bey’i
Istanbul’a cagirmasi meselesini konusmuslardi. Karabekir Pasa Istanbul’a
gitmemesini, kesin emrini verinceye kadar Bayburt’ta kalmasini Halit Bey’e
bildirmisti.""'

Neticede 3. Katkas Tiimeninin 8. Alaymin Giimiishane Trabzon minti-
kasina, 11. Alaymm Arhavi, Hopa mintikasia, 3. Firka Karargdhinin da
Trabzon’a hareket etmelerine karar verilmisti.'” 29 Mayis 1919 tarihi
itibariyle 3. Kafkas Firkasinin 11. Alay1 Hopa ve Arhavi mintikalarina
ulasmig, 1 Haziran 1919’da ise 3. Firka Karargahi Trabzon’a intikal

18 ATASE, iSH, 32/61, lef6.

19 ATASE, iSH, 32/61, lef3.

10 ATASE, ISH, 32/58, lef 1

W Karabekir, Istiklal Harbimiz, C: 1, s.68.
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etmisti.'”® Haziran sonunda ise 8. Alay Karargihi Giimiishane’ye, Alaymn 1.
Taburu Cevizlik’e, 3. Taburu ise Torul’a ulagsmislardi. 13 Temmuz 1919
itibariyle 3. Kafkas Firkasmin karargdhi Trabzon’da olup kuvvetleri
Bayburt-Giimiishane-Ardasa-Trabzon''*-Rize-Atina-Arhavi mintikalarinda,
yani bir kismi1 Erzurum, diger kismu Trabzon Vilayetindeydi.'"

Ingilizlerin girisimleriyle hakkinda tutuklama karar1 gikarildig1 igin 3.
Firkaya resmen Erkan-1 Harb Kaymakami Abdi Bey vekalet edecekti.''
Halit Bey ise firkasmi gayri resmi olarak Torul’dan idare edecekti. Halit
Bey, daha sonra Temsil Heyeti adina Mustafa Kemal Pasa tarafindan
Trabzon ve havalisi Kuvay1r Milliye komutani olarak gorevlendirilmisti.
Halit Bey’in de faaliyetleriyle Trabzon ve cevresinde giiclii bir Kuvayi
Milliye teskilatr kurulmustur.''” Teskilat biinyesinde bolge halki Trabzon ve
yoresinde Osmanli ve Rus silahlariyla techiz edilmistir. Giimiishane-Torul-
Siran-Kelkit bolgesinde Tegmen Ibrahim komutasinda 1000 kisiden olusan
IV. Grup bulunmaktaydi. Grupta halkin ileri gelenleri sunlardi: Osman Aga,
Katip Ahmet Efendi, Haci Emin Efendi, Kara Ibrahimzide, Dumaszade
Hiisnii Aga, Tokath Ziya Bey. Glimiishane’deki bu Kuvay1 Milliye teskilati
Binbas1 Vehbi komutasindayds.'™

Halit Bey’in Torul’daki varligi 6zellikle Santa Yaylasi’m iis olarak
segen Pontuslu ceteleri engelleme adia énemli olmustu.'” Haziran 1919’un
basinda Pontus yatagi haline gelen Santa’ya genel bir askeri harekat
diizenlenmisti. Yine Santa’da Miilazim Liitfi Efendi komutasinda 10 kisilik
jandarma kuvveti ile asayis saglanmaya calsilmustr.'” Halit Bey lider-
ligindeki Tiirk askeri, milis kuvvetleri ve jandarma birliklerinin kararh
miicadelesi Pontuscu ¢etelerin faaliyet alanini daraltmisti. Glimiishane ve
Trabzon taraflarindaki en giiglii Pontus cetesi Efkalidis dahi teslim olma
girisiminde bulunmustu. 15. Kolordu Kumandanliginin 9 Ekim 1919°da
Harbiye Nezaretine gonderdigi raporda Macgka ve Santa mintikasinda
eskiyalik yapan Efkalidis’in 12 silahli adamiyla Hiikiimetin siddetli takibati
neticesi olarak 7 Eyliil 1919°da Hiikiimetten “aman diledigi” bildirilmistir'*',
Efkalidis c¢etesi, 15 Haziran 1919°da Macka Kaymakamligina teslim
olacagim bildirerek Meryem Ana Manastiri’na gelmis ve Kaymakamla gorii-
stirken bagka bir meselenin takibiyle gorevli jandarmalarin da manastira

3 ATASE, iSH, 32/68, lef 1.

14 ATASE, ISH, 32/74, lef 1.

1S ATASE, iSH, 32/74, lef2..

16 4TASE, ISH, 32/60, lef.1; ATASE, ISH, 40/66, lef.1; ATASE, ISH, 206/7, lef.1.

"7 Ogzel, a.g.e., s. 103.

18 Ogel, a.ge.s. 104.

9 Mehmet Bilgin, “Pontos Meselesine Tarihsel Bakis”, Baslangictan Giiniimiize Pontus
Sorunu, Ed. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Ankara 2007, s.57.
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gelmesi iizerine Efkalidis ve getesi ani bir hareketle jandarmalarin silah ve
esyalarini alarak kagmuslar ve yine eskiyaliga baslamislardir.'” Efkalidis
cetesi, yeni Rumlarin katilimlariyla daha da biiylimistiir. 15. Kolordu
Kumandam1 Kazim Karabekir Pasa’nin 4 Agustos 1919°da Harbiye
Nezaretine bildirdigine gore'” Santa’da Efkalidis’in reislik ettigi Rum cetesi
160 kisiden ibaret olup 110 kisilik ve 50 kisilik iki grup halinde gezmek-
teydiler. Cetenin ne suretle ve kimlerle iliski igerisinde ve kimlerin
himayesinde bulundugu arastiriimaktadir.'**

Pontuslu ¢etelerle basarili askeri miicadele hiz kesmeden devam
etmis, baz1 Pontus c¢eteleri etkisiz hale getirilmisti. Fevzi Pasa baskanligin-
daki tahkik heyetinin 25 Agustos 1919°da Harbiye Nezaretine gonderdigi
telgrafa gore Trabzon’dan Torul’a kadar olan kisimda bulunan muhafiz
taburlar1 bolgede asayisi saglamislar, Rum cetelerinin bir kagimi ortadan
kaldirmiglardi. Bu nedenle Gilimiishane’deki yollarin asayisi son derece
mitkemmel hale gelmisti.'” Fevzi Pasa’nin, 2 Kasim 1919°da Harbiye
Nezaretine gonderdigi raporda ise Pontus hayalinin basariya ulagamamasi
lizerine Santa cetesinin bir kisminin dagilmis diger kismmin ise ortadan
kaldirilmast igin askerlerin gayretlerine basvuruldugunu belirtmisti."*®

Glimiigshane’de askeri ve miilki idareler ortak hareket ederek Pontusgu
cetelere aman vermemislerdir. Pontusgu cetelerin hizla tasfiye edilmesi,
tarihte siirekli yapildigi gibi, Rumlar arasinda ‘Tiirkler Hristiyanlar1 yok
ediyor’ propagandasina doniistiiriilmiistiir. Batum’da Pontus Cemiyeti
tarafindan ¢ikarilan Rumca Eleftiros Pontus gazetesinin Trabzon o&zel
muhabiri 20 Kasim 1919 tarihinde gazeteye “Alafsanatos” yani “A.Oliim”
imzastyla bir makale gondermisti. Trabzon basta olmak {izere Giimiishane ve
cevre yerler Rumlari i¢in 6nemli bir propaganda kaynagi olabilecek durum
karsisinda askeri tedbirler alinmigtir. 3. Firka Kumandani1 Vekili Atif Bey, 3
Ocak 1920’de Bayburt’ta bulunan 9. Firka Kumandani Halid Bey’e durumu
bildirmis, makalenin terciime edilerek gerekli makamlara gonderildigini
belirtmistir."”” Ote yandan Giimiishane ve Trabzon Metropolitlikleri Fener
Rum Patrikhanesine gonderdikleri raporlarda hiikiimetin Pontusgularla
yaptig1 miicadeleyi farkli bir mecraya tagimslar, hiikiimet kuvvetlerinin sivil
Rum halkina zulim yaptiklarmi iddia etmislerdi. 1922 yilinda Pontus
Merkez Komitesinin Kara Kitabi’na da girecek bu raporlardan Giimiishane’ye
dair olanlar1 soyle idi:

122 BOA, DH.EUM.AYS. 26/24, lef.15-17.
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“Kapikdy Kondu: 12 Eyliil 1919°da Nicolas Bektasidis, amcas1 Panayoti’nin
koyunlarin1 otlatirken, Gilimiishane komutanmm goénderdigi yedi ath
jandarma, 28 koyunu zorla alarak, Cevizlik’e gotiirdiiler.'**

1920 Haziran ay1 baslarinda bir Tiirk, kimligi bilinmeyen kisilerce oldiiriildii.
Sozde Santa’li olan katilleri tutuklamak iizere Santa’ya bir grup asker
gonderildi. Askerler, Hristiyanlar1 tutuklayip hapsederek ve Oldiiresiye
doverek, 2 aydan fazla orada kaldilar. Ancak Agustos aynin ortalarma dogru

mahalli yetkililer, Santali’larn barigsever, su¢suz insanlar olduklarina ikna

olduktan sonra askerleri oradan cektiler.'?.

Ic bolgelerdeki Hristiyanlarn sigmmact olarak geldikleri Herriana’nin
kdylerinde, bu zavalli insanlara Amerikan Yardim Komitesi tarafindan
verilmis olan erzak ve hayvanlari, ellerinden alindi. Hiikiimetin bunlart,
Hristiyanlarm yetkililere olan borglarmm bakiyesi olarak aldig1 bildirildi."*

23 Nisan 1920°de TBMM Hiikiimetinin kurulmasi1 ve Karadeniz’deki
Pontusgularla planli bir miicadeleye girismesi Giimiishane ve ¢evresindeki
Pontuscu ¢etelerin umutlarini kirmistir. Karadeniz’de Pontusgu ¢etelere karsi
etkili miicadele icin 9 Aralik 1920°de Ugiincii Kolordu lagvedilerek Merkez
Ordusu kurulmustu.”' Yunan Donanmasmim Eregli’yi ve inebolu’yu bom-
bardiman etmesi, yine Yunan savas gemilerinin Bartin’in kuzey dogusunda
seyr etmesi, diigmanin karaya ¢ikma ihtimalini dogurmustur. Karadeniz’de
onlara yardimci olabilecek Rumlarin bulunmasmdan dolay1 bir tedbir geregi
Karadeniz kiyilar1 12 Haziran 1921°de savas bolgesi ilan edilmisti."** Bundan
sonra bolgeye olas1 Yunan ¢ikarmasini kolaylagtiracagi gerekgesiyle Rumlar
once silah altma c¢agrildilar, cagriya uymayanlar ise silaha sarildilar.'”
Bunun iizerine daha etkili tedbirler alindi. Trabzon ve il¢elerinde Miislim ve
gayrimiislim efradin bir hafta ila 15 giin igerisinde baglh olduklar1 askerlik
subelerinden belge almalar1 uygulamasina gidildi. Mahalli ihtiyar heyet-
lerinin de yardimlariyla Trabzon’un Hristiyan mahallerinde yapilan arama-
larda belgesi olmayan 439 kisi yakalanmis, 286°s1 kamyonlarla, 173’i yaya
olarak Giimiishane ve Erzincan’a sevkedilmislerdi.””* Daha da 6nemlisi
TBMM Hiikiimeti tarafindan alinan ve 16 Haziran 1921°de yiiriirliige giren
bir kararla, 15-50 yas arasindaki Rumlarin sézde Pontus devleti i¢in daglara
cikmus cetelere destek verdikleri gerekgesiyle i¢ bolgelere sevkleri 6ngoriil-
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miistii.">> Bu kapsamda Trabzon Rumlar1 Zigana ve Giimiishane yoluyla i¢

bolgelere gonderilmislerdir. Zigana civarindaki Pontus getelerinin bunlara
yonelik muhtemel bir saldirisin1 engellemek i¢in Macka ve Hamsikdy civa-
rinda bir nizamiye miifrezesi bulundurulmasi Giimiishane Mutasarrifligina
bildirilmisti.*® Bu dogrultuda Giimiishane’den de bazi Rumlar dahile sevk
edilmiglerdi. Trabzon ve Glimiishane’deki Rumlarin i¢ bolgelere sevkleri
Ingilizler tarafindan propaganda malzemesi yapilmisti. Yarbay Rawlinson
Ekim 1921°deki yolculugu sonrasinda Gilimiishane ve Trabzon’da Rumlarin
sevklerine dair sunlar1 belirtmistir:

“...Erzurum’dan ayrilisgtmizin  10. giiniinde higbir olay yasanmadan
Trabzon’a ulastik. Ancak, daha Oncesinde Rumlar tarafindan yogun bir
sekilde tarim yapilan verimli vadilerin ve kiy1 seridinin bu sefer neredeyse
terk edildigini, koylerin bosaltildigmi ve hasadin bigilmeden kaldigini
farkettim. Ayrica yolda, i¢ bolgelerdeki hapishanelere dogru gotiiriilen birgcok
Rum esiriyle de karsilagsmistik. O halde Rum niifusunun, artik ¢ok azinin
hayatta kaldig1 Ermeni esirlerinin yerine gegerek i¢ kesimlere dogru siirgiin
edildigi anlasiliyordu.”’

Alinan tedbirler ve Giimiighane’deki askeri ve miilki makamlarin
ortak hareket etmeleri asayisin yeniden tesisi i¢in ¢ok Onemli olmustur.
TBMM Baskan Vekili Giimiishane Mebusu Hasan Fehmi Bey, izinli olarak
memleketine gittigindeki gozlemlerinden yola ¢ikarak 15 Haziran 1921°de
hazirladigt ve TBMM Bagkanligina gonderdigi raporda Gilimiishane’deki
asayisin saglamligina dikkat ¢ekmistir. Hasan Fehmi Bey’in raporuna gore
Trabzon’da basta Stirmene ve Yomra olmak iizere asayissizlik ¢ok fazladir.
Buna karsm Giimiishane’de asayis oldukea iyidir. Giimiishane’de son alt1 ay
zarfinda 6nemli bir vukuat dahi olmamistir. Hasan Fehmi Bey bu sonucu,
tesadiifi bir hale ve miilki memurlarin gorevlerini iyi sekilde yapmalarina
baglamustir.'*

Ote yandan bélgede Pontusculukla hukuki alanda da miicadele
edilmis, ele gecirilen Pontus geteleri ve tiyeleri yargilanmglardi. TBMM 18
Eylil 1920’de birgok yerde olaganiistii yetkilerle donatilmis mahkemeler
kurmustu.'” Giimiishane’de ve Trabzon’da Pontusgu hareketlerle miicadele
adma gegici olarak Trabzon’da kurulan Istiklal Mahkemesi énemli gorevler
yapmisti. TBMM, Mili Miicadele siirecinde asayisi bozanlarla, askerden
kacanlarla, TBMM nin iradesine karsi ¢ikip isyan edenlerle miicadele icin
Istiklal Mahkemelerinin kurulmasima karar vermisti. Genelkurmay Bagskani

Yerasimos, a.g.e, s. 420; Capa, Pontus Meselesi, s.117.
Capa, Pontus Meselesi, s.118.

Rawlinson, a.g.e., 372.

B8 Cumhurbaskanhig Arsivi, 1000285/79-2.
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Albay Ismet Bey, 18 Eyliil 1920°de TBMM’de hiikiimet adina soz alarak
kolordulara gore belirlenen 14 mintikada Istiklal Mahkemelerinin kurul-
masim teklif etmisti. Ismet Bey’e gore bunlarin 7’sinin aciliyeti vardi. Teklif
edilen 14 mintika igerisinde Glimiishane ve Trabzon Vilayeti de bulunmak-
taydi. Bununla beraber buramin da acil oldugu belirtilen 7 mintika igerisinde
olup olmadigi ifade edilmemisti.'* Yapilan miizakerelerde acil olan 7
muntika arasma Trabzon Vilayeti alinmamustr.'*’ Bununla beraber ortaya
¢ikan ihtiyag¢ nedeniyle TBMM 2 yeni Istiklal Mahkemesi agilmasi teklifinde
daha bulunmustu. Bunlardan biri de Trabzon’du. Trabzon Istiklal Mahkemesi:
Trabzon, Lazistan, Giresun, Giimiishane, Karahisar-1 Sarki, Erzincan,
Erzurum ve Bayezit’teki davalara bakacaktr.'” Bu mahkemede Giimiishane-
lilerin de davalar1 goriilecekti. Buna karsin uygulama bdyle olmamus,
Pontusgularin davalart Amasya Istiklal Mahkemesinde yiiriitiilmiistiir.'* 10
Ekim 1921’e kadar siiren yargilamalar neticesinde, Osmanl Devleti’nin bir
parcasmi ayirarak Pontus Devleti kurmaya tesebbiis, c¢ete kurarak halki
oldiirmek ve asker kagagi olmaktan 3’{i Miisliiman, 174’{i Rum olmak {izere
177 kisi idam edilmistir. 74 kisi giyaben idam, 10 kisi kiirek cezasina ¢arp-
tirilmustir. 2 kisi hapis, 34 kisi siirgiin, 1 kisi ise tahliye edilmistir."** Trabzon
Metropoliti Hrisantos’un yani sira Gilimiishane ve Giresun Metropoliti
Lavrentios’un da giyaben idam cezalarina ayrica emval ve emlaklarinin
miisaderesine karar verilmistir.'*

Tiirk askeri ve milis kuvvetlerinin giiclinden ve kararli miicadele-
sinden dolay1 Rum cetelerinin énemli bir kismi Giimiishane’de daha fazla
kalamayarak bolgeyi terk ettiler.'* Giimiishane ve Trabzon’da en 6nemli
Pontusgu cete Efkalidis’in ise 1922 yilinda anlagsma yoluyla teslim olmasi
saglanmistir. Macgka Metropoliti Krilos, 19 Eyliil 1922°de Trabzon’da 3.
Firka Kumandam1 ve Vali Vekili Ristii Bey’e cektigi telgrafta, Santal
Kurdoglu Efkalidis, Kosti, Ceriboglu Mido, Cakiroglu Yani, Ovrinli Aristidi,
Kurdoglu Todor’un on kisilik adamlariyla 19 Eyliil 1922°de harp cephesine
gitmek sartiyla Macka Kaymakamligina teslim olmay1 kabul ettigini bildir-
mistir. Krilos, bu basarinin rk cins ayrimi yapmayan Riistii Bey sayesinde
oldugunu hatirlatmis ve onu tebrik etmistir.'”’ Trabzon Valiligi de
Efkalidis’in faaliyetlerine son verip teslim oldugunu bir beyannameyle

19 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, C: 4, s. 198.
41 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, C: 4, s. 198-200.
2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, C: 7, TBMM Matbasi, Ankara 1968, s. 216.
3 Veysel Usta Ozel Argivi, aym belge.
1% Ergiin Aybars, istiklal Mahkemeleri, C: LII, Dokuz Eyliil Universitesi, izmir 2000, s. 122-
123.
Capa, Pontus Meselesi, s.120.
Saydam, a.g.b., s.97.
Capa-Usta, Trabzon Vilayetiyle Yazismalar, s.225-226.
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kamuoyuna bildirmistir.'**

Efkalidis’in faaliyetlerine son verdigi 1922 tarihi itibariyle
Giimiishane’de asayis biiyiik oranda tesis edilmistir. Oyle ki 1922 yilinin ilk
aylarinda Giimiishane hapishanesinde tek bir suglu dahi kalmamisti. Bu
durum ulusal basma da yansimigti. Ankara’da g¢ikmakta olan Yeni Giin
gazetesi “Bog Bir Hapishane” baghigiyla gelismeyi kamuoyuna duyurmustu.
Habere gore Dahiliye Vekéletinden alman bilgilere atfen Giimiishane
hapishanesinde tek bir suc¢lu kalmadigi belirtilmisti. Daha sonrasinda
hapishanede bulunan bazi hafif suclular dahi ceza siirelerini tamamla-
diklarindan dolay:1 tahliye edilmislerdi. Gazete bu vaziyetin Giimiishane
asayisinin milkemmel durumda bulundugunu gdstermesi acisindan dikkat
cekici ve memnuniyet verici oldugunu yazmisti. Yeni Giin gazetesinin
haberini 5 Nisan 1922 tarihli Istikbal gazetesi de Trabzon ve gevresi
kamuoyuna duyurmustu.'” Giimiighane asayisi 1922°nin sonlarinda da
oldukga iyi idi. Zira 1 Kasim 1922 tarihli hapishane kayit cetvelleri incelen-
diginde Giimiishane tutukevlerinde kimsenin olmadigi anlasilmaktadir.'
TBMM Hiikiimetinin biiyiik oranda otoritesini tesis ettigi 1922’den itibaren
asayisi saglama gorevi askerden alarak jandarma ve polise birakilmustr. ">’

Milli Miicadele’nin zaferle neticelenecegine dair algi Glimiigshane ve
cevresi Metropoliti ve Rumlar1 iizerinde Tirklere karsi ciddi bir tavir
degisikligine yol agmistir. Bolge Rumlari artik Tiirklerle iyi iligkiler kurarak
TBMM Hiikiimeti'ne yaklasmislardi. Hatta Birinci Indnii Zaferi’nin
ardindan Londra Konferansi siirecinde Karadeniz bdolgesinde Rum ve
Ermeni mezalimi iddialarma sert tepki gosteren telgraflar c¢ekmislerdi.
Ankara’dan 1 Mart 1921 tarihli Anadolu Ajansi’nin bildirdigine gore
Giresun ve Glimiishane Metropolithaneleri tarafindan bdlgelerinde ikamet
eden Rumlar adma 26 Subat 1921°de Fransa ve Italya hiikiimetleri
bagvekillerine telgraflar c¢ekilmistir. Telgraflarda Trabzon ve c¢evresinin
Ermenilere terk edilmesi hakkinda c¢ikan sdylentiler protesto edilmis,
cogunlugu teskil eden Tiirklerin Rumlara mezalim yaptiklarma dair yapilan
iftiralar reddedilmis, Tiirklerle Rumlar arasinda gayet dostane iliskiler
oldugu TBMM Hiikiimeti’nin Londra Konferansi’ndaki temsil heyetinin
miisterek olan Rum hukuk ve mesru emellerinin korunmasiyla gorevlen-
dirildikleri bildirilmistir.'*>

8 BOA, DH.EUM.AYS, Dosya:30/Gomlek:18; Efkalidis’in affedildigi ve Yunanistan’a gittigi
anlagilmaktadir. 10 Subat 1937°de Yunanistan’in Nea Santa bolgesinde arabasindan diisiip
atlan tarafindan feci sekilde ezilerek Olmiistiir. Bkz. http:/pontosworld.com/index.php/
pontus/customs-folklore/237-zipka-the-male-pontic-costume, et.15.7.2017.

149 “Bos Bir Hapishane”, Istikbal, 5 Nisan 1338/5 Nisan 1922, No:577,s.2.

" BOA, DHMB.HPS. 162/32, lef.1.

51 BOA, DHEUM.AYS. 26/24, lef3,7.

132 “Giresun Giimiishane Rumlarinin Asar-1 Sadakati”, Istikbal, 4 Mart 1337/4 Mart 1921, No:
241, s. 2; Gaye-1 Milliye gazetesinde ise telgrafin 22 Subat 1921°de ¢ekildigi belirtilmistir.
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Bu tavir degisikligine karsin Pontusgulukla temaslari goriilen ve
cezalandirilacaklarindan korkan Giimiishane Metropolithanesindeki ruhani
reislerin 6nemli bir kismu bir yolunu bulup Giimiighane’den kagmiglardi.
Ornegin Pontusculugun en &nemli liderlerinden Trabzon Metropoliti
Hrisantos’un evraklar1 arasinda Giimiishane Metropolithanesinden gonde-
rilen hiyanet vesikalarma ulagilmisti. Ikanomos’un 1917 Aralik ayinda
gonderdigi ve tafsilatindan yukarida bahsedilen belge bu meyandaydi. Ele
gecen bu belge terclime edilerek Nisan 1921°de Trabzon Vilayetinden
Amasya Istiklal Mahkemesi’ne gonderilmisti. Hatta Erkan-1 Harbiye-i
Umumiyenin tebligati geregi askeriye tarafindan hazirlanmakta olan Pontus
Kitab’'na da bu belgenin konulmasi istenmisti.'” Mahkeme siirecinde
Glimiishane Metropolithanesindeki ruhani reisler bu nedenle ka¢muglardir.
Bu nedenle Amasya Istiklal Mahkemesi, Giimiishane ve Giresun Metropoliti
Lavrentios’u ancak giyaben idam cezasma carptirabilmisti.'> Onlardan
sonra Glimiishane Metropolithanesindeki Ruhani reisler yenilenmistir.
Giimiishane Metropolithanesi, Istanbul’daki Yunan taraftar1 Fener Rum
Patrikhanesine karsi Milli Miicadele taraftar1 Papa Eftim liderliginde
Kayseri’de kurulan Tiirk Ortodokslar1 Kilisesi’ne baglanmistir. Papa Eftim,
Anadolu’daki cemaati Istanbul’'un hakimiyetinden kurtarmak amaci ile,
Ankara Hiikiimeti’nin de onaym alarak, 21 Eylil 1922’de Kayseri’de bir
kongre toplamisti. Bu kongreye basta Konya ve Macka Metropolitleri ile
Antalya ve Giimiishane piskoposlar1 olmak iizere 72 ruhani katilmisti. Fener
Rum Patrikhanesi etkisi altinda olan Istanbul’daki 8 ruhani dairenin
katilmadig1 bu kongrede; kanun ve nizamlara aykir1 olarak secilen Patrik
Meletios’un patriklikten ¢ikarilarak Fener Patrikhanesi’nin feshedilmesine,
Kayseri’de bagimsiz bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi kurulmasina, kilise ve
cemaatler tarafindan Papa Eftim’in Anadolu Ortodoks Kilisesi Umumi
Vekilligine getirilmesine karar verilmisti."” 1 Ocak 1923’te ise Adliye
Vekaletinin bildirdigine gore Kayseri’deki takdis merasimini ydnetmeleri
icin Konya Metropoliti Meletios, Ankara Metropoliti Konstantinos, Kayseri
Metropoliti Yerokobiyos ile birlikte Giimiishane Metropoliti Dirovasios
Baspiskoposluklara segilmislerdir."

6 Subat 1923 tarihi itibariyle Pontusgularin Karadeniz’deki isyam
tamamen bastirilmigti. Gilimiighane’nin de iginde oldugu Karadeniz
Bolgesi’nin tamaminda Pontuscu c¢etelere karsi verilen miicadelede 10.886

Bkz. Gdye-i Milliye, Haz. Cigdem Aslan-Mustafa Toker, Ankara Universitesi, Ankara 2012,
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cete mensubu etkisiz hale getirilmis, 11.188’1 ise Oldiirlilmiistiir. Kurtu-
labilen Rum ¢eteciler ise Yunanistan’a kagmglardir. Geride kalanlar Lozan
Antlagmasi ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilacak ahali miibadelesi
ile Yunanistan’a gonderilmislerdi.””” Rumlar miibadeleyle gonderilmisse de
halen daglarda Pontus cetelerinin kalintilarmin oldugu iddialar1 ileri
stiriilmiistiir. Ikinci ddSnem TBMM’de Giimiishane Mebusu Zeki Bey, 8 Mart
1924 tarihinde yaptigi konusmada, miibadele uygulamasina ragmen Rum
cetelerinin Giimiishane ve Trabzon arasinda yogun sekilde eskiyalik
faaliyetleri yaptiklari1 Dahiliye Vekaleti’ne bildirmis ve gerekli dnlemlerin
almmasimi istemisti. Dahiliye Vekili ise bu iddialarin asilsiz oldugunu,
bolgedeki biitiinRumlarin miibadeleyle gonderildigini ifade etmisti. Dahiliye
Vekili’nin “Sizin daire-i intihabiyeniz ddhilinde esasen Rum yoktur” sdziine
kars1 Zeki Bey, “Rum yoktur. Rum ¢etesi vardir.” cevabini vererek asayisin
saglanmasinda 1srarct olmustu.'™ Bununla beraber resmi kayitlara gore
Gilimiighane’de Pontuscu c¢etelerin oldugu iddiast teyid edilememistir.
Hiikiimet miibadele ile az sayidaki ¢ete kalintilar1 da dahil olmak {izere tiim
Rumlar1 géndermisti. Zira asayis kayitlarina bakildiginda Glimiishane’de az
sayida vuku bulan olaylarin failleri Miisliiman c¢eteleriydi. Glimiishane’de
huzuru bozmaya devam eden az sayidaki Miisliman eskiya gurubu da
basarili takibat neticesinde ele gegirilmisti. Bu anlamda Kasim 1923’te
Torul’'un Karagukur koylinden Katil Kokooglu Mustafa’min arkadasi
Bayraktar oglu Geng Aga,"’ yine Torul’un Korkor kdyii imamini 6ldiiriip
eskiyalik yapan Haci ogullarindan Mehmed oglu Osman, Subat 1924’te
Vakfikebir’de tutuklanmislardi.'® Neticede Giimiishane ve ¢evresinde hangi
amacla hareket ederse etsin ceteler ortadan kaldirilmistir.'

Sonu¢

Milli Miicadele yillarinda Pontus Devleti kurmak igin ayrilik¢
Rumlar, Trabzon ve Samsun’da yogun olmakla birlikte Giimiishane, Giresun,
Ordu, Samsun, Amasya, Tokat gibi yerlerde faaliyet gdstermislerdir. Rum
niifusun yogunluguyla orantili olarak Pontusgu hareketler Giimiishane’den
Trabzon’a dogru giderek yiikselen bir grafik gdstermis, 6zellikle de Torul’da
yogunlagsmistir. Gilimiishane’de Pontusgu teskilatlanmalar Metropolithane
desteginde kurulmus, Trabzon Metropolitinden talimat almglardir.
Gilimiishane’nin  kurulmak istenilen Pontus Devleti’'ne baglanmasini
kolaylastirmak i¢in Pontus geteleri de teskil edilmistir. Tedhis hareketleriyle
bozduklar1 asayisi, isgalci kuvvetlere sanki Tiirkler yapiyormus gibi

57 Kiigitker-Oksiiz, a.g.e., 5.51.

8 TBMM Zabit Ceridesi, C: 7, Devre: 1,s. 190, 191.

199 «Saki Derdesti”, Istikbal, 25 Tesrinisani 1339/25 Kasim 1923, No:1071,s.2.

160 «Eskiya Derdesti”, Istikbal, 21 Subat 1340/21 Subat 1924, No:1123, s.2.

161 «Civar Livalarda”, Istikbal, 17 Kanunuevvel 1339/17 Aralik 1923, No:1086, s.1.
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gostermeye ¢aligmiglardir.

Glimiigshane’deki Pontusgu hareketlerle miicadele, alinan ¢ok yonlii
tedbirlerle yapilmistir. Bu hareketlere karsi Tiirkler arasinda kendiliginden
bir tepki de dogmustu. Ozellikle Siileyman Bey, yanina aldigi Tiirk
gengleriyle birlikte Pontus¢u cetelere karsi miicadele etmistir. Mondros
Miitarekesi sonrasinda devletin merkezi otoritesinde sorun yasandigindan
Pontuscgular faaliyetlerini artirmaya ¢alismiglardir. Ancak Giimiishane’nin, o
yillardaki diizenli kuvvetlerin en giigliisii olan 15. Kolordu’nun merkezi olan
Erzurum’a ¢ok yakin olmasi pontuscularla miicadele ig¢in Onemli bir
avantajdi. Kolordunun basinda Karabekir Pasa gibi dirayetli bir kamandanin
ve Pontuscularla miicadele i¢cin Gilimiigshane’ye gonderilen Halit Bey gibi
korkusuz ve kahraman kumandanlarin emrindeki askerler, Gliimiishanelilerin
onlara desteginin yanisira 23 Nisan 1920’de TBMM Hiikiimeti’nin kurularak
Pontusgulukla miicadelede etkili tedbirler almasi, Giimiishane ve c¢evre-
sindeki Pontusgulugun etkisiz hale getirilmesini saglamistir. Milli Miica-
delenin zaferle neticelenmesi sonrasinda imzalanan Lozan Antlagmas1 geregi
yapilan niifus miibadelesiyle Giimiishane Rumlarinin da Yunanistan’a
gonderilmesi Pontus meselesini kesin olarak sona erdirmistir.
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