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Ozet

Bu ¢alismada Tiirkiye’de ilkokul ve ortaokul kademelerinde Gergek¢i Matem
lisansiistii tezlerin incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada nitel yontemler
kullanilmistir. Tezlerin incelenmesi i¢in tez inceleme formu olusturulmustur
nitel veri analiz yéntemi kullanilmistir. Incelenen tezlerin tiir, y1l, dil, {ini
kelimeler, calisma grubu, tez konusu, sonug¢, arastirma yontemleri gi
belirlenmistir. Elde edilen bulgular tablolarla ve grafiklerle gosterilerek yor
bulgular1 incelenen tezlerin; agirlikla yiiksek lisans seviyesinde, yazim yill:
Tiirkge, iiniversitelerinin daha ¢ok Uludag, Cukurova ve Gazi Universitele:
Enstitiisi, anahtar kelimelerinin en fazla “Gergek¢i Matematik Egitimi”, kont
o0grenme alanina yonelik, 6rneklem gruplarinin ¢ogunlukla 26-50 kisi ar
agirlikli olarak nicel arastirma yontemleri oldugu ve bu tezlerde veri toy
testlerinin tercih edildigi tespit edilmistir.

Anahtar

kelimeler: Dokiiman incelemesi, gercek¢i matematik egitimi, ilkokul

Abstract

This study aims to examine postgraduate theses on Realistic Mathematics Education (RME) at primar
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GIRIS
Insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar gecen siirede var olan toplumlarda her doner
yasanmistir. Bu degisimlerin gerceklesmesinde en 6nemli faktorlerden birinin de egitim olds
toplumun i¢inde yer alan gereksinimlerini karsilamalari i¢in her alanda kendilerini yenilemeleri ve

alanlardan biri de hayatin bir parcasi olan matematik egitimidir. Matematik kavrami farkl arastirn
acisl ile ele alinmistir. Baykul (2005), insanlarin, matematigi nasil anlamlandirdiklarini su sekilde

e Matematik, giindelik yasamda kars: karsiya kalinan problemleri ¢6zme siirecinde kullanilar
cizme siiregleridir.

e Matematik, bircok simge ve sembolleri icinde barindiran bilimsel dildir.

e Matematik, bireylerde mantikl diisiinme becerilerini gelistiren bilim dalidir.

e Matematik, icinde oldugumuz diinyay1 algilamada ve sosyal ortami gelistirmede kullandigimi

Hayatin bir parcasi olan matematigin gelisen ve degisen diinyanin her alanda kendini géstermesi,
konusunda da bir gerekliligi gostermistir. Nitekim matematigin egitimde bireylerin temel ams
hayatlarinda kullanabilir hale getirilmesi gerekir. Bu baglamda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 20
ve ortaokul Matematik Ogretim Programlarinda bireylerin, matematiksel okuryazarlik bece
kavramlar1 giindelik hayata transfer edebilen; problem ¢ézmede kendi stratejilerini akil y
matematiksel dili kullanarak insan-nesne ve nesne-nesne arasindaki iliskiyi aciklayabilen; birtakin
bir sekilde ortaya koyabilmesi hedeflenmistir (MEB, 2018).

Matematik alaninda yapilan calismalara bakildiginda Tirkiye’de matematik egitiminin bek
matematik dersine karsi oOgrencilerin genellikle basarisiz sonuclar sergiledikleri, sinavlard
ortalamalarinin alt diizeylerde oldugu ve matematik dersinden uzaklagma egiliminde bulunduklar
Karadag, 2014; Kutluca, Alpay ve Kutluca, 2015; Savas, Tas ve Duru, 2010). Ogrencilerin, mater
yaklastiklari, dersi zor ve sikic1 bulduklari, matematigi 6grenmekte gii¢liik cektikleri, derse yonelil
ve bunun beraberinde de matematik dersini basarisiz olduklari bir ders olarak gormektedirler (D
Tirosh, 2002; Keklikci ve Yilmazer, 2013; Kutluca, Alpay ve Kutluca, 2015; Sengiil ve Cantimer G
Ozkaral, 2016). Ogrencilerin derse karsi tutumlarinin olumsuz olmasiyla birlikte 6z giivenleri
matematik dersinde basarisiz olmalarina etki etmektedir (Baykul, 2014). Buna karsin maten
calismalar incelendiginde matematiksel diistinme becerilerinin giindelik hayatimiza katkilarinin
ilgili farkl etkinlik siirecleriyle calismalar yapan, matematigin hayatin vazgecilmez bir unsuru oldu
matematik dersine karsi kaygi diizeyleri azalmakta ve bunun beraberinde derse olan olumlu gor
(Avc, Coskun-Tuncel ve inandi, 2011; Hendel, 1980).

Baki'ye (2009) gore matematik alaninda yapilan egitimlerde 6grencilere matematigin giizellikl
onlara ilgi duyacaklar1 kesfetme firsati sunulursa bireyler matematigi daha ¢ok eglenceli bulacaklas
ilgili yasantilar arttikca ve bu deneyimlerini hayatta kullandikca matematige karsi 6n yargilari
bakislar pozitif yonde degisimler gosterecektir (Ruffell, Mason ve Barbara,1998).

Alanyazinda matematik 6gretiminin etkili olmasi yani 6grencilerin matematige karsi olumlu tutur
basarili olmalar i¢in bir¢cok yontem ve yaklasimla karsilasmak miimkiindiir. Bu yaklasimlardan
Egitimi (GME)’dir. GME, Freudenthal (1968) tarafindan ortaya konulmus, giinliik hayatta karsila
matematigi anlamlandirmada kullanilabilecegi goriisiinii savunan ve “herkes i¢in matematik” anlz
dersine 6zgii bir 6gretim yontemidir.

Gercekci matematik egitimi modelleme, yeniden kesfetme, kural ya da formiil belirleme git

yluksekogretim) matematik 6gretimi faaliyetlerini ¢cagristirsa da ilkokul seviyesinde de uygulanab
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Arastirmanin amaci

Tirkiye’de uygulanan 6gretim programlar1 yapilandirmaci yaklasim anlayisi ele alinarak h:
cercevesinde de matematik dersi 6gretim programi igerisinde gercek yasam problemlerinin yer
yapimistir (MEB, 2013). Bu nedenle hedefleri kazandirmada matematik dersinde farkl yaklasin
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu yaklasimlardan biri olan Gergek¢i Matematik Egitimi ile ilgili lisanstisti
egitimine katki saglayici calismalarin, arastirilmasi ve incelenmesi egitimcilere ve arastirmacilara
ilgili alanda ne tiir bir ¢alisma ve yontem belirleyebilecegi konusunda yol gosterici bir rol tstlen
yapilmis ytliksek lisans ve doktora tezleri, alaninda ¢alisan egitimci ve arastirmacilar tarafindan bi
verileri ve sonuclari bizlere sunmaktadir (Jin, 2004).

Bu arastirmanin amaci, Tirkiye’de ilkokul ve ortaokul kademelerinde Matematik dersinde
uygulamalarina yonelik yapilmis olan lisansiistii tezlerin incelenmesidir. Bu amac¢ cergevesinde
yazildiklari liniversite, enstitii, danisman unvanlari, konusu, dili, 6rneklemi, arastirma deseni, ver
yontemi ve sonuglarinin analiz edilmesi hedeflenmistir.

Bu calisma ile ileride ilkokul ve ortaokul kademelerinde matematik derslerinde Gergek¢i Matemat
yapmak isteyen arastirmacilara yol gosterici olunacagi diisliniilmektedir. Calismanin bu alas
arastirmacilara tercih edecekleri 6rneklem, sinif seviyesi, GME ile sececekleri konuyu belirler
edecegine inanmilmaktadir. Ote yandan gerek miifredat gelistiriciler gerekse de o6gretmenler
olustururken GME alaninda yapilmis olan lisansiistii tezleri bir arada inceleme firsati bulacaklar v
ilgili calismalardaki sonuclar1 ve diger bir¢cok veriyi toplu olarak kolaylikla inceleyebilecel
degerlendirildiginde iilkemizde ilkokul ve ortaokul kademelerinde matematik derslerinde
uygulamalarina yonelik gerceklestirilmis lisansiistii tezlerin incelenmesinin alanyazina katki s:
calismalarin taranmasi amag¢lanmistir.

Bu arastirma kapsaminda belirlenen arastirma problemleri sunlardir:
Arastirma kapsaminda incelenen tezler,

Tir (yliksek lisans/doktora) olarak nasil bir dagilim géstermektedir?
Yayinlanma yil1 baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?
Yapildiklar tiniversite baglaminda nasil bir dagilim géstermektedir?
Danisman unvanlarina gore nasil bir dagilim géstermektedir?
Yapildiklar enstitii baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?
Yazildiklari dile gore nasil bir dagilim gostermektedir?

Anahtar kelimeler baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?
Konu olarak nasil bir dagilim géstermektedir?

O 0N W

Calisma grubu baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?

Calisma grubu biiytikliigi baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?

. Arastirma yontemleri baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?

. Kullanilan veri toplama araglar1 baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?
. Veri analiz yontemleri baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?

o S O S e
B W N RO

Sonuglar1 baglaminda nasil bir dagilim gostermektedir?

YONTEM

Bu ¢alismada arastirma desenlerinden nitel arastirma yontemi benimsenmistir. Nitel arastirma gz
dokiimanlar gibi verileri elde etme araglariyla kalitatif siire¢ icerisinde durumlarin ele alindigi,



> Yusuf Karakus, Cihat Abdioglu

Nitekim bu ¢alisma kapsaminda da siire¢ Sekil 1'deki gibi yuritilmustir:

Calisma
amacinin
belirlenmesi
Calisma Hedefe uygun
sonuglarinin dokiimanlarin
yorumlanmasi belirlenmesi
Dokiimanlarin
belirlenen Dokiimanlara
kategorilere gore ulasilmasi

analiz edilmesi

Sekil 1. Arastirma siireci.

Bu ¢alismada Sekil 1'de belirtildigi tizere ¢alismanin amaci belirlenerek dokiiman taramasi yapilmi
kriterler cercevesinde kategori halinde analiz edilmis ve elde edilen bulgular yorumlanmaistir.

Arastirmanin Veri Kaynaklari

Arastirmanin veri seti kaynaklar1 belirlenirken amag¢h ornekleme yodntemi kullanilmistir.
arastirmaciya belirlenen problemle ilgili bir¢ok veri kaynagini se¢meye imkan sunan bir érnekler
Wallen, 2006). Bu amagla arastirma probleminden hareketle amach 6rnekleme yontemi tiirlerin
kullanilmistir. Ol¢iit 6rnekleme, calismay1 yapan arastirmaci tarafindan calismanin basinda belirlen
durumlarin galisilarak incelenmesidir (Basaran, 2017). Arastirmada Tirkiye’de ilkokul ve orta
matematik dersinde kullanilan Gergek¢i Matematik Egitimi (GME) {izerine hazirlanan tezlerin incele
Tez Merkezi'nde erisime acik olan tezler taranmistir.

Tezler asagida belirlenen kriterler cercevesinde arastirma kapsamina dahil edilmistir.

o ilkokul ve ortaokul kademelerinde ¢alisilmis olmasi,

e Matematik egitimi alaninda yazilmis olmasi,

e Gergek¢i Matematik Egitimi yaklasiminin kullanilmis olmas,
e 2000-2022 yillar1 arasinda tamamlanmis olmasi,

e Tezin erisime ac¢ik olmasi.

Bu kapsamda Ulusal tez merkezinde arastirma yapilirken “Gercek¢i Matematik Egitimi”, “M:e
Matematik Ogretimi”, “Realistic Mathematics Education”, “GME”, “Gercekci Matematik Egitimi (]
Matematik Yoluyla Ogretim” anahtar kelimeleriyle tarama gergeklestirilmistir. Bu taramalar sonu
ve belirtilen kriterleri tasiyan 62 yiiksek lisans ve 16 doktora tezi olmak tlizere 78 adet lisansii:
edilmistir.

Veri Toplama Araglari

Nitel arastirmada kullanilan gézlem ve goriisme yontemlerinde oldugu gibi dokiiman analizi de e
ortaya koymalk, iliskili problem durumu hakkinda bir goriise ulasmak icin verilerin derinlemesir

(Corhin ve trattce 2002) Ri1 caliecmada Tiirkive'’de ilkokill ve ortaokill matematilk der<lerinde G
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Tezin danisman unvani: Tezlerin ¢alisilmasi siirecinde teze danismanlik yapan 6gretim iiyeler
dagilimi gérmek amacglanmstir.

Tezin yapildig: enstitii: Tez calismalarinin, liniversitelerin biinyesinde bulunan hangi enstitiide y
hedeflenmistir.

Tez tiirii: Tezin tirtinii (yliksek lisans veya doktora) ortaya koymak amaciyla formda yer alm
yayinlandig1 konusunda bilgi edinilmesi hedeflenmistir.

Tezlerin yazim dili: Tezlerin hangi dillerde yazildigin1 ortaya koymak icin formda yer almis
yogunlugunu ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.

Tezin Kkonusu: Tezlerde uygulanan Gergek¢ci Matematik Egitimi ile smif diizeylerin
hangisinin/hangilerinin ¢alisildigin1 ortaya koymak amaciyla formda yer almistir. Hangi konu :
fazla/az oldugunu ortaya ¢ikarmak amaclanmistir.

Anahtar kelimeler: Tezlerde, tezlerin taranmasi asamasinda kullandigimiz kelimelerden hangiler
kadar kullanildigini ortaya koymak amaciyla formda yer almistir. Hangi anahtar kelimelere daha fz
konusunda fikir sahibi olmak hedeflenmistir.

Tezin ¢calisma grubu: Tezlerdeki ¢alisma gruplarinin biiytikliiklerini ortaya koymak amaciyla forn
hangi sinif grubunda oldugunu ve farklilasma durumlarin1 gézlemlemek hedeflenmistir. Calisn
ogrencileri, ortaokul 5-8. Sinif 6grencileri, 6gretmenler, ders kitaplari ve sinavlar (LGS) olarak beli

Tezin ¢calisma grubu biiyiikliigii: Tezlerdeki calisma grubunun kag kisi oldugunu ortaya koymak
Calisma grubu biiyiikliiglint ortaya koymak ve katilimcilarin tezlerde nasil dagilim gosterdigini be

Tezde kullanilan veri toplama araglari: Calismalarda kullanilmis veri toplama araclarini bel
almistir. Tezlerde hangi veri toplama araglarinin hangi siklikta kullanildigini belirlemekle birlikt
nasil bir dagilim gosterdigini ortaya koymak amac¢lanmistir.

Tezin arastirma yontemi: Tezlerde benimsenen arastirma yontemlerinin neler oldugunu ortaya ¢
almistir. Tezlerde hangi yontemin kullaniminin agirlikli oldugunu ortaya koymak hedeflenmistir.
olarak siniflandirilmistir.

Tezde kullanilan veri analiz yontemleri: Tezlerde ne tiir veri analiz yontemlerinin tercih edild
formda yer almistir. Tezlerde ele alinan bulgularin nasil analiz edildigini belirlemek ve bunun
cesitlendigini gostermek amaglanmistir.

Tezin sonucu: Hazirlanan lisansiistili tezlerde hangi sonuglarin ortaya konuldugunu belirlemek
Calismalarda ne gibi sonuclarin gozlemlendigini ortaya koymakla birlikte sonuclar agisind
gozlemlemek hedeflenmistir.

Verilerin Analizi

Nitel bir ¢alisma olan bu arastirmada verilerin analizinde hem betimsel hem de igerik analizi |
yontemi, detaya girmeyi gerektirmeyen bir inceleme siirecinde veri setlerinin islenmesinde kullar
ise calisma sonucunda toplanan veri setlerinin derinlemesine incelenmesini gerektiren, kavran
kavram ve olgular1 agiklamayi, yorumlamayi gerektirir (Yildirim ve Simsek, 2008: 89). Bu dogrultu
(viiksek lisans ve doktora) gore dosya olusturulmustur. Her bir tez icin, tez inceleme formu
doldurulmustur. Her bir teze isimlendirme adina birer kod verilmis olup bu kodlar, doktora tezler:
tezleri i¢gin ise Y1, Y2, vb. seklinde olmustur. Tezin adj, tezin yili, tezin yapildigi iniversite, tezin da
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Tez Turu

Doktora; 16;
%21

Yiksek Lisans;
62;

%79
m Yiksek Lisans = Doktora

Sekil 2. Tezlerin tirlerine gore dagilimi.

Tirkiye’de GME yaklasimi ile hazirlanmis 78 lisanstistii tezin tiirlerinin dagilimi incelendiginde 62
hazirlandig1 dikkat ¢ekmistir. Lisansiisti tezlerin %79'unu ytksek lisans, %21’ini ise doktora tezle
degerlendirildiginde hazirlanmis tezlerin ¢ogunlukla ytiksek lisans tiirtinde hazirlandig1 sdyleneb
yuksek lisans programlarinin sayilarinin, doktora programlarinin sayilarindan oldukga fazl
soylenebilir.

Yayin Yilina Gore Dagilim

Elde edilen tezlerin yayin yillarina gore incelenmesi Sekil 3’te gosterilmistir.

Yayin Yillari

0,0,0,0,0,0 0
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Sekil 3. Tezlerin yayin yilina gore dagilimi.

Sekil 3’te goruldigu iizere Tirkiye’de hazirlanmis tezlerin yillara gore dagilimi incelendiginde -
alanda tez hazirlanmadig1 dikkat ¢ekmistir. 2007 yiliyla birlikte bu alanda ¢alismalarin baslads
azalislar oldugu soylenebilir. 2018 yilindan itibaren ¢alismalarda artisin ortaya ciktigi, 2019 yilu
dikkat cekmistir. 2020 ve 2021 yillarinda bu alanda yapilmis ¢alismalar olsa da 2019 yilina oranl:
oldugu sodylenebilir. 2019 yili tiim yillar bazinda degerlendirildiginde farklilasmaktadir. En fazle
carpan bir diger bulgudur. 2022 yili icerisinde de tezlerin sayisi bir artis gostermis olsa da bu say: :
artisin oldugu sayiya ulasamamaistir.

Universitelere Gore Dagilim
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L 2

Uludag Universitesi

Cukurova Universitesi

Gazi Universitesi

Siirt Universitesi

Erciyes Universitesi

Ondokuz May1s Universitesi
Marmara Universitesi
Hacettepe Universitesi

Atatiirk Universitesi

Alaadin Keykubat Universitesi
Dicle Universitesi

Afyon Kocatepe Universitesi
Pamukkale Universitesi

Adnan Menderes Universitesi
Anadolu Universitesi

Ahi Evran Universitesi

Abant {zzet Baysal Universitesi
Balikesir Universitesi
Cumhuriyet Universitesi

Orta Dogu Teknik Universitesi
Trabzon Universitesi

Binali Yildirim Universitesi
Istanbul Medeniyet Universitesi
Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Giresun Universitesi

Adiyaman Universitesi
Amasya Universitesi

Akdeniz Universitesi
Bahgeschir Universitesi

Yildiz Teknik Universitesi

Ege Universitesi
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Yeditepe Universitesi

Bayburt Universitesi

Gaziantep Universitesi

Baskent Universitesi

In6nii Universitesi

Firat Universitesi

Necmettin Erbakan Universitesi
Dokuz Eyliil Universitesi
Sakarya Universitesi
Zonguldak Karaelmas Universitesi

Universite
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Sekil 4. Tezlerin tiniversitelere gore dagilimu.

Danigsman Unvanlarina Goére Dagilim

Sekil 4’'teki bulgulara gore yiiksek lisans ve doktora tezlerinin en cok Uludag Universitesi'nde yayin!
Cukurova Universitesi 6 adet tez ile ikinci sirada yer alan iiniversite olmustur. Ugiincii sirada -
olmustur. Diger 6 liniversitede 3 tez yapilmis iken, 9 liniversitede 2 tez, 24 liniversitede ise birer te

Calisma kapsaminda incelenen tezlerdeki akademik danigsmanlarin unvan dagilimlarina gore
gosterilmistir.

Danisman Unvanlari

Profesor Doktor;
26; %33
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Tezlerin Enstitiilere Gore Dagilim
Calisma kapsaminda incelenen yiiksek lisans ve doktora tezlerinin enstitiilere gore dagilimi Sekil €
Sosyal Bilimler

Enstitiisi; 22;
%28

Fen Bilimleri
Enstitiisii; 10;
%13

m Fen Bilimleri Enstitiisii
= Egitim Bilimleri
Enstitiisu
= Sosyal Bilimler Enstitiis
Egitim
Bilimleri

Enstitiisi; 46;
%59

Sekil 6. Tezlerin enstitiilere gére dagilimi.

Sekil 6’daki bulgulara bakildiginda tezlerin 46 adet (%59) tezle en ¢ok Egitim Bilimleri Enstitiisi’'n
adet tezin (%33) Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde yapildigi, 10 adet tezin (%13) ise Fen Bilimleri Ens
ulasilmistir.

Yazim Diline Gore Dagilim

Calisma kapsaminda incelenen tezlerin yazim dillerine gore dagilimlar1 Sekil 7’de gosterilmistir.

Tezin Dili

|

Ingilizce; 2;
%3

Tlrkge; 76;
%97

= Ingilizce = Tiirkge

Sekil 7. Tezlerin dillerine gore dagilimi.

Tezlerin yazildiklar: dillere bakildiginda tezlerin %97’sinin (76) Tiirk¢e dilinde yazildig1 %3"{intin (:
ortaya ¢ikmistir. Bu dagilimin yapilan tezlerin biiyiik cogunlugunun yiiksek lisans seviyesinde
programlarinda Ingilizce sarti olmamasindan kaynaklandigi séylenebilir.

Anahtar Kelimelere Gére Dagilim

Calisma kapsaminda gerceklestirilen literatiir taramasinda kullanilan anahtar kelimelerin lisansiis
1’de verilmistir.

Tablo 1.
Tezlerin anahtar kelimelere gore dagilimi.
Anahtar Kelimeler Tez Numarasi
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YOK Ulusal Tez Merkezi'nde ilkokul ve ortaokul diizeyinde yapilan tezleri tarama esnasinda kullan
tezlerde yer aldigini gosteren Tablo 1 incelendiginde 66 adet tezde en ¢ok kullanilan anahtar ke
Egitimi” oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu anahtar kelimeyi 10 adet tezde yer alan “Matematik Og

etmistir.

Tez Konusuna Gore Dagilim

Incelenen tezlerdeki konu dagilimlari Matematik Dersi Ogretim Programlarinda yer alan kadem
diizenlenmistir. Tezlerin konularina gére dagilimi ilkokul (1-4.siniflar) diizeyinde Tablo 2’de goste

Tablo 2.
Tezlerin konularina gére dagilimi (1-4. Siniflar).

Sira Ogrenme Alam Alt Ogrenme Alam Tez Numar
Dogal Sayilar D11, D15
Dogal Sayilarla Toplama islemi D11,Y51,Y

. Dogal Sayilarla Cikarma Islemi D11,Y51,Y

1 SAYILAR VE ISLEMLER
Dogal Sayilarla Carpma Islemi D11,Y51,D
Dogal Sayilarla Bolme Islemi D11,Y51,D
Kesirler D2,Y14, D7
Kesirlerle Islemler Y14,D7,Y3
Geometrik Cisimler ve Sekiller Y19
Uzamsal {ligkiler

2 GEOMETRI Geometrik Oriintiiler
Geometride Temel Kavramlar Y4,Y19
Uzunluk Olgme Y7,Y12, Y1
Cevre Olgme Y19
Alan Olgme Y12

3 OLCME Paralarimiz D14,Y59
Zaman Ol¢cme Y12,D14
Tartma Y12,D14
Sivi Olgme Y7

Y28
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Tablo 3.

Tezlerin konularina gére dagilimi (5-8. Siniflar).

Sira  Ogrenme Alam

Alt Ogrenme Alan1

Tez Numarasi

Dogal Sayilar

D3, D9, Y58

Dogal Sayilarla islemler

Y3,D3,D8,D9, D13,Y58,Y62

Kesirler

Y1,D2,Y17,Y58,Y62

Kesirlerle islemler

Y8,Y11,Y17,D13,Y58,Y62

1 SAYILAR VE Ondalik Gésterim D6,Y42,D13,Y58
ISLEMLER

Yiizdeler Y18, D8,Y47,Y50,Y58,D16
Carpanlar ve Katlar Y24,Y38,Y40,Y56,Y58
Kiimeler Y46,D13,Y58
Tam Sayilar Y27,Y30,Y41, Y49, Y54, Y58,
Tam Sayilarla Islemler Y27,Y30,Y41,Y49,Y50, Y54,
Rasyonel Sayilar Y50, Y58
Rasyonel Sayilarla Islemler Y50,Y58
Oran Y6,D13,Y58
Oran ve Oranti Y6,Y21,D8,Y50,Y58
Uslii ifadeler Y24,Y38, Y58, Y62
KarekoKklii ifadeler Y24,Y37,Y38,Y58, Y62
Cebirsel ifadeler Y5,Y26,Y27,Y29, Y44, Y50, Y:
Esitlik ve Denklem D1, D8,D12,Y50,Y58,Y61

2 CEBIR Dogrusal Denklemler D5, Y15, D8, Y24, Y38, Y58

Cebirsel ifadeler ve Ozdeslikler

Y24,Y38,Y58

Esitsizlikler

D1,Y24,Y38,Y58




Tablo 3.
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Tezlerin konularina gére dagilimi (5-8. Siniflar) (devami).

Sira Ogrenme Alam Alt Ogrenme Alan1 Tez Numarasi
Temel Geometrik Kavramlar ve Cizimler Y23,Y48,Y58,D16,Y60
Uggen ve Dértgenler Y16,Y23,Y25,Y58,D16,Y60
U(,‘genler Y24,Y38,D12,Y58, Y60
GEOMETRI Uzunluk ve Zaman Ol¢gme Y9, Y43,Y58,D16, Y60
VE OLCME Alan Olgme Y2,Y5,Y9,Y16,Y23,Y25,Y35,
Geometrik Cisimler Y2, Y9, Y24, Y31,Y32, Y38, Y
Y60
Acilar Y36,Y58, Y60
3 Dogrular ve Agilar Y50, Y58, Y60
Cember Y58, Y60
Cember ve Daire Y50, Y58, Y60
Sivi Olgme Y31,Y58, Y60

Dontsum Geometrisi

D10,Y23,Y24,Y38,Y58, Y60

Cokgenler

Y23, Y50, Y58, Y60

Cisimlerin Farkli Yonlerden Goriiniimleri

Y50, Y58, Y60

Eslik ve Benzerlik

Y24, Y38, Y58, Y60

4 VERI iISLEME

Veri Toplama ve Degerlendirme

D8, Y34, Y53, Y58

Veri Analizi

D8, Y24, Y34, Y38, Y50, Y58

5 OLASILIK

Basit Olaylarin Olma Olasilig1

D4, Y10, Y13, Y22, Y24, Y38, Y5

GENEL TOPLAM

Tablo 3’teki tezlerin konu dagilimlarina bakildiginda ¢alismalarda en ¢ok ele alinan 6grenme alanin
(31 tez) goriilmektedir. Bu 6grenme alanin takip eden diger 6grenme alan1 “Geometri ve Olgme”

nnnnnnnnnnnn Tacilivvrcetr1m Hmv arr ~adlictvrtvtin xramtl Ay A ntvitvn s A~ Aa e
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Calisma Gruplar

26
23

Tez sayis1

B Calisma Grubu

Sekil 8. Tezlerin ¢alisma gruplarina goére dagilimi.

Tezlerde calisma gruplarn 6grenciler, 6gretmenler, matematik ders kitaplar1 ve sinavlar (]
Arastirmaya dahil edilen tezlerin bazilarinda birden ¢ok sinif seviyesi ele alinarak calismalar
tezlerde hangi sinif seviyelerinde calismalar yiiriitiilmiisse, o sinif seviyelerine gore Sekil
incelendiginde ¢alismalarin daha ¢ok 6. ve 7.siif diizeylerinde yapildig1 gozlemlenmistir. ilkokul di
3. ve 4. smif diizeylerinde yogunlastifi dikkat ¢cekmistir. Ilkokul 1. simif kademesinde ise bu -
yapilmadigi gorilmustir.

Calisma Grubu Biyiikliigiine Goére Dagilim

Calisma kapsaminda incelenen yiiksek lisans ve doktora tezlerinin ¢alisma grubu sayilarinin dagih

Calisma Grubu Buytkligi
35
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B Calisma Grubu Buyukligii

Sekil 9. Tezlerin ¢alisma grubu biiytkligiine gore dagilimi.

Tezlerin, benimsedikleri calisma grubu sayilarina gore dagilimlari incelendiginde 30 adet (%38) te
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Arastirma Yontemleri
Karma; 26;
%33 Nicel ; 30;
%39
Nitel; 22;
%?28

m Nicel = Nitel = Karma

Sekil 10. Tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi.

Sekil 10’da tezlerin benimsedikleri arastirma yontemleri incelendiginde tezlerin %39"unun nice
cikmistir. Tezlerin %22’si nitel arastirma yontemini benimserken %33’ ise karma arastirma
anlamda degerlendirildiginde nicel arastirma yaklasimiyla hazirlanan tezlerin daha fazla oldugu sc¢

Veri Toplama Araglarina Gére Dagilim

Calisma kapsaminda incelenen tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin dagilimi Sekil 11’de go:
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B Veri toplama araci

Sekil 11. Tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi.

Sekil 11’de gorildiigii iizere incelenen lisansiistii tezlerin 58’inde (%74) veri toplama araci olarak k
edilmistir. Basar1 testini, 36 tez ile (%46) gorismelerin kullanildig1 tezler izlemistir. Goriisme
kullanilan tutum o6lgegi takip etmistir. Denklestirme testi (%15), gozlem (%14), calisma yaprak

tonlama araclarinin kiillanilma oranlarinin hirhirine valein olduogn coavlienehiliv
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Veri Analiz Yontemleri

Hem Nitel Hem
Nicel; 26; %33

Nicel; 30; %39
= Nicel

= Nitel
= Hem Nitel Hem N

Nitel; 22; %28

Sekil 12. Tezlerin veri analiz yontemlerine gore dagilimi.

Tezlerin kullandiklar veri analiz yontemleri incelendiginde 30 adet (%39) tezde nicel yontemler |
adet (%33) tezde hem nicel hem de nitel (karma) analiz yonteminin benimsendigi gorilmiisti
kullandig1 tez ¢alismasi sayisinin karma analiz yontemlerine yakin oldugu dikkat gekmektedir.

Nicel Analiz Yontemlerinin Dagilimi

Elde edilen veri analiz yontemlerinden nicel yontemin kendi icerisinde siniflandirilmasi Sekil 13’te

Nicel Analiz Yontemleri
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Sekil 13. Tezlerin nicel analiz yontemlerinin dagilimi.

Sekil 13’teki bulgulara gore nicel analiz yontemleri benimsenen tezlerde kestirimsel analiz y
gosterildigi dikkat cekmistir. Incelenen calismalarda nicel analiz yontemlerinden en ¢ok t-testi (48
sonra kullanilan nicel veri analiz yontemlerinin sirasiyla ANOVA/ANCOVA (16), Shapiro-Wilk (1€
Wilcoxon testi (11) seklinde oldugu goriilmiisttir.

Nitel Analiz Yontemlerinin Dagilimi

Elde edilen veri analiz yontemlerinden nicel yontemin kendi icerisinde siniflandirilmasi Sekil 14’te
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Sekil 14’teki bulgulara gore nitel veri analiz yontemini benimseyen tezlerin 26 adedi (%54) igerik
betimsel analizi kullanmistir. Ayrica, her iki analiz yontemini de kullanan 5 tezin (%11) oldugu sor

Sonuglarin Dagilimi

Calisma kapsaminda incelenen yiiksek lisans ve doktora tezlerinin sonuclari Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4.
Tezlerin sonuglarinin dagilimlari

SONUC

TEZ NUMARASI

Gercek¢i Matematik Egitimi'nin, matematik basarisina etkisinin olumlu yénde
oldugu sonucuna ulasilmistir.

D1,Y2,Y3,D3,Y5,Y6,
Y10,Y12,Y14,Y16,Y1
Y20, Y21, D9, D10, Y2
Y25,Y27,Y28,Y29, Y3
Y33,Y35,Y40, Y41, Y4
Y44,Y47,Y48,Y51, Y5
Y57,D14,Y59,D16, Y6

Gercek¢i Matematik Egitimi'nin Ogrencilerin matematige karsi tutumlarinin
olumlu yonde arttig1 sonucuna ulasilmistir.

D1,D3,Y5,Y10,Y19,D
Y40, Y43, Y48, Y49, Y5
D14,Y61

Gercekci Matematik Egitimi'nin o6zellikle temel kavramlarin kazaniminda ve
problemleri gorsellestirme acisindan katki sagladigi sonucuna ulagilmistir.

Y1,D2,Y17,Y37

Gergekei Matematik Egitimi'nin etkisinin 6grenci basarisi iizerinde anlaml bir
farklilasma olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

D2,Y7,Y34,Y53,Y56

Gercekeci Matematik Egitimi’'nin, 6grencilerin matematige karsi tutumlari
konusunda anlaml bir farklilik olusturmadigi sonucuna ulasilmistir.

Y3, Y9, Y14, Y16, D1(
Y31,Y32

Gercgek¢i Matematik Egitimi’'nin ve Yapilandirmaci yaklasimin farkli katkilarinin
oldugu, bir kavramin elde edilebilmesi (bilgi olusturma siireci) icin her iki
kuramin da kullanilabilecegi gézlemlenmistir.

Y4, D5, D7

Ogretimde 6grenci kesiflerinin temele alinmasi, gercek problemlerin ya da oyun
etkinliklerinin matematiksel bilgilerin nitelikli olusturulabilecegini ortaya
koymustur.

D4

Gergekci Matematik Egitimi ile yapilan 68retimde kazandirilan bilgilerin kalicilig1
saglamada etkili oldugu belirlenmistir.

Y7, Y13, Y18, Y20, Y2
Y27,Y33,Y34,Y35,Y4
Y47,Y49,Y57,Y59,D1

Gergcek¢i Matematik Egitimi destekli dgretimin 6grenilen bilgilerin kalhiciligini
saglamada anlaml bir farklilik olusmadigi sonucuna ulasilmistir.

Y14,Y31,Y53

Gergcekci Matematik Egitimi, 68renen bireyin tahmin etme becerisini ve
kullanabilecegi farkli stratejileri gelistirmede fayda saglamaktadir.

Y11,D13

Gercgekei Matematik Egitimi’'nin 6grenci motivasyonlarini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulasilmistir.

Y12,Y22,Y25,Y30,D1

Gercekci Matematik Egitimi'nin 06grenciler Uzerindeki motivasyonlarim1 Y43, Y48, Y53
etkilemede anlaml bir farkhlik olmadigi sonucuna varilmistir.

Gercek¢i Matematik Egitimi'nin APOS siireci icerisinde matematiklestirme Y15,Y37
stirecinde etkili oldugu gézlemlenmistir.

Gergcekci Matematik Egitimi ile yapilan etkinliklerde yatay ve dikey Y46
matematiklestirme stirecine katki sagladigi gorilmustiir.

Gercek¢i Matematik Egitimi ile yapilan 6gretimde oOgrencilerin parcga-biitin D6

iliskisi kurabilme ve sezgisel diisiinme becerilerinin gelistigi goriilmiistiir.

Gergekei Matematik Egitimi'nin gorsel matematik okuryazarligi ve 6grencilerin Y19, D9

Ozyeterlik/6z bildirim algilarinda gelisim gosterdikleri sonucuna ulasilmistir.

Gercek¢i Matematik Egitimi'ne yonelik 6grenci gortslerinin (dersin daha
eglenceli, anlasilir, ilgi arttirici vs.) olumlu yonde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Y2, Y10, Y20, Y21, Y4(
Y42,Y46,Y47,Y48, Y4
Y54,Y56Y59,Y61

Gercekci Matematik Egitimi ile yapilan egitimlerde 6grencilerin hatalarinda
mevdana gelen desisimlere bakildisinda hatalarin azalmava basladig:

D11
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Gergekei Matematik Egitimi'nin listbilissel becerilerin gelismesine katki sagladigi D14
sonucuna ulasilmistir.

Gercek yasam problemlerinin kullanilmasi ve 6gretimde gercek nesnelerin D15
kullanilmasi 6grencilerin 6grenmelerine katki saglamistir.

Ogrenme siirecinde yatay ve dikey matematiklestirme asamalarimin 6grenme D8
alanlarinda farkliik gosterebildigi, Ogrenen bireyin gilindelik yasamda
karsilastiklar1 finansal durumlarda daha basarih fikirler ortaya koyabildiklersi,
kavramlar aras iliskiyi yorumlama becerisini daha iyi kazandiklar1 sonucuna
ulasiimistir.

Tiirkiye ve Singapur’da o6gretimde kullanilan kitaplar incelendiginde gercek Y24
durumla sahiplik oraninin sirasiyla %21 ve %60 oldugu, 6grenen bireyi aktif
tutma ac¢isindan ise Singapur’da kullanilan ders kitabinin oldugu belirlenmistir.
Ogrencilerin iriinleri tasarlamasi siireci esnasinda matematiksel diisiincesini Y36
ifade etmesinde, arastirma yapmasinda, matematiksel kavramlar:1 kullanabilme
beceresinde bir grubun diger gruba gore farkliliginin olmadigi gézlemlenmistir.

Gercek yasam temelli problemlerin tasimasi gerekli 6zelliklere gore 2019 LGS Y38
sinavinin matematik sorularinin, 2018 LGS’ye gore daha uygun oldugu
belirlenmistir. Bloom taksonomi diizeylerinde ise soru tiirlerinin uygulama ve
analiz basamaginda daha ¢ok oldugu tespit edilmistir.

7. ve 8. siniflarda GME ile yapilmasi istenilen bir dersin sinirliliklari; geleneksel Y39
yontemin varligl, soru-cevap yonteminin kullanilma sikhiginin fazla olmasi,
Ogretenden kaynakl etkilesimin az olmasi, glindelik hayatla iliskilendirememe,

ders siirelerinin azligi, okul yonetimi ve veli baskici davranislari, mifredatta yer

alan kazanimlarin yogunluk géstermesi olarak belirlenmistir.

Matematiksel bir terim olan hacim kavramini 6grenme siirecinde davraniglarin Y45
icsellestirilmesinde, davraniglar1 bir biitiin halinde diisiinmelerinde zorlanan
katilimci kisilerin nesne seviyesinde kavramsallastirmadig: gérillmiistr.

Kisa film ile GME yaklasiminin bir arada kullanilmasi, ger¢ek yasamla D12
iliskilendirmede filmlerin etki ettigi, bununla birlikte dersin hedeflerinin
kazandirilmasinda da etki gbsterdigi belirlemistir.

Matematik programinda yaklasim boyutu ve yetkinlikler bakimindan énemli Y50
degisiklikler yapildig1 ancak bunun 7. sinif matematik ders kitabina yansimadigi
sonucuna ulasilmistir.

Problem ¢6zme agisindan cinsiyete gore istatistiksel acidan anlamh bir farkhilik Y51
goriilmemis ve her iki cinsiyet grubunun problem ¢6zme diizeylerinin orta
diizeyde oldugu, problem kurma acisindan ise kiz 6grencilerin erkek 6grencilere
oranla daha basarili oldugu oldugu gérilmustiir.

5. simniftan 8. sinifa dogru gidildiginde sorularin gercek¢i matematik egitimine Y58
uygunlugunun azaldigi gérilmiustiir.

Matematik o6grenme gili¢liigii riski olan o6grencilerle kurulan etkilesimin, D15
konularin oriintiilii yapilarda sunulmasini, probleme iliskin farkli ¢oziimlerin
gorilmesini ve Ogrencilerin konuya 6zgii matematiksel kavram ve ifadeleri
kullanmalarina katki sagladigi belirlenmistir.

7. siif ders kitabinin GME ilkelerini tam olarak yansitmadig: kitapta bilgilerin Y60
hazir olarak sunuldugu ve pekistirme amacgh alistirmalara yer verildigi
belirlenmistir. 5. sinif ders kitabinda ise ilkelere daha sik rastlanmis ve
Ogrencilerin aktif olacagi, grup calismalarina katilabilecekleri ve kendi tiriinlerini
olusturabilecekleri gercek yasam durumlarina uygun goérevler tespit edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde, hazirlanan tezlerde bir¢ok farkli sonucun ortaya ¢iktig1 belirlenmistir. Bun
Gercek¢i Matematik Egitimi'nin matematik basarisina etkisinin olumlu yénde oldugudur. Tez
Matematik Egitimi ile 6gretilen bilgilerin kaliciligina yonelik olumlu sonuglar ortaya ¢iktig1 gortlr
sonug ise tezlerin %19’unda Gergek¢i Matematik Egitimi'nin 6grencilerin matematige karsi tutuml:
Bir diger dikkat ceken sonug tezlerin %21’'inde Ger¢ek¢i Matematik Egitimi'ne yonelik 68renci goru:
anlasilir, ilgi arttirici vs.) olumlu yonde oldugudur. Bunun yaninda tezlerin %10'unda Gergekci Mate

matematik dersine olan tutumlari konusunda anlamli bir farklilik olusturmadigi sonucuna ul
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Calismaya dahil edilen tezlerin tiirlerine gore dagilimi incelendiginde yiiksek lisans tezlerinin dok
saylda oldugu goriulmektedir. Dagilima oransal olarak bakildiginda tezlerin %79’u ytiksek lisans
olmustur. Buradan hareketle yiliksek lisans tezlerinin, doktora tezlerinin yaklasik 4 kati oldug
benzer bulgulara ulasan ¢calismalarla (Simsek ve Yasar, 2019; Yorulmaz, Cekirdekci ve Dede, 2021
ve buna benzer sonuclarin ortaya ¢ikmasi birden ¢ok nedene bagh olabilir. ilk nedenlerden birisi-
alan program sayisinin daha fazla olmasidir. Bundan dolay1 hazirlanan yiiksek lisans tezlerinin
durumla dogrudan iliskili olabilir. Doktora programlarinin agilma sartlarini tasiyan unsurlarin (¢
olmasi ve bu gereksinimin istenilen dlizeyde karsilanamamis olmasi vb.) saglanamamasi da doktor
bir nedeni oldugu soéylenebilir. Bunun yaninda doktoraya kabul edilen 6grenci sayilarinin, yiikse!
sayisindan fazla olmamasi da doktora tezleri sayisindaki azligin bir sebebi olmus olabilir. Ayrica g
erisime a¢ik olmamasi da var olan yliksek lisans ve doktora tezlerindeki sayilarin net bir sekil
olabilir.

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin sayisinin yillara gore dagilimina bakildiginda belli bir tu
inis ve cikislarin oldugu goriilmiistiir. [lkokul ve ortaokul diizeyinde tez calismalar1 2007 yiliyla |
2019 ve 2022 yillarinda gergeklestirilen tezlerin sayisinda artislar olmustur. 2005 yilinda yapile
programlarinda benimsenmesiyle egitim alaninda farkli 6gretim yontemlerinin ele alindig1 ¢alisn
baslamistir. Ozellikle 2018 yilinda giincellenen 6gretim programlarindaki kazanimlar dogrultusur
calismalarin bir anda artis géstermeye basladigi goriilmiistiir. En ¢ok calismanin 2019 yilinda yap:
ani bir diisiisle tez sayisinda bir azalma oldugu goriilmiistiir. Bunun sebebi olarak 2019 yilinda or
birlikte uzaktan egitime gecilmis olmasi gosterilebilir. 2022 yilinda ise bu alanda yapilan ¢ali
gosterdigi dikkat cekmistir. Yillara gore tez tiirlerinin nasil bir degisim gosterdigi incelendigi:
dalgalanmanin ¢ok fazla oldugu, doktora tezlerinde ise bu dalgalanmanin daha az oldugu dikka
sayilarina iliskin dalgalanmalarin, tezlerin yillara gore dagilimi ile benzerlik gosterdigi gorilmiisti

Incelenen lisansiistii tezlerin iiniversitelere gore dagilimi ele alindiginda, bir¢ok iiniversitede ilkok
Gercekei Matematik Egitimi tizerine yaymlanmis tezlerin oldugu gériilmektedir. Uludag Univer:
diger yiiksekdgretim kurumlarina oranla 8 tez ile alana en fazla katki sundugu goriilmiistiir.
Universitesi yer almistir. 4 tez ile Gazi Universitesi liciincii sirada yer alarak bu alanda literat
olmustur. Bu iiniversitelerde fazla ¢alisma ortaya konulmasinin nedenleri incelendiginde matemat
ve kokli bir yapiya sahip olmalariyla iliski kurulabilir. Bununla birlikte bu iiniversitelerde yiil
arastirmacilarin fazla olmasi da bir diger sebep olarak karsimiza cikabilir. Calismada ortaya konulz
ulasan calismalar (Kaya ve Aydogdu, 2022; Sevencan, 2019; Er, 2019) da bulunmaktadir. Dikkati ¢e
ise tezlerin yayinlandig: liniversitelerin ¢cogunlukla devlet iiniversiteleri olmasidir. Calismalarin
sadece ti¢ farkli vakif {iniversitesi olan Baskent Universitesi’nde 1 adet tez, Yeditepe Universitesi
Universitesi’nde 1 adet tez olmak iizere toplamda ii¢ tez bu alanda yayinlanmigtir.

Incelenen tezlerde danismanlik yapan 6gretim iiyelerinin unvanlarina bakildiginda %45’inin «
%35’inin profesor oldugu, en az %22 ile dogent doktor unvanina sahip 6gretim {yesinin
gorilmektedir. Bu dagilim iilkemizde gorev yapan akademisyenlerin unvanlarina gore dagilimi
(YOK, 2023).

Calismaya dahil edilen tezlerin yapildigi iiniversite biinyesinde yer alan enstitililere gore dagilimi inc
Bilimleri Enstitiisi’'nde, %28’inin Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde, geriye kalan %13’liikk dilimir
birimlerinde yapildig1 dikkat cekmistir. incelenen tezlerde ele alinan konunun egitimle dogrudan
ilk sirada Egitim Bilimleri Enstitiisii ¢citkmasi normal ve beklenen bir durum olarak kabul edilebili
Enstitlistiniin yer aldig1 diisiintildiigiinde ise bu durumun ortaya ¢ikmasinin nedeni bazi tiniversit
boliimlerin bu enstitiive bagli olmasi sovlenebilir. En az calisma ise Fen Bilimleri Enstitiisii’'nde varp
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Tezlerde ele alinan konularin dagilimi iki kategoride ele alinmistir. 2018 yilinda MEB Talim
belirlenen matematik 6gretim programi cercevesinde ilkokul ve ortaokul kademelerinde yer

ogrenme alanlarina gore dagilimlari incelenmistir. Buna gore ilkokul kademesinde yer alan 6grenmn
tezde yer verildigi goriilmektedir. Bu tezlerin %50’si (9 adet) ‘Sayilar ve Islemler’ 6grenme alaninc
ile (%33) ‘Ol¢cme’ 6grenme alani takip etmistir. ilkokul kademesinde en az tez ise ‘Veri Isleme’ 6gre
bu alanda yapilmis 1 adet tez bulunmaktadir. Ilkokul kademesinde ‘Geometri’ 6grenme alan
‘Geometrik oruintiiler’ alt 6grenme alanlarinda herhangi bir tez ¢alismasinin olmadig1 ortaya cik
‘Sayilar ve Islemler’ 6grenme alaninda ele alinmasinin matematikte temel kavram ve beceri teme
atilmaya baslanmasindan dolayi, 6grencideki altyapinin olusturulmasinda kullanilan farkli y
incelenmesine firsat sagladigi diisiiniilmektedir. Ortaokul kademesinde yer alan 6grenme alanlarin:
goriilmektedir. Bu tezlerin %37’si (31 adet) ‘Sayilar ve Islemler’ 6grenme alaninda yapilmistir. Bu
ve Olgme’ 6grenme alami takip etmistir. Bu kademede yapilan c¢alismalarin 15 adedinin

olusturmaktadir. En az calismalarin yapildigi 6grenme alanlan ise yediser tez ile ‘Veri Isler
kademesinin matematik 6gretim programinda yer alan alt 6grenme alaninin tamaminda ¢alismalai
(2019)'1n ¢calismasinda da ‘Sayilar ve Islemler’ 6grenme alanina ait ¢cok fazla tez ve makale olmas |
sonuglarla baz1 yonlerden benzerlik gostermektedir. Nitekim Yorulmaz, Cekirdekci ve Dede (2(
alaninda yapilan arastirmalarin konu dagilimhlarina bakildiginda ‘Sayilar ve islemler’ 6grenme
saptanmistir. Bu arastirmadaki sonuglarla ilgili ¢calisma alanindaki sonuglar benzerlik gostermekte

Gercekci Matematik Egitimi kullanilarak ilkokul ve ortaokul kademelerinde yapilan arastirmalc
olarak (%73) ortaokul 6grencilerinin olusturdugu ortaya ¢ikmistir. En ¢ok ¢alismanin 26 tez ile 7.
yapildigl, bunu 23 tez ile 6. sinif diizeyindeki tezlerin takip ettigi goriilmustiir. Bu elde edilen sor
edilen bulgularla (Tabak, 2019; Yorulmaz, Cekirdekci ve Dede, 2021; Din¢ Artut ve Hirriyetoglu,

sonuglar géstermis, en ¢ok calismalarin ortaokul diizeyinde yapildigina ulasilmistir. Ayni zamand
birlikte yaptig1 arastirmada en ¢ok ilk6gretim kademelerinde ¢calismalar yapildigini belirtmesi, Yiice
calismada da lisanstistii tezlerde 6érneklem belirlemede ikinci kademe diizeylerinin daha ¢ok old
gostermektedir. Incelenen tezlerde daha ¢ok dgrenci gruplariyla calismalar yapildig1 goriilmektedi
6grenci hem 68retmen gruplariyla ytriitiilen calismalarin ortaya konuldugu saptanmistir. Kimi ¢ali
ders Kkitaplari, sinavlar ¢alisma grubunu olusturmustur. En az ¢alismanin yapildigi ¢calisma grub
smavlarin (1 tez) incelendigi lisansiistii calismalar olmustur. ilkokul kademesinde ortaya konulan ¢
kademesinde ortaya konulan ¢alismalardan daha az oldugu saptanmistir. Ilkokul kademesinde en ¢
diizeyinde ele alindig1 goriilmiistiir. Bunu 6 tez ile 3.siif diizeyi takip etmistir. [lkokul kademesinc
herhangi bir ¢alisma yapilmadig1 goriilmektedir. Bunun nedenleri birkag¢ bashk altinda degerlendi
yazma Ogretiminin ele alindig1 bir dénemi kapsadigi diisiinilirse ilgili diizeye ait kazaniml
karsilasilabilecegi, 6grencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin tam anlamiyla istenilen seviyede o
nedenler ortaya konulabilir.

Tezlerde belirlenen ¢alisma grubunun biyiikliigiine bakildiginda ise en ¢ok 26-50 kisi ara
saptanmistir. Bu araliktaki grubu, 51-75 kisi araligindaki grup izlemistir. 0-25 kisilik grupla 16
tezde calisiimistir. Diger gruplarda ise 126-150 kisilik grupta 2 tez, 151-175, 176-200, 701-800
gruplarda birer tezle calisilmistir. Birer tez ile ¢alisilan gruplarda kisi sayisi degil 6rneklem olz
smavlar gibi dokiimanlarda yer alan gorev sayilarina (soru sayisi) yer verilmistir. Orneklem biiy
yerine soru sayisl orneklem degeri olarak belirlenmistir. En az ¢alismalar bu deger araliklarinc
kiiciik 6rneklem secimleriyle calismalarin yiiriitiilmesinin birkag¢ nedeni olabilir. Bu nedenlerden
Nitekim nitel ¢alismalarda cevaplanmasi hedeflenen problem durumuna cevap olusturacak dal
hareket edilmesi istenilen bir durumdur. Diger bir neden ise ulasilabilirlik, uygulanabilirlik
ekonomiklik ilkesine egilim s6z konusu olabilir. Calisma grubunda yer alacak kisilere ulasmak madc
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GME yontemi Uzerine yaptigl ¢alismalarinda elde edilen bulgularda da nicel desenlerin dal
ulasmislardir. Matematik alaninda yapilan diger arastirma ¢alismalarinda (Bliytikcam, 2021; Yorulr
Sevencan, 2019) da benzer sonuglarin ortaya konuldugu goriilmiistiir. Atasever (2019), tarafinda
calismasinda ise nitel ¢calismalarin daha ¢ogunlukta oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglara
edilen bulgularin celistigi gozlenmistir.

Nitel yontemi benimseyen tezlerde agirlikh olarak durum arastirmasi (%59) yonteminin kullanild
%18 ile eylem arastirmasi, %9 ile dokliiman incelemesi ve 6gretim deneyi yontemleri izlemistir. Ni
calismalarda ¢ogunlukla durum arastirmasinin kullanilmasinin nedeni arastirmaya dahil edilen
kisileri derinlemesine inceleme firsati sunmasi olabilir. Matematik alaninda gergeklestirilen akade
Erdogan, 2011; Ciltas, Gller ve Sozbilir, 2012; Sevencan, 2019) egilimleri inceleyen bircok benzer
gorulmustir.

Incelenen lisansiistii tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin nasil bir dagilim gésterdigine bak
tezlerin %74t olan 58 tezde kullanilan basar testlerine yer verildigi ortaya ¢ikmistir. Basari

goriisme formlar1 takip etmistir. Basar1 testinin daha yogun kullanilmasinin sebebi ile ara:
iliskilendirilebilir. Basari testleri, nicel ve nitel arastirmalarda en sik kullanilabilen veri toplama a
sonuglara ulasan ¢alismalarin (Tabak, 2019; Atasever, 2019; Sevencan, 2019) oldugu gézlenmistir. |
edilen veri toplama araci 24 tezde kullanilan tutum 6lgegi olmustur. Tezlerde kullanilan 6lgek ti
yaratici distinme 0Olgegi, tistbilis 6l¢egi vs.) bulunsa da bunlar az sayida kullanilan veri toplama ara

Arastirmada ele alinan tezlerin veri analiz yontemlerine bakildiginda nicel analiz tekniklerinin he
hem de karma (nitel-nicel) analiz tekniklerine oranla daha ¢ok tercih edildigi ortaya ¢ikmistir. I
cogunlukla kestirimsel veri analiz teknikleri benimsenmistir. Nitel verilerin analizini benimseyen
ile en ¢ok icerik analizi tercih edilmistir. Icerik analizini, %35 ile betimsel analiz takip etmistir.
analizin bir arada kullanildig1 tezlerin genele orani %11 olarak bulunmustur. Sonuglar benims
uygun sonuglarla paralellik gostermektedir. Literatiir incelendiginde veri analizlerinde elde edil
calismalarin (Ding Artut ve Hiirriyetoglu, 2022; Atasever, 2019; Sevencan, 2019) varligindan s6z e

Ilkokul ve ortaokul kademelerinde Gergek¢i Matematik Egitimi iizerine yapilmis tezlerden elde
bir¢ok nokta dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan ilki tezlerde ele alinan 6gretim uygulamasi olan Ge
matematik basarisina etkisinin olumlu yoénde oldugunu gosteren 44 teze ulasilmistir. Basar
sonuglarin elde edildigi tez sayis1 5 adettir. Buna gore basariya etkisini inceleyen tezlerin %9
olduguna, %10’unda ise anlaml bir etkisi olmadigina ulasilmistir. Bakildiginda basar1 degiskeni tiz
calismalarda ¢ogunlukla olumlu oldugu goériilmektedir. Bu durumun sebebi matematik dersine
slirecinin cagdas yaklasim tekniklerine uygun tasarlanarak sunulmasi olabilir. Tabak (2019) da i
sonuglara ulagsmistir. Calismasinda basariya olumlu etkisini cok sayida tespit ettigi literatiir aras
basariya etki etmedigine ulastigl calismalarin sebeplerini ise GME ile yapilandirmaci yaklasi
matematik 6gretim programinda yer alan etkinlikler ile matematiksel kavramin 6gretimi arasinde
ile deney grubunda uygulanan siirenin az olmasi ve Ogrenen bireyin 6gretim uygulam:
kaynaklandigini ifade etmistir. Sonuglardan elde edilen bir diger nokta tutum degiskenidir. In
matematige karsi tutumlarinda olumlu degisimler oldugunu ortaya koyan 15 tez varken, herhangi
ulasan 8 tez oldugu dikkat ¢ekmistir. Tutuma etkisini inceleyen tezlerin %65’'inde anlaml bir
%35’inde ise bir etkisi olmadigina ulasilmistir. Arastirma sonuglarinda ele alinan tezlerde Ge
matematikte 6grenilen bilgilerin kaliciligina etkisinin arastirildig tez ¢alismalarinda ise kalicilig s:
17 oldugu, ancak kalicilik etkisi tizerinde herhangi bir anlamli bir fark olmadig1 bulgusuna ulasan :
Kalicilliga etkisini inceleyen tezlerin %85’inde kaliciliga etkisi olduguna, geriye kalan %15’in
ulasiimistir. Buradan hareketle Gercekci Matematik Egitimi ile ele alinan 08retim silirecinde cogunl
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