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DOGU AKDENIZ'DE ABD-RUSYA REKABETI VE
TURKIYE'NIN GUVENLIGI*

US-Russia Rivalry in the Eastern Mediterranean and Turkey's Security

Emre OZAN**

0z

Bu makale, son yillarda ABD ile Rusya’nin Dogu Akdeniz'de artan rekabetinin Tirk dis
politikasi Uzerindeki etkilerini ele almaktadir. S6zu edilen bolge, son on yilda koklu bir
Jjeopolitik donistim gegirmektedir ve kiresel aktérler arasindaki glic mucadelesinin 6nemli
sahnelerinden birine donusmustir. Bu mucadelede ABD ile Rusya basi ¢cekmektedir ve
bolgede iki Ulke arasindaki siyasi ve askeri denge degismektedir. Bu durum, Turkiye'nin dis
politikasini da dogrudan etkilemektedir. Tlrkiye, yeni dengelere uygun bir dis politika arayisina
yénelmistir. Ancak bu ybnelis beraberinde bircok sorun getirmektedir. Bu makalede Dogu
Akdeniz'de degisen dengeler ele alindiktan sonra Turkiye'nin bu yeni strece uyum saglama
cabalari tartisiimaktadir.
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Abstract

This article discusses the effects of the increasing competition between the U.S. and Russia
in the Eastern Mediterranean on Turkish foreign policy. This region has undergone a radical
geopolitical transformation over the past decade and has become one of the most important
scenes of the power struggle between global actors. The U.S. and Russia take the lead in
this struggle, and the balance between the two countries is changing. This situation is also
directly affected Turkey’s foreign policy. In this article the changing balances in the Eastern
Mediterranean and Turkey's efforts to adapt to this new process are discussed.
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GIRIS

Dogu Akdeniz, son yillarda uluslararasi gii¢ miicadelesinin 6ne g¢ikan
bolgelerinden biri haline gelmistir. Filistin sorunu, Arap-israil uyusmazIigi,
Kibris meselesi, Arap Bahari, Suriye'de i¢c savas vb. bircok uluslararasi
soruna ev sahipligi yapan Dogu Akdeniz’de bir de dogalgaz kaynaklar
kesfedilince, kiresel aktorlerin bolgeye ilgisi yogunlagmistir. Boylece Dogu
Akdeniz jeopolitigi ve giivenlik mimarisi kokli bir dontisime ugramigtir.
Son on yilda belirginlesen bu dontsim, bodlgedeki gi¢ dengelerini de
etkilemektedir.

Bolgede, 1980°li ve 1990'li yillarda ABD’nin hegemon oldugu bir
glivenlik mimarisi kurulmustur. ABD’yle yakin iliskileri olan israil, Tirkiye
ve Misir gibi Ulkeler arasinda kurulan bodlgesel ortakliklara dayanan bu
yapi, bolgenin istikrarini ve glvenligini saglamistir. 2000°'li yillarda ve
ozellikle Irak’in isgalinin etkisiyle bolgede ortaya cikan belirsizlikler Dogu
Akdeniz'in istikrarini da etkilemis ama Amerikan liderligi sirmustir. Fakat
bu donemlerde Dogu Akdeniz basl basina bir jeopolitik bdlge olarak
gorilmemis, Ortadodu ve Kuzey Afrika bdlgesinin bir pargasi olarak
degerlendirilmistir.

Dogu Akdeniz son on yilda kendi iginde bir analiz birimi haline gelmisgtir.
Bolgede kokll bir jeopolitik donlisim yasanmis ve glvenlik mimarisinde
glc dengeleri degismistir. Bu noktada ti¢ 6nemli gelisme 6ne ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki Dogu Akdeniz sularindaki enerji kesifleridir. ikincisi ise Arap
Bahar ile baglayan siyasal belirsizlikler ve givenlik sorunlarndir. Bu iki
gelismenin dogal bir sonucu olarak buyuk guglerin bolgeye midahalesi
de artmis, Dogu Akdeniz kiiresel gli¢ miicadelesinin dnemli sahnelerinden
biri haline gelmistir.

Bu makalede, konunun daha ¢ok givenlik boyutuna odaklanilmaktadir.
Dogu Akdeniz'deki Amerikan liderliginin son on yilda zayifladigi ileri
surilmektedir. Bunun baslica nedeni ABD'nin bitlnlukli bir politika
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gelistirememesi ve bolge glivenligi icin tutarli bir dayanak sunamamasidir.
Bu nedenle, basta Tirkiye olmak (izere bolge tlkeleri Amerikan liderligine
stupheyle bakmaktadirlar. Bunun yani sira, bdlge ulkeleri arasindaki
iliskilerin bozulmasi ve genel olarak givenlik sorunlarinda yasanan artis
da giivenlik mimarisini donustirmdastur.

Makalenin ilk bolimiinde Dogu Akdeniz'deki jeopolitik donisim ele
alindiktan sonra, ikinci boliminde ABD'nin bolgedeki roll tartigiimaktadir.
Bir sonraki bolimde ise Rusya'nin bolgede yeni bir hegemonik gi¢ olma
iddiasi ele alinmaktadir. Rusya, Suriye'deki savasa miidahil olarak Dogu
Akdeniz'deki askeri varhgini artirmis ve bunu kalici hale getirmistir. Askeri
basarisinin ardindan, meselenin diplomatik diizeyde ¢6zimdi icin inisiyatifi
eline almistir. Ayrica bolgedeki siyasal etkisini de artirma arayigindadir.
Rusya, Dogu Akdeniz'deki glic dengesini kokli bicimde degistirmis olsa
da kendine has yeni bir givenlik mimarisi inga etmesi hala ¢cok zor bir
gorevdir.

Makalenin son bdéliminde ise Dogu Akdeniz gi¢ dengelerinde
yasanan degisimin Tirkiye Uzerindeki etkileri ele alinmaktadir. Tirkiye,
Dogu Akdeniz politikasini givenlik odakl olarak degerlendirmektedir.
Bolgedeki glivenlik sorunlari, Turkiye'yi dogrudan tehdit ettigi gibi, enerji
kesifleri de isbirligi firsatlarindan ¢ok yeni glivenlik sorunlari yaratmaktadir.
Bu nedenle Tirkiye, Dogu Akdeniz kaynakli tehditlerle miicadelesinde
Batil muittefiklerinin destegini beklemektedir. Ancak son on yilda ABD’nin
Tirkiye'ye umdugu destegi vermemesi ve bolgedeki Amerikan liderliginin
sorgulanir hale gelmesi Turkiye'yi yeni arayislara yoneltmistir.

Bu noktada, Turkiye'nin iki yonli bir politika izledigi ileri sirdlebilir.
Birincisi bdlgenin yeni oyun kurucu aktori olarak Rusya'yla iligkilerin
gelistiriimesidir. ikincisi ise bélgedeki askeri varligini artirmaya ve
caydiricihga dayanan bir stratejidir. Her iki politikanin da kendi icinde
sinirliliklar bulunsa da Tirkiye Dogu Akdeniz'de degisen dengelere paralel
olarak dis politikasinda yeni bir denge arayisindadir.
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ULUSLARARASI REKABET ALANI OLARAK
DOGU AKDENIZ

Dogu Akdeniz bolgesi, tarih boyunca diinyanin énemli ticaret yollarina ev
sahipligi yapmasi nedeniyle stratejik degere sahip bir bolge olagelmistir.
ABD ile SSCB arasindaki rekabetin 6nemli sahnelerinden biri olarak Dogu
Akdeniz, Soguk Savas yillarinda da bu stratejik degerini korumustur.
Bunun disinda, diinya politikasinin bazi 6nemli uluslararasi uyusmazliklari
da bolge jeopolitiginin belirleyici unsurlardir. Arap-israil uyusmazigi ve
Kibris sorunu bu uyusmazliklarin basinda gelmektedir.

Tasidigi stratejik oneme ragmen Dodu Akdeniz, bash basina bir
analiz birimi olarak gorilmemistir. Genis anlamiyla Ortadogu ve Kuzey
Afrika bolgesinin bir parcasi olarak degerlendirilmigtir. Tirkiye'nin de
Dogu Akdeniz politikasi kendi iginde bir butinlik tagimamistir. Tirkiye
icin Akdeniz, birbirinden farkh olan ve herhangi bir bitiinlik tasimayan
ulkelerden olusmaktadir.' Bolge Ulkeleriyle iligkiler Ortadogu politikasinin
bir uzantisi olarak goérilmiistiir. Ozelde Dogu Akdeniz'e gdsterilen ilgi ise
Kibris sorunu ile sinirli kalmistir.2 Ancak son on yilda boélge jeopolitiginde
yasanan kokli degisiklikler bu bolgeyi kendi basina bir analiz birimi haline
getirmisgtir.

Bolgedeki jeopolitik degisim U¢ alanda yasanmaktadir. Birincisi yeni
kesfedilen enerji kaynaklaridir. Enerji kesifleri bolgede hem isbirligi hem
de catisma potansiyeli yaratmaktadir® Kaynaklarin kesfi, cikarilmasi ve
piyasaya sunulmasi igin bolge Ulkeleri arasinda isbirligi arayislari ortaya
ciktigr gibi bolgede varligini gosteren uluslararasi anlasmazliklara yeni
degiskenler eklenmekte, sorunlari daha da karmasik hale getirmektedir.

1 llter Turan, “Turkey and the Mediterranean: Balancing Geopolitics and Geo-Economics” German Marshall
Fund Mediterranean Policy Program (Series on the Region and the Economic Crisis Policy Brief), Eylil 2011, s. 1.
2 Mustafa Aydin-Cihan Dizdaroglu, “Levantine Challenges on Turkish Foreign Policy”, Uluslararasi lligkiler,
15(60), 2018, s. 90.

3 Andrea Prontera-Mariusz Ruszel “Energy Security in the Eastern Mediterranean’, Middle East Policy, 24(3),
2017, s. 145-162.
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Ayrica bolge disindaki pek cok Ulke enerji sirketleri aracihdi ile sirece
dahil olmakta, blyik glglerin bodlgeye ilgisi artmaktadir. Bu gelismeler,
bdlge devletlerinin, buyuk guclerin ve devlet disi aktorlerin dahil oldugu
cok katmanli bir bolgesel denklem yaratmaktadir.

Bolgenin jeopolitiginde degisimi tetikleyen ikinci gelisme ise bolgesel
istikrarsizligin ve belirsizliklerin artmasidir. Enerji kesifleriyle eszamanli
olarak Dogu Akdeniz bolgesi ¢cok dnemli bir degisim surecindedir. 2010
yillinin son aylarinda baslayan Arap Bahari birgok bolge Ulkesini etkisi altina
almistir. Bu stiregte bazi ulkeler siyasal istikrar sorunlariyla karsilasirken
bazilarl i¢ savasa siriiklenmistir. Bolgenin Arap-israil uyusmazhgi, Kibris
sorunu vb. tarihsel sorunlari da barindirdigi hesaba katilirsa yasanan
siyasal donisimin onemi daha iyi anlasilacaktir. Diger yandan, enerji
kesiflerine paralel olarak ortaya gikan yeni isbirligi ve ¢catisma dinamikleri
bolgenin givenlik mimarisini degistirmektedir.*

Bolge jeopolitiginde yasanan degisimin gozlemlendigi Gglnci gelisme,
enerji kesiflerinin ve artan bodlgesel istikrarsizhdin dogal bir sonucudur.
Bilyuk gtgler, bolge politikasina giderek daha fazla dahil olmaktadirlar.
Dogu Akdeniz, tasidigi stratejik onem nedeniyle tarih boyuncu buylk
gugclerin ilgisini cekse de son on yilda kiiresel rekabetin odak noktalarindan
biri haline gelmistir. Bu iki aktortn diginda Avrupa Birligi ve Cin gibi kiiresel
aktorler de bolgede cikar sahibidir. Fakat ABD ve Rusya'’nin bdlgede
surdlrdikleri rekabet askeri alanda da kendisini gostermektedir ve
bdlgenin glvenlik mimarisinde daha belirleyicidir. ABD’'nin Dogu Akdeniz
politikasi bircok tutarsizlik ve belirsizlik tasisa da bu llke halen bdlgede
hayati ¢ikarlara sahiptir. Rusya ise Dogu Akdeniz'deki varligini genel olarak
Ortadogu'daki siyasal etkinligini ve hatta kiiresel konumunu pekistirmenin
sacayagi olarak gormektedir.

4 Emmanuel Karagiannis, “Shifting Eastern Mediterranean Alliances”, Middle East Quarterly, 23(2), 2016.
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ABD’'NIN DOGU AKDENIZ STRATEJiSI

ABD'nin Dogu Akdeniz'deki degismeyen temel ¢ikari, hi¢ kuskusuz, israil’in
givenliginin saglanmasidir. Buna ek olarak bagka birtakim ¢ikarlarin da
oldugu ileri surtlebilir. Ancak bunlar konjonktiire gore degisen cikarlardir.
1980’li yillardan itibaren bolgede izledigi strateji birbirini tamamlayan
iki tane Ucli ortakliga dayanir. Bu ortakliklardan ilki ABD-israil-Misir
arasindayken, ikincisi ABD-israil-Tiirkiye arasindadir. Béylece ortaya cikan
geometri bélgedeki Amerikan hegemonyasinin, israil'in giivenliginin ve
siyasal istikrarin temelini olusturmustur.® Bununla birlikte son on yilda bu
geometri anlamini yitirmis gorinmektedir.

Dogu Akdeniz’deki Amerikan geometrisinin ilk ayagi olan 1978
Camp David Sozlesmeleri'nin ardindan Misir ile israil iliskilerinin
normallesmesiyle tesis edilmistir. Boylece ABD, israil'e karsi miicadele
eden Arap lUlkeleri arasinda ciddi bir ayrigsma yarattigi gibi SSCB'yi
cevreleme ve Sovyet yanlisi Arap rejimlerini dengeleme hedefinde 6nemli
bir kazanim elde etmistir. Dogu Akdeniz'de ortaya ¢ikan ABD-israil-Misir
dclid ortakh@r uzun bir sire etkili bicimde sirdurildikten sonra Hisnu
Mibarek'in iktidardan devrilmesiyle sekteye ugramistir. Kisa bir stire sonra,
2013 yilinda gergeklesen darbeyle, Misir rejimi ABD ve israil'le iligkilerinde
eski ¢izgisine geri donmiustir. Ancak darbe sonrasinda yonetime el koyan
Abdiilfettah es-Sisi'nin iktidarini pekistirdikten ve Rusya'nin bolgedeki
gorunirligu arttiktan sonra ABD-israil-Misir ortakliginin eskisi kadar giiclii
olmadi§i anlasilmaktadir. ABD ile Misir arasindaki ikili askeri iligkilerin
onemi azalmakta, Misir Rusya'yla daha yakin askeri baglar kurmaktadir.®

Dogu Akdeniz'deki geometriyi yikan asil gelisme ise Tirkiye-israil
iliskilerinin kotiilesmesidir. iki Glke arasindaki iligkiler, 1949 yilindan

5 Jon B. Alterman-Haim Malka “Shifting Eastern Mediterranean Geometry”, The Washington Quarterly, 35(3),
2012, s. 111-125.

6 Charles W. Dunne, “The US-Egypt Political-Military Relationship: A Critical Assessment” Arab Center
Washington DC, 13 Mart 2019, http://arabcenterdc.org/policy_analyses/the-us-egypt-political-military-
relationship-a-critical-assessment/, (Erigsim Tarihi: 06.01.2020).
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itibaren olumlu bir seyir izlemis, 1990'larda ise ortak guvenlik kaygilari
ikili iliskileri stratejik bir diizeye tagimistir. Ancak israil'in Gazze'ye yonelik
ablukasi, Davos krizi, Mavi Marmara saldirisi vb. gelismeler ikili iligkileri
kopma noktasina getirmistir. iliskileri normallestirmek icin kimi zaman
ABD'nin devreye girmesi gerekmistir. Ornedin ABD Baskani Barack
Obama'nin girisimiyle israil, Tiirkiye'den Mavi Marmara saldirisi nedeniyle
ozir dilemistir. Ancak taraflar arasinda guvensizlik yaratan sorunlar
ortadan kalkmamis ve gergin iligkiler stirmistur.”

Dogu Akdeniz’de hem Arap Bahar’nin etkisiyle hem de Tirkiye-
israil iligkilerindeki sorunlar nedeniyle sarsilan Amerikan stratejisi
yeniden tesis edilememistir. Ancak bunun nedenini yalnizca bolgedeki
gelismelerde aramak yaniltici olacaktir. Bolgedeki glivenlik mimarisinin
son on yildir i¢cinde bulundugu tirbulansta ABD'nin politikalan belirsiz
ve tutarsiz olmustur.® Bu durumun en bariz 6rnegi Suriye’'deki ic savasta
sergilenmistir. ABD'nin Suriye’de degismeyen ilkesi ¢atisma alanina asker
stirmemek olmustur. Ancak izlenen strateji kapsaml, tutarli ve uzun vadeli
olmaktan uzak konjonktiirel ve tepkisel bir stratejidir. Rusya’yl Suriye i¢
Savasi'na mudahil olmaya ve Dogu Akdeniz'deki askeri varligini artirmaya
tesvik eden unsurlarin basinda ABD'nin bu belirsizligi gelmektedir.

Obama yonetimi, Suriyeli muhalifleri desteklese de savasa rejimi
devirecek diizeyde dahil olmamistir. Ozellikle askeri girisimlerden uzak
durulmustur. Libya miidahalesinin sonuglan ve Kaddafi sonrasi Libya'nin
surlklendigi kaotik yapi ABD’yi bu tarz bir miidahaleden alikoymustur.
Obama, Libya'daki bu kosullara atifta bulunarak Suriye’deki catismaya etkin
bicimde dahil olmama kararliligini korumustur.® Catismalarin basladigdi

donemde kimyasal silah kullanimini kirmizi ¢izgi olarak tanimlayan

7 Oded Eran, “Israel-Turkey Reconciliation Still Remote” The National Interst, 18 Aralik 2013, https://
nationalinterest.org/commentary/israel-turkey-reconciliation-still-remote-8361 (Erisim Tarihi: 10.01.2020).

8 Evrim Gérmiis-Soli Ozel, “US Policies Adrift in a Levant in Turmoil”, Uluslararasi lligkiler, 15(60), 2018, s. 135-
150.

9 Jeffrey Goldberg, “The Obama Doctrine”, The Atlantic, Nisan 2016, https://www.theatlantic.com/magazine/
archive/2016/04/the-obama-doctrine/471525/ (Erigim Tarihi: 14.01.2020).
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ABD, bu silahlar kullanilmis olmasina ragmen herhangi bir midahalede
bulunmamistir.’ Bunun yerine, Suriye'de bulunan kimyasal silahlarin
Kimyasal Silahlar Yasaklama Orgiitii'niin denetiminde imha edilmesi igin
2013 yihinda Rusya'yla anlasmaya varilmistir. Bu gelisme ABD’nin Suriye'ye
mudahil olmaktaki isteksizligini ortaya koymus, Rusya’nin daha fazla
inisiyatif almasinin 6niinl agan etkenlerden biri olmustur.

ABD, Suriye'deki catigmalarin ilerleyen yillarinda muhaliflere destek
vermedeki motivasyonunu da yitirmeye baslamistir. Radikal birtakim
gruplarin etkinliginin artmasi ve o6zellikle DAES'In ortaya c¢ikisi ABD'yi
Suriye politikasinda revizyona zorlamistir. 2015 yilindan itibaren Suriye
ic Savasi'na askeri anlamda dahil olan Rusya’nin yeni rolii Gsti ortiili
bicimde kabul edilmistir. Esad'in iktidardan uzaklastiriimasi oncelikli
bir hedef olmaktan cikmistir. Esad’in yoklugunda dogacak iktidar
boslugundan c¢ekinen ABD, onceligini DAES’le micadeleye vermistir.
Ancak askeri midahalede bulunmama tercihinden vazge¢gmeyen ABD, bu
micadelesinde PYD/YPG ile igbirligine gitmis ve bir ¢esit vekalet savagina
yonelmigtir.1

PKK teror orgltiyle organik baglari nedeniyle ABD'nin PYD/YPG'ye
destek vermesi, Turkiye'de tepki yaratmistir. ABD, uzun vadeli ve kapsamli
bir Suriye stratejisi yerine acil guvenlik ihtiyaclarina yanit veren bir
politikaya yonelmistir. Bu strateji eksikligi nedeniyle hayal kirikligina
ugrayan tek Amerikan mdttefiki Turkiye degildir. Suriye'de Rusya’nin artan
askeri varhgi i¢ savastaki dengeleri Esad lehine degistirmistir. Rusya,
Esad giclerine hava destedi saglarken iran ve Hizbullah baglanti milis
gruplar karada savasa dahil olmuslardir. Bu gruplar Suriye'de oldugu kadar
Irak’'ta da DAES'e karsi miicadelede rol almislardir. Dolayisiyla iran'in artan

10 Gareth Porter, “Chemical Attacks in Syria: How U.S. Intel Went Wrong”, Middle East Policy, 23(3), 2016, s.
100-111.

11 Mehmet Seyfettin Erol-Kadir Ertag Gelik, ABD’nin Suriye Politikasinda Vekil Aktér Olarak Teror Orgiitleri: YPG
Ornegi, Bolgesel Aragtirmalar Dergisi, 2(2), 2018, s. 14-45; Safak Oguz-Kadir Ertag Gelik, “Conflict in Syria: Is It A
Proxy Warfare?”, Uluslararasi Kriz ve Siyaset Aragtirmalari Dergisi, 2(2), 2018, s. 54.
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etkinligi israil'in giivenlik endiselerini artirmistir. Obama déneminde ABD
ile Israil arasinda bir cikar farklilasmasi ortaya cikmistir. Bu, iliskilerde
bir kopma anlamina gelmese de Obama yonetiminin Filistin sorunundaki
tutumu, iran’la imzalanan niikleer anlasma ve benzeri gelismeler ABD-
israil iliskilerinde gliven bunalimi yaratmigtir.’2

Suriye'de ve genel olarak Dogu Akdeniz'de izlenen belirsiz politikalar
hem Rusya ve iran gibi aktdrlere alan agmis hem de ABD'nin bdlgedeki
geleneksel mittefikleri yalmizlagmislardir. Boylece, cesitli ortakliklar
ve ittifaklar Gzerine tesis edilen ve Amerikan liderlijine dayanan Dogu
Akdeniz guvenlik mimarisi geri donilmez bi¢cimde yikilmistir.

Donald Trump'in Baskanlik koltuguna oturmasi ise ABD'nin Dogu
Akdeniz politikasinda yeni bir siireci baslatmistir. Oncelikle, Trump israil’le
iliskileri onarmakla kalmamis bdlgeye yonelik politikasinin merkezine
israil'i yerlestirmistir.’® Kudiis'lin israil'in baskenti olarak taninmasi ve
israil'in Golan Tepeleri {izerinde egemenlik iddialarinin taninmasi gibi
ornekler bu arglimani desteklemektedir. Bunun dogal sonucu olarak Trump
yonetiminin en temel stratejik hedeflerinden biri iran'in boélgede artan
askeri etkinligini sinirlandirmak ve bdylece Irak-Suriye-Liibnan (Hizbullah)
hatti izerinden Dodu Akdeniz'e ulasacak bir iran niifuzunu engellemek
olmustur. Bu yondeki politika degdisiminde DAES'a karsi micadelede
basariya ulasilmasi da etkili olmustur.

ABD'nin israil'i merkeze alan ve iran'a karsi olusturulan yeni politikasi,
beraberinde yeni sorunlar getirmektedir. ABD, bdlgede kurmak istedigi
giivenlik mimarisinde miittefiklerinin kendi yaninda ve iran'a karsi saf

tutmalarini beklemektedir. Bu baglamda ABD’nin Dodu Akdeniz stratejisi

12 Robert 0. Freedman, “The erosion of USHIsraeli Relations During Obama’s Second Term”, Israel
Affairs, 23(2), 2017, s. 253-272.

13 Rotem Nusem, “A Year of Readjustment: The Trump Administration’s New Policy on Israel and Iran”, Israel
Journal of Foreign Affairs, 12(1), 2018, s. 55-64.

14 Kadir Ertag Gelik-Mehmet Seyfettin Erol, “Kusak-Yol Girigimi Baglaminda ABD'nin iran Politikasinin Analizi”,
Uluslararasi Kriz ve Siyaset Arastirmalari Dergisi, 3(2), 2019, s. 31.
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bolgede istikrar lUretmeye ve dengeli bir givenlik mimarisi yaratmaya
yonelik degildir. Aksine, yeni bolgesel kamplagmalari tesvik etmektedir.
Diger yandan DAES sonrasi donemde ABD’nin Suriye stratejisi halen
belirsizdir. Artik Suriye'nin geleceginde Rusya'’nin en gli¢li s6z sahibi
oldugu gézlenmektedir. ABD ise bu iilkedeki cikarlarini israil'in giivenligi ve
ulkenin kuzeyindeki Kurt gruplarla iligkilerine indirgemistir. Bunlar da kisa
vadeli cikarlara iliskindir ve uzun vadeli bir Suriye politikasi s6z konusu
degildir.

ABD'nin Dogu Akdeniz'deki bu pozisyonu Rusya'ya alan agmaktadir.
Suriye'deki i¢c savasta belirleyici bir konuma ulasan Rusya, buradaki
askeri varhdini da kalici hale getirmistir. Bu askeri varlik Rusya'nin
Dodu Akdeniz'deki etkinliginin de dayanagidir. Ozellikle israil'le ve
Misir'la diyalogunu gui¢glendiren Rusya, Libya sorununda da rol almaya
calismaktadir. Diger yandan Tirkiye'nin israille yasadigi sorunlar da
diistiniildigiinde ABD'nin israil odakli Dogu Akdeniz politikasinin Tiirkiye'yi
memnun etmedigi anlasilacaktir. ABD'nin Dogu Akdeniz'deki cikarlarini
dar bir sekilde tanimlamasi ve bdlgede Rusya’nin etkinliginin artmasi
Tlrkiye'nin de ABD'yle ittifakini daha fazla sorgulamasina ve Rusya'yla
yakinlagmasina yol agmaktadir. Bu noktada Rusya’nin Dogu Akdeniz'deki
artan etkisine yakindan bakmakta yarar vardir.

Rusya’'nin Dogu Akdeniz Stratejisi

Rusya'nin Dogu Akdeniz politikasi, dogal olarak, genel anlamda dis
politikasindan ve uluslararasi sistemdeki konumuna iligkin algilamalarindan
bagimsiz degildir. Rusya’nin temel dis politika hedefi kendisini yeniden
uluslararasi sistemde itibar ve s6z sahibi bir biyik gic¢ olarak insa
etmektir.’® Ancak yakin gevresinde Bati yanlisi siyasal rejimlerin yayillmasi,
Avrupa guvenlik kurumlarinin disina itiimesi ve NATO'nun genislemesi gibi

15 Richard Sakwa, “New Cold War’ or Twenty Years’ Crisis? Russia and International Politics”, International
Affairs, 84(2), 2008, s. 241-267.
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hususlar Rusya'da bir cevrelenme hissi yaratmaktadir.’® Rusya’nin son
yillarda uluslararasi konumunu pekistirmek adina savunmaci degil daha
aktif bir yaklasimi benimsedigi gorilmektedir. Askeri catismayi da goze
alan bu yaklasim kendisini 6nce Gircistan'da 2008 yilinda gostermistir. Bu
acidan bir diger donim noktasi Ukrayna-Kinim krizi olmustur.

Ukrayna'da toplumsal hareketlerin baslamasi ve bir hikimet krizinin
ortaya ¢itkmasini Batinin kendisine yonelik bir hamlesi olarak degerlendiren
Rusya, 2014 yiinda Kirim'i ilhak ederek ve Ukrayna’nin dogusundaki
ayrihker birtakim gruplan destekleyerek krize yanit vermistir.’” Kirim'in
ilhaki ayni zamanda Karadeniz'i ABD-Rusya rekabetinin dnem kazanan
sahalarindan biri haline getirmistir. Esasinda 2011'den bu yana Rusya
Karadeniz donanmasini modernize etmektedir. Karadeniz'deki askeri
strateji ile Akdeniz stratejisi birbirini tamamlamaktadir. Karadeniz'de
gliclenen Rus donanmasi, Dogu Akdeniz'deki donanma faaliyetlerinin
surdurdlebilirligi agisindan biyik énem tasimaktadir.’™® Nitekim Rusya'nin
Kinm'i ilhaki sonrasindaki adimi 2015 yilinda Suriye'deki savasa dahil
olmasidir.

Rusya'yl buna iten unsurlardan biri, ABD'nin Suriye'de inisiyatif
almadaki isteksizligidir. Esad rejimini sona erdirecek askeri girisimlerden
uzak duran Batih aktorlerin, kendisini Suriye'ye mudahale etmekten
alikoymayacaklarini diigtinen Rusya, Eylil 2015'te rejim glclerinin yaninda
savasa dahil olmustur. Ozellikle, sagladi§i hava destegiyle i¢ savastaki
dengelerin Esad lehine degismesini saglamistir. Hava desteginin yani sira
egitim, lojistik, silah vb. yardimlarla rejim ordusu tahkim edilmistir. Boylece
i¢c savasin seyri degismeye baslamistir. ABD ve diger Batih Glkeler DAES'la

16 Emre Ozan, “Ukrayna Krizi ve Avrupa Giivenlik Mimarisinin Gelecegi”, Uluslararasi Kriz ve Siyaset
Aragtirmalari Dergisi, 1(1), 2017, s. 36-59.

17 Mehmet Seyfettin Erol, “Ukrayna-Kirnm Krizi" ya da “ikinci Yalta Siireci.” Karadeniz Aragtirmalari 11(41),
2014, s. 1-14.

18 Igor Delanoe, “After the Crimean Crisis: towards A Greater Russian Maritime Power in the Black Sea”,
Southeast European and Black Sea Studies, 14(3), s. 367-382
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micadeleye odaklanirken, Esad rejimi Rusya'nin destegiyle muhaliflerin
kontrollindeki bolgeleri yavas yavas ele gegirmistir.

Rusya, Suriye'de savasin kaderini degistirdigi gibi diplomatik ¢dzim
surecinin de en belirleyici aktori haline gelmigtir. Askeri kazanimlari
diplomatik kazanima donistirmek adina Rusya, uzun vadeli programa
ihtiyag duymustur. Bir baska ifadeyle, Rusya'nin Suriye'de baslattigi bu
girisim onun kiresel konumunun test edildigi bir stirece dontismustir.
Bu nedenle kapsaml, bitunlikli ve tutarli bir politika gerekmistir. Bu
politikanin en 6nemli unsurlarindan biri Dogu Akdeniz'deki askeri varlhigin
kalici hale getirilmesidir.™

Bu kapsamda, Dogu Akdeniz'e gugclu bir donanma konuslandiriimigtir.
Suriye’de 2015te Hmeymim Hava Ussii insa edilmis, 1971°den beri bulunan
Tartus Deniz Ussii genisletilmis ve Suriye hiikiimetiyle 2017 yilinda 49
yillik bir antlasma imzalanmistir2® Suriye hava sahasiyla birlikte Dogu
Akdeniz'in 6nemli bir kismi Rus hava savunma sistemlerinin menziline
girmektedir. Suriye'de 6nemli bir Rus askeri glicli barinmaktadir. Rusya,
Dogu Akdeniz ve Suriye'de bulunan askeri gucind, kendisine yonelik
cevreleme siyasetini yaran bir cephe olarak gormektedir. Ancak bu askeri
varlik, Rusya'nin bolgede kalici olmasi igin yeterli degildir. Bunun yani sira
bolgesel ortaklarin gesitlendiriimesi gerekmistir.

Rusya’nin bolgede kurdugu en onemli ortakhk iliskisi Suriye
baglaminda yiriitiilen Astana Sireci'dir. Rusya-Tirkiye-iran Uclusiinin
2017 yiinda baslattigi bu slire¢ c¢atismalarin  sonlandiriimasi ve
catismasizhdin surdiridlmesi konularina odaklanan ve bu anlamiyla
Cenevre Surecini tamamlayici nitelikte bir girisimdir. Bunun yani sira Gg¢
tilke arasinda kurumsal bir iliski modeli ortaya gikarmistir. Oncelikle Rusya

19 Spyridon N. Litsas, “Russia in the Eastern Mediterranean: Intervention, Deterrence, Containment”, Digest of
Middle East Studies, 26(1), 2017, s. 56-73.

20 “Russia’s Upper House Ratifies Agreement on Naval Base in Syria’s Tartus”, TASS Russian News Agency, 26
Aralik 2017, https://tass.com/defense/983048 (Erisim tarihi: 18.01.2020).
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ve iran Suriye’deki savasta Esad rejiminin yaninda durmalariyla ortak bir
hedefe sahiptirler. Tirkiye ise bu iki Ulkeyle benzer hedefleri paylagmasa
da Suriye'de yurittigli operasyonlarda Rusya'yla birlikte hareket etme
ihtiyaci duymustur. Suriye'de sahada baslayan isbirligi Astana sireci
ile kurumsallagsmistir. Enerji, ekonomi, glvenlik, savunma sanayi gibi
alanlarda igbirlikleri gelistirilmistir. Tlrkiye Suriye'deki ¢ikarlari bakiminda
Rusya'yla iligkilerine 6nem vermektedir. Diger tarafta ise Rusya, Batili
muttefikleriyle derin bir glivensizlik sorunu yasayan Turkiye'yle isbirligini
Bati ittifakini zayiflatan bir girisim olarak gérmektedir.

Rusya'nin Astana Sireci'nde ve 6zellikle Turkiye'yle kurdugu isbirliginde
uzun vadeli hedefi ABD'nin Dogu Akdeniz'deki Ustlinliginu saglayan ittifak
sistemini gevsetmek ve bunun yerine kendi ittifak diizenini kurmaktir.2!
Ancak Astana Siireci'nin ortagi konumundaki iran’in bu ittifak diizenindeki
varligr ABD'yi rahatsiz edecegi gibi israil'in de tepkisini gekecektir. Nitekim
sirecin ilerleyen déneminde iran’la iliskilere belirli bir mesafe konuldugu
gortlmistir. Astana siireci ivmesini kaybetmistir. Suriyeli muhaliflerin
toplandidi idlib bolgesindeki gerilim ise kimi zaman sorunlar yasansa da
Tlrkiye ve Rusya'nin birlikte yiruttiikleri bir siireg haline gelmistir. Diger
yandan israil, siirekli olarak Suriye’deki iran hedeflerini vurmakta, Rusya bu
duruma sert bir tepki gostermemektedir.

Rusya, Dogu Akdeniz'deki etkisini artirmak ve bodlgede kalici bir
kiresel gu¢ haline gelmek igin tim bodlgesel aktorlerle diyalog kuran
bir dis politika izlemektedir. Bu noktada Tirkiye'yle isbirligi, Bati ittifaki
icerisindeki cikar farklilasmalarini giiclendirmektedir. israil'le kurulan
diyalog ise ABD'nin Dogu Akdeniz'deki ve Ortadogu'daki ortaklik yapilarini
gevsetmeye yoneliktir. Clinkii ABD'nin daha once so6zi edilen Dogu
Akdeniz geometrisinin merkezinde israil oldugu gibi, Ortadogu politikasinin
temellerini olusturan en dnemli unsurlardan biri israil'le iligkilerdir. Bu

21 Dong Manyuan, “The Russia-Turkey-Iran Coalition and Its Prospects”, China International Studies, 79, 2019,
s. 15-32.
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nedenle israil'le kutuplasmaya dayanan bir politika, ABD'yle de daha sert
bir kutuplasma yaratacak ve uzun vadede Rusya'nin bolgedeki varligini
olumsuz etkileyecektir. Rusya bunun yerine israil’le giiclii bir diyalog kurma
cabasindadir. Diger taraftan Rusya, Filistin sorununa da dahil olmustur.
Hamas ile FKO arasinda arabuluculuk iistlenmistir.22 Rusya, zaman zaman
israil ile Filistin arasinda arabuluculuk yapma konusundaki arzusunu da
dile getirmektedir.23

Rusya bolgede ¢ok boyutlu gikarlara sahiptir ve diger bolge Ulkeleriyle
de iliskilerini gelistirme arayisindadir. Ornegin Dogu Akdeniz kaynaklariyla
yakindan ilgilenmektedir. En fazla rezerve sahip olan Misir ve israil’le
iliskilere 6zel bir 6nem verilmekte ve doJalgaz alaninda isbirligi glindemde
tutulmaktadir. Rusya, iran’la kurulan yakin iligkiye ragmen Suudi Arabistan’la
da iliskilerini belirli bir seviyede tutmaktadir. Ozetle Rusya, askeri varligini
artirsa da sadece sert giicliyle bolgede rol oynamak yerine bolgede catisan
aktorler arasinda denge kurarak yumusak gtictini etkili sekilde kullanmaya
calismakta ve bu yolla bolgede oyun kurucu bir aktor olmak istemektedir.24
Rusya’'nin bolgede oynayacadi bu rol onu Dogu Akdeniz'de ve hatta genel
olarak Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesinde givenlik ve istikrar saglayici
bir aktor haline getirebilir. Boylece Rusya, Avrupa’nin givenligine de
dolayh katki saglayabilir.2> ABD'nin Dodu Akdeniz'deki hegemonik roliinin
asindigi, politikalarinin  belirsizlestigi ve istikrar sadlama yeteneginin
azaldig1 disunilirse Rusya bolgede onemli bir gi¢ boslugunu doldurma
hedefindedir. Ancak boyle bir rol daha ¢cok Avrupa’nin fayda saglayacadgi,
ABD’nin ise memnun olmayacagi bir glivenlik mimarisi yaratacaktir.

22 Ramzy Baroud, “Russian Mediation: The Critical Messages of the Hamas-Fatah Talks in Moscow”, Middle
East Monitor, 19 Subat 2019, https:/www.middleeastmonitor.com/20190219-russian-mediation-the-critical-
messages-of-the-hamas-fatah-talks-in-moscow/ (Erigim Tarihi: 22.01.2020).

23 Elena Teslova, “Russia Calls for resolving Israeli-Palestinian Conflict” Anadolu Ajansi, 29 Kasim 2019,
https://www.aa.com.tr/en/europe/russia-calls-for-resolving-israeli-palestinian-conflict/ 1659379 (Erisim Tarihi:
26.01.2020).

24 Irina Zvyagelskaya, “Russian Policy in the Levant”, Uluslararasi iligkiler, 15(60), 2018, s. 121-133.

25 Marco Siddi, “The Mediterranean Dimension of West-Russia Security Relations”, Andrew Futter, der., Threats
to Euro-Atlantic Security. New Security Challenges. Palgrave Macmillan, Cham 2020, s. 165-177.

172 Mayis » 2020 + 4 (1) + 159-188



ULUSLARARASI KRiZ VE SIYASET ARASTIRMALARI
DERGISI

Ayrica Rusya’nin boyle bir roli sirdirebilecek ekonomik, siyasal ve askeri
kapasitesinin sirdurdlebilirligi ayri bir tartisma konusudur. Ancak soyle
bir tespitte bulunmak mimkindir: Dogu Akdeniz'de insa etmeye calistigi
guvenlik mimarisi Rusya’'nin kiiresel konumunu test edildigi bir alandir. Bu
sinavin basarili olup olmayacagini zaman gosterecektir.

DOGU AKDENIZ VE TURKIYE'NIN GUVENLIGI

Tirkiye gecmiste, butlnlukli bir Dodu Akdeniz politikasina sahip
olmamis, bu bolgeyi Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesinin bir pargasi
olarak gormustur. Dogu Akdeniz politikasini, bolge ulkeleriyle ikili iligkileri
lizerinden insa etmistir. Ozel olarak Dogu Akdeniz’e sadece Kibris
baglaminda 6nem vermistir. Bolge Ulkeleriyle ikili iliskileri agisindan ele
alindiginda Turkiye'nin Dogu Akdeniz politikasinda 2000°li yillarda énemli
bir degdisimin oldugu gorilmektedir.

Oncelikle giivenlik odakli dis politikanin degismesiyle birlikte
Tilrkiye'nin Kibris sorunundaki tutumu degismistir.2¢6 Buna paralel olarak
Yunanistan'la iligkiler normallesmistir. Diger yandan Tirkiye, Ortadogu
ulkeleriyle iligkilerini iyilestirmis ve Ozellikle Suriye'yle yakin bir komsuluk
iliskisi gelistirmistir. israil'le 1990'larda stratejik diizeye ulasan iliskiler
surdiriilmiistiir. Suriye ve israil arasinda arabuluculuk girisimi olmustur.
Kisacasi Turkiye, cok boyutlu ve aktif bir dig politika izlemistir.?” Bu politika
Batili aktorlerin de destedini almigtir. Avrupa Birligi ile bitlinlegsme siireci
devam eden Tirkiye, ABD'yle de yakin bir ortaklik icerisinde olmustur.

2010 sonrasinda enerji kesifleri ve Arap Bahari'yla birlikte Dogu
Akdeniz'de jeopolitik bir dontisim basladiginda, Tirkiye 6zgiveni yliksek
ve aktif bir dis politika vizyonuna sahiptir. Ancak Kibris sorununda arzu

edilen c¢dziime ulasilamamis oldugu ve israil'le iligkilerin bozulmaya

26 Alper Kaliber, “Securing the Ground Through Securitized ‘Foreign’ Policy: The Cyprus Case.” Security
Dialogue 36(3), 2005, s. 319-337.
27 Aydin-Dizdaroglu, a.g.m., s. 92-94.
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basladigi not edilmelidir. Arap Bahar’'nin getirdigi istikrarsizliklar da
Tirkiye icin onemli zorluklar yaratmistir. En biyuk zorluk ise Suriye'de
baslayan i¢ savas olmustur.2

Suriye'deki catigmalar arttikga ve i¢c savas kroniklestikgce Turkiye'nin
karsilastigi givenlik sorunlar da agirlagsmistir. Milteci sorunu, ekonomik
sorunlar, artan teror saldinlari vb. birgcok mesele Tirkiye icin maliyeti
yiksek sorunlar haline gelmistir.2® DAES'In ortaya c¢ikmasinin ardindan
Tilrkiye, bu orgitin hedef aldigi Glkelerin basinda gelmistir. Ayrica DAES'In
Suriye ve Irak’'ta ¢ok genis bir toprak Uzerinde hakimiyet kurmasi ABD
basta olmak uzere Batili Ulkelerin politikalarinda degisim yaratmistir.
Esad’in iktidardan devrilmesi bir hedef olmaktan ¢ikmis, dncelik DAES'la
micadeleye verilmis ve bu siregte PYD/YPG ile isbirligi yapiimistir. PKK ile
organik bir iligki i¢cindeki bu 6rgute verilen uluslararasi destek PKK'nin da
glclenmesine yol agmis ve Turkiye'de ¢cdzliim stireci sona ermistir. Boylece
Tlrkiye hem DAES hem de PKK’'nin teror saldirilarinin hedefi olmustur.

Tlrkiye'nin Suriye baglaminda karsilastigi gtivenlik sorunlari artarken,
Batil mittefikleriyle de ¢ikarlan farklilagmaya baslamistir.3® Tirkiye'nin
teror orgutd olarak gordigu PYD/YPG'ye verilen destek bu farklilagmanin
en onemli boyutunu olusturmaktadir. Bunun yani sira 15 Temmuz
2016'daki darbe girisiminin ardindan FETO'ye karsi miicadelede Batil
mittefiklerinden yeterli destegi alamadigini diisiinen Tirkiye, genel olarak
dis politikasina ve 0zel olarak Suriye stratejisine yeni bir yon vermeye
baslamistir. Fakat s6zu edilen bu degisim, darbe girisimi sonrasinda
baslamis degildir. Darbe girisimi, halihazirda baslamis olan bir degisimi
hizlandirmistir.3!

28 Emre Ozan, Suriye i¢ Savasi ve Tiirkiye'nin Degisen Giivenlik Giindemi, Ankara: Ankara Kriz ve Siyaset
Arastirmalari Merkezi, Rapor No. 2., 2017.

29 Michael J. Koplow, “Turkey’s Syria Spillover Problem”, Foreign Affairs, 1 Ekim 2014, https://www.
foreignaffairs.com/articles/turkey/2014-10-01/turkeys-syria-spillover-problem (Erisim Tarihi: 30.01.2020).

30 Michael M. Gunter, “Iraq, Syria, Isis and the Kurds: Geostrategic Concerns for the U.S. and Turkey”, Middle
East Policy, 22(1), 2015, s. 102-111.

31 Biilent Aras, 15 Temmuz Sonrasi Tiirk Dis Politikasi, istanbul: istanbul Politikalar Merkezi, 2017.
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ABD’nin tutarli bir Suriye stratejisine sahip olmamasi ve izledigi
stratejinin Turkiye'nin ¢ikarlariyla uyumsuz olmasi Tirkiye'yi yeni arayiglara
yoneltmistir. Ancak bu arada, Suriye'deki askeri dengeler Esad rejimi
lehine degisirken, Rusya’nin etkinligi de artmistir. Dolayisiyla Tirkiye'nin
yeni Suriye stratejisi Rusya'yla ortakliga dayanmistir. 2015 yilinda Tirkiye
tarafindan dusirilen Rus savas jeti, iki Ulke arasinda biyik krize yol
acmissa da kisa bir stre sonra iliskiler normallesmeye baslamistir.
2016 yilinda Tirkiye, Firat Kalkani Harekat’ni baslatarak sinirlarinin
otesinde guvenlik saglayici onlemlere dayanan yeni bir politikayr hayata
gecirmistir.3 ilerleyen yillarda sinir digi operasyonlara yenileri eklenecek
ve bu operasyonlar Rusya'nin destegiyle hayata gegirilecektir.

Tlrkiye'nin 2016 sonrasinda izledigi Suriye stratejisi, Dogu Akdeniz'de
degisen dengelerle uyumludur. ABD’nin strateji eksikligi, muttefikleriyle
isbirligini degil vekalet savaslarini tercih etmesi Tirkiye'de hayal kirikhgi
yaratmistir. Bunun Gzerine Tirkiye, Dogu Akdeniz'e askeri olarak gii¢lu bir
sekilde angaje olan ve bir anlamda ABD’nin boslugunu dolduran Rusya'yla
isbirligine gitmis ve bu isbirligini kurumsal temellere oturtmak istemistir.
Bu yolla, ikili iligkilerinde bir¢ok sorun yasadigi mittefiki ABD'yi Rusya'yla
dengelemistir. Turkiye bu yeni isbirligi mekanizmasini Rusya'yla taban

tabana zit cikarlara sahip olmasina ragmen hayata gecirmistir.

Dogu Akdeniz'deki guvenlik sorunlari Turkiye'yi yeni bir dis politika
arayisina yoneltmistir. Ancak enerji alanindaki gelismeler de Tirkiye igin
yeni guvenlik sorunlari yaratmigtir. Tlrkiye, bolgenin en buyuk dogalgaz
tiketicilerinden biridir ve dogalgaz ihtiyaci surekli artmaktadir. Bunun
yani sira transit llke olarak da onemli bir konumdadir ve enerji hubi
olma g¢abasindadir. Tamamen enerji baglaminda bakinca Dodu Akdeniz
gazi Turkiye icin ilk bakista bir firsat sunmaktadir. Fakat enerji kesifleri
beraberinde igbirligi firsatlarindan ¢ok yeni anlagmazliklar getirmistir.
Bir baska deyisle, Turkiye enerjiyi bir dis politika araci olarak kullanmak

32 Ozan, Suriye i¢ Savasi ve.., a.g.e., s. 47-49.
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istemektedir ama enerji ayni zamanda bash basina bir dis politika
sorununa donidsmiustar.33

Enerjiyi bir dis politika sorunu haline getiren en temel neden kaynaklarin
kesfedildigi alanlardaki yetkilerin nasil paylasilacagr konusu, yani
egemenlik sorunudur. Yetki alanlarinin belirlenmesi amaciyla Gliney Kibris
Rum Yoénetimi (GKRY) kiyidas (lkelerle ikili antlagmalar imzalamaktadir.
Tlrkiye ise bu antlasmalar iki nedenle tanimamaktadir. Birincisi, GKRY
adadaki Turkleri temsil etmemektedir. ikincisi, Tiirkiye yetki alanlarinin cok
tarafli mizakereler ve antlagmalarla belirlenmesini istemektedir.®* Ancak
Turkiye'nin itirazlarina ragmen Giiney Kibris, tek tarafli olarak girisimlerine
devam etmektedir. Bu suregte dev enerji sirketleri ile birlikte hareket
etmektedir. Bu sirketler araciligiyla ABD'yi ve diger biiylk glgleri yanina
cekmeye calismaktadir. Bu amag dogrultusunda Avrupa Birligi Gyeligini de
bir koz olarak kullanmaktadir.

Enerji gelismelerinin Tirkiye icin yarattigi bir diger guvenlik sorunu
bolgede yeni kutuplagmalarin ortaya c¢ikmasidir. Bu agidan en 6nemli
gelisme Yunanistan-GKRY-israil arasindaki ticlii isbirligidir. israil gecmiste
her iki tlkeyle de soguk iligkilere sahip olsa da son on yilda enerji alaninda
isbirligine gitmistir. Bu isbirligi son zamanlarda askeri alana da taginmistir
ve gevsek bir ittifak ortaya cikmistir.®® Bu Ulkeler arasinda Gcli liderler
zirvesi seklinde ydritilen igbirligi mekanizmasi Yunanistan-GKRY-Misir
arasinda da siirmektedir. Son olarak Israil, Yunanistan, GKRY, Misir, Urdiin,
Filistin ve italya’nin katilimiyla kurulan Dodu Akdeniz Gaz Forumu yeni bir
bolgesel isbirligi modeli ortaya ¢ikarmistir. Ancak Tirkiye bitin bu igbirligi
girisimlerinin diginda kalmaktadir.

33 Emre iseri-Ahmet Gagn Bartan, “Turkey’s Geostrategic Vision and Energy Concerns in the Eastern
Mediterranean Security Architecture: A View from Ankara”, Zenonas Tziarras, der., The New Geopolitics of
the Eastern Mediterranean: Trilateral Partnerships and Regional Security, Friedrich-Ebert-Stiftung and Peace
Research Institute Oslo, 2019, s. 111-124.

34 Mehmet Efe Biresselioglu, “Clashing Interests in the Eastern Mediterranean: What About Turkey?” Insight
Turkey, 21(4), 2019, s. 115-134.

35 Zenonas Tziarras, “Israel-Cyprus-Greece: A ‘Comfortable’ Quasi-Alliance”, Mediterranean Politics, 21(3),
2016, s. 407-427.
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Enerji alaninda tek tarafli hareket eden, Kibris Turk halkinin haklarini
ve Turkiye'nin ¢ikarlarini gérmezden gelen GKRY, uluslararasi aktorlerin
desteg@ini almaya calisirken askeri alanda da isbirligine gitmektedir.
Ornegin Fransa'yla ortak deniz tatbikatlari yapilmaktadir ve Kibris'ta bir
deniz Usslnin Fransa'ya tahsisi s6z konusudur.3® GKRY yalanlamis olsa
da ABD askerlerinin adada konuslanmasina izin verilecegi iddia edilmis
ve Rusya bu konuda GKRY'yi uyarmistir.3” Askeri alanda yasanan bu
gelismelere paralel olarak ABD’nin GKRY’ye uyguladigi silah ambargosunu
kaldirma karari da dikkat ¢cekmektedir.3®

Dogu Akdeniz'deki glvenlik sorunlarinda ABD'nin ve diger Batih
mittefiklerinin destegini alamayan Tirkiye gerek enerji alaninda gerekse
Kibris sorununda da bu destegi bulamamaktadir. Bu sartlar altinda Turkiye,
GKRY'nin tek tarafli girisimlerine iki sekilde karsilik vermektedir. Birincisi,
Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti ile kita sahanlhi§i sinirlandirma antlagmasi
imzalamis ve Dogu Akdeniz'de doJalgaz arama faaliyetlerini baslatmistir.
ikincisi, Dogu Akdeniz'deki askeri varliini artirarak caydiricilik politikasina
yonelmistir. Dogu Akdeniz'deki Tirk donanmasinin 6nem kazanmasi, bu
sularda artan askeri hareketliligin dogal sonucudur.®®* Ancak bunun yani
sira Turk donanmasi c¢esitli manevralarla enerji sirketlerinin egemenligi

tartigmalil sularda sondaj ¢alismasi yapmasini da engellemektedir.

Suriye kaynakli gelismelerin yani sira enerji alanindaki gelismeler de
Tlrkiye'nin tehdit algilarini artirmaktadir. Dolayisiyla Tirkiye'nin Dogu
Akdeniz politikasi guvenliklestirilmis bir alandir. Bir baska ifadeyle, Dogu

36 “France Joins Cyprus for Naval Manoeuvres Amid Turkey Gas Dispute”, France 24, 12 Kasim 2019, https://
www.france24.com/en/20191012-france-joins-cyprus-for-naval-manoeuvres-amid-turkey-gas-dispute ~ (Erigim
Tarihi 03.02.2020).

37 Andrew Osborn, “Russia Warns Cyprus Against Allowing U.S. Military to Deploy There”, Reuters, 5 Aralik
2018, https://www.reuters.com/article/us-russia-usa-cyprus/russia-warns-cyprus-against-allowing-u-s-military-
to-deploy-there-idUSKBN104229 (Erigim Tarihi: 07.02.2020).

38 Ayse Dogru, “ABD Bagkani Trump, GKRY'ye Silah Ambargosunu Sartl Kaldiran Yasayi imzaladi”, Anadolu
Ajansi, 21 Aralik 2019, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/abd-baskani-trump-gkryye-silah-ambargosunu-sartli-
kaldiran-yasayi-imzaladi-/1679973 (Erisim Tarihi: 11.02.2020).

39 Serhat Gliveng-Sitki Egeli, “Changing Military Balances in the Eastern Mediterranean: Implications for
Turkey”, Turkish Policy Quarterly, 15(1), 2016, s. 93-105.
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Akdeniz givenlik mimarisinde son on yilda yasanan donisim Turkiye
icin tehditkar bir ortam yaratmistir. Tlrkiye bu ortama uyum saglarken,
miittefiki ABD'nin yeterli desteg@ini bulamamistir. Clinkii bu dénem ABD’nin
Dogu Akdeniz politikasinda belirsizliklerin arttigi ve ortaya cikan gic¢
boslugunun Rusya tarafindan dolduruldugu bir donem olmustur. Tirkiye
de bu zorluklarla bas etmenin yolu olarak Rusya'yla igbirligine yonelmistir.
Ancak bu noktada iki temel sorun ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi, Turkiye'nin Rusya'yla yakinlasmasi zaten en kot
donemlerinden birini gecgiren Tirkiye-ABD iligkilerinde yeni sorunlar
yaratmistir. Ozellikle de Tirkiye'nin Rusya'dan satin aldi§i S-400 hava
savunma sistemi bir krize yol acmistir. Dogu Akdeniz’de Rus askeri
varh@ artarken bir NATO mittefikinin Rusya’yla askeri iligkilerini bu denli
ilerletmesi ABD’nin tepkisini ¢cekmistir. Rusya’nin bodlgede kalici hale
gelmesi ama ayni siirecte bolgedeki ABD hakimiyetinin zayiflamasi ABD-
Rusya arasindaki rekabeti sifir toplamh bir oyuna donustirmektedir. Bu
egilim guglendikge Turkiye'nin her iki tlkeyle de yakin bir iligki sirdirmesi
ve dengeli bir politika izlemesi zorlasmaktadir.

ikincisi, Tirkiye'nin Rusya'yla kurdugu isbirliginin birtakim sinirlari
vardir. Her seyden once bu iki llkenin tarih boyunca c¢atistigi dénemler
kural, isbirligi yaptigi donemler istisnadir. Bu elbette, isbirliginin imkansiz
oldugu anlamina gelmemekte ama bugtine kadar kurulan tim isbirligi
yapilarinin  pragmatik dogasini gostermektedir. 2016 sonrasinda
Suriye'deki igbirligi de iki Ulke arasinda derin goris ayriliklarina ragmen
kurulmus bir igbirligi yapisidir. Esad yonetiminin Suriye'nin gelecegindeki
roli konusunda bir goéris ayrihgi s6z konusudur. Bu ayriligin sahadaki
somut yansimasi son donemde Idlib’de goriilmektedir. Ayrica, Rusya PYD/
YPG'ye ABD'nin dogrudan askeri yardimlarina benzer bir destek sunmasa
da bu orgitle diyalogunu siirdirmektedir. Bu da uzun vadede potansiyel
bir sorunun varligini géstermektedir. Son olarak Rusya'nin Karadeniz ve
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Dogu Akdeniz'deki askeri varli§i da uzun vadede Tirkiye i¢in onemli bir
sorun tegkil etmektedir.

Bu tablo, yakin glvenlik sorunlariyla miicadelesinde ABD’nin
desteginden mahrum  kalan Turkiye'nin Rusya'yla yakinlasma ihtiyaci
duydugunu ama uzun vadede Dogu Akdeniz'in yeni oyun kurucusu olma
hedefindeki Rusya'yi da dengeleyecek bir politika izlemesi gerektigini
gostermektedir. Bir baska deyigle, Tirkiye, kisa ile uzun vadeli cikarlar
arasinda ve Bati ittifakinin tarihsel kazanimlar ile Rusya'yla igbirliginin
faydalari arasinda bir denge kurmalidir. Ancak Dogu Akdeniz jeopolitiginde
ve guvenlik mimarisindeki donisim devam ederken bu dengelerin
saglanmasi kolay goriinmemektedir.

SONUG

Dogu Akdeniz'de son on yilda yaganan donlisim enerji alanini, ekonomiyi,
toplumsal ve insani sorunlari ve daha bircok alani kapsamaktadir. Bu
donidsim bolgenin glvenlik mimarisini de degistirmektedir ve Tirkiye
bdlgeye givenlik odakli bir yaklasima sahiptir. Turkiye'nin karsilastigi
guvenlik sorunlan o6zellikle Suriye'den kaynaklanmaktadir. Fakat Dogu
Akdeniz'e kiyidas lkelerle ikili iliskilerinde de sorunlar yasamaktadir.
Ayrica enerji alanindaki kesifler, deniz yetki alanlarina iligkin egemenlik
sorunlari yaratmigtir.

Bu gtivenlik sorunlari karsisinda Tirkiye bolgesel ve kiresel ortaklarla
isbirligine ve muittefiklerinin destegine ihtiyag duymaktadir. Ancak bolgesel
diizeyde yalnizlasmakta, bircok Dogu Akdeniz Ulkesiyle onemli sorunlar
yasamaktadir. Mittefiklerindense umdugu destedi bulamamaktadir.
Tlrkiye ve ABD'nin givenlik ¢ikarlar farklilagmaktadir. Buna paralel
olarak ABD'nin bolgedeki guvenlik taahhitleri zayiflamakta ve bdlge
ulkeleri arasinda Amerikan liderligine yonelik elestirel bir yaklagim hakim
olmaktadir.
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Bu gelismeler, Tirkiye'yi yeni bir strateji arayisina yoneltmektedir.
Karsilastigi glivenlik sorunlarlyla miicadele etmek ve ikili iliskilerinde
biyuk sorunlar yasadigi ABD'yi dengelemek amaciyla Tirkiye, Rusya'yla
yakinlagmaktadir. Rusya, Suriye’'deki savasin bir parcasi haline geldikten
sonra Dogu Akdeniz'deki askeri varhigini artirmis ve bolgede kalici hale
gelmistir. Bolgedeki dengeler Rusya lehine degismektedir. ABD’nin liderligi
zayifladikca Rusya’nin oyun kurucu pozisyonu glclenmektedir. Degisen
bu dengelere paralel olarak Tirkiye, hem bdlgede politikasini hem de
uluslararasi konumunu yeniden tanimlamaktadir. Ancak Dogu Akdeniz'deki
jeopolitik degdisim, tamamlanmis bir stire¢ degildir.

ABD’nin bolgeye ilgisi azaliyor olsa da halen hayati ¢ikarlara sahiptir.
Rusya'nin ise elde ettigi bu kazanimlarn sirdirip strdiremeyecedgi
halen belirsizdir. Ayrica Turkiye, yakin guvenlik sorunlarina, yani kisa
vadeli ¢ikarlarina yanit vermek amaciyla Rusya'yla pragmatik bir igbirligi
kurmustur. Uzun vadede iki Glkenin derin ¢ikar farkliliklar s6z konusudur.
Bu nedenle Tirkiye bir yandan Rusya'yla yakinlasirken diger yandan ABD’yle
iliskilerini normallestirmenin yollarini aramaktadir. Bu denge arayisi,
Tirkiye'nin kisa vadeli guvenlik ¢ikarlari ile uzun vadeli dis politika gikarlan
arasindaki denge arayisini da yansitmaktadir. Turk dis politikasinda son
yillarda artan sorunlar, bolgede yasanan tirbilans nedeniyle s6zi edilen
dengelerin sarsilmasindan kaynaklanmaktadir. Tirkiye, bu tlrbilanstan
ctkmak icin birtakim stratejiler gelistirirken dis politikasinin gelecegine de
yon vermeye calismaktadir.
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STRUCTURED ABSTRACT

Eastern Mediterranean has become one of the prominent regions of the
international power struggle in recent years. When natural gas resources
are discovered in the Eastern Mediterranean, which is home to many
international problems, global actors’ interest in the region has intensified.
Thus, the Eastern Mediterranean geopolitics and security architecture
has undergone a radical transformation. This transformation, which has
become evident in the last decade, also affects power balances in the
region.

The security structure of the region in the 1980s and 1990s was
under American hegemony. This structure, which is based on regional
partnerships between the countries that has close relations with U.S,,
such as Israel, Turkey, and Egypt, has provided the stability and security
of the region. Uncertainties that emerged in the region during the 2000s
and especially due to the invasion of Iraq also affected the stability of
the Eastern Mediterranean, but the American leadership continued.
However, in this period, the Eastern Mediterranean was not considered as
a geopolitical region in itself but as a part of the Middle East and North
Africa.

The Eastern Mediterranean has become an analysis unit in itself over
the past decade. There has been a radical geopolitical transformation
in the region and the balance of power in security architecture has
changed. At this point, three important developments stand out. The
first is the energy discoveries in the Eastern Mediterranean waters. The
second is the political uncertainties and security problems that emerged
with the Arab Spring. As a natural result of these two developments, the
intervention of the great powers in the region has increased, and the
Eastern Mediterranean has become one of the important scenes of the
global power struggle.
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This article focuses on the security aspect of the issue. It is claimed
that the American leadership in the Eastern Mediterranean has weakened
in the last decade. The main reason for this is that the U.S. cannot develop
a comprehensive policy and cannot provide a consistent basis for regional
security. Therefore, countries in the region, especially Turkey, are sceptical
about American leadership. In addition, the deterioration of the relations
between the countries of the region and the increase in security problems
in general have transformed the security architecture.

After discussing the geopolitical transformation in the Eastern
Mediterranean in the first part of the article, the role of the U.S. in the
region is discussed in the second part. The next chapter focuses on
Russia’s claim to be a new hegemonic power in the region. Russia has
increased its military presence in the Eastern Mediterranean and made it
permanent by participating in the war in Syria. After the military success,
she took the initiative to resolve the issue at a diplomatic level. It is also
seeking to increase its political influence in the region. Although Russia
has radically changed the balance of power in the Eastern Mediterranean,
it is still a very difficult task to build a new security architecture.

In the last part of the article, the adaptation of Turkish foreign
policy to the shifting balance of power in the Eastern Mediterranean
is discussed. Turkey’s East Mediterranean policy is security oriented.
Security problems in the region directly threaten Turkey, as well as energy
discoveries creating new security problems rather than opportunities
for cooperation. Therefore, Turkey is expecting the support of Western
allies in the struggle against these threats. However, U.S. has not given
the support Turkey needs. At the same time, American leadership in the
region has become questionable. In these circumstances, Turkey has
been looking for new strategies. It can be argued that Turkey developed
two different strategies. The first is to improve relations with Russia. The

second strategy is based on deterrence and increasing military presence
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in the region. Both policies have their own limitations. Turkey is revising

its foreign policy in consideration of the changing balances of the Eastern
Mediterranean.

The U.S. still has vital interests in the region. Whether Russia can
protect its gains is still uncertain. In addition, Turkey has established a
pragmatic cooperation with Russia to respond to short-term interests. In
the long run, there are deep interest differences between the two countries.
For this reason, Turkey is looking for ways to normalize relations with the
United States while cooperating with Russia. Turkey’s policy reflects the
quest for a balance between short-term security interests and long-term
foreign policy interests. The increasing problems in Turkish foreign policy
in recent years stem from the deterioration of the mentioned balances
due to turbulence in the region. Turkey develops some strategies to exit
from this turbulence, but it also tries to give new direction to its foreign
policy.
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