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OSMANLI IMPARATORLUGU'NUN VE TURKIYE
CUMHURIYETI'NIN ARKEOLOJIYE BAKIS
ACILARI

0Z: Arkeolojinin bir bilim dali olarak olusumu &ncesinde gegmise duyulan ilgi ve merakin
kokleri eskicaga dayanmaktadir. Avrupa’da Rénesans ile baslayan Yunan ve Roma
dlnyasina duyulan hayranlik, zamanla eskigag uygarliklarina ait eserlere “sahip olma”
tutkusuna dénuslr. Rénesans sonrasinda kadim uygarliklarin anayurtlarindan koparilan
her tlrl( kaltGr varhgin yagmalanarak, Bat'daki blylk mizelere tasinmasi kutsal bir gérev
olarak algilanmaya bagslanir. Oyle ki basta diplomatlar olmak Uzere yabancilar bu
yagmacihgi kutsal bir uygarlik misyonu olarak gorirler. Batililagsma sirecindeki Osmanli
imparatorlugu'nda da bu akim etkilerini gdsterecektir. istanbul’da kurulan Miize-i Himayun
icin eski eserlerin toplanmasina caligilacak; hatta Ulkedeki ilk kazilar da bilimsel
amagclardan ziyade, muzeye eser kazandirmak amacini tasiyacaktir. Bir yandan da
Osmanli egemenligi altindaki topraklara ait kiltir varliklarinin llkede kalmasi ve bunlara
zarar verilmesine engel olunmasi yéniinde bir bilincin de olustugu izlenmektedir. isgal
altindaki Anadolu’da yabancilar tarafindan yurutllen eski eser yagmaciliginin strdigint
gbsteren kanitlar bulunmaktadir. TUrkiye Cumhuriyetinin kurulusu ile birlikte gecmise
bakista kokli degisimler kaydedilir. Artik amag, daha 6nce oldugu gibi mizelerin
koleksiyonlarina eser saglamaktan ¢ok daha 6te bir asamaya ulasmistir. Kurulus yillarinda
milliyetgiligin  temelini olusturma c¢abasindaki cumhuriyet, antropoloji ve arkeoloji
calismalarina éncelik verir. Béylece, amag salt bilimsel sonuglar degil, bir ulusun insasinda
temel taslari yerlestirmektir. Cumhuriyetin baslangigtaki bu yaklasimiyla gelisen arkeolojik
calismalar, giderek ivme kazanarak, daha bilimsel bir nitelik tasiyacak ve ginimuizde
Ulkemizin dinya ¢apinda gururla temsil edildigi alanlardan biri haline gelecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Tiirkiye Cumhuriyeti, Arkeoloji, Eski Eserler.

ASPECTS OF ARCHAEOLOGY IN THE OTTOMAN EMPIRE AND THE
TURKISH REPUBLIC

ABSTRACT: Before the formation of archaeology as a branch of science, the interest in the
past dates back to the ancient age. The admiration for the Greek and Roman world,
which started with the Renaissance in Europe, gradually turns into a passion for “owning” the
works of ancient civilizations. After the Renaissance, it is perceived as a sacred duty to loot
and transport all kinds of cultural assets from the homelands of ancient civilizations to large
museums in the West. So much so that foreigners, especially diplomats, see this plunder as a
sacred civilization mission. The same movement inspired the quest for antiquities during the
Ottoman Empire’s westernization process. Early excavations carried out by the Turkish
teams also collected antiquities from all over the vast territory of the empire. Their primary
goal was to gather items for the Royal Museum (Mize-i Himayun) in Istanbul rather than
undertake archaeological research. On the other hand, it is observed that there was a
consciousness to keep the cultural assets belonging to the lands under Ottoman rule within
the boundaries of the country and to prevent them from being damaged. There is
evidence that the looting of antiquities by foreigners continued in occupied Anatolia.
With the establishment of the Republic of Turkey, radical changes were recorded in
retrospect. Now, the aim has reached a stage far beyond providing works to the collections of
museums as before. The republic, which strove to form the basis of nationalism in its
foundation years, gave priority to anthropology and archeology studies. Again the aim
was not only purely scientific documentation but rather to build a nation with strong
foundations of an ancesteral past. Archaeological studies, which developed with this
approach of the republic at the beginning, gained momentum and had a more scientific
quality and became one of the areas where our country is proudly represented worldwide.

Keywords: Ottoman Empire, Turkish Republic, Archaeology, Antiquities.
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Giris

Gecmisteki uygarliklara ait maddesel verilerden yola ¢ikarak, eskigagd toplumlarinin ya-
sam tarzlari konusunda ayrintili bilgiler edinmek arkeolojinin alanidir. Arkeolojinin metodoloji-
sinin olusturularak, bir “bilim dal” olarak ortaya ¢ikmasi éncesinde de gec¢cmis zamanlar
insanlik tarihi boyunca hep ilgi uyandirmis ve merak edilmigstir. Eskicaga ait yapilara ve esyaya
duyulan ilginin tarihi, arkeolojinin bir bilim dali olarak dogusu éncesine dayanir.

Yazili belgelere yansiyan “gecmis”, insanoglunun kendinden énceki zamanlara olan ilgi-
sinin kanitidir. Ornegin, Mezopotamya’da Tung ve Demir caglarini aydinlatan kronikler, “es-
kiye” ve ge¢cmise ait bilgilerin korunmasina verilen degerin, énemin en erken belgeleridir. Klasik
Dénem’de yasayan Herodotos ve Thukydides yasadiklari zamani ve éncesini yapitlarinda ay-
rintilariyla anlatmalari sayesinde ge¢mise isik tutan tarihin babalari sayilirlar. Hellenistik D6-
nem tarihgisi Polybius, yazdigi tarih kitabi ile Roma tarihinin ayrintilarini Yunanhlar'a
aktarmaktadir. Bdylece, sadece kendi Ulkelerinde degil, uzak cografyalardaki “gegmisin” eski-
¢ag insanlarinin ilgisini ¢ektigi anlasiimaktadir.

Romalilar'in Yunan uygarh@ina duyduklari ilgi, onlari Yunan eserlerini italya’ya tagima
ve bu eserlerin kopyalarini Gretme asamasina getirir. Dogu’ya yapilan seferler sirasinda eski
eserler ya ganimet olarak alinmakta ya da imparatorlarin buyruguyla olduklari yerden soékiile-
rek Roma merkezlerine tasinmaktadir. Forum Romanum’daki tnli Titus Zafer Taki kabartma-
larinda Yahudi kutsal esyalarinin basta Sileyman Tapinagr’ndan yagmalanan menorah
betimlenmesi, sadece kazanilan zaferle degil, Roma baskentine taginan ganimetlerle de gurur
duyuldugunu simgelemektedir (Ozyildirim-Canevello, 2019: 82-84). Roma imparatorlari tara-
findan tonlarca agirhktaki obelisklerin Misirdan Roma’ya ve Constantinopolis’e tagsinmis olma-
lari, Romalilar’in eskicagin kiltar varhklarina duyduklari ilginin basit bir hevesten 6te, “sahip
olma” duygusunun 6ne ¢iktigi; blylk emek, para ve zaman harcanan isler oldugunu gdster-
mektedir.

Avrupa’da Eski Uygarliklara Bakis: Rénesans ve Otesi

Rdnesans Avrupasi, 6zellikle Yunan ve Roma uygarliklarina duyulan yakinhk ve hayran-
higa sahne olur. Eski Yunan ve Roma yapitlarini tanimak, onlari bir araya getirerek koleksiyon-
lar olusturmak ya da benzerlerini retmek Rénesans icin tipik sayilan uygulamalardir. italya’da
papalarin tegvikiyle eski Roma zafer térenlerini animsatan gérkemli alaylar dizenlenmekte,
kazilar yapilarak eski heykeltiraglk eserleri bulunmakta (6rnegin, Belvedere Apollon’u); hey-
keltirag ve ressam Raffaello Sanzio bugtin de gecerli olan sanat tarihi ve arkeolojinin kurallarini
belirlemektedir (Burckhardt, 1974: 267-428). Roma’da 1541 yilinda kurulan Vitruvius Akade-
misi’nin programinda temel hedef olarak antik ¢gag yapilarinin battncdl bir dkimdni olustur-
mak belirlenmektedir (Filipkovska, 2015: 632).

Rdénesans sonrasinda da bu ilgi giderek artis kaydedecek; 6zellikle Akdeniz’in Dogu top-
raklarinda Avrupali gezginlerin yaptiklari yolculuklar ve tuttuklari notlar esas alinarak yayinla-
nan kitaplar, eskicagin kadim uygarliklarina duyulan ilgiyi arttiracaktir.

Rdnesans ve sonrasinda Avrupall gezginlerin Dogu’da en ¢ok ilgisini geken kent, istan-
bul (Constantinopolis) olur. Bunlardan biri olan Johann Schiltberger, Yildirrm Beyazit D6-
nemi’nde Hachlar ve Osmanli arasindaki 1396 Nigbolu (Nicopolis) Savagi sonrasinda esir
olarak kente getirilmis oldugundan, belki de her seyi gérememistir (Ebersolt, 1996: 38). Ancak,
yine de seyahatnamesinde bagkentteki hipodromdan, bir imparatora ait heykelden ve Hagia
Sophia’dan bahseder (Yerasimos, 1991: 100-101). Onun iginde bulundugu glc kosullarda bile
eski eserlerle ilgilenmesi, bunlari kaydetmesi, gelecekte hizlanacak Batililar’'in Dogu’nun klasik
uygarlik ve kulttrleriyle yakindan ilgilenme akiminin erken bir érnegidir.

J. Schilberger'den kisa bir siire sonra ise 1432'de Bertrandon de la Broquiere Vene-
dik’ten yola ¢ikarak Filistin, KudUs, Suriye, Anadolu ve Istanbul’a bir yolculuk yapar. Bu seya-
hatle ilgili olarak yazdigi yapitta baskentteki birgok anittan, Hagia Sophia da dahil olmak Gzere
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kiliselerden bahseder; ayrica, imparator loannes Palaiologos ile sahsen tanisma olanagi bul-
dugunu da belirtir (Eyice, 2000: 33-34; Yerasimos, 1991: 106-107).

On besinci yuzyil gezginleri iginde en taninmiglarindan biri olan Anconali Cyriacus (1391-
1452) gezilerinde eskicagin Yunan ve Roma yapilarina ait kalintilarini (6zellikle de yazitlar)
not alarak; bu yazdiklarina amatér nitelikte olsa da bazi gizimler de ekler. Dogu Akdeniz tlke-
leriyle ticaret icin kullanilan gemilerine binerek yaptigi yolculuklarda Cyriacus, Ulkesi olan
italya’nin yaninda Sicilya’yr, Misir'i, Yunanistan’i, Ege adalarini, Girit'i ve Bati Anadolu’yu zi-
yaret eder. Onun yapiti, 1443-1449 arasinda yazdigi mektup ve gunlikleri icermektedir. Yaz-
diklarindan Cyriacus’un gezdigi Ulkelerdeki eski eserlere kimi zaman “sahip olmayi” da istedigi
anlasiimaktadir. Onu bir heykel parcasini, sikkeyi satin almak isterken ya da eski el yazmala-
rinin pesinde kosarken izlemek mumkindir (Bodnar — Foss, 2003: ix-xx). Ancak, bunun Kisi-
sel meraktan 6te gitmedigini, Cyriacus’un asil ilgi duydugu seyin eskicagin anitlari ile ilgili
bilgiler oldugu agiktir. Sonraki ylzyillardaki blyik boyutlu yagmacilik hareketi ile Cyriacus’un
basit eski eser toplama isteginin benzerligi olmasa bile; yine de eskigagin kulttr varliklarinin
Cyriacus’u heyecanlandirdidi bellidir. Bir diger benzer érnek, on altinci ytuzyilda Troia’yi ziyaret
eden Thomas Dallam’in bir mermer sutunu c¢ekicgle kirarak, hatira olarak bir pargca almasidir
(Burian, 1951: 235). Bu tir eylemler sonraki eski eser yagmaciliginin psikolojik kdkenlerini
yansitmasi bakimindan ilgingtir.

Fransa’da dlinyaya gelen Pierre Gilles - ya da daha iyi tanindi§i Latincelestiriimis adiyla
Petrus Gyllius - (1490-1555) (ilkesindeki Rénesans hareketinin temsilcilerindendir. O’nun is-
tanbul’u 1550 yilinda ziyareti sonrasinda aldigi notlardan olusturdugu “De Topographia Cons-
tantinopoleos et de Antiquitatibus Libri Quantuor” adli yapiti kentin tarihsel topografyasi ve
tarihi anitlarina iliskindir. Kitabin tanimlamalari kentin TUrkler tarafindan fethedilmesinden he-
men sonraki senelere ait bulunmaktadir. Bugiin bile istanbul’un tarihsel yapilari konusunda
¢alisan arastirmacilar igin bu yapit temel kaynak 6zelligi tagimakta; yazarin sadece g6zlemle-
rini degil, kendinden 6nce yazilan kaynaklara bagvurarak sahip oldugu bilgileri de igermektedir
(Ozbayoglu, 1997: 15-25). Sdz konusu yapit, istanbul ile ilgili belgesel degerinin yanisira, Pet-
rus Gyllius’'un sadece kentin tarihine ve anitlarina 6nem veren yaklasimini yansitmaktadir. Bu
bakimdan sonraki yillarda ortaya gikacak eski eserlere zarar veren, yagmaci anlayistan ayril-
maktadir.

On altinci ylzyilda Avrupa’da korku, ilgi ve hayranlikla anilan Osmanh Ulkesinde Kanuni
Sultan Sileyman’in ihtisamli dénemi sirmekteyken Avusturya’daki Habsburg Hanedanr'nin
temsilcisi olarak istanbul’a gelen Ogier Ghislain de Busbecq'in (1522-1592) mektuplari (Tirk
Mektuplar) dénemin halki ve glinlik yasami konusunda ayrintili bilgileri icerir (Busbecq,
2005). Aiman seyyah Hans Dernschwam, Busbecq'’in Anadolu’daki yolculugunda ona eglik et-
mektedir. Busbecq’in eskicag tarihi ve anitlari konusunda hem bilgili, hem de bunlara ilgi du-
yan, dnem veren bir kisi oldugu yazdiklarindan anlasilir. Anadolu’daki yolculugu sirasinda
Tarklerin “gavur mangir” dedikleri antik sikkelere rastladigini ifade eder ve bir bakircinin bun-
lari eritip kaplar yapmasindan dolayi Gzintl ve 6fkesini belirtir. Hatta bakirciya sikkeleri erit-
memis olsaydi ylz altin karsihginda alacagini séyleyerek ondan intikam aldigini ifade eder (!)
Ankara’ya geldiginde bu kentin antik Galatia bélgesinde oldugundan, burada eskiden Galat-
lar’in bir kolu olan Tektosaglar'in yasadigindan haberdardir. Kentten Plinius ve Strabon’un da
sOz ettigini kaydetmesi, eskigag tarihgilerinin yapitlarini okudugunu gésterir. Ancyra - Angora
Augustus Tapinagi duvarlar Gzerindeki yazitlarin Augustus’un igleri ve basarilarina iliskin ol-
dugunu (Res Gestae Divi Augusti) belirlemekte ve okunabildigi kadariyla yanindaki adamlarina
yazitlar kaydettirdigini séylemektedir. Yazitin insan eliyle ugradigi tahribattan Gzinttyle bah-
setmekte, bunun edebiyat ve bilim igin blylk bir kayip oldugunu yazmaktadir. Bu yaklagim
gunumazin aydininin distncesinden hi¢ farkh degildir ama Busbecqg’'den sonraki yillarda ne
yazik ki bu bakis acisindan cok uzaklasilacaktir.

Bat'nin ekonomik yukselisi ile birlikte Ronesans aydinlarinin eski eserlerle ilgili saygih
ve sagduyulu yaklagimlarindan on yedinci ylzyildan baglayarak eser kalmaz. Yerini eski eser-
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leri toplamak, onlara “sahip olmak” hirsi alir. Avrupa’nin blyik merkezlerindeki mizelerin ko-
leksiyonlarina eskicagin yapitlarini tagimak bir¢ok Avrupali i¢in artik ulusal bir gérev, hatta
sorumluluk haline gelir. Bu baglamda 6zellikle batili diplomatlari eski eserleri tlkelerindeki mu-
zelere goturmek Gzere toplamak misyonunu (aslinda bu dogrudan “¢almak” anlamina gelir) on
yedinci ylzyildan baslayarak -sanki kutsal bir gérevmis gibi- Ustlenirler. Eski eserlere digkin,
onlari seven ve korunmasini isteyen bir diplomat olan Busbecq’in bakis a¢isindan ¢ok farkli
yaklasimlara sahip bir diplomatlar nesli artik is basindadir.

Bir zamanlar Osmanli topraklar sinirlari i¢cinde yer alan Atina’da diplomatlar aracihgiyla
gerceklesen eski eser yagmacihgi, bu eylemin baglangiglarini yansitmasi bakimindan iyi bir
drnektir. Atina’da on yedinci yiizyilda énce Fransiz, daha sonra ingiliz konsolosu olarak gérev
yapan Lyons’lu Jean Giraud eski eserlere olan ilgisi ile taninir (Mackenzie, 1999: 68-69). Onun
kisisel iyi niyetine karsin; daha o zamanlarda Yunanistan’da eskigag kalintilarinin yagmalan-
masina yonelik tehlikeli bir ilgi baglamaktadir. ingiliz Lord Thomas Howard, on yedinci ylizyilda
Atina’dan antik heykelleri toplamaya ve ingiltere’ye tagimaya baglamigtir bile... Diplomat ol-
mamakla birlikte, eski eser koleksiyonculugunun taninmig bir simasi olan ve “Arundel Lordu”
adi ile taninan ingiliz Thomas Howard (1585-1646) olusturdugu zengin resim koleksiyonunun
yaninda (kendisine ait bir yagliboya portre tnli ressam P. P. Rubens tarafindan yapilmistir)
Roma heykellerine de koleksiyonunda genis yer vermesiyle taninmaktadir. Hatta onun
Roma’da kazilar yaparak, elde ettigi heykelleri koleksiyonuna kazandirdigi sdylenmektedir
(Gr, 2021: 34). Arundel Lordu’nun eski eser toplayan temsilcileri sayesinde Anadolu’dan eser-
lere de sahip oldugu, Unli Pergamon Zeus Sunagi’'na ait “Gigantomakhia” frizinden bir parcayi
da bdylece koleksiyonuna ekledigi belirtiimektedir (Gur, 2021: 35). O siralarda zaten Avrupa
merkezlerinde gbrkemli kdsk ve bahgelerde klasik heykellerin sergilenmesi de moda haline
gelmis durumdadir (Mackenzie, 1999: 68-69). Avrupa’da on sekizinci ylzyila gelindiginde, asil-
zadeler “wunderkammern” (harikalar odasi) olarak adlandirilan 6zel koleksiyonlarda sanat
eserlerini, doga tarihi ile ilgili nesnelerini, ilgi ¢cekici esyalari bir araya getirmektedirler (Bahrani
vd. 2011:17)

Avrupali diplomatlarin eski eser toplama misyonunu Ustlendikleri, asilzadelerin koleksi-
yon olusturma gabasina girdikleri bu ortamda, kulttr varliklari ticaretinin de hiz kazanmasi do-
gal karsilanmalidir. Fransiz seyyah Antoine Galland, 1678 yilina ait izmir anilarinda koéyliler
tarafindan getirilen eski eserlere kentteki tliccar ve diplomatlarin alici olduklari bilgisini ver-
mesi, izmir'de bir eski eser piyasasinin daha o yillarda olugsmus oldugunu gdstermektedir (G,
2021: 44). Bu yogun eski eser ticareti ortaminda, izmir'de bir imalat sirketinde papaz olarak
calisan ingiliz E. D. Chishull 1698-1702 arasinda istanbul ve Bati Anadolu’da yaptigi gezilerde
pek cok eskicag yazitini tespit ederek kopyalar (Chishull, 1993).

ingiltere’de 1734 yilinda kurulan Dilettanti Society eski eser toplamak ve incelemek iizere
bir araya gelen kurucu Gyelerden olusan bir dernektir. Bir yandan Attika Bdlgesi ve Atina’daki
mimarlik eserlerinin mikemmel, 6zenli gérsellerini iceren yayinlar yapan dernek; bir yandan
da Osmanli topraklari dahilinde eskicag yerlesim merkezlerine (italya, Yunanistan, Anadolu,
Kutsal Topraklar) yaptiklar “Blytk Tur” ziyaretleri ile Gyelerine toplum iginde sayginlik, sosyal
statl kazandirmaktadir (Bahrani vd., 2011: 17-19). Ancak, bu yaklagima kargin dernek tyele-
rinin ziyaret ettikleri (ilkelerden eski eser toplayip, ingiltere’ye tagimadiklari konusunda higbir
kanit olmadigdi gibi, géturdiklerine iliskin bilgiler vardir (Bahrani vd., 2011:19). Bir¢ok arkeolojik
kaziy (Priene, Rhodos, Sardes) finanse eden Dilettanti Society’nin bu kazilardan elde edilen
arkeolojik malzemenin ingiltere’de British Museum’a taginmasina da katki saglamaktadir
(Challis, 2008: 140-148).

Eskicag eserlerine “sahip olma” hirsinin ardi arkasi gelmemektedir. Fransa’nin Osmanli
baskentindeki blylkelgisi olarak atanan (1784) Kont Choiseul Gouffier'in Atina’'ya (hem de
Osmanli izni ile!) gérindrde eski eserleri kaydedip gizmek tzere génderdigi temsilciden (Atina
Konsolosu Louis Frangois Sebastien Fauvel) orada buldugu her seyi gizlice almasini ister:
“Alabildigin her seyi al; Atina ve gevresini yagmalamakta hicbir firsati kagirma!” (Mackenzie,
1999:71; Shaw, 2004: 78; Gur, 2021: 39-40).
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Eskicagin tanigi olan her tirli maddi kalintiyr yagmalama eylemi on dokuzuncu yiizyilda
da artarak devam eder. Atina’da Parthenon mimari plastik eserleri ile ilgili niyetleri nedeniyle
Osmanli yerel ydnetimiyle catisan Lord Thomas Bruce Elgin (1766-1841) aslinda istanbul’a on
dokuzuncu ylizyilin baginda sefir olarak atanan bir ingiliz diplomatidir. Lord Elgin’in gdéreve
atanir atanmaz Atina’daki parlak eski eserlerle ilgili faaliyete gegmesi dikkat ¢ekicidir. Lord El-
gin baslangicta sehirdeki eski yapitlarin resimlerinin yapiimasi ve heykeltiraglik eserlerinin
kopyalarini alinmasi icin baglattigi eylemi genisletir. Atina Valisi'nin, yerel ydnetimin tim kargi
clkmalarina, gatismalara ragmen Atina akropolisinde tam bir tahrip ve yagmacilik sahnelenir.
Ozellikle Parthenon’un alinlk ve frizlerinden olusan Klasik Cag mimari plastik sanatinin doruk-
larini temsil eden mermer eserler Londra’ya, British Museum koleksiyonuna on dokuzuncu
ylzyihn basinda tasinirlar.

Lord Elgin’in biraktid1 diplomatik gelenek olan eski eser yagmaciligi sonraki yillarda da
hiz kesmeden devam edecektir. ilk kez istanbul’a 1808 yilinda birinci katip olarak atanarak
gelen Lord Stratford Canning, bundan sonraki siireclerde ingiltere’yi cesitli kademelerde ve
farkli (ilkelerde diplomatik gérevlerle temsil edecek 1824 yilinda ise istanbul’a ingiliz sefiri ola-
rak atanacaktir. Canning'’in siyasi etkinliginin yanisira eski uygarliklara ve onlarin kalintilarina
duydugu ilgi, British Museum’un Osmanli topraklarindan getirilen eski eser koleksiyonlarinin
daha da zenginlesmesini saglayacaktir. Lord Stratford Canning destegiyle yine Tirkiye'de go-
revli ingiliz diplomatlari olan Austen Henry Layard (1817-1894) ve Charles Newton (1816-
1894) ile eski eser yagmalama zincirini devam ettirirler (Poole, 1999: 105-108). Layard, Kuzey
Mezopotamya’da Nimrud ve Ninive kazilari ile ortaya ¢ikarttigi Assur yapitlarini British Mu-
seum’a “kazandirir”.

Lord Stratford Canning zaten Bodrum Kalesi’nin yapiminda kullanilan Halicarnassus Ma-
usoleumu’na ait heykeltiraslk eserlerini toplayarak, 1846 yilinda British Museum’a ulastirmis-
tir. Bundan sonra artik “Dinyanin Yedi Harikasi” i¢inde yer alan ve MO 4. ylzyilda Anadolu
Pers egemenligi altindayken satrap Mausolos icin yaptirilan harikulade heykel ve kabartma-
larla donatilmis anit mezarin bulundugu yerde kazilarin yapiimasi amaglanmaktadir. Bu gérevi
de Charles Newton gerceklestirecektir. Charles Newton, Midilli Adasi’na 1852 yilinda konsolos
yardimcisi olarak atandigi zaman asil gorevi, arkeolojik kazilar yapmak ve British Museum icin
eser temin etmektir. C. Newton bu géreve atanmasindan énce zaten British Museum’da calis-
makta, arkeoloji yayinlari yapmakta ve konferanslar vermektedir. Bdylece, bir mize yetkilisi
ansizin bir diplomat haline getirilir ve Osmanli topraklarina génderilir (Challis, 2008: 55). C.
Newton 1856 yilinda Bodrum’da kazi yapmak tzere Osmanlilar’dan izin aldiktan sonra, 1857
yill Ocak ayinda galismalarina baslar ve kisa bir stire sonra Mausoleum’un yerini saptadigini
duyurur (Challis, 2008: 62).

Diplomatlarin eski eser yagmacihginda aldiklari etkin rolin yanisira, on dokuzuncu yuz-
yilda Anadolu’da yUrtilen bayindirlik projelerinde (demiryolu yapiminda) gérev alan mihen-
dislerin de ise karistiklari gorilir. Bunun en tipik ornekleri, izmir-Denizli demiryolunun
yapiminda gérevliyken, 1863 yilinda Ephesus Artemis Tapinagi’ni bulmak tzere kazilara bas-
layan John Turtle Wood ile ilk kez 1865’de Pergamon’u ziyaret ettikten sonra 1878-1886 yilla-
rinda burada kazilar yapan, Gnli Pergamon Sunagrni Berlin’e génderen Mihendis Carl
Humann’dir. Arkeoloji egitimleri olmadigl halde kazilarda etkin roller Ustlenen bu kisiler, ayni
zamanda kazi yaptiklari merkezlerdeki eski eserlerin yagmalanmasinda da énculik ederler:

British Museum’un Yunan ve Roma eserleri bélimniin basina 1861 yilinin Ocak ayinda
getirilen C. Newton, bundan sonraki siiregte Anadolu ve Yunanistan’a yaptigi yolculuklarla bu-
ralardaki kazi calismalarini bizzat izlemektedir. Ephesus’u da hemen her yil ziyaret eden C.
Newton, bu kazinin tek ziyaretgisi degildir. Kazilarin baslatildigi 1863 yilinda demiryolu ¢alis-
malarini gérmek Uzere bélgeye gelen Osmanl sultaninin Ephesus’u da ziyaret ettigi kaydedil-
mektedir (Challis, 2008:119). Bu sultanin 1861-1876 yillari arasinda hikim siren Abdilaziz
olmasi gerekir. Bu ziyaret, Osmanli’'nin Ephesus’ta olup bitenlerle en Ust dlizeyde ilgili oldu-
gunu géstermesi bakimindan énemlidir. 1864 yilinda Ephesus’da Wood’un altin/define bulmak
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icin kazi yapmakta oldugu gerekcesiyle Osmanlilar tarafindan durdurulmasi; araya izmir kon-
solosunun girmesiyle yeniden devam ettirilmesi de bu ilginin kanitidir (Challis, 2008:122). Bun-
dan sonraki stirecte kazi ve yagma stirecektir. Ephesus tiyatro ve odeon kazilari buluntularini
almak tizere HMS Terrible adli ingiliz gemisi 1868'de izmir limanina gelecek ve Selguk istas-
yonundan trene yuklenen sandiklar, gemiye yUklenecektir. J. T. Wood, 1869 yilinda Artemis
Tapinagi ile ilgili ilk verilere ulasmayi basaracak; elde edilen buluntulari (tapinaga ait paha
bigilmez mimari plastik elemanlar) ingiltere’ye tagimak izere bu kez 1871 yilinda, 6nce HMS
Caledonian gemisi daha sonra da (1873) HMS Antelope gemileri gdnderilecek; bunlar yikle-
nerek, ingiltere’ye yola ¢ikacaklardir. J. T. Wood, Osmanli’'nin durumdan sikaketgi oldugunu
fark ederek, diplomatik bir jest olarak buldugu bazi sikkeleri de Turkler'e hediye edecektir (!)
(Challis, 2008: 132). Wood'un 1872 yilinda yeniden kazi izni almasi konusunda Osmanli tara-
findan gagcluklerle karsilastigi, ertesi yil ise osmanlilar'in Artemis tapinagindaki tahribat konu-
sunda British Museum’a sikayette bulunduklari, gétlriilen eserlerin listesini istedikleri
bilinmektedir; bunun bir sonucu olarak da 1874 yilinda C. Newton — J. T. Wood’un muhalefe-
tine karsin - Ephesus kazilarini kapatir (Challis, 2008: 134-135). Kisacasl, arzulanan ideal
gerceklesmis ve eserler British Museum’a taginmistir. ingilizler artik bundan sonra Osmanli ile
tartismayi géze almamaktadirlar.

Pergamon’da da Ephesus’u aratmayacak bir yagmalama Almanlar tarafindan gercekles-
tirilir. Pergamon Sunagdi gibi blyUk bir mimari ve heykeltiraslik yapitini oldugu yerden sokiip,
Berlin’e goétirmenin sanki bir 6zrl varmis gibi, yillar sonra Aliman Arkeoloji Enstitisi’nin Ana-
dolu kazilarina iligkin bir yayininda Berlin Mizesi Madr Alexander Conze ile Carl Humann’in
Pergamon’da yurdttikleri yagma, “ikilinin boyUk basarisi” olarak tanitilir. Berlin adina Perga-
mon eserlerinin “en ylksek diizeyde diplomatik destekle, Osmanl padisahinin oluruyla ve ya-
sal yollarla” tasindigi savunulur. (Radt; 1999: 130-132). Bu satirlari kendini hakh goérerek
kaleme almak bile, ge¢gmisle ilgili hatalari kabul etmeme ve sémdrgeci zihniyetin devam ettigini
gOstermesi bakimindan ibret vericidir. Ote yandan, asagida s6z edecegimiz Osmanl eski eser-
ler yasalarinin Pergamon kazilarinin devam ettigi stregte yapilandiriimasina baglanmistir. Bu
baglamda yurtdisina eski eser ¢ikartiimasina énce kisitlamalar getirilmis, 1884 yilinda ¢ikarti-
lan nizamnameyle de timuyle yasaklanmis bulunmaktadir. Buna ragmen nasil kocaman bir
sunagin oldugu gibi Almanya’ya tasinmasini nasil “yasal” bir eylem olarak tanimlandigi da
belirsizdir. Ayrica, insanligin ortak mirasi olan kulttr varliklarin ait olduklari topraklarin bagrin-
dan kopartiimasina (izin alinmig olsa bile) eski eserlere ilgi duyan ve onlari korumak isteyen-
lerin vicdanlarinin izin vermis olmasi 0zint0 vericidir.

Osmanl imparatorlugunda Durum: Eski Eserlerin Korunmasina ve Miizecilige Bakis

Yukarida verilen érneklerle agikga gérildigu gibi Batililar'in Osmanl Gilkesinde yaptiklari
eski eser yagmaciligi on dokuzuncu yizyilda tim hiziyla sirmekteyken, bunun yasal dizen-
lemelerle engellenmesine caligilir. Devletin ¢ikarttigi yasalara Glkenin eski eserlerinin konu ol-
masi, biraz gec kalinmis olsa da, Osmanli’'da olusan bilincin kanitidir. Ancak, ne yazik Ki
yagmaciliga kargl kanuni édnlemlerin alinmasindan énce bircok eser yurtdisina kaciriimis du-
rumdadir. Osmanli devlet arsivlerinde bu durumu yansitan belgeler bulunmakta; yabancilarin
bir tek eseri bile birakmak istemedikleri gérilmektedir. Ornegin, Ephesus Artemis Tapinagi'nda
kazi yapan ingilizler'in bulduklari eserleri nasil sandiklara doldurup gétiiriilmeye hazirladiklari;
denetim igin gérevlendirilen resmi yetkilinin sandiklarda ne olduguna bakmasina bile izin ver-
medikleri Osmanli resmi evrakina yansir (Su, 1965: 16-18).

Osmanli hukuk diizeninde 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi'nde eski eserlere zarar vere-
cek kisilere ceza ile ilgili bir hikim (madde 133) bulunmakla birlikte bunun yoruma agik oldugu
ancak, 1869 yilina gelininceye dek bunun Osmanli kanunlarinda eski eserlerle ilgili tek madde
oldugu belirlenmektedir (Cal, 1997: 391).

Bundan sonraki yillarda Asar-1 Atika nizamnameleri birbiri ardindan gelistirilerek yUrtr-
lGge girecektir. Osmanli’da eski eserlerle ilgili olan ilk nizamnamenin 1874 tarihli oldugu genel
olarak kabul edilmekle birlikte; bunun bir 6nctll oldugu belgelerle kanitlanmis durumdadir. Bu,
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1869 yilinda yararlige giren nizamnamedir ve eski eserlerin yurtdisina ¢ikariimasini engelle-
mesi bakimindan 6nem tasimaktadir (Cal, 1997: 392; Bahrani vd., 2011: 13).

1874 yilinda ¢ikan nizamnameyle ise eski eserlerin yurtdisina ¢ikartiimasi konusunda
taviz verildigi géralir ¢inkd bu nizamnameyle eserlerin yurtdigina ¢ikisi yasaklanmamakta an-
cak kisitlanmaktadir. Bu diizenlemede yer alan hikUmlerin kazilarda ¢ikan eserlerin paylasi-
mina getirdigi esneklik, yabancilarin nizamnameyi delme, kendi ¢ikar ve isteklerine uygun
hareket etme cabalari ile sonuclanir. Yasaya goére kazilarda bulunan eserlerin Ggte birinin dev-
lete teslimi zorunlu oldugu halde ingilizler'in Kuzey Irak’ta Musul yakinlarindaki Kuyuncuk ka-
zilarinda yaptiklari kazida bulunan 707 parca eserden 684 adedini kendilerine ayirdiklari ve
sadece 23 parcayl Osmanlilar'a biraktiklari belgelerden anlasiimaktadir. 1874 nizamnamesi-
nin eski eser yagmaciligina engel olmak bir yana; bu isi yabancilar i¢cin daha kolay ve mesru
hale getirdigi bellidir (Su, 1965: 21). Bu nizamnamenin 1869 nizamnamesinden sonra bir geri
adim oldugu agiktir. Bunun nedeninin o siralarda eski eser kagirmayi ulusal politikalari halinde
benimseyen Avrupa devletlerinin Osmanli Gzerinde uyguladiklari baskinin bir sonucu olabile-
cegi dnerilmektedir (Cal, 1997: 392).

Bu durum, yeni bir hukuki ¢calismanin daha yapilmasini zorunlu kilar. Osman Hamdi
Bey’in cabalariyla ¢ikarilan 1884 nizamnamesi sayesinde kuiltlr varliklarinin yurtdisina ¢ikisi
timuayle yasaklanir (Akin, 1993: 233-239). Ancak, bu yasal dizenlemenin ihlal edildigi de go-
rilmektedir. Ornegin, 1896 yilinda Ephesus’ta kazi iznini siyasal baskilarla koparan Avustur-
yalilar, nizamnamedeki yasaga karsin 1885-1909 yillari arasinda bu kazidan elde ettikleri
buluntularin hemen hepsini Viyana'ya gétirmekten gekinmezler (Yilmaz, 2020: 109-110). Yu-
karida s6z ettigimiz gibi, C. Humann’in Pergamon ve J. T. Wood'un Ephesus kazilarinda da
durum aynidir.

Ulkede bir yandan kanunlarla eski eserlerin korunmasina, yurtdisina gikariimasinin en-
gellenmesine galisilirken, diger yandan da yabancilarin yUrittiga yagmaciligin Osmanlilara
bir bakima ilnam kaynagi olmasi ilgingtir. Ayni bat (ilkelerinde oldugu gibi Osmanlilar da is-
tanbul’'da kurulan blylik mizeye eski eser temini i¢in calismalara baslarlar. On dokuzuncu
yUzyila gelindiginde hala “emperyal” ¢izgisini devam ettiren ve Tanzimat hareketiyle yenilesme
ve batililasma sirecine giren Osmanli da kadim eserlerin ulusal mize koleksiyonlarina tasin-
mas! akimina bdylece katilir.

Bir yandan Batr’'dan alinan ilhamla gelisen bu hareket ve ayni zamanda da Ulkede mu-
zeciligin ilk adimlarinin atilmasi, Glke topraklarindaki eski uygarliklara ait kalintilara gésterilen
somut ilgi ve sahiplenme anlamini tagimaktadir. Bu alanda Osman Hamdi Bey 6ne ¢ikmakla
birlikte, ondan énce de Osmanl yénetiminin tarihi eser koleksiyonlari olusturmaya bagladigi,
yerel ydneticilere tasradaki eski eserlerin toplanmasinin tavsiye edildigi séylenmektedir (Shaw,
2004: 87).

Aslinda Turk muazeciliginin baslangici olarak Tophane Musiri Ahmet Fethi Pasa dnderli-
ginde 1846 yilinda Aya irini Kilisesi'ne ait binada eski silahlarin bir araya getirildigi bir koleksi-
yonun olusturulmasi gdsterilmektedir. Ancak buginki anlamiyla bunun bir “mize” sayiimasi
mumkin degildir. Devlet adina yapilacak kazilardan elde edilen arkeolojik malzeme igin bir
muzenin olusturulmasi disincesinin ilk kez 1868’de Sadrazam Ali Pasa tarafindan ortaya atil-
dig1 bilinmekte ve ayni yil olusturulan kurum, “Mdze-i Himayun” adini almaktadir. Bu olusu-
mun kokinde Tanzimat ile ortaya cikan yenilesme ve batili kurumlari 6rnek alma egiliminin
bulundugu; miize kurma iginin de o dénemin kosullari (6zellikle islami inanis nedeniyle plastik
sanatlara mesafeli durus) dikkate alindiginda, cesurca alinmis bir karar oldugu séylenmektedir
(Su 1965: 8).

Osmanlrda bir yandan eski eserlerin korunmasina yénelik yasal dizenlemeler, diger
yandan muzecilik konusunda 6nct ¢alismalar yapilirken; diger yandan da arkeolojik kazilarin
baslatildigi gériilir. ingilizler Mezopotamya’da British Museum’a eser kazandirma ¢abasi icin-
deyken, Musul Valisi Hilmi Pasa da Ninive’deki Nebi Yunus HOyUk’teki kazilari baslatir; Gstelik
Osmanh Hikimeti'nin de Istanbul'daki miize koleksiyonu igin eser edinmek istedigini ifade
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eder. Ancak, bu kazilarda elde edilen buluntulardan yazitli bir mermer eserin istanbul’a tasin-
diktan sonra Dethier'in madirligu sirasinda ortadan kaybolmasi (sonra da Ingiltere’de oldu-
gunun sdylenmesi) bu ise yine yabanci parmaginin karistigini géstermektedir (Bahrani, 2011:
138-139).

Osmanli adina yapilan arkeolojik kazilarla ilgili olarak bilingli ve etkin calismalar ydrGt-
mesi bakimindan éne ¢ikan figir elbette ki Osman Hamdi Bey’dir. Onun igin de dncelikli amag,
Muze-i Himayun’a eser kazandirmaktir.

Nemrud Dagrnda 1883 yilinda ilk Osmanli arkeolojik kazisini yapan Osman Hamdi Bey
daha sonra Zincirli kazilarini gergeklestirir. Bunlari Libnan’daki Sidon (Sayda) kazilari izler.
Sidon’daki sahane lahitleri bir bakima British Museum’a gitmekten kurtaran kisi, Osman Hamdi
Bey olur ¢linki lahitlerin yerinin bulunusu sonrasindaki slirecte burada ele gegecek eserlerin
“Tarkler’in elinden kurtarilarak British Museum’a taginmasi” i¢cin kamuoyu olusturulmus durum-
dadir. Sidon’da yaptigi kazilar sonrasinda tonlarca agirliktaki lahitleri 6zel bir buharli gemiyle
istanbul’a tagimayi bagaran Osman Hamdi Bey, Miize-i Hiimayun’a bugtin bile istanbul Arke-
oloji Miizeleri’nin en gézde eserler olma dzelligini koruyan Sidon lahitlerini kazandirir (Ozveren,
2000: 92-93).

Osman Hamdi Bey’in Batili meslektaglarindan farki, kazi yaptigi merkezlerin de, bas-
kentteki mizeye tasidigi eserlerin de kaynaginin yabanci topraklar degil, kendi Ulkesi olmasi-
dir. Ayrica, batili degerleri benimsemis bir aydin olarak, Osman Hamdi Bey Batil
imgelemindeki “Turk” imajini degistirmektedir.

Birinci Diinya Savasi Sonrasi ve iggal altinda Anadolu

Osmanl imparatorlugu’nun icinde bulundugu siyasal ve ekonomik durumun giderek ko-
tlye gitmesiyle ¢dkls slrecine girmesi, Ulkenin isgal altinda bulunmasi yabancilarin eski eser
yagmaciligini durdurmaz. Aksine, belki de bu karigik ortam bir firsat olarak degerlendiriimek
istenir. isgal altindaki Osmanli topraklarinda eski eser yagmacihiginin devami tarihimizdeki ha-
zin sayfalardan sayilmalidir.

Bunun tipik bir 6rnegi Sardes kazilariyla ilgili olarak yaganir. |. Diinya Savasi’'nin patlak
vermesi nedeniyle Amerikali Howard Crosby Butler bagkanligindaki Sardes kazilarinda 1914
yilinda son kez calisilabilir. Yunanhlarin 15.Mayis.1915 tarihinde izmire ¢ikmalariyla Bati
Anadolu’daki isgal baslar. Kazilara verilen sekiz yillik aradan sonra 1922’de (ancak henlz bdol-
gede Tirk hakimiyeti saglanmadan 6nce) yeniden ise baslandiginda, Sardes’ten kasalar do-
lusu degerli arkeolojik malzemenin New York Metropolitan Museum’a taginmasi, Yunan isgal
gUglerinin gbézetiminde gercgeklesir. Bu olay, karanlk glnler yasayan Turkler’in Ulkelerinde ¢a-
hsmak Uzere zamaninda davet ettikleri ve yasalar uyarinca ¢alisma izni verdikleri ekibin GzlcU
tavri olarak tarihe gecer (Yegul, 2010: 75-125). Ancak, asil 6nemli olan diinya savagi karma-
sasinda can pazari yasanirken bile eski eser yagmaciliginin Glkede strmekte olmasi; hirstan
g6zleri kér olmus yabancilarin tonlarca agirliktaki eserleri okyanus 6tesine tasimaktan kacgin-
mamalaridir.

Sardes’ten Amerika Birlesik Devletleri’ne giden eserlerin iadesi i¢in 1923 yilinda Halil
Ethem Bey ve Maarif Vekaleti’'nin baslattigi girisimler sonug verir ve Yunan isgali altindaki Ana-
dolu’dan New York Metropolitan Museum of Art’a géturilen eserlerin bir bdlimi 1924 yilinda
ait olduklar topraklara geri génderilirler (Gergek, 1999: 70-73).

Eski eser yagmaciligindan yara almis bir tlke olmakla birlikte, Yunanistan'in da isgal
altindaki Anadolu topraklarinin kdltdr varliklarini yagmalamaktan geri durmadigi goéralir. 1919-
1922 arasindaki Yunan iggali sirasinda Bati Anadolu’dan toplanarak énce izmir'e tasinan bir-
¢ok eski eser, daha sonra buradan Atina’daki mizelere tasinir (Yilmaz, 2020: 248-259).

istanbul heniiz isgal altindayken, 1921 yilinda hazirlanan yeni bir nizamname taslagiyla
1874 nizamnamesine geri dénusin amaglandigi ve bdylece hafire pay verilmesi esasinin geri
getirilmesinin distintldigu gérilmektedir (Cal, 1997: 394). Bu durumun da Osmanli’'nin icinde
bulundugu ¢okusle ilgili oldugu kesindir.
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Kurtulus Savas! sirmekteyken, 1921 yilinda Eskisehir ve Kiitahya Muharebeleri (izerine
Tark Ordusu Sakarya Irmagi’'nin dogusuna ¢ekilmek zorunda kalir. Yunan ordusu Ankara’nin
cok yakinindaki Polatl’ya kadar ilerlemisken TBMM’nin Kayseri'ye taginmasi dastndlir. Bu
6l0m kahm mucadelesi sirmekteyken bile eski eserlerin tespiti ve toplanmasi amaciyla kurulan
bir komisyon faaliyet géstermektedir. Ankara Kalesi, Akkale burcunda Augustus Tapinagi ve
Roma Hamamri’ndan getirilen eserlerin daha 1921 yilinda bir araya getirilmesine baslanir. Bu
tarih, hentiz Milli Micadele’de son asamaya gelinmedigi savas glnlerine isaret etmekte; Gl-
kede eski eserlere zor zamanlarda bile sahip ¢ikildigini; Ankara’da bir miize olusturulmasinda
ilk adimin atildigini géstermektedir. YUz yil sonrasinda Ankara Anadolu Medeniyetleri MU-
zesi’nin benimsedigdi kurulus tarihi de “1921” olacak ve “1921-2021 — Asirlik Cinar — Anadolu
Medeniyetleri Yz Yasinda” baslikli iki ciltlik bir kitabin Kiltlr ve Turizm Bakanhgi tarafindan
yayinlanmasiyla kutlanacaktir.

Cumbhuriyet ilan edilmeden, 1920 yilinda kurulan Maarif Vekaleti'nin (Sari, 2013: 169-
194) birimlerinden birinin “Turk Asar-1 Atikasi Mudarliaga” dar. Ayni yil olusturulan ilk hikimetin
icra programinda eski eserlerin arastiriimasi ve tescili, korunmasina iliskin maddelerin yer al-
masl, olaganUsti kosullar altindaki Ulkede, Ankara’nin eski eserlere verdigi énemin kanitidir
(Karaduman, 2007: 31). Bir yandan da 1920 yilinda hala Osmanli Hikimeti Maarif Nazirhgi
da varligini korumakta ve isgal altindaki istanbul’daki Asar-1 Atika Miizesi bu nazirhiga bagl
bulunmaktadir (Gercek, 1999: 138).

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ve Turk ordusunun 26.Agustos.1922 tarihinde baslat-
tig1 BlyUk Taarruz ve 30.Agdustos.1922’de kazanilan Baskomutanlik Meydan Muharebesi ile
Anadolu topraklarindaki Yunan tehdidi ortadan kalkar. Milli Micadele sonucunda kazanilan
zafer artik Ulke topraklarindaki eski eserlerle ilgili karar verecek ve yetki sahibi yegane otorite-
nin Tarkiye Cumhuriyeti oldugunu en giglu bigimde belirleyecektir.

Turkiye Cumhuriyetinin Kurulus Surecinde Arkeoloji

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu, Ulkedeki kalttr varliklarina, eski uygarliklara ait eser-
lere bakista yepyeni yaklasimlari beraberinde getirir. Bu konuda Osmanli’nin distince ve icra-
atindan tamamen ayrilan bir kirilma yasanir. Turkiye Cumhuriyeti’nin amaci, Osmanli'da
oldugu gibi imparatorluk baskentindeki “emperyal” mizeye (Mize —i Himayun) eski eser temin
etmek degildir. Yikilmakta olan bir imparatorlugun varhigini, uygar dinyaya uyumunu kanitla-
mak ve kabul ettirmek ¢irpinisi ise hi¢ degildir. Asil yapilmak istenen, Ulkede yasayan insanla-
rin gecmisinin ve onlarin sahibi oldugu kulttr varlklarinin incelenmesidir. Bdylece, genc
Tirkiye Cumhuriyeti'nde TUrk ulusuna ve kulttrtine bir kimlik ve kisilik; hatta kdken kazandir-
mak amagclanmaktadir.

Mustafa Kemal’in dnderligindeki Kurtulus Savasi ve asirlardir 6nem verilmeyen, hor go-
rilen Anadolu halkinin zaferi, Glkeyi bir ulus-devlet olmaya goétirmektedir. Bunun icin de Ana-
dolu topraklarinin ve halkinin ge¢gmisini incelemek, sorgulamak gerekmektedir. Anadolu’nun
insanlari ve eski uygarliklar bilimsel yéntemlerle incelenmeye baglanmakta, elde edilen so-
nuclar ulusun ingsa edilmesinde kullaniimaktadir. Bu amacla “Tark Tarih Tezi” Atatirk’iin 6n-
derliginde olusturulur. Kimi cevrelerce elestirilen ama cumhuriyetin ilk yillarinda Tarkiye’'de
blyuk 6lgide kabul géren tezin baslica savunucusu olarak Semsettin Gunaltay (1883-1961)
gosterilmektedir. Gunaltay, Orta Asya’dan Tirk gdcini zorunlu kilan kuraklik, Orta Asya’daki
erken yerlesim izleri, Trkler'in irk 6zellikleri ve basta Stimerler olmak (izere Tirkler'in On Asya
kavimleri ile olan baglantilari konusunda TUrk tarih tezini destekleyen ¢alisma ve yayinlariyla
taninir (Toprak, 2021: 171-181).

Tark Tarih Tezi’ni desteklemek Gzere ve yeni kurulan cumhuriyetin yapilanmasinda “ant-
ropoloji” ve “arkeoloji” baglica (ve en verimli) araglardir ve ortaya atilan tezin bilimsel kanitlarla
gUclendirilebilmesi amaciyla devlet tarafindan bu alanlardaki calismalar agirlik verilmektedir.
Cumhuriyetin kuruldugu ilk yillarda antropoloji calismalari éncelikli oldugu gérilir. Oyle ki,
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Tarkler’in sari irka mensup olduklari gibi Batililar'a ait bilimsel hatalarin diizeltiimesi bile cum-
huriyetin ilk zamanlarda ¢aba harcama gereg@i duydugu konular arasinda yer alir (Ergin, 2010:
25).

Antropoloji caligmalarinin yaninda, cumhuriyetin kurulus ideolojisinde Anadolu’nun tim
eskicag uygarliklarini ulusal gecmis olarak kabul etmek ve bunu Tirk milliyetciliginin temeline
yerlestirmek disincesi bulunmaktadir. Cumhuriyetin kurulusuyla baslayan modernlesme ha-
reketinde, “batililasma” énemli yer tutmaktadir. Bat'ya benzemek igin arkeoloji ideal bir alan
Ozelligi gbstermektedir. Yunan ve Roma uygarliklarini kendi ge¢gmisine yerlestiren Batr'ya bu
uygarliklarin yeserdigi topraklarda kurulmus bir tlke olmak en iyi cevap olacaktir (Aydin, 2010:
128-141).

Cumhuriyetin kurulus slirecinde yapilan antropoloji ve arkeoloji caligsmalarin sadece ulu-
sal boyutta kalmadigi; Turkiye’nin uluslararasi platformda da antropoloji ve arkeoloji galisma-
larina katihm sagladigi goérilmektedir. Blikres'te 1937 yilinda toplanan 17. Uluslararasi
Antropoloji ve Tarihsel Arkeoloji Kongresi'ne Afet inan baskanligindaki bir heyet katilacaktir.
1939 yilinda Turkiye’de yapilmasina karar verilen bir sonraki kongre, Il. Dinya Savasi’nin pat-
lak vermesi nedeniyle yapilamayacaktir. Ancak, TUrkiye'de yapilan hazirliklar kapsaminda
Etiyokusu, Pazarh, Alacahdyuk kazilarina iligkin arkeolojik raporlar ile Hamit Zibeyr Kosay
tarafindan kongre icin hazirlanan Alacahdyiik kitapgidi ingilizce olarak yayinlanacaktir (Top-
rak, 2012: 389, 391-392).

Eskicag bilimleri konusunda yapilan ¢alismalari yénetmekte, izlemekte, desteklemekte
olan Atatlirk daha 1917 yilinda Sultan Vahdettin ile yaptigi Aimanya ziyaretinde Berlin’de Per-
gamon Muzesi’'ni gezdigini ve etkilendigini yakinlarina aktarmistir (Cinaroglu—Celik, 2010: 53).
Sonraki yillarda da yurt gezilerinde eskigag yerlesim merkezlerini, mizeleri ziyaret etmeyi hig
aksatmaz. Ulkenin tarihsel gecmisinin arastiriimasi ve sahiplenilmesi; bu konudaki politikalarin
olusturulmasinda yol agici nitelikteki bir belge olan on maddelik éneriler dizisini 1935 yilinda
Turk Tarih Kurumu Bagkani Hasan Cemil Cambel ve Afet inan’a yazdirir (Ozgiinel, 1986: 900-
901). Bu belgede, eski eserlerin bulunmasi, toplanmasi, restorasyonlarinin saglanmasi, dev-
letin bu konuda tedbirler almasi, yayin yoluyla durumdan kamuoyunun haberdar edilmesi, bas-
hca kent merkezlerinin tarihsel gec¢miglerinin vurgulanmasi, yabanci uzmanlarla igbirligi
yapilimasi gibi bugtn hala gecerliligini, 6Gnemini ve degerini koruyan éneriler yer almaktadir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tark ulusu igin kdken ve tarih belirleme idealini bilimsel yén-
temlerle desteklemek igin egitim kurumlarina gereksinim vardir. Ulke icin secilen model olan
ulus-devletin olusumuna destek vermek amaciyla kurumsal érgitlenme de gerceklestiriimekte
ve arkeolojik ¢calismalari destekleyen Turk Tarih Kurumu bu alanda basi gekmektedir. Ata-
tirk’an katiimiyla diizenlenen Tiirk Ocaklar VI. Kurultayr'na 1930 yilinda Afet inan tarafindan
sunulan 6nerge Uzerine “Turk Tarihi Tetkik Heyeti” adi ile bugtnkd Turk Tarih Kurumu’nun
temelleri atilir. Bundan sonraki stregte kurum, Tark tarih ve uygarligi konusundaki ¢alismalari
destekleyecek; arkeolojik kazilara verdigi destekle Anadolu uygarliklarinin taninmasi ve de-
gerlendirilmesinde 6ncl rol oynayacakiir.

Osmanli’da tlkedeki eski uygarliklarla ilgili 6grencilerin yetistiriimesi icin bir egitim kuru-
munun olusturulmasi daha 1875 yilinda digtndlmustir. Ancak daha ¢ok imparatorlugun Hi-
ristiyan tebaasinin haiz olabilecegdi ve agir giris kosullarina sahip bu okulun agilmasi mimkan
olmamistir (Shaw, 2004: 114). Turkiye Cumhuriyeti ise bu konuda ¢ok daha kararli durusa
sahip bulunmakta; genclerine yatirim yaparak, kendi ulusal kimligini insa etme ¢abasi gdster-
mektedir. Devlet sayilari az da olsa burslar temin edecek; genclerin tlkenin ge¢gmisi konusunda
egitim almalari ve uzmanlasmalari Osmanli’da oldugu gibi sadece gerceklesmeyen bir proje
olarak kalmayacak; hayata gecirilebilecektir. Adi Atatlrk tarafindan verilen Ankara’da Dil ve
Tarih-Cografya Fakidiltesi’nin kurulusunun 1935 yilinda gerceklesmesi de Ulkedeki eskicag
arastirma ve egitiminde énemli bir adim niteligi tasimaktadir.

Cumbhuriyetin yetistirdigi, devletin (Maarif Vekaleti’'nin) sagladigi bursla 1926 yilinda
Fransa’da egitime génderilen ilk “mektepli” arkeolog Remzi Oguz Arik (1899-1954) olur. Remzi
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Oguz Arik, 1931°de yurda dénlisi sonrasinda basta Ankara Karalar (1933) ve Nigde Géllidag
(1934) olmak tizere Anadolu’nun cesitli eski yerlesim merkezlerinde ylrittigu kazilarda énemli
sonuglar elde eder (Erverdi — Kara, 2017). Remzi Oguz Arik ile ayni zamanda arkeolojik pro-
jeler gerceklestiren diger bir degerli uzman Hamit Zibeyr Kosay’dir Bugtin Rusya Federasyo-
nuna bagl Baskurdistan'in bagkenti Ufa yakinlarinda 1897 yilinda dunyaya gelen Hamit
Zibeyr Kosay, Macaristan’da Turkoloji egitimi gérmustar (Bayram, 2014).

Remzi Oguz Arik ile baglayan kulttr varliklari Gzerine egitim almak Uzere genclerin devlet
tarafindan yurtdisina génderilmesi geleneg@i sonraki yillarda da devam edecektir. “Ecnebi
Memleketlere Génderilecek Talebe Hakkinda Kanun” 1929 yilinda ¢ikartilarak, bu égrencilerin
yurtdisina génderilmeleri konusundaki esaslar belirlenecektir. Bu kanunun maddeleri incelen-
diginde, belediyelerin, valiliklerin, ticaret odalarinin ve girketlerin de yurtdisina 6égrenci génde-
riimesinde katki saglamalari gerektigi anlasiimaktadir. Maarif Vekaleti tarafindan kurulan
komisyon sinavlari yapacak, yurtdigina génderilen égrenciler strekli ve diuzenli olarak mufet-
tisler tarafindan denetleneceklerdir. Sadece Glkemizde degil, diinyada eskicag calismalarinda
6nemli yerleri olan Sedat Alp (1913-2006) ve Ekrem Akurgal (1911-2002) da bu kanun sonra-
sinda devlet tarafindan Almanya’ya gdénderilen dégrenciler arasinda 6nde gelmektedirler (Bas-
gelen, 2011). Anilarinda gengliginde Atattirk’lin tarih tezine derin bir ilgi duydugunu belirten
Ekrem Akurgal, girdigi mulakatta basaril olunca, arkeoloji egitimi almak Gzere 1932 sonbaha-
rinda -1941 yilinda doktorasini bitirinceye dek kalacagi- Almanya’ya gidisini canli bir Gslupta
kaleme almaktadir (Akurgal, 1999: 16-17; 19-34). Sedat Alp ise yine 1932 yilinda gittigi Al-
manya’'da Leipzig ve Berlin Universiteleri’nde eskigag tarihi, Hititoloji ve eskigag dilleri ve kiil-
tirleri konusunda egitim alarak, Ankara Universitesi, Dil ve tarih-Cografya Fakultesi, Hititoloji
BélimU’'nde gbrev alir (Basgelen, 2011: 33). AlImanya’da arkeoloji egitimi alan Tirk égrenciler
arasinda bir Tirk kizinin da bulunmasi, Tirkiye'de kadinlarin da egitimine énem veriimeye
baslanmis oldugunu géstermekte; Prof. Dr. Jale inan, istanbul Universitesi 6gretim Gyeliginin
yanisira kazi ¢caligmalari ve yayinlari ile saygin bir bilim insani olarak taninmaktadir.

Cumbhuriyetin yetistirdigi ilk kusak geng arkeologlarin ortak 6zellikleri “halk ¢gocuklarn” ol-
malaridir. Onlar, ge¢gmiste arkeolojide séz sahibi olan - Glkemizdeki eskicag arastirmalari ko-
nusundaki deger ve 6nemleri tartismasiz olan - Osman Hamdi Bey ve onun 6lim{ sonrasinda
istanbul Arkeoloji Miizeleri mudurliigl gérevini stirdiiren Halil Ethem Bey'in ait olduklari sosyal
siniftan farkli aidiyetlere sahip, devletin himayesinde yetistirilen genglerdir.

Tirkiye Cumbhuriyeti'nin agtigi yoldan giden ve genclere sagladigi olanaklarla yetisen
uzmanlar; bir asirlik sure iginde Turkiye'yi eski eserlerine sahip, onlari koruyacak, degerlendi-
recek gUg ve bilgi birikimine ulastirmistir. Prehistorya, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi ile
Klasik Arkeoloji ve diger eski¢ag bilimleri konusunda yapilan ¢alisma ve yayinlar, yirmi birinci
ylzyilda Tirkiye’yi arkeoloji alaninda diinya dlceginde sdz sahibi bir Ulke konumuna getirmistir.
Onceleri Tirklerin eski eserleri basit tas parcalari olarak goriip, bunlari anlamak ve korumak
yetenek ve bilgisine sahip olmadiklarini diistinen batililar; artik Anadolu’nun parlak merkezle-
rinde yapilan arastirma ve kazilarin sonuglarini beklemekte, yayinlari izlemektedirler. Bu Ul-
kenin sahipleri artik kandirilan, yapitlari ¢alinan kimseler degil; uzmanlari ve kurumlari ile
mesleki isbirligi yapilan ¢gagdas bir Ulkenin yurttaslaridir. Bu baglamda Osmanli ile baglayan,
Cumbhuriyet ile gelisen ve devam eden zorlu bir stirecten gecildigi; zaman zaman kayiplar ve-
rilmekle birlikte, buylk kazanimlarin da saglandigi agiktir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETiK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.

FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamistir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢gatismasi bulunmamaktadir.
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