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Oz:

Cift ana dal, dgrencilerin bir veya iki kurumun iki fakiiltesi veya anabilim dalinda
ardisik veya es zamanli olarak iki derece, lisans ve/veya lisansiistii programlari
tamamladiklar: belirli bir disiplinler arasi egitim programudir. Ilgili literatiirde ¢ift ana
dal programina yénelik ¢ok az ¢alisma oldugu goriilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarina yénelik bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu nedenle ¢ift ana dal programina
iliskin ¢alisma yapmanin onemli oldugu diisiiniilmektedir. Cift ana dal programina
kayitli olan sosyal bilgiler o6gretmeni adaylarmmin bu programa iligkin goriislerini
incelemek amaciyla yapilan bu ¢alismada nitel arastirma yontemlerinden temel nitel
arastirma yontemi kullamilnugtir. Arastirma, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda alti
farkly devlet iiniversitesinde bes farkli ¢ift ana dal programina (Tiirk¢e egitimi,
psikolojik danisma ve rehberlik, okul dncesi egitimi, ozel egitim, sinif egitimi, bilgisayar
ve ogretim teknolojileri egitimi) ¢ift ana dal programina kayitl olan dokuz ogretmen
adayr iizerinde yiiritiilmiistiiv. Ogretmen adaylarimin segiminde amagh ornekleme
tiirlerinden olgiit ornekleme kullamilmistir. Yar: yapilandirilmis gériisme ile veri
toplanmistir.  Veriler betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Arastrmada
inandwricilik, aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit edilebilirlik saglanmistir. Etik konulara
dikkat edilmistir. Arastrmada su sonuglara ulasilmistir: Ogretmen adaylarindan
cogunun ¢ift ana dal programina basvurmadan once programa iligkin bilgisi yoktur ama
ilgisi vardir. Programdan cesitli bicimlerde haberdar olmuslardir. Ogretmen
adaylarimin ¢ogu programa iigiincii donem kaydolmugslardwr ¢iinkii 6grenim siirelerini
uzatmak istememektedirler. Programi tercih etmelerindeki oncelikli neden is imkdamdir.
Programin bir¢ok katkisi vardwr. Programa iligskin bircok problem yasanmaktadir.
Problemlerin ¢oguna ¢oziim bulunamamaktadir. Bu sonuglara bagl olarak onerilerde
bulunulmugstur.

Anahtar Kelimeler: Cift ana dal programu, yan dal programi, sosyal bilgiler 6gretmeni
adaylari.

Abstract:

A double degree is a particular type of cross disciplinary educational program where
students complete two degrees, undergraduate and/or postgraduate programs
consecutively or simultaneously through two faculties or disciplines of one or two
institutions. It is clear that the current literature lacks studies on double degree
programs. There is no study on social studies student teachers. Therefore, it is thought
that it is important to examine the double degree program. The basic qualitative
research method, one of the qualitative research methods, was used in this study to
examine the opinions of social studies teacher candidates enrolled in a double major
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program about this program. The research was carried out with nine teacher candidates enrolled in five different
double major programs (Turkish language education, psychological counseling and guidance, early childhood
education, special education, primary education computer education and instructional technology) at six different
state universities in the 2017-2018 academic year. The criterion sampling, one of the purposeful sampling types,
was used in the selection of teacher candidates. Data were collected through semi-structured interviews. The data
were analyzed through descriptive analysis method. Validity, transferability, consistency and confirmability were
provided in the study. Attention has been paid to ethical issues. The following results were achieved in the study:
Most of the teacher candidates don’t have information about the program before applying to the double major
program, but they are interested. They have became aware of the program in various ways. Most of the teacher
candidates enrolled in the program for the third term because they don’t want to extend their education period.
Job opportunity is the primary reason why they prefer the program. The program has many contributions. There
are many problems with the program. Most of the problems cannot be solved. Suggestions were provided based
on these results.

Keywords: Double major program / dual degree / second major, minor program, social studies teacher
candidates.

GIRIS

Giliniimiiz diinyasinda disiplinler arasi ¢aligsabilme yeterliliklerine sahip bireyler yetismesi arzu
edilmektedir. Bu yeterliliklere sahip bireylerin yetisebilmesi i¢in tliniversitelerde ¢ift ana dal
programi (CAP) uygulamaya konulmustur. Mevcut ¢agin gereklilikleri yani sira istenmeyen
durumlarin bunu gerektirmesi, bu tiir programlarin bir firsat olarak goriilmesi ve daha fazla
o0grenme hazzi yagamak istenmesi gibi nedenlerle de CAP’a ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir.

Ulkeler arasinda hatta baz1 durumlarda ayni iilkedeki iiniversiteler arasinda bile farkl sekilde
anlasilabilen (Moulton, 2009) CAP Tiirkiye’de Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) tarafindan
“Bagar1 sartin1 ve diger kosullar1 saglayan 6grencilerin ayni yliksekogretim kurumunun iki
diploma programindan es zamanli olarak ders alip, iki ayr1 diploma alabilmesini saglayan
program” (Yiiksekdgretim Kurulu, 2010) seklinde tanimlanmistir. Ilgili alan yazinda baska
tanimlar1 da bulunmaktadir. Bu tanimlardan birisi su sekildedir: “Cift ana dal, 6grencilerin bir
veya iki kurumun iki fakiiltesi veya anabilim dalinda ardisik veya es zamanl olarak iki derece,
lisans ve/veya lisansiistli programlar1 tamamladiklar1 belirli bir disiplinler arasi egitim
programidir” (Moulton, 2009). Bir diger tanim su sekildedir: “Cift ana dal, orgiin 6gretimde
ana dal lisans programlarin1 bagariyla yiirliten 6grencilerin ilgi duyduklar1 bagka dalda bilgi
sahibi olmalarina ve diploma almalarina imkan saglayan ¢cok amacl bir uygulamadir” (Atasoy
& Girginer, 2006). Sonug olarak CAP kisaca ayn1 anda iki anabilim dalinda 6grenim gérme ve
diploma alma firsat1 saglayan bir programdir.

CAP Tirkiye’deki iiniversitelerde 1998 yilinda yer almis ve ilk kez 2001-2002 yilinda
uygulanmaya baglanmistir (Temizyiirek & Derelioglu, 2004). Tiim {iniversitelerin tiim
programlarinda bu tiir bir program olmamakla birlikte bunu uygulayan tiniversiteler ve anabilim
dallar1 vardir. Bu anabilim dallarindan biri de sosyal bilgiler egitimi anabilim dalidir. CAP’1in
mevcut oldugu iniversitelerde sosyal bilgiler Ogretmeni adaylar1 bu programdan
yararlanabilmekte ve bu deneyimi yasamaktadirlar. Yasadiklar1 bu deneyimlerin programin
gelistirilebilmesi ve bu programi sececek Ogretmen adaylarma 1sik tutabilmesi igin
incelenmesinin 6nemli oldugu diisiintilmektedir.

Ilgili literatiir incelendiginde CAP’a yénelik ¢ok az calisma oldugu goriilmektedir. CAP’a
yonelik ¢caligmalar sunlardir: Egitim fakiiltesinin sekiz ana bilim dalinda ¢ift ana dal ve yan dal
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programlarina kayith olan 6grenciler ile bu programlari tercih etmeyen 6grencilere yonelik
betimsel bir arastirma yapmay1 amaglayan Temizyiirek ve Derelioglu’nun (2004) ¢alismasi,
eczacilik ve isletme programlar1 arasinda CAP’a kayithh olan ogrencilerin akademik
deneyimlerini ve memnuniyetlerini aragtirmay1 amaglayan Chumney ve Ragucci’nin (2006)
calismasi, endiistri miihendisligi ve isletme boliimleri arasinda program gelistirme ve
yakinlastirma ve gelistirme ihtiyacinin belirlenmesinin amaglandigi Atasoy ve Girginer’in
(2006) galismasi, tiniversite iginde ya da tiniversite disinda CAP’1 tamamlamis 6grencilerin
deneyimlerini nicel ve nitel olarak incelemeyi amaglayan Russell, Dolnicar ve Ayoub’un (2007)
calismaasi, eczacilik ve isletme cift ana dal programini tamamlayan 6grencilerin akademik
deneyimlerini ve memnuniyetini ve programin ogrencilerin kariyer se¢imi ve kazang
potansiyeli iizerindeki uzun vadeli etkisini degerlendirmeyi amaglayan Chumney ve
arkadaglarinin (2008) calismasi, bir vakif iiniversitesinin fen-edebiyat fakiiltesinde CAP’a
kayitlt olan 11 dgrencinin CAP’a iligkin goriiglerinin ortaya ¢ikarilmasini amacglayan Polat-
Hopcan, Hopcan ve Adigiizel’in (2011) ¢alismas1 ve CAP’a kayith olan 547 6grencinin
goriislerini nicel ve nitel boyutlarda ortaya ¢ikarmay1 ve degerlendirmeyi amaglayan Hopcan,
Polat ve Adigiizel’in (2014) calismasidir. Ilgili literatiirde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
yonelik bir ¢alismaya rastlanmamustir. Ilgili alan yazinda hem az ¢alisma olmas1 hem de farkli
anabilim dallarma iliskin ¢alismalar varken sosyal bilgiler egitimi anabilim dalina iligkin bu
konuda ¢alisma olmamasi dikkat ¢ekicidir.

Sonug olarak hem literatiirde duyulan ihtiya¢ hem de CAP’1n gelistirilebilmesi ve bu programi
sececek Ogretmen adaylarina 151k tutabilmesi i¢in incelenmesinin dnemli olmasi nedeniyle bu
arastirmada, ¢ift ana dal programina kayithh olan sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin
goriislerini incelemek amaclanmistir. Bu amag baglaminda arastirmanin alt sorular1 sunlardir:

CAP’a kayitli olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin,

e Bagvuru oncesi ¢ift ana dal programina iligkin bilgisinin ve ilgisinin olmast durumu

nasildir?

Cift ana dal programindan haberdar olma bigimleri nelerdir?

Cift ana dal programini tercih etme nedenleri nelerdir?

Cift ana dal programini hangi donemde tercih etmislerdir?

Cift ana dal programinin kendilerine katkilart nasildir?

Cift ana dal programinda hangi problemleri yasamislardir?

e (ift ana dal programinda yasadiklar1 problemlere ¢o6ziim bulabilme durumlar
nasildir?

YONTEM

Cift ana dal programina kayitli olan sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin goriislerini incelemek
amaghi bu calismada nitel arastirma yoOntemlerinden temel nitel arastirma yoOntemi
kullanilmistir. Temel nitel arastirmada insanlarin yasamlarmi nasil yorumladiklart ve
deneyimlerine ne anlam kattiklar1 arastirilir (Meriam, 2013). Bu ¢alismada da cift ana dal
programina kayitli dokuz Ogretmen adaymnin bu programla ilgili tecriibelerini nasil
yorumladiklart ve bu tecriibelerine ne anlam kattiklarina odaklanilmistir.
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Calisma Grubu

Arastirma, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda alt1 farkli devlet tiniversitesinde bes farkli ¢ift ana
dal programina kayith olan dokuz sosyal bilgiler 6gretmeni aday: {lizerinde yiirlitiilmstiir.
Ogretmen adaylarinin se¢iminde amagl drnekleme tiirlerinden 6l¢iit drnekleme kullanilmistir.
Amach Ornekleme zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine
calisiimasina olanak veren bir yontemdir (Yildirim ve Simsek, 2013). Olgiit olarak en az iki
dénem boyunca cift ana dal program1 kapsaminda 6grenim gérmiis olmak ve 6grenimin devam
ediyor olmasi kullanilmistir. Calisma grubunun arastirma ile ilgili 6zellikleri Tablo 1°de
verilmistir

Tablo 1. Calisma Grubunun Ozellikleri

Cift Ana Dalda

Cift Ana Dal Yapilan Program Ogrenim Dénemi Cinsiyet Yas
OAl Psikolojik danigsma ve rehberlik 3 Kadin 20
0A2 Sinif egitimi 3 Kadin 21
OA3 Tiirk¢e Egitimi 4 Kadin 33
0A4 Tiirkce egitimi 4 Erkek 21
OAS Bilgisayar ve 0gretim teknolojileri egitimi 3 Erkek 23
0A6 Okul éncesi egitimi 3 Kadin 21
OA7 Tiirkge egitimi 4 Kadmn 22
OAS Tiirkge egitimi 4 Kadm 22
0A9 Ozel egitim 3 Kadin 21

Veri Toplama Araglar

Arastirmada yar1 yapilandirilmis gorlisme teknigi aracilifi ile veri toplanmustir. Nitel
arastirmalarda en ¢ok tercih edilen veri toplama teknigi olan (Yildirnm & Simsek, 2013)
goriisme, gozlemleyemedigimiz davranis ve duygulara yonelik veri toplamak i¢in gereklidir
(Meriam, 2013). Bu baglamda aragtirmada 6gretmen adaylarinin CAP’a iligkin duygu ve
diisiincelerini 6grenebilmek i¢in bu teknik kullanilmigtir. Goriisme ig¢in 10 adet giinliik dil
kullanimina ve sohbet tarzina uygun soru hazirlanmistir. Gériisme sorularinin hazirlanmasinda
ilgili literatlir taramas1 yapilmis ve uzman goriigii alinmistir. Cift ana dal yapmakta olan bir
O0gretmen aday1 iizerinde sorularin pilot uygulamasi yapilmistir. Goriigmeler arastirmacilar
tarafindan yliz ylize ve sanal ortamda uzaktan ger¢eklestirilmistir. Goriisme siireleri ve goriisme
sekilleri Tablo 2°de verilmistir:

Tablo 2. Gorlisme Sekilleri ve Gorlisme Siireleri

Goriisme Sekli Goriisme Siiresi
OAl Uzaktan 48 dakika
0A2 Uzaktan 54 dakika
0A3 Yiiz ylize 36 dakika
0A4 Yiiz yilize 45 dakika
0A5 Uzaktan 32 dakika
0A6 Uzaktan 50 dakika
OA7 Yiiz yilize 48 dakika
OAS8 Yiiz yilize 39 dakika
0OA9 Uzaktan 43 dakika

Verilerin Analizi

Arastirmada veri seti yaziya dokiilen goriigmelerden olugmaktadir. Veri analizinde betimsel
analiz yontemi kullanilmistir. Bu yontemde veriler, daha 6nceden belirlenen temalara gore
Ozetlenir, yorumlanir ve arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore diizenlenir
(Yildirnm ve Simsek, 2013). Bu arastirmada da goriismeler i¢in hazirlanan sorularin ortaya

219



K. AYKIRI & Cift Ana Dal Programina Kayitli Olan Sosyal Bilgiler Ogretmeni
I. AKTUNA Adaylarimin Bu Programa liskin Gériisleri

(g

koydugu temalara gore veriler diizenlenmistir. Bu yontem baglaminda veriler su asamalarda
analiz edilmistir:

e Tematik cerceve goériisme formunda yer alan sorulara gore olusturulmustur. Bu

baglamda temalar sunlardir:
o Bagvuru oncesi 6gretmen adaylarinin ¢ift ana dal programina iligkin bilgilerinin

ve ilgilerinin olmast durumu,

Cift ana dal programindan haberdar olma bigimleri,

Cift ana dal programini tercih etme nedenleri,

Cift ana dal programini tercih etme dénemleri,

Cift ana dal programinin katkilari

Cift ana dal programinda yasanan problemler

Cift ana dal programinda yasanan problemlere ¢6ziim bulunulmasi durumu

e Temalar belirlenmis daha sonra bu temalara gore veriler analiz edilmistir.

e Son olarak bulgular tanimlanmis ve her bir temanin altinda 6gretmen adaylarina ait
ifadelere yer verilmistir.

O O O O O O

Inandinicihk, Aktarilabilirlik, Tutarlilik ve Teyit Edilebilirlik

Aragtirma kapsaminda inandiriciligt saglamak i¢in dort teknik kullanilmistir. Birincisi; veriler
birbirleriyle stirekli karsilastirilmis, yorumlanmis ve arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
farkinda olmadiklar1 baglamlarin  olup olmadigma bakilmistir. Ikincisi; katilimer
teyidi/dogrulamasi i¢in goriismelerden sonra sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarindan goriisme
sonuglarmin dogrulugunu teyit ettirmek ve eklemek istediklerinin olup olmadigini sormak icin
diisiincelerini alinmstir. Ugiinciisii; bulgularin nedenleri yazilmis ve bu bulgular: destekleyen
alintilara yer verilmistir. Dordiinciisii ve sonuncusu; goriisme sorularinin hazirlanmasinda ve
calisma bittikten sonra alan uzmani goriisiine bagvurulmustur.

Aragtirmalarda aktarilabilirligi saglamak i¢in amacl 6rnekleme ve ayrintili betimleme olmak
tizere iki teknik vardir (Guba & Mill 2007°den akt. Meriam, 2013; Yildirim ve Simsek, 2013).
Bu baglamda arastirmada sadece verilere bagli olarak detayli betimleme yapilmis,
betimlemelere arastirmaci yorumu eklenmemis, ilgili bulgular1 destekleyen alintilara sik sik yer
verilmistir. Ayrica, calisma grubu amach Ornekleme tiirlerinden 6lgiit 6rneklemeye gore
secilmistir.

Guba ve Mill (2007) arastirmada tutarliligi saglamak i¢in uzman kontrolii teknigini tavsiye eder
(akt. Meriam, 2013). Daha once de bahsedildigi iizere arastirmada uzman kontrolii
saglanmistir. Tutarlilig1 saglamak i¢in ayrica tutarlilik incelemesi teknigi kullanilmigtir. Yani,
katilimcilarla goriismeler benzer yaklasimlarla gerceklestirilmis, veriler analiz edilirken veriler
arasi tutarliliga bakilmis ve aragtirma ile veri analizi sonuglari arasindaki tutarliliga bakilmistir.

Arastirmada teyit edilebilirligi saglamak i¢in teyit incelemesi teknigi kullanilmistir. Yani analiz
sonuclar1 veriler ile karsilagtirilmastir.

Etik Konular

Etik konular kapsaminda sunlar yapilmistir: Katilimcilarin bilingli onaylar1 alinmistir. Yani
katilimcilara arastirmanin amaci ve nerede kullanilacagi agiklanmais, gizlilige ve 6zel hayata
saygiya dikkat edilecegi belirtilmistir. Veriler dikkatlice toplanmuis, verilere sadik kalinmuis,
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veriler dikkatlice analiz edilmis ve verilerin bir boliimii aragtirma dis1 birakilmamstir. Ayrica,
bulgular sonrasinda 6gretmen adayi ifadelerine yer verilirken temsili kodlar kullanilmistir.

BULGULAR, YORUM VE TARTISMA

Basvuru Oncesi Ogretmen Adaylarimin Cift Ana Dal Programina Iliskin Bilgilerinin Ve
Ilgilerinin Olmast Durumu

Arastirmaya katilan dokuz sosyal bilgiler 6gretmen adayindan altisinin CAP’a bagvurmadan
once CAP’a iligkin bilgileri yoktur. Kalan ii¢ 6gretmen adayindan ikisi sadece ¢ift ana dal
yapilabildigini bilmektedir. Bir 6gretmen adayi ise kosullar1 da bilmektedir. Bu sonuglari
destekleyen 6gretmen adaylarina ait ifadeler su sekildedir:

“Herhangi bir bilgim yoktu.” (OA4)

“Cok detayli bilgi birikimine sahip olmasam da aym anda iki boliim
okunabilecegini, ¢ift diploma alinabilecegi gibi durumlar: biliyordum.” (OAS)

Dokuz sosyal bilgiler 6gretmen adayindan altisinin CAP’a bagvurmadan 6nce CAP’a iliskin
ilgileri vardir. Ilgilerinin olmasinin nedenleri sunlardir: Atama kontenjaninin az olmasina
yonelik ¢evre baskisi, CAP yapilacak anabilim dalinin asil sevilen alan olmas1 ancak istenilen
kosullarin saglanamamasidir. Diger 6gretmen adaylarinin ilgileri ise sonradan olusmustur. Bu
ilgilerinin farkli nedenler ile olustugu goriilmektedir: Bu nedenler sunlardir: Akademik
basarmin etkisi, ilgi duyulan bir anabilim dalina yonelik firsatin olmasi, mevcut anabilim
dalinda is imk&ninin az olmasi, arkadas tesviki, ilgili anabilim dali web sayfasinda
paylasilmasinin etkisi ve icerik agisindan anabilim dallarimin yakinligidir. Bu yargilan
destekleyen o6rnek ifadeler su sekildedir:

“Istegim vard ciinkii OSS puanim istedigim béliime yetmiyordu.” (OA9)
“Derslerde basarili oldugumu gérdiikten sonra olustu.” (OAT)
“PDR’ye CAP imkani olmasi istegimi arttirdi.” (OA1)

“Kendi boliimiimde atamanin az olmasi istegimi arttirdi.” (OA2)

“Birinci sinifi bitirdigim yaz arkadaglarimin tavsiyesi iizerine bu karari aldim.”
(OA5)

“Universiteyi kazandiktan sonra béliimiin internet sitesinde gordiikten sonra ¢ift
ana dal yapma istegim olustu.” (OA4)

“Birbirini tamamlayan alanlar: kapsamasi sebebiyle olustu.” (OA3)
Cift Ana Dal Progranindan Haberdar Olma Bigimleri
Sosyal bilgiler oOgretmen adaylarimin CAP’tan haberdar olma bigimleri g¢esitlilik

gostermektedir. Ogretmen adaylarmin ifadelerine gore haberdar olma bigimleri sunlardir:
Oryantasyon programinda duyma, arastirma yapma, daha Onceki iiniversite deneyimi,
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tiniversitede 6grenim goren bir yakininin bilgilendirmesi, anabilim dali web sayfas1 duyurusu,
akademik personel bilgilendirmesidir. Bu yargilar1 destekleyen 6rnek ifadeler su sekildedir:

“Oryantasyon etkinliklerinde duydum”. (OA2)
“Ogrenci sayfamda duyuru vardi. Ben de arastirdim ve karar verdim”. (OA6)

“Sosyal bilgiler béliim baskanimizdan duydum.” (OA8)

Cift Ana Dal Progranuni Tercih Etme Nedenleri

Arastirmaya katilan dokuz Ogretmen adayindan altisinin ifade ettigi iizere sosyal bilgiler
ogretmeni adaylarmin CAP’1 tercih etmelerindeki dncelikli neden is imkanidir. Ogretmen
adaylarinin CAP olarak tercih ettikleri anabilim dallarinin (Ttirkce egitimi, psikolojik danisma
ve rehberlik, okul dncesi egitimi, 6zel egitim ve sinif egitimi) sosyal bilgiler egitimine gore
daha fazla atama kontenjaninin olmasi da bu bulguyu destekler niteliktedir. Dort 6gretmen
adayinin ifadesinde de gectigi lizere CAP’1n tercih edilmesinin ikinci nedeni ise ¢ift ana dal
yapilan anabilim dalina duyulan ilgidir. Diger tercih nedenleri ise sunlardir: Kosullarin cift
diploma gerektirmesi, her alanda kendini gelistirme istegi, firsati degerlendirme giidiisii ve
ogrenim gordiigi anabilim dalinin kolayligi ve zorlanma istegidir. Bu yargilar1 destekleyen
ornek ifadeler su sekildedir:

“Is imkammn kusitl olmasi. Ogretmen olma hedefime beni okul Oncesi
ogretmenligi ulastiracak.” (OAG)

“Ilk olarak iistiin yetenekli ya da gorme engelli bireylerle ¢alisma istegimden
otiirii.” (OA9)

“Giiniimiiz diinyasinda tek diploma yeterli olmayabiliyor, her alanda kendimizi
gelistirmemiz gerekiyor.” (OA8)

“Daha donanimli olma isteyisim.” (OA7)

“Universitemizde boyle bir olanagin bizlere sunulmasim degerlendirmek.”
(OA1)

“Okudugum boliimiin basit geliyor olmasi nedeniyle biraz zorlanmak istedim.”
(OA5)

Cift Ana Dal Progranuni Tercih Etme Dénemleri

Dokuz 6gretmen adayindan altisi, CAP i¢in 6grenim siirelerini uzatmak istemediginden dolay1
ilk bagvuru dénemi olan iigiincii donemde basvurduklarini ifade etmislerdir. Farkli olarak bir
Ogretmen adayi ilk bagvuruda basarisiz olma durumunu géz 6niinde bulundurarak ikincisine de
basvurabilmek ve dersleri birbiriyle paralel gotiirmek adina bu donem basvurdugunu ifade
etmistir. Sonug olarak 6gretmen adaylarinin biiylik cogunlugu {iciincii donemde bagvurmanin
daha uygun oldugunu belirtmislerdir. Ikinci basvuru dénemi olan besinci dénemde ii¢ gretmen
aday1 bagvuru yapmistir. Bu 6gretmen adaylarindan sadece biri bu donemde basvurmayla ilgili
olumlu gériis sunmustur. Ogretmen aday1 ders yiikiiniin az olmasindan dolay1 besinci dénemin
daha uygun oldugunu diistinmektedir. Besinci donem bagvuran diger iki 6gretmen adayindan
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birisi ilk tercihinde yetenegi olmayan bir alan sectigi i¢in, digeri de ii¢lincii donemde basvurusu
kabul edilmedigi i¢in besinci donemde basvuru yapmistir. Bu durum da bize besinci donemde
de bir bagvuru firsati olmasinin avantajli bir durum oldugunu gostermektedir. Bu yargilari
destekleyen Ornek ifadeler su sekildedir:

“En uygun donem, ge¢ baslamldiginda okul uzuyor.” (OAS)

“Besinci donem ¢ok uygun degil, birinci yildan fazla donem uzamasina sebep

olabiliyor.” (OA9)

“Olmaz ise diger donemde bagvurabilivim diye diistindiim. Dersler ¢ogu zaman
paralel gidiyor ve bir alandaki bilgilerini diger alana transfer kolaylig
saglyor.” (OA2)

“Besinci donem bagvurmak i¢in uygundur. Her iki boliimiin derslerini bir arada
yiirtitmek zordur. Bu yiizden kendi béliimiimiiziin ders yiikiinii azaltirsak daha

basarili olabiliriz.” (OA4)

Cift Ana Dal Progranunmin Katkilar

CAP’1n katkilar1 konusunda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin her biri neredeyse farkl
katkilarma dikkat ¢ekmistir. Yani CAP’in katkilar1 konusunda ortak bir ifade yoktur. Bu
katkilar sunlardir: Ozgiiveni arttirmasi, disiplinli olma becerisi kazandirmasi, ¢ift diplomaya
sahip olmay1 saglamasi, zaman yoOnetimi becerisini olumlu etkilemesi, farkli bir alanda
yeterlilik kazandirmasi, ek is firsatlar1 saglamasi, ilgi duyulan alanda 6grenim gérme firsati
vermesi, farkli yas gruplarina ulasabilme firsati vermesi, lisans donemini verimli kullanma
firsat1 vermesi, bilgi birikimini arttirmasi, kisisel gelisimi saglamasi, motivasyonu arttirmasi,
iletisim becerilerini olumlu etkilemesi, biitlinciil bakmay1 saglamasi, disiplinler arasi ¢aligma
firsat1 vermesi, daha ¢ok insanla tanigma firsat1 vermesi, gelecek ile ilgili kaygilar1 azaltmasi,
problem ¢6zme becerisine olumlu etkisi olmasi ve Ogretmenlik sinavina olumlu etkisi
olmasidir. Sonug olarak CAP’1n 6gretmen adaylarina bir¢ok katkis1 oldugu goriilmektedir. Bu
yargilar1 destekleyen 6rnek ifadeler su sekildedir:

“Biitiinliik a¢isindan olsun, disiplinler arasi etkilesl:{nden olsun bir¢ok noktada
fikir sahibi oldum ve az da olsa tecriibe edindim.” (OA1)

“Zamanimi daha etkili kullanmayr ogrendim. Karsilastigum problemlere karsi
miicadele etmeyi ve haklarimi savunmayt ogrendim.” (OA2)

“Gelecek ile ilgili kaygilarim azalvyor. KPSS’de her iki dalima ait konulara
rahatlikla hakim olabiliyorum.” (OA3)

“En onemli katkist kendime oz giivenimi tazelemis olmasi. Disiplinli olmak
konusunda da katkilar: oldu. Ayni anda iki diplomaya sahip olma.” (OA4)

“Is olanagim artt. Bircok insan tamdim” (OAS5).

“Kendimi gelistirmemi sagladi. Motivasyonumu arttirdi.” (OA6)
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“Farkl ortamlarda kendimi daha iyi ifade edebiliyorum.” (OA7)

“Okul zamamm daha anlamh ve kazangli gegiyor. Bilgi birikimim artiyor.”

(OAS)

“Farkli bir alanda yeterlilik sahibi olabilme, sevdigim alanda egitim gorme,
daha kiigiik yas gruplart ile ¢calisma yaparken zorlandigim noktalarin asilmasi.”
(OA9)

Cift Ana Dal Programinda Yasanan Problemler

Sosyal bilgiler Ogretmeni adaylarinin siire¢ yogunluguna, akademik personele, idareye,
akranlarina, kosullara ve biitceye bagli bir¢ok problem yasadiklar1 gériilmektedir. Bu temalar
altinda yasadiklar1 problemler su sekildedir:

Ogretmen adaylarinin CAP’ta olmanin getirdigi siire¢ yogunluguna bagl yasadigi en temel
problem derslerin ¢akismasi durumudur. ikinci 6nemli problem ise sinavlarin ¢akismasi
durumudur. Siire¢ yogunluguna bagl yasanan diger problemler ise; yorgunluk, giin boyu
okulda araliksiz derse girme, fedakarlik (uyku, sosyal yasam, kitap okuma, hobi, yemek yeme)
ve kaygidir. Bu yargilart destekleyen 6rnek ifadeler su sekildedir:

“Donem basinda programi oturtmak 15-16 derse ¢alismaktan ¢ok daha zor.”

(OA7)
“BOTE 'den derslerim ¢akistigi icin ayrildim.” (OAS)

“Sinavlarin ¢akigmasi, bir saate birden ¢ok sinavin denk gelmesi ya da ayni giin
alti-yedi sinava girmek en onemli sorunlardan.” (OA6)

“Sinav zaman: bir giin icerisinde dort sinava giriyorsunuz.” (OA2)

“Cok yorucu olmasi.” (OA9)

“Giin boyu okulda olmak.” (OA1)

“Ozel yagsamimizdan bircok seyden feragat etmek zorunda kaliyorsunuz. Bunlar

Uyku, sosyal yasam, arkadaslar, okumak istediginiz kitaplar, hobileriniz ve hatta

aileniz oluyor. Zamani kullanmak, yetirmek zorlasiyor.” (OA3)

“Stres ve kaygilariniz olmuyor degil.” (OA2)
Ogretmen adaylarinin akademik personele bagli yasadiklar1 problemler sunlardir: Ders
danigsmaninin olumsuz tutumlari, alinan dersleri onaylanmamasi, kontenjani olan ve/veya iistten
aliman derslerde onceligi kendi anabilim dali 6gretmen adaylarina vermeleridir. Bu yargilar
destekleyen Ornek ifadeler su sekildedir:

“Bazi hocalar anlayissiz davraniyor.” (OA6)

“Danismanmim baz almak istedigim dersleri onaylamadi.” (OA7)
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“Ustten ders almak istedigimizde ¢ok almamizi istemediler ve bazi derslerde
oncelikli olarak kendi boliim 6grencilerinin olmasini istedikleri durumlar oldu.”
(OA2)

Ogretmen adaylarinin idareye bagl yasadiklar1 problemler: ilgili idari personelin CAP
konusunda yeteri kadar bilgi sahibi olmamasi ve biirokrasidir. Bu sonuglari destekleyen
Ogretmen adaylarina ait ifadeler su sekildedir:

“Ogrenci isleri ve rektorliik ¢ift ana dal konusunda daha cok bilgilendirilmeli”
(OA2)

“Cozemedigim problemler ise daha ¢ok biirokrasi engeline takilan, ge¢ alinan

kararlar’ (OA3)

Ogretmen adaylarmin CAP’a bagl yasadiklari diger problemler ise: akranlarina bagl olarak
yasadiklar1 grup ¢alismalarinda dislanma, kosula bagli olarak yasadiklar1 donem not ortalamasi
alt sinirmin olmasi ve biitceye bagl olarak yasadiklari donem uzamasi halinde burs/kredi
haklarinin bitmesidir. Bu yargilar1 destekleyen 6rnek ifadeler su sekildedir:

“Grup ¢alismalarinda ogrenciler tarafindan dislaniyoruz.” (OA6)
“Not ortalamast sinir1.” (OA9)

“Cift ana dal yapan 6grencilerin en azindan bir yil okulu uzamakta oldugu i¢in
devlet yurdunda bu siire zarfinda kalinabiliyorken, ne yazik ki alinan burs ya da
kredi devam etmiyor bu durum da égrencileri zor durumda birakiyor.” (OA2)

Cift Ana Dal Progranminda Yasanan Problemlere Coziim Bulunulmasit Durumu

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yasadiklar1 problemlerin bir¢oguna ¢6ziim bulamadiklar
goriilmektedir. Hatta bazi 6gretmen adaylart bu konuda umutsuz durumdadir. Coziim
buldugunu ifade eden 6gretmen adaylarinin goriislerinde fedakarliklar gostererek ¢oziimler
bulduklar1 goriilmektedir. Ornegin; derslerin ¢akismasi problemini daha az ders se¢me, bazi
derslere ge¢ girme, bir sonraki yil alma gibi yollarla ¢dzmeye ¢alismislardir. Ogretmen
adaylarinin simavlarin ¢akigsmasi problemini de mazeret sinavlari ya da biitiinleme sinavlari ile
cozmeye calistiklar1 goriilmektedir. Problemlerin ¢oziilme durumlarina iliskin tek olumlu
uygulama cakisan siavlarin sinav gorevlileri tarafindan ayri saatlerde sinav yapilmasidir. Bu
sonuglar1 destekleyen 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler su sekildedir:

“Bir kismini kendi ¢cabalarimla ¢ozmeye ¢aligsam da ¢ok sancili ve ¢oziimii zor
sorunlar.” (OA3)

b

“Cozemedim ve bitene kadar ¢oziilmeyecek. Siire¢ bu sekilde devam ediyor.’
(OA9)

“Evet ¢ozdiim. Sadece bir dersi sectim ya da bir derse yetisebilmek icin diger
dersin ilk 10 dakika ge¢ girmek durumunda kaldim. Bir dersten digerine ara
vermeden digerlerine girdim.” (OA2)
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“Sinavlar igin de ya mazeret sinavina ya da biitiinleme sinavlarina girdim.”

(OA1)
“Asistanlar beni farkli zamanlarda sinava aldilar.” (OA7)
SONUC VE ONERILER

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan ¢ogunlugunun CAP’a bagvurmadan
once CAP’a iligkin bilgilerinin olmadig1 ama ilgilerinin oldugu goriilmiistiir. Ayrica, CAP’tan
cesitli bigimlerde haberdar olduklar1 goriilmiistiir. Bu sonug, ilgili bir ¢calismanin (Russel &
dig., 2007) sonugclari ile benzerlik gostermektedir. Bu ¢alismada da CAP’a kayitli olanlarin
CAP’tan 6gretim elemani tesviki, arkadas tavsiyesi, kendilerinin aragtirma yapmasi, daha dénce
CAP’a kayith olan yakinlarinin olmasi ve iiniversitenin web sayfalarinda goriilmesi bigimleri
ile haberdar olduklar1 goriilmiistiir.

Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin CAP’1 tercih etmelerinin 6ncelikli nedeni is imkanidir.
Bu sonug birgok ¢alismanin (Hopcan & dig., 2014; Polat-Hopcan & dig., 2011; Russel & dig.,
2007; Temizyiirek & Derelioglu, 2004) sonucu ile paralellik gostermektedir. Birgok ¢aligmada
CAP’mm oOncelikli tercih nedeninin is imkanini arttirtyor olmasi dikkat ¢ekici bir sonugtur.
CAP’mn ikinci tercih edilme nedeni ise ¢ift ana dal yapilan anabilim dalina duyulan ilgidir. Bu
sonu¢ CAP’a iliskin iki ¢calismanin (Polat-Hopcan & dig., 2011; Temizyiirek & Derelioglu,
2004) sonuglari ile paralellik gostermektedir. Diger tercih nedenleri ise sunlardir: Kosullarin
cift diploma gerektirmesi, her alanda kendini gelistirme istegi, firsat1 degerlendirme giidiisii ve
O0grenim gordiigii anabilim dalinin kolayligi ve zorlanma istegidir. Kosullarin ¢ift diploma
gerektirmesi ve yine bu kosullara bagli olarak her alanda kendini gelistirme /donanimli olma /
daha ¢ok beceri kazanma istegi CAP’a iligkin iki ¢alismanin sonuglar1 (Hopcan & dig., 2014,
Polat-Hopcan & dig., 2011) ile paralellik gdstermektedir. Ogrenim gordiigii anabilim dalinin
kolay olmasi ve zorlanma istegi sonucu ile ilgili bir ¢alismanin (Hopcan & dig., 2014)
sonuglarinda yer alan CAP’m kamgilayan bir durum olmasi sonucu arasinda baglanti
kurulabilir. Ilgili literatiirde CAP’1n tercih nedenleri arasinda firsati degerlendirme giidiisii
olduguna dair bir bulguya rastlanmamugtir.

Ogretmen adaylarmin ¢ogunlugu CAP’a dgrenim siirelerini uzatmamak igin ilk basvuru
doneminde bagvurmuslardir. Yani 6gretmen adaylarinin ¢ift ana dal yapmak kadar 6grenim
siirelerini de uzatmamak gibi bir arzularinin oldugu goriilmektedir. Ilgili bir arastirmada
(Giiney, 2009) CAP’a kayitli olan ya da olmak isteyen 6grenciler i¢in ders programlarinin
Ogrenim siirelerini en az uzatacak sekilde ayarlanmasina dikkat ¢cekmistir.

CAP’in ogretmen adaylarina katkist konusunda fikir birligi olmamasina ragmen birgok
katkisinin oldugu goriilmiistiir. Bu sonug ilgili arastirmalarin sonuglar1 ile (Chumney &
Ragucci, 2006; Hopcan & dig., 2014; Polat-Hopcan & dig., 2011; Russel & dig., 2007)
paralellik gostermektedir. Bu arastirmalarda da CAP’1n birgok katkis1 oldugu goriilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin siire¢ yogunluguna, akademik personele, idareye,
akranlarma, kosullara, barinma ve biitceye bagli birgok problem yasadiklar1 goriilmiistiir. Bu
sonug ilgili aragtirmalarin sonuglari ile (Hopcan & dig., 2014; Polat-Hopcan & dig., 2011,
Russel & dig., 2007) paralellik gostermektedir. Bu arastirmalarda da CAP’ta birgok problem
yasandig1 goriilmektedir. Bu arastirmadaki en temel problemin ise ders ¢akismast oldugu
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goriilmiistiir. CAP’ta ders cakigsmasini dnlemeye yonelik model yapilmasini amaglayan bir tez
calismasinin (Ertane, 2018) olmas1 da bu problemin 6nemini destekler niteliktedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yasadiklari problemlerin bir¢oguna ¢6ziim bulamadiklars;
bazilarin1 da fedakarlik gostererek ¢ozdiikleri goriilmiistiir. Tlgili literaiitrde CAP’ta dgrenim
gorenlerin gogunlugunun programdan memnun olmasina iliskin ¢alisma (Chumney & Ragucci,
2006) vardir. Ancak, bu durum CAP’ta problemler yasandigi hatta cogunun ¢oziilemedigi
gercegini degistirmemektedir. Problemler, genellikle ¢6ziim bulunamiyor olmasi sonucu bu
kadar katkis1 olan bir programi daha da faydali hale getirmek i¢in 6nemli uyaricidir.

Bu sonuglara bagli olarak aragtirmada su onerilerde bulunulmustur:

e Ogretmen adaylarmin biiyiik bir cogunlugunun CAP’a basvurmadan énce CAP’a
iliskin bilgilerinin olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarimin CAP ile ilgili birinci simnifta ayrintili bir sekilde bilgilendirilmeleri
gerekmektedir. Bunun i¢in CAP’a kayith deneyimli 6gretmen adaylarinin da
katildig1 bir sodylesi yapilmasi Onerilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin CAP’1 tercih etmelerinin 6ncelikli nedeni is
imkamidir. Birgok calismada da CAP’in 6ncelikli tercih nedeninin is imkanini
artirmas1 olmasi dikkat ¢ekici bir sonuctur. Bu baglamda karar vericilerin sosyal
bilgiler 6gretmeni atama kontenjanlarini revize etmeleri 6nerilmektedir.

e (CAP’1n ikinci tercih edilme nedeni ise; ¢ift ana dal yapilan anabilim dalina duyulan
ilgidir. Bu CAP’1n en olumlu 6zelliklerinden biridir. Bu baglamda sinav siirecinde
ilgi duydugu alanin gerektirdigi puani alamayan ama akademik basarisini gosteren
Ogretmen adaylaria egitim fakiiltesinin anabilim dalina yakin her alaninda CAP’a
kaydolma sans1 verilmesi onerilmektedir.

e Ogretmen adaylarinin CAP’a kayith olmak kadar grenim siirelerini de uzatmamak
gibi bir arzularinin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda CAP’a kayithi olan
O0gretmen adaylar i¢in ders programlarinin 0grenim siirelerini en az uzatacak
sekilde ayarlanmas1 onerilmektedir. Ornegin; ilgili anabilim dallarinin birbirine
yakinlastirilmasi ve ortak se¢cimlik dersleri olmasi.

e (CAP’in 6gretmen adaylarina katkisi konusunda fikir birligi olmamasina ragmen
bir¢cok katkisinin oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda dogrudan CAP’in katkisina
yonelik spesifik ¢alismalarin yapilmasi dnerilmektedir.

e CAP’a kayith sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin programa iligkin bircok
problemler yasadiklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda bu problemlerin ¢dziimiine
yonelik kararlar alinmasi ve adimlarin atilmasi onerilmektedir. Arastirmaya gore
CAP’ta yasanilan oncelikli problem ders ¢akismasi durumudur. Bu baglamda ilgili
literatlirdeki ders ¢akismasini 6nleyen modellerin dikkate alinmasi onerilmektedir.

e Bu calisma sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 6zelinde gergeklestirilmis bir
calismadir. Egitim fakiiltesinin ve diger fakiiltelerin diger programlarinda da benzer
caligmalarin yapilmasi ve ilgili literatiiriin zenginlestirilmesi 6nerilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Opinions of the Social Studies Teacher Candidates Registered in the Double Major
Program Related to This Program

Introduction

“A double degree is a particular type of cross disciplinary educational program where students
complete two degrees, undergraduate and/or postgraduate programs consecutively or
simultaneously through two faculties or disciplines of one or two institutions.” (Moulton, 2009).

Double-degree programs in universities in Turkey took place in 1998. It was first implemented
in the 2001-2002 academic year (Temizyiirek & Derelioglu, 2004). This program is included at
some universities and departments in Turkey. One of these departments is the program of social
studies teaching. It is very important to examine the views of student teachers enrolled in this
program as these views are crucial for the development of the double degree programs.

In addition, it is clear that the current literature lacks studies on double degree programs.
Relevant research studies are as follows: Temizyiirek and Derelioglu (2004), Chumney and
Ragucci (2006), Atasoy and Girginer (2006), Russell, Dolnicar and Sheikh (2007), Chumney
etal. (2008), Polat-Hopcan, Hopcan and Adigiizel (2011) ), Hopcan, Polat and Adigiizel (2014).
There is no study on social studies student teachers. Therefore, it is important to examine the
double degree program.

In this context, the aim of the study is to examine the opinions of social studies student teachers
enrolled in the double degree program. In line with this purpose, the sub-questions of the
research are as follows:

e What do social studies student teachers know about the double degree program before
enrolling in it?

e How interested are social studies student teachers in the double degree program before
enrolling in it?

e How did social studies student teachers know about the double degree program?

e Why did social studies student teachers choose the double degree program?

¢ In which term did social studies student teachers choose the double degree program?

e Does the double degree program contribute to social studies student teachers?

e What are the problems encountered by social studies student teachers in the double
degree program?

¢ What are the solutions that social studies student teachers find to the problems they face
in the double degree program?

Method

The basic qualitative research method, one of the qualitative research methods, was used in this
study as the focus has been on the experiences of social studies student teachers.

The research was carried out with nine student teachers enrolled in five different double degree
programs (4 Turkish teaching, 1 psychological counseling and guidance, 1 preschool education,

229



K. AYKIRI & Cift Ana Dal Programina Kayitli Olan Sosyal Bilgiler Ogretmeni
I. AKTUNA Adaylarinin Bu Programa Iliskin Goriisleri

(g

1 special education, 1 primary school teaching, 1 computer education and nstructional
technology) at six different state universities in the 2017-2018 academic year.

Criterion sampling, one of the purposeful sampling types, was used in the selection of student
teachers. The opinions of social studies student teachers enrolled in the double degree program
for at least two semesters were taken.

Data were collected through a semi-structured interview. 10 questions were asked during the
interview. Interview questions were prepared by examining the literature and the questions were
piloted.

The data were analyzed by descriptive analysis method. That means analyzes were conducted
around the themes determined according to the interview questions.

In the research, credibility, transferability, consistency and verifiability were ensured. Attention
has been paid to ethical issues.

Results
The following results were obtained in the study:

e Most of the social studies student teachers do not have any knowledge of the
program prior to enrolling in a double degree program.

e Most of the social studies student teachers have an interest in the program before
enrolling in a double degree program.

e Social studies student teachers have been informed about the program through
orientation program, from their lecturers, web page, etc.

e The first reason social studies student teachers prefer the double degree program is
the job opportunities. The second reason is their interest. Other reasons are as
follows: Life conditions requiring a double degree, willingness to develop oneself
in every field, taking the opportunity, their program not requiring big efforts and the
desire to be challenged.

e Most of the social studies student teachers preferred the double major program in
the third term as they do not want to extend their time of education.

e Double degree program has many contributions to social studies student teachers.
Some of these contributions are: Increasing self-confidence, providing the ability to
be disciplined, providing a double degree, positively influencing time management
skills, gaining competence in a different discipline, providing additional business
opportunities, providing the opportunity to study in the field of interest.

e Social studies student teachers experience many problems in the double degree
program. The main problem is the overlap of the classes. The second important
problem is the overlap of exams.

e Social studies student teachers generally cannot find solutions to the problems they
face in the double degree program.
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Discussion

The results of the study are similar to those of the following studies: Chumney and Ragucci,
2006; Giiney, 2009; Hopcan et al., 2014; Polat-Hopcan et al., 2011; Russell et al., 2007;
Temizylirek and Derelioglu, 2004. In the context of these results, the following are suggested
in the study:

e Social studies student teachers should be informed in detail about the double degree
program in the first year.

e The number of social studies teacher appointment quotas should be matched with
the number of other teacher appointment quotas.

e Social studies student teachers with high academic success should be given the
chance to enroll in a double degree program in many departments of the faculty of
education.

e The curriculum of student teachers enrolled in a double degree program should be
arranged in such a way as to extend their time of education at least.

e It is recommended to carry out studies on the contribution of the double degree
programs to student teachers.

o Designs that prevent course overlaps of students enrolled in double degree programs
in the relevant literature should be taken into consideration.

e Similar studies should be conducted in other departments.
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