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EDIMBILIMSEL BIR OLGU OLARAK GOSTERIM: DEDE KORKUT
ORNEGI"

Ezginur TASTAL™
Oz: Deixis, Yunancadan alint1 “isaret etmek, isaretlemek, belirtmek, agiklamak” anlamlarma gelen
bir sozciiktiir. Deixis terimi, Tiirkgede gdsterim terimi olarak yayginlasmaktadir. Gosterim,
edimbilimin konusudur. Dogal dillerde var olan gosterim, sdzlii veya yazili sdylemlerin mevcut
olgusudur. Yani sira gosterim; ana dil 6grenme, ikinci yabanci dil 6grenme, dillerarast geviri,
konugma ve iletisim ¢dziimlemeleri, sdylem ya da metin ¢oziimlemeleri alanlarinda olasi anlam
belirsizliklerini dnlemek, ortadan kaldirmak agisindan biiyiik 6nem tasir. Bu tiir dilsel sorunlar1 en
aza indirgemek gdsterimin goérevidir. Ilkin felsefede igerimlik ifadeler/ igerimlikler veya dizinsel
ifadeler (indexicals) olarak tartisilagelen bir kavram olan gosterimin dilbilimsel seriiveni 19.
ylizyilda baslamistir. Gosterimin felsefl yaklagimlardan ayrigmasi sonucu dilbilimciler gosterim
olgusu icin bigimbilimsel, sozdizimsel, anlambilimsel ve edimbilimsel aragtirmalar yapmistir.
Ancak bu aragtirmalar biiylik bir tipolojik arastirma niteliginde olmayip yeterli diizeyde degildir.
Bu c¢alismada edimbilimsel bir konu olan gosterim kurami Tiirk dilinin, edebiyatinin, tarihinin ve
kiiltiiriniin temel yap1 tasi olan Dede Korkut’a uygulanacaktir. Edimbilimsel bir olgu olarak
gosterim, Dede Korkut’a uygulanirken edimbilimsel bir bakis agisi sunulmak istenmistir. Farkli
hikayelerden segmeler yapilmis olup gdsterim konusunda en belirgin 6rnekler ile her bakimdan
biinyesinde zenginlik barindiran Dede Korkut’ta gosterimsel unsurlarin da zengin bir varligindan
s0z etmek kaginilmazdir.
Anahtar Kelimeler: Edimbilim, deixis, dizinsel ifadeler, gosterim, gosterim kurami, Dede Korkut.

DEIXIS AS A PRAGMATICS PHENOMENON: THE EXAMPLE OF DEDE KORKUT

Abstract: Deixis is a Greek word meaning "to point, to mark, to indicate, to explain". The term
deixis is becoming widespread in Turkish as the term gosterim. Deixis is the subject of pragmatics.
Demonstration, which exists in natural languages, is an existing phenomenon of spoken or written
discourse. In addition, deixis is of great importance in the fields of mother tongue learning, second
foreign language learning, interlingual translation, speech and communication analyses, discourse
or text analyses in order to prevent and eliminate possible ambiguities of meaning. It is the task of
deixis to minimise such linguistic problems. The linguistic adventure of deixis, a concept first
discussed in philosophy as implicatures or indexicals, began in the 19th century. As a result of the
separation of demonstration from philosophical approaches, linguists have conducted
morphological, syntactic, semantic and pragmatic research on the phenomenon of demonstration.
However, these studies do not constitute a major typological research and are not at a sufficient
level. In this study, the theory of representation, which is a pragmatic subject, will be applied to
Dede Korkut, the basic building block of Turkish language, literature, history and culture. As a
pragmatic phenomenon, it is aimed to present a pragmatic perspective while applying the
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representation to Dede Korkut. Selections have been made from different stories and it is
inevitable to talk about the rich presence of deixis elements in Dede Korkut, which contains
richness in every respect with the most prominent examples of deixis.
Keywords: Pragmatics, deixis, indexicals, deixis theory, Dede Korkut.

Yunanca koOkenli bir sézciik olan deixis kavrami, “isaretlemek, isaret etmek;
gonderimde bulunmak; belirtmek, agiklamak™ anlamlarina gelmektedir.

Onceleyin felsefede tartisilagelen ve dilbilimsel bir terim anlami kazanan deixis, 19.
ylizyildan itibaren edimbilim ve anlambilimin temel terimlerinden biri olmustur. Deixis terimi
Tiirkcede gosterim terimi olarak yayginlasmaktadir. Dilbilimsel bir terim anlami kazanan
gosterim; iletisim edimlerine, konusma eylemlerine, sozlere, sdylemlere, ifadelere, yazili ya
da sozlii metinlere baglam temelli yaklasim ile yapilan dilsel ¢oziimlemelerdir.

Gosterim, dogrudan dillerin yapisi kullanildiklar1 baglamlar arasindaki bagintiyla ilgili
bir kavramdir. Bununla birlikte, gosterim; esasen edimbilimi, anlambilimi ve konusma
¢oziimlemeleriyle yakindan iliskili bir kavramdir (Levinson, 2003, s. 55).

Levinson, gdsterim konusunu “felsefi yaklasim” ve “betimleyici yaklagim” 1s18inda
ayrintili olarak aciklamstir.

Betimleyici yaklasim, gosterimin dilbilimsel islevlerini kapsamaktadir. Gosterime
betimsel nitelikli bir yaklasim ile yerli ve yabanci alanyazin taramasi dogrultusunda Dede
Kokut’ta gosterim uygulamasi yapilacaktir. Boylelikle miimkiinse hem Tiirkliik ve Tiirkoloji
icin 6nem arz eden ve devasa bir basyapit niteliginde olan bu eserin alanyazinina hem de
gosterim kuramina katkida bulunmak 6nemli gériinmektedir.

1. Edimbilimsel Bir Olgu: Gosterim

1.1. Edimbilim

Insan sosyal bir varliktir. iletisim, insanlar arasindaki etkilesim ve sosyallesme
eylemleri agisindan 6nemli bir sosyal etkinliktir. letisim kurabilmek igin ise oncelikle dil
ogrenilmelidir. Edimbilim, dil 6grenme sirasinda g6z ardi edilmemelidir ¢linkii dogal dillerin
yapisinda edimbilim zaten vardir. Bu noktada olast bir konusur ve muhatap arasinda
gerceklesen iletisim etkinliginde yanlis yorumlamalar veya anlagilmalar1 en aza indirgemek
icin dilbilimi alani olan edimbilim ve dolayisiyla konusu gosterim oldukga dnemlidir.

Gostergebilim; sozdizimi, anlambilim ve edimbilim olmak iizere ii¢ alt baslhkta
simniflandirilmaktadir S6zdizimi, “gdstergeler arasindaki bi¢imsel iliskilerin incelenmesi”;
anlambilim, “goOstergelerle nesneler arasindaki iliskilerin incelenmesi”; edimbilim
“gostergelerle kullanicilar arasindaki iliskinin incelenmesi” dir. Edimbilim, hem dil yapisinin
baglama bagli yonlerini hem c¢esitli dil kullanimlar1 ve anlam ilkelerini anlamay1 kapsar
(Levinson, 1983, s. 206).

Pragmatik, Latincede “pragma” kokiinden tiiremis “is, eylem” anlamlarina gelen bir
sozctiktiir. Konular1 pratik sonuglara bagli oldugu kabul edilen bir kuramdir (Levmihel, 2013,
S. 234).

Edimbilim, bir dizi strateji ve ilkeler biitiinlinden olusmaktadir. Gdsterim (deixis), soz
eylem (speech act), nezaket olgusu (politeness phonemona), sezdirim (implicature) kuramlari
etrafinda sozcelerin baglam (context) i¢inde nasil yorumlandigini, yorumlanmasi gerektigini
arastirir (Y1lmaz, 2020, s. 1).

Edimbilim, dilin farkli yonlerini, iletisim problemlerini ¢6zmeye ¢aligan “goériinmez”
anlamin ortaya ¢ikmasini saglayan bir bilimdir. Bir konusmaci-yazar tarafindan paylasilan ve
bir dinleyici-okuyucu tarafindan yorumlanan anlam ¢alismasiyla ilgilidir. Insanlarin sdzlerinin
ne anlama geldiginin ¢6ziimlenmesi kadar bu sézlerdeki sozciiklerin veya ifadelerin kendileri
tarafindan ne anlama gelebilecegiyle de ilgilenir (Yule, 1996, s. 3).
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1.2. Gosterim

Yunanca kokenli “isaretlemek, isaret etmek; belirtmek” anlamlarina gelen deixis,
dillerin konusma veya konugsma olayr baglaminin 0Ozelliklerini  kodlama veya
dilbilgisellestirme bicimiyle ilgilidir ve bu nedenle, sozlerin yorumlanmasinin o soz
baglaminin ¢dziimlenmesine bagli oldugu yollarla da ilgilidir (Levinson, 2003, s. 54).

Gosterim (deixis), soz konusu ifadelere, sézcelere baglam (context) temelli
yaklagarak konusurlarin iletisimdeki rollerini, zamansal ve mekansal konumlarini, sosyal
statiisiinii dikkate alarak konusurlarin iletisimsel etkinliklerini yorumlar. Dilbilimsel baglam
(linguistic context) ya da Es-metin (co-text) olarak farkli baglam tiirleri i¢in tanimlamalar
yapilmistir. Eg-metin ya da dilbilimsel baglam, ayni ifade veya tiimcelerde kullanilan diger
sOzciiklerin kiimesini kapsar (Yule, 2010, s.129). Kullanilan sozciikler kiimesini ¢evreleyen
es-metin, bu sozciikler kiimesini anlamlandirma ve yorumlamada giiclii bir etkiye sahiptir.

Edimbilimsel bir olgu olan gésterim, dil ve baglam arasindaki iliskinin en agik
yansimasidir. Sozcenin baglaminin dilbilimsel kodlamasiyla ilgilidir. Dillerin, sdézcenin
baglamiyla ilgili 6zellikleri ne gibi yollar vasitasiyla kodladigiyla ve dolayisiyla sdzcelerin
yorumunun o sdzcenin gegtigi baglamin ¢dziimlemesine hangi yollarla bagli oldugunu
aciklayan bir olgudur (Y1lmaz, 2020, s. 33).

Gosterim; belirli kisiyi- kisileri, Ogeyi-Ogeleri, nesneyi-nesneleri, durumu-
durumlari, yeri-yerleri, zamani-zamanlari, metni- metinleri, s0ylemi- sdylemleri isaretlemekle
gorevli dilsel ifadeleri igceren ve ozellikle iiretildigi baglama bagli olan bir olgudur. Bu isaret
ifadeleri, onlar1 sdyleyen iletisim edimindeki katilimcilar ile ilgilidir.

Yule (1996), gosterim olgusunu kisi gosterimi (person deixis), uzamsal gosterim
(spatial deixis), zamansal gosterim (temporal deixis) olmak tizere ii¢ baslik altinda incelemis
ve siniflandirmigtir. Geleneksel gosterim ulamlari; kisi gdsterimi (person deixis), zaman
gosterimi (time deixis) ve yer gosterimi (place deixis)dir (1996, s. 10).

Yule, gosterimi konusucunun baglamini dnceleyen “konusura yakin” ve “konusurdan
uzak” karsithigina dayanarak aciklamistir. Yakinhik bildiren ya da yakin konusur igin
etiketlenen sozciikler; “bu”, “burada” ve “simdi”dir. Uzaklik bildiren ya da konusurdan
uzaklik i¢in etiketlenen sozciikler; “orada” ve “o0 zaman”dir.

Gosterim, agik¢a konusucunun baglamma baghdir; bu konuda en temel ayrim
konusucuya yakin (proximal) ve konusucudan uzak (distal) olus seklindedir. Yakin ifadeler,
genellikle konusucunun konumuna ya da gosterimsel merkeze (deictic centre) bagli olarak
aciklanir. Ornegin, “simdi” derken, konusucunun sdzcesinin sdylendigi zamana esdeger olan
belirli bir zaman ya da donem ifade edilir. Yani, “simdi” ile genel olarak konusucunun
merkezinde bulundugu zamanin belirli bir noktasina ya da zamanina génderimde bulunuldugu
anlasilir. Uzaklik (mesafe) ifade eden sozciikler, basitge konusucudan uzaklik gosterir. Ote
yandan, uzaklik ifadeleri, bazi dillerde “yakin muhatap” ile “hem konusurdan hem de
mubhataptan uzaklik” arasinda ayrim yapma amaciyla kullanilabilir (Yule, 1996, s. 10).

Levinson, geleneksel gosterim ulamlarina sosyal gésterim (social deixis) ve
soylem-metin gosterimi (discourse deixis) ulamlarmi da ekleyerek gdosterim kurami basliginda
ayrintili olarak deginecegimiz iizere, gdsterim konusuna felsefi (philosophical) ve betimleyici
(descriptive) olarak iki farkli yaklasim 1s1ginda agiklamalar yapmustir (2003, s. 54-61).

1.3. Gosterim Tiirleri
1.3.1. Kisi Gosterimi (Person Deixis)

Kisi gosterimi, ifadenin iletildigi konusma olaymndaki katilimcilarin roliiniin
kodlanmasiyla ilgilidir. Birinci kisi ulami; konusmacimin kendisine yaptigr géndermenin
dilbilgisellestirilmesidir, ikinci kigi ulami; konusmacinin bir veya daha fazla kisiye yaptigi
gondermenin kodlanmasidir. Daha fazla muhatap alic1 veya figlincii kisi ulami; s6z konusu
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ifadenin ne konusmacisi ne de muhatabt olan kisidir. Dinleyici veya izleyicilere yapilan
gondermelerin kodlanmasidir (Levinson, 2003, s. 62).

Kisi gosterimi, dogal dillerin adil dizgesini yansitmaktadir. Konusmaci (ben, biz) ve
alici-muhatap (sen, siz) ve dinleyici-izleyici (o, onlar) ayrimini ilgilendiren bir gdsterim
tiirtidiir. Birinci kisi adili “ben, biz”; ikinci kisi adillar1 “sen, siz”; ti¢iincii kisi adillar1 “o,
onlar” adillartyla 6rneksenen ti¢ temel boliimden olusmaktadir.

Birinci kisi adillari, iletisim edimindeki katilimcilarin isaretlendigi  dilsel
isaretlemelerdir. lkinci kisi adillari, iletisim ediminin muhatabina, alicisina yonelik
dilbilgisellesmis bi¢imlerdir. Ugiincii kisi adillar1 iletisim ediminde ne konusucu ne de alic
mubhatap olan kendisine génderim yapilmayan kisilerin dilsel isaretlemeleridir (Yule, 1996, s.
10).

Birinci Kisi (first person) ITkinci Kisi (second person) Uciincii Kigi (third person)
Ben (1) Sen (you, tu,tu, du ) O (he, she, it)
Biz (we) Siz (you, vous, usted, sie) Onlar (they)

Tablo 1. Yule (1996)’da Kisi Gosterimi
Bazi dillerde kisi gosterimi igerisinde sosyal anlagma (social contract) kodlamalari ya
da isaretlemeleri goriiliir. Bu durum sosyal gosterim olgusu ve alt bagligi onursal saygi
ifadeleri ile ilintilidir. Ornegin; Fransizcada tu (tanidik olan kisiye) / vous (tanidik olmayan
kisiye), Ispanyolcada #; (tamdik kisiye) / usted (tanidik olmayan kisiye), Almancada du
(tanidik olan kisiye) / sie (tanidik olmayan kisiye) ve Tiirkgede sen (tanidik olan kisiye) / siz
(tanidik olmayan kisiye) gonderimde bulunmaktadir (Yule, 1996, s. 11).

1.3.2. Zamansal Gosterim (Temporal Deixis)

Levinson (2003), zaman gosterimine deginmeden once, Fillmore (1971) ve Lyons’tan
(1977) hareketle, zamanin ve mekanin anlamsal diizenlenis bi¢imlerini géz ardi etmemek
gerektigini belirtmistir. Birgok dilde zaman1 6lgme dizgelerinin temeli; giinler, aylar, yillar ve
mevsimler etrafinda olugmaktadir. Zaman gosterimi, katilimci rollerine en iist diizeyde
gonderimde bulunur. Ornegin “su an” veya “simdi” ifadeleri “konusmacinin su an ifadesini
irettigi zaman” ve “konusmacinin zamansal ve mekansal olarak o konumda bulunmas1” n1
isaretlemektedir. “Simdi, su an, sonra, yakinda, son zamanlarda” gibi ifadeler zaman
gosterimi belirtegleridir (2003, s. 72 ).

Onaylanan Zaman (receiving time) Isaretlenen Zaman (coding time)

Takvimlik (calendrical) Zaman Olcii Birimleri Ortak Zaman Ad Birimleri (giin, hafta, ay, yil vb.)

Takvimlik Olmayan (non calendrical) Zaman Olgii
Birimleri

Tablo 2. Levinson (2003)’da Zaman Gosterimi

Zaman gosteriminde “isaretlenen zaman” (coding time) anini ve “onaylanan zaman”
(receiving time) anin1 birbirinden ayirt etmek gerekmektedir. Isaretlenen zaman, edimbilimsel
olarak verilen siiredir. Levinson (2003), Lyons’tan (1977) etkilenerek bu duruma, gosterimlik
eszamanlilik (deictic simultaneity) 1s1ginda genel kabul goren ifadelerin isaretsiz gosterim
merkezinde her iki zaman tiiriiniin de ayni oldugunu varsayabilecegimizi diisiinmektedir.
Dolayisiyla Levinson (2003); zaman gosteriminin zamanm mutlak kiiltiirel 6l¢timleri ve
gosterimlik olmayan bigimleriyle etkilesime girebilecegini belirtmistir (2003, s. 75). Bu
durum, “énce, somra, bu, gegen pazartesi, gelecek yil, bu dgleden sonra” gibi zaman
gosterimi degistiricileri ile gosterimlik olmayan bir ad veya zamansal 6l¢ii birimleri ile olusur.
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Konusmacinin sesinin, sozlerinin duyuldugu ani isaretleyen ve konusmacinin
durumuna yakin olarak degerlendirilen “simdi, su an” gibi sozciikler gasterimsel (deictic)
ifadelerdendir. Bu gibi ifadelerin aksine “o zaman, su zaman” gibi sozciikler konugmacinin
mevcut durumundan uzak zamani isaretleyen gosterimsel ifadelerdendir.

Empatik gosterim, iletisim edimine katilan katilimcilarin uzamsal-zamansal konumda
sifir noktasina uzakligini ifade eder. Su anin uzaklik ifadesi olan 0 zaman konusurun su anki
zamanina gore gecmis ve gelecek zamana adapte edilebilir (Yule, 2010, s. 36).

a) “(22 Kasim 1962), 0 zaman iskog¢ya’daydim.”
b) “(Cumartesi saat 19.30’da yemek), tamam, 0 zaman goriistiriiz.”

Empatik gosterim, uzamsal gosterimin alt ulamidir. Bir séylem-metinde ya da iletisim
ediminin uzamsal-zamansal konumunun sifir noktasina uzakligini ve iletisim edimine katilan
katilimeilarin birbirine fiziksel uzakliklarina ek olarak psikolojik uzakliklarini isaretler. (a)’da
takvimlik zaman birimine gonderimde bulunulmustur. (b)’de saatlik zaman birimine
gonderim vardir.

1.3.3. Uzamsal Gosterim (Spatial Deixis)

Gosterimlik konumlar her zaman katilimei rollerinin kodlama zamanindaki konumunu
isaretlemelidir. Uzam gosterimi ayni zamanda gizli ya da acik bi¢imde zaman gosterimini de
igerir. Zamansal ve uzamsal olarak ayni konumda bulunmay: isaretleyebilir. Bu nedenle
uzamsal gosterim ya da uzam gosterimi ya da yer-mekan gosterimi zaman gosterimine gore
daha temeldir (Levinson, 2003, s. 84).

Uzamsal gosterim, zaman gosteriminde oldugu gibi mekanin gosterimlik olmayan
diizenlenis bicimleri ile karmasik sekillerde etkilesime girecektir. Ancak “bura, sura, ora,
burada, surada, orada” gibi belirte¢ ve adillar, saf yer gosterimi ifadeleridir (Levinson, 2003,
s. 79).

a) “Istasyon, katedralin 200 metre uzakligindadir.”
b) “Bura, oranin 200 metre uzakligindadir.”

c¢) “ Kabil, 34. enlem ve 70. boylamdadir.”

d) “Bura, oranin dort yiiz mil batisindadir.”

(b) ve (d), (a) ve (c)’nin gosterimlik bigimidir. (b) ve (d)’de mekansal-uzamsal 6l¢ii
birimleri kullanilirken; (a) ve (c)’de yer, mekan ya da uzamsal gdsterimsel kullanimlar s6z
konusudur. Ama her iki bigimde de yer-yon konum bilgisi agiklamalarin1 gorebiliriz. Uzamsal
gosterim bicimleri ile konugma eyleminde mekanin zamansal ve mekansal sifir noktasina
uzaklig1 ve baglant1 noktalarina gore yerlerin 6zelliklerini isaretlendigi goriilmektedir.

Fillmore (1971) devinim eylemlerinden (verbs of motion) bahseder. Devinim eylemleri
olan “gel-“ ve “git-“konugsmaciya yaklasan muhatabin veya wuzaklasan muhatabi
isaretlemektedir. Ornegin;

a) “Buraya gel.”
b) “Buradan git.”

(a) tiimcesi, konusmaciya dogru hareketi isaretlerken; (b) tiimcesi, konusmacidan
uzaklasma hareketini isaretlemektedir (1971, s. 50).

Gosterimlik bilesen eylemleri ya da devinim-hareket eylemleri- (gel- ve git-),
isaretlenen zamanda konugmacinin konumuna dogru hareket ediyor veya konusmacinin
konumundan uzaklagiyor; alicinin konumuna dogru hareket ediyor ya da alicinin konumundan
uzaklasiyor. Levinson da bu noktada Fillmore (1977) u takip etmektedir.

a) “O geliyor.”
b) “O gidiyor.”
¢) “Ben geliyorum.”

(a) timcesinde “0”, isaretlenen zamandaki konusmacinin bulundugu konuma dogru

yaklagiyorken; (b) tiimcesinde isaretlenen zamandaki konugmacinin konumundan uzaklastyor
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oldugunu isaretlemektedir. (c) tiimcesinde ise konusmacinin, isaretlenen zamandaki alicinin
bulundugu konuma dogru hareket ettigini isaretlemektedir.

Ek olarak gel- eylemi, katilimcilarin ger¢ek konumlarina degil normatif konumlarina
gonderimde bulunan gosterimlik kullanimlar ¢oziimlemelerimizde eksik kalacaktir. Ornegin;
a)“Sizi ziyarete birka¢ kez geldim ama siz hi¢ orada degildiniz.”

(a) timcesinde kodlanan zamanda konusmaci ve alici tarafindan normatif konuma
dogru harekete gonderimde bulunur (Levinson, 2003, s. 83). Benzer sekilde “getir-* ve “al-*
eylemleri de orneksenebilir.

Uzamsal gosterim, konugmacinin bakis agisindan zamansal ve mekansal konumunun
hem zihinsel hem de fiziksel olarak isaretlemektedir. Uzamsal gosterimin edimbilimsel temeli
psikolojik  uzaklik (psyhological distance)tir. Konugsma eylemine katilan konusurlar,
gosterimsel izdiigiim (deictic projection) ile kendini zamansal ve mekansal olarak baska
konumlarda da isaretleyebilmektedir.

a) “Burada simdi hava soguk.”
b) “Ben su an burada degilim.”

(@) ve (b) timcelerinde anlamsal belirsizlik s6z konusudur. Bu sozcelerin dogru
yorumlanmasi gosterim olgusu ile miimkiindiir. Uzam gdsteriminde psikolojik uzaklik goz
ard1 edilmeden empatik gosterim (empathetic deixis) ile yorumlanmasi gerekli goriinmektedir.
Empatik gosterimde konusma eylemi katilimcilart; bir duruma, varliga, olguya hem fiziksel
hem psikolojik agidan uzak ya da yakin olarak isaretleme yapar (Yule, 1996, s. 13).

1.3.4. Soylem-Metin Gosterimi (Discourse Deixis)

Sozlii ve yazili sdylemde sdylemin-metnin daha onceki veya sonraki bdliimlerine
gonderimde bulunmak igin sdylem gosterimi kullanilir (Levinson, 1983, s. 119).

Soylem, genel anlamiyla, iletisim olgularina gonderimde bulunan yazili, sozlii veya
gorsel temsiller yoluyla bireyler arasindaki sembolik etkilesimdir (Ercan, 2019, s. 530).

Soylem terimi ile belirtilen; metnin olast anlamlarmi Oriintiileyen yorumlama,
etkilesim ve karsilikli bilgi degis-tokusu big¢imleridir. Soylem, bireylerin gdstergesel
kaynaklar ve dilsel ifadeler ile yaptiklar iletisimin toplumsal siirecidir (Ercan, 2019, s. 530).

Soylem-metin gosterimi, bir sdzce igindeki ifadelerin, o sdzceyi iceren (sdzcenin
kendisi dahil) soylemin belirli bir boliimiine gonderimde bulunmast i¢in kullanilmastyla
ilgilidir. Bu tiir kullanimlar var olan ifadenin sdylem konumuna bagli olarak ayirt edici
referans goreliligine sahip oldugundan gosterimseldir (Levinson, 1983, s. 206-218).

Soylem-metin gosterimi; devam etmekte olan bir sdylemin ya da metnin bir
boliimiinii, yoniinii bagka bir bicimde-“6nceki”, “ilk bahsedilen™ gibi- isaretleyen sozciiksel
veya dil bilgisel unsurlarin se¢imi ile ilintilidir.

Yazili sOylemlere 6zgii birkag goésterimlik sOylem unsuru, “yukaridaki” (above),
“asagidaki” (below) vb. vardir (Fillmore, 1971, s. 290).

Tiimce 1i¢i sdylem goOsterimi olan isaret doniisliliigii gosterimi (token
reflexivity),gosterimlik ifadenin iginde gergeklesen ifadeye ya da konusma edimine
gonderimde bulunur. Levinson (2003), bu s6ylem gosterimi kuramina;

a) “Yanligsa dogrudur.”
b) “Dogruysa yanlistir.”
¢) “Bu tiimce dogru degil.”

(@), (b) ve (c) gibi tiimce ici (intra-sentential) soylem gosterimi 6rnekleri vererek bu
gibi tiimcelerle baglantili iyi bilinen paradokslarin doniisliiliik (reflexivity) ile
¢oziilebilecegini belirtir ve Fillmore’u takip eder (2003, s. 90).

Levinson (2003), daha sonra, art gonderim ve sdylem gosterimi ayrimi igin, Lyons
(1977), Heny (1979), Schnelle (1979) gibi arastirmacilardan etkilenerek adillasma
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(pro

a) “Maasin1 karisina veren adam, onu metresine veren adamdan daha akillrydi.” nom

inalization) ve Geach (1962)’in tanimlandirdig1 tembel adillar (pronouns of laziness)dan
bahseder. Ardindan Karttunen (1979)’in bilindik bir tiimcesini 6rnek gosterir:

(a)’da‘“onu” sozcligli, maas sozclgi ile ortak gondergeli olmadigi zaman adamin
maagsini kimin metresi aldi? belirsizligi ortaya ¢ikar (2003, s. 86).

1.3.5. Sosyal Gosterim (Social Deixis)

Iletisim edimini tanimlarken konusma eylemindeki katilimcilarin iistlendigi roller,
katilmcilarin - kimligi, konusma eylemine katkilari, {rettikleri sozler veya sozceler,
paylastiklar1 sosyal baglam c¢oziimlemelerine de ihtiya¢ vardir. Bu noktada sosyal gdsterime
ihtiya¢ duyacagiz.

Dil kullanimlarinin bu tiir sosyal iligskilere bagli birgok goriiniisii vardir ancak
dilbilgisel agidan sosyal gosterim ile ilgilidir. Nezaket adillart (polite pronouns), ve katilimci
rollerinin adlari, onadlari, iinvanlari sosyal gosterimin dilbilgisellesmis tezahiirleridir
(Brown & Levinson,1978, s.183-92, 281-5).

Sosyal gosterimlik bilgi tiirleri farkli dillerde dilbilgisellestirilmistir. ki temel sosyal
gosterimlik bilgi tlirii vardir: Mutlak sosyal gosterim (absolute social deixis) ve iliskisel
sosyal gosterim (relational social deixis). Tipik olarak ifade edilen iligkisel gesitlilikleri,
i.konusmaci (speaker) ve kaynak, gonderge (referance) 6rnegin; kaynaga sayg ifadeleri
(honorifics),
ii.konusmac1 ve ahci veya muhatap (addressee) Ornegin; alict veya muhataba saygi
ifadelert,
iii.konusmaci ve izleyici ya da dinleyici 6rnegin; izleyiciye saygi ifadeleri,
iv.konusmaci ve ortam (setting) Ornegin; formalite seviyeleri (formality levels)dir
(Levinson, 1983, s. 206-220).

(1) ve (iii)’de iliskinin goreceli riitbe veya saygiyla ilgili oldugu durumlarda onursal
saygi ifadelerinden bahsedebiliriz. Bunun disinda akrabalik iliskileri, boy tliyeligi gibi bir¢ok
dilbilgisellestirilen iliskisel sosyal gosterim olgusu vardir. (i)’de saygi ifadesi, “hedef’e
gonderimde bulunurken (i1)’de mutlak hedefe gonderimde bulunmadan aktarilabilir. Levinson
bu konuda Comrie (1976) ile ayn1 goriisii paylasmaktadir (1983, s. 206-220).

Tekil ve ¢okluk kisi adillar1 (Tirkgede sen/siz: TS/ CS; Fransizcada tu/ vous, T/V)
ayrimi, kaynaga yani referansa onursal saygi ifadesi gonderiminde onemlidir (Brown &
Gilman, 1960, s. 90). Ornegin;

a) “Sana saygi duyuyorum.”
b) “Size saygi duyuyorum.”

Tiirkce adil sisteminde bulunan ikinci ¢okluk kisi adil1 siz, onursal saygi ifadesi olarak
kullanilir ve igaretlenir. Sosyal gdsterim, s6z edimi gergeklesirken konusma eylemine katilan
katilimci rollerinin dil yapisinda tistlendigi roliinii, gérevini, arasindaki sosyal iliskileri, sosyal
durumunu kuran ve isaretleyen, bu gibi oOlgiitlere gonderimde bulunan dilbilgisellesmis bir
gosterim olgusudur.

2. Dede Korkut’ta Gosterim

Dede Korkut, Tiirk dili ve edebiyatinin devasa bir eseri ve temel yap1 tasidir, diyebiliriz.
Dolayistyla her yoniiyle incelenmeye deger goriilmektedir. Dede Korkut hakkinda binlerce
calisma yapilmistir. Bunun akabinde Dede Korkut’a yeni ve farkli bakis acilar1 sunulmaya
calisilmigtir.

Dede Korkut’a edimbilimsel bir bakis agis1 sunmak amaciyla bu ¢alismada edimbilimsel
bir konu olan gésterim uygulanirken asagidaki adimlar izlenmistir:

I. Verileri toplamak,

i Verileri okumak ve gozlemlemek,
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iii. Verileri bulmak ve isaretlemek,

iv. Verilerin kontrol listesini yapmak,

V. Verileri alip sonug ekraninda sunmak,

Vi. Sonug ¢ikarmak ve degerlendirme yapmak,
Yule (1996) ve Levinson (2003)’in gosterim kuramina dayanan gosterim tiirlerini (kisi
gosterimi, zamansal gosterim, uzamsal gosterim, sdylem-metin gosterimi ve sosyal gosterim)
tanimladiktan sonra arastirmanin sonucu hakkinda bir degerlendirme yapilmaktadir.
Dede Korkut’ta gosterim uygulamasi yapilirken Yule (1996) ve Levinson (2003)’in gdsterim
siniflandirmalari esas alinmustir.
Geleneksel gosterim ulamlari; kisi gdsterimi, zamansal gosterim ve uzamsal gosterimdir. Yule
(1996)’1n gosterim smiflandirmast bu sekildedir. Levinson (2003), geleneksel gosterim
suflandirmasina sdylem-metin gosterimi ve sosyal gosterimi de eklemistir.

2.1. Dede Korkut’ta Kisi Gosterimi

Kisi gosterimi, kisi(ler)i isaretlemek i¢in kullanilir. Kisi gdsteriminin alt ulamlari;
birinci kisi gdsterimi, ikinci kisi gosterimi ve ticilincii kisi gosterimidir.
Birinci  kisi  gosterimi,  sOylemde-metinde  konusmaci-yazarin  dilbilgisel
isaretlemesidir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Dirse Han eydiir: Bayindir (7b) (11), (12), (13) Dirse Han
Han beniim ne eksiikliigim (8a) (1)
gordi? Benden alcak gisileri
ag otaga, kizil otaga
kondurdi; beniim sucum ne
oldi kim kara otaga
kondurdi?

Dirse Han, Bayindir Han’a kendisi i¢in “ben” dilbilgisel isaretlemesini yaparak birinci
kisi gosterimini kullanmustir.

+{Xm} bicimbiriminin “beniim eksiikliigiim, sucum” birinci kisi isaretleyici kisi
gosterimi olarak birinci kisi(ler)i isaretledigi goriilmektedir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Dirse Hanun nokerleri eydiir: (12a) (11), (12), (13) nokerler (askerler)
Biz seniip oglupji  né
getiirelim?  Seniin  ogluy
biziim s6ziimiiz almaz, bizim
sOziimiizile gelmez.

Birinci kisi gosteriminin ¢okluk isaretleyici ifadeleri var olup DK’ de isaretlendigi
goriilmektedir.

Dirse Han’in askerleri, kendileri i¢i “biz” gosterimsel ifadesini kullanarak birinci
cokluk kisi gdsterimi isaretlemesi yapmustir.

Tkinci kisi gdsterimi, sdylemde-metinde alicinin dilbilgisel kodlanmasidar.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
getiirdiler eydiir: (12a) (1), (2), (3) Dirse Han
Kalkubani, Dirse Han, seniin
oglug yerinden Orii turdi,
gogsi gozel kaba taga ava
¢ikdr. Sen var iken av avladi,
kus kuslada.
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Dirse Han’in askerleri, Dirse Han’1 “sen” gdsterimsel ifadesini kullanarak ikinci kisi
gosterimi ile isaretlemistir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Beyrek eydiir: Mere (52b) (6), (7) Cobanlar
cobanlar, bir gisi yolda tas
bulsa yabana atar. Siz bu
yolda bu tas1 négiin y1garsiz?
Beyrek, cobanlara “siz” gosterimsel ifadesini kullanarak c¢obanlart ikinci kisi
gosteriminin ¢okluk isaretleyicisi ile isaretlemistir.
Uciincii kisi gdsterimi, bir sdylemde-metinde konusmaci-yazar ve alici-okuyucunun
disinda kalan kisi ulaminin dilbilgisel isaretlemesidir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
... Ozan eydiir: éviiy tayagi (5b) (8), (9) kar1 (evin diregi)
oldur ki yazidan yabandan
éve bir [udlu] konuk gelse, er
adem évde olmasa, (9) ol am
yeédiiriir,  igiirlir,  agirlar,
‘azizler, gondertir.

Ozan, Tirk kadinlarim1 niteliklerine gore smiflandirirken “evin diregi” olarak
nitelendirdigi kadin figiiri icin “o/”" gosterimsel ifadesini kullanip iigiincii kisi gosterimi
olarak isaretlemistir. Ilaveten, s6z konusu kadinin evine gelen bir konuk “er adem” i¢in “o/
ani” gosterimsel ifadesi ile konugu ti¢lincii kisi gosterimi isaretleyicilerini kullanmustir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Dedem Korkut... (19a) (10), (11), (12), Erenler
boyle dédi: Kani dédiigim (13)
yég erenler,

Diinya menim
déyenler?

Anlar dahi bu
diinyaya geldi géc¢di, kervan
gibi kond1 gb¢di. Anlari dahi
ecel aldu...

Dede Korkut, erenler igin “anlar” gosterimsel ifadesini kullanarak {iglincii kisi
gosteriminin ¢okluk bi¢imi ile erenleri isaretlemistir.

2.2. Dede Korkut’ta Zamansal Gosterim

Zamansal gosterim, sdylemin-metnin veya iletisim edimi zamaninin dilbilgisel

isaretlemesidir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
. Deli Dumruli gétiirdi, (82a) (3) Simdiki zaman

yere urdi... Ag gogsiniin
lizerine ‘Azrayil basup
kondi. Baya yirlandi,
simdi hirlamaga basladi.
Deli Dumrul ve Azrail arasinda cereyan eden olayin “simdi”’si, s0ylem anina yakinlik
isaretleyen zamansal gdsterimdir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Allah Te‘ala bir ‘ayal vérdi. (9b) (5) Gelecek zaman
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Hatun1 hamile oldi, bir nége
miiddet-den sogra bir oglan
togurdi. Oglancugini
dayelere vérdi.
Bogan Han’in diinyaya gelisi; Allah’in istemesi ve annesinin ona hamile kalmasinin
“bir miiddet sonra’’s1 sdylem anina uzaklik isaretleyen zamansal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

ag kaftan géyeriiz, (46b) (11), (12), (13) (i)-Simdiki zaman
dediler... Beyrek eydiir: (if)Gelecek zaman
... (i)Bugiin ben géydiim, (iii)Gelecek zaman
(if)yarm nayibiim géysiin. (iv)Gelecek zaman

(ili)Kirk giine degin sira
var, di géyiiniiz, (iv)andan
sonra bir dervise veéreliimi
dedi.

Beyrek’in kaftan1 “bugiin” giymesi sdyleminin anina yakinlik isaretleyen; “yarin” ise
nayibinin (yardimcisinin) giymesini istemesi sOyleminin anina uzaklik isaretleyen zamansal
gosterimdir. “Kirk giine degin”ve ‘“andan sopyra” gibi bir zaman diliminden bahseden
Beyrek, soylemin anina uzaklik isaretleyen zamansal gdsterim ifadesi kullanmastir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Coban eydir: ... Kanda (25b) (10) Gegmis zaman
gezeridip, a Kazan? Diin

yok oteki giin éviin bundan

gécdi.

Coban Kazan Han’in nerede oldugunu sorgular. Daha sonra “diin yok oteki giin” gibi
gecmis zamanda uzaklik isaretleyen zamansal gdsterim ifadesi ile onu gordiigiinii sdyler.

2.3. Dede Korkut’ta Uzamsal Gosterim

Felsefede uzam, nesne algisinin niteligi ve nesnenin uzayda kapladigi konumdur. Bu
daha ¢ok fiziksel uzaklik ile ilintilidir.

Uzamsal gosterimin alt ulami olarak degerlendirilen empatik gosterim, psikolojik
uzaklik ile ilgilidir. Empatik gosterim, konusmaci ve alict arasinda var olan psikoljik
uzakliklarinin isaretlemesidir. Konusmaci ve alicinin birbirine olan psikolojik uzakliklari, sifir
noktasina uzakliklar1 empatik gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Kimiin ki ogh kiz1 yok; kara (7a) (7), (8), (9), (10), (11) (l)Kara otak

otaga (1) konduruy, kara (II) birinin (oglu ya da kizi
kéce altina dosen, kara koyun olmayan) onii

yahnisindan ~ (II)  6pine (IMevcut ~ konumundan
getiiriin.  Yérise  yésiin, uzaga

yémezise tursun (I11) gétsiin (IV)Kizil otak

demisidi. Ogli olan1 ag otaga,
kizi olam1 kizil otaga (IV)
konduruyg.

Uzamsal gosterimin alt baslig1 olan gdsterimlik bilesenler ya da hareket eylemleri, bir
konuma yaklasic1 veya bir konumdan uzaklasici isaretleyicisi olarak “kondur-, gét-, getiir-*
gibi eylemler ile taniklanmistir. Tlaveten, “65” ifadesi, konusucu ve alic1 arasindaki psikolojik
uzakliga gonderimde bulunur. Empatik gosterim 6rnegidir.
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Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Elin yiizin yumadi n (6a) (7), (8) Uzaklik isaretleyici uzamsal
obanuny ol ucindan bu gosterim- yakinlik isaretleyici
ucma bu wucindan ol uzamsal gosterim

ucma carpisdurdi; kov
kovladi, din  digledi,
Oyledence gezdi.
“...obanun ol ucindan bu ucina bu ucindan ol ucina” konum isaretleyen uzamsal
gosterim ifadesidir. Hatta sdylemin sahibinin fiziksel ve psikolojik uzakligina gore yakinlik
veya uzaklik belirtir. Bu veriler, uzamsal gosterimin alt baslig1 olan empatik gosterimdir.

2.4. Dede Korkut’ta Soylem-Metin Gosterimi

Soylem gosterimi, bazi ifadeler igindeki sdylemin-sdylemlerin kullanimi ve bu
sOylemin-sdylemlerin bir boliimiine génderimde bulunmak ile ilgilidir.

Soylem gosterimi, en genel tanimiyla ii¢ farkli sekilde “o, bu, su” sozciikleri ile
isaretlenenilir.

Dede Korkut’ta bu tiir sdylemlere siklikla rastlanmaktadir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Korkut Ata eyitdi: Ahir (3a) (7)-(8) “Ahir zamanda hanlhik gérii
zamanda hanlik géri Kayiya  dege, kimesne
Kayiya  dege, kimesne ellerinden  almaya,  ahir
ellerinden  almaya, ahir zaman olup kiyamet
zaman olup kiyamet kopinca.”

kopinca. Bu dédiigi
‘Osman  nesli-diir.  Isde
stirilip gede yorir. Ve dahi
néce bunpa bepzer so6z
sOyledi.
Korkut Ata’nin sdyleminin bir boliimiine gonderimde bulunan “bu dédiigi, buna
benzer s6z” ifadesi gosterimsel bir kullanimdir. SGylemin oncesine gonderimde bulunulmus
ve sOylem gosterimi ifadesi kullanimiyla isaretlenmistir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Kilbas eydiir: Bilmez misin (148a) (7) Evin yagmalandigi zaman
négiin  gelmediler? Eviin Tas Oguz beylerinin
yagmalatdugun dem Tas bulunmamasi (nedent)

Oguz bile bulinmadi, sebeb

oldur, dédi. Kazan eydiir:

‘Adavet bagladilar, he mi?

dedi.
Korkut Ata’nin sdyleminin bir bdliimiine gonderimde bulunan “o” ifadesi gosterimsel bir
kullanimdir. Sdylemin Oncesine gonderimde bulunulmus ve sdylem gdosterimi ifadesi
kullanimiyla igaretlenmistir.

2.5. Dede Korkut’ta Sosyal Gosterim

Levinson (2003)’m sosyal gosterim isaretleyicileri olarak degerlendirdigi onursal
saygi ifadeleri, nezaket adillari, akrabalik adlart hitdplar, lakaplar, tinvanlar, seslenmeler ve
cagrilar DK’de siklikla sosyal gosterim isaretleyicisi olarak isaretlendigi goriilmektedir.

Sosyal gosterimi Levinson’in gosterim kurami smiflandirmasinda iki alt basliga
ayirmistik: Mutlak sosyal gosterim ve iligkisel sosyal gosterim. Mutlak sosyal gosterim;
onursal saygi ifadeleri, nezaket adillari, hitaplar, lakaplar, iinvanlar, seslenmeler ve cagrilari
isaretler. Iliskisel sosyal gosterim ise akrabalik adlar1 ve iliskilerini isaretler.

99



TUDAD - Cilt 7 - Say: 2 - Nisan 2024 - Ezginur TASTAL

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

ala sabah (I)Dirse  Han (7b) (7),(8), (9), (10), (11), (12) (DDede  Korkut’un
kalkubani yerinden orii turup, (8a) (1), (2), (3), (4), (5), (6), (7), birinci boyu, hani
kirk yigidin  boyma alup (8), (9), (10), (11) (IHDK’de gecen
(IBaymdir Hanuy sohbetine efsanevi “hanlar

geliiridi. (III)Bayindir Hanupy
yigitleri, (IV)Dirse  Hani
karsiladular;  getiiriip  kara
otaga kondirdilar... (V)Dirse

han1” kagani
(Ill)Bayindir Han’in
askerleri

(VI1)Dirse Han

Han eydiir: (VI)Baymndir Han (X)Allah

beniim ne eksiikliigim gordi? (XII)Dirse ~ Han’in
Benden alcak gisileri ag otaga askerleri

kizil otaga kondurdi; beniim (XIV)Dirse Han’in
sugum ne old1 [-] kim kara esi

otaga kondurd1? dedi. (XV) Dirse Han
Eyitdiler: (VII)Hanum, bugiin XVI) ve (XVII)
(VII)Baymdir Handan Dirse Han’in esine
buyruk soyle- (3)-diir kim: seslenisleri
(IX)Ogh kiz1 olmayani

(X)Tagpn Te* ala kargayupdur;

biz dahi kargaruz démisdiir
dediler. (XI)Dirse Han
yerinden  Orii  turdi.eydiir:
Kalkubani (XMN)yigitleriim

yériiglizden oOrii  turun. Bu
karayip bana ya benden-diir ya
hatundan-dur dedi.
(XIDirse Han évine geldi
cagirup (XIV)hatununa
soylar, gorelim (XV)hanum
ne soylar. Soylama, eydiir:
Berii  gelgil (XVI)basum
bahti, éviim tahti!

evden ¢ikup yoriyen [-] de
selvi boylum,

topuginda  sarmasan  [-]da
(XVI)kara sa¢lum,

kurlu yaya benzer catma
kaslum,

kosa badem sigmayan tar
agizlum,

giiz almasina benzer al
yapaklum,

kadunum, diregiim, dolegiim
!

“Dirse Han, Baywdw Han, Hanum, Tayri Te® ala, yigitleriim, basum bahti, éviim
takti, evden ¢ikup yoriyen [-] de selvi boylum,fopuginda sarmagan [-]da (XVIl)kara sa¢clum,
kurlu yaya benzer ¢catma kaslum, kosa badem sigmayan tar agizlum, giiz almasina benzer al
yanaklum, kadunum, diregiim, dolegiim” vb. ifadeler, alictya onursal saygi ifadesi
isaretlediginden mutlak sosyal gosterim ornekleridir.
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“hatun, kadun” vb. ifadeler akrabalik iliskisi belirttiginden iligkisel sosyal gdsterim
ifadeleridir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
(DBaba, senden can dilerem, (83b) (1), (2), (3), (4), (5), (I)Duha Koca
vériir mi-sin? Yohsa (I1)Ogul, (6), (7) (INDeli Dumrul
Deli Dumrul! déyli aglar (111)Duha Koca
misin?  (Ill)Babas1  eyidiir: (1V)Deli Dumrul
(IV)Ogul ogul, ay ogul!

Canum paresi ogul!

Togduginda tokuz bugra
oldiirdiigiim aslan  ogul!
Diinliigi altun ban éviimiin
kabzas1 ogul! Kaza begzer
kizumuy geliniimiin c¢icegi
ogul!
Duha Koca, Deli Dumrul’un babasidir. Baba ogul arasinda gecen bir konusma
ediminde birbirlerini sosyal gosterim ifadeleri ile isaretledigi goriilmektedir. S6z konusu
ifadeler akrabalik ad1 bildirdiginden iliskisel sosyal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer  Gonderge

(DSah-1 merdan “Ali gorkli. (5a) (2), (3), (I)Hz. Ali

(I)¢Aliniix ogullar, (4), (5) (Il)Hz.Ali’nin

Pégamber nevadeleri ogullar1 (Hz. Hiiseyin ve Hz. Hasan)
Kerbela Yazisinda (II)islam inangl sufiler
(lMYezidiler elinde sehid (IV)Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin

oldi; Hasanila Hiiseyin (V)iki

kardas bile gorkli.

DK’de Hz. Ali Miisliimanlarin dordiincii halifesidir ve “mertlerin sahi, giizel” olarak
nitelendirilmis olup sosyal gosterim ifadeleri kullanilarak isaretlenmistir. Alictya onursal
saygiu ifadesi isaretlediginden mutlak sosyal gosterimdir.

DK’de Hz. Hasan ve Hiiseyin, “Hz. Ali’nin ogullar1” ve “peyamber torunlar1” olarak
sosyal gosterim ifadeleri ile isaretlenmistir. S6z konusu gosterimsel ifadeler akrabalik adi
bildirdiginden iliskisel sosyal gosterimdir.

DK’de islam inanmisina mensup sufl bir grup, “yezidi” olarak sosyal gosterim ile
isaretlenmistir. Mutlak sosyal gosterimdir.

DK’de Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin yine “iki kardes” olarak sosyal gosterim ifadesiyle
isaretlenmistir. Iliskisel sosyal gdsterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Kazan eydiir: Vallah (140a) (11), (12), (13), (DBizans Tekiir Beyleri
billah,togr1 yoli goriir iken egri  (140Db) (1), (2), (3) (1) Kazan Han

yoldan gelmeyeyin, dédi... (mn, (V) ve (V) Bizans
(DMere Kkafirler, kopuzum diisman askerleri

getiiriin, sizi Ogeyin, dedi.
Vardilar, kopuz1 getiirdiler.
Eline alup burada soylamus.
Gorelim (IDhanum ne
soylamis. Eydiir: (I11)Bin bip
erden yagi gordiimise
yayla[n]madum. (IV)Otuz bin
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er yagi gordiimise ota saydum.
(V\)Kirk  bip er ya@g
gordiimise kiya bakdum.

“Mere kafirler” gibi seslenmeler ve cagrilar DK’de siklikla kullanilan mutlak sosyal
gosterim ifadeleridir.

“panum” gibi onursal saygi ifadeleri DK’de siklikla goriilen mutlak sosyal gdsterim
ifadeleridir.

“bin bin erden yagi, otuz bin er yagi, kirk bin er yagi” gibi sosyal diizey bildiren
nitelendirmeler, linvanlar veya lakaplar mutlak sosyal gdsterim ifadeleridir.

Sonu¢

Bu calismada oncelikle, gosterim alanyazininda gdsterim tanimina dair tanimlama ve
simiflandirma tipolojileri verilmeye calisilmistir. Bu tipolojiler verilirken Yule (1996) ve
Levinson (2003)’1n gdsterim tanimlama ve siniflandirmalar1 esas alinmistir.

DK’de gosterime dair incelenen veriler ile Yule (1996) ve Levinson (2003)’1n
gosterim siniflandirmalarinin  genel hatlar1 ile Ortiistiigli gozlenmektedir. DK’de c¢esitli
bicimbirimler, dilbilgisel yapilar, belirtecler, adillar, adlar, 6nadlar ve eylemler gosterim
isaretleyicisi olarak konusucular tarafindan isaretlenmistir.

Yule (1996) ve Levinson (2003)’in kisi gosterimi ulamina dahil ettii birinci kisi
adillar1 (ben, biz), ikinci kisi adillar1 (sen, siz) ve l¢iincii kisi adillar1 (o, onlar) ve iletisim
veya konusma edimine katilan dinleyici konumundaki diger kisilerin kisi gosterimi ile
isaretlendigi DK’de ¢esitli bicimbirim, dilbilgisel veya sozciiksel yapr ve adillar ile (ol an,
bununy gibi, ol [-] kim, ana, o, bu, su, bu, biz, sizi, benden, beniim, maya,saya, meniim, sentir,
anin, onun, bunuy, sunuy vb.) gézlemlenmistir.

Yule (1996) ve Levinson (2003)’1n zaman gosterimine dahil ettigi zaman belirtegleri
(dlin, bugiin, yarin, 6gleden sonra, yaz, kis vb.) DK’de ¢esitli bigimbirim ve yapilarla
taniklanmistir. Ayrica bu zaman isaretleyici gosterimlik yapilarin ve farkli dilbilgisel
bigimlerin bir araya gelerek isaretlendigi DK’de gézlenmektedir. Ornegin; dyleden sonra,akli
karali segilen ¢agda, kalin Oguzuny gelini kizi bezenen ¢agda, taglara giin degende, yég
yigitler cilasunlar birbirine kuyulan ¢agda, ala sabah, bugiin yarn, kisda yazda, ahir vaktda,
ol dem, anda da/: vb. Her bakimdan zengin bir eser olan DK’de edimbilimsel bir olgu olan
gosterimlik unsurlarin  6nemli bir rol oynadigr degerlendirilmektedir. Bu noktada
genisletilebilir  ornekler yapilacak ¢alismalar etrafinda ortaya ¢ikarilmaya muhtag
goriinmektedir.

Yule (1996) ve Levinson’in uzam gosterimi ulaminda degerlendirdigi yer-yon
belirtecleri, DK’de c¢esitli dilbilgisel ve sozliiksel yapi, bigimbirim ve eylemler ile
isaretlendigi goriilmektedir. Ornegin; anda, ana, ol tarafa, ol arada, ol ucindan, bu ucina, ol
ucina, bu yikilacak évde, anyaru, ote, berii, alcakdan yiice yerlere vb. bircok yer- yon
belirtegleri uzam gosterimi olarak isaretlendigi goriilmektedir. Levinson (2003)’1n
gosterimlik bilesen nitelendirmesini yaptig1 hareket eylemleri ve gosterimlik devinimsel
kullammlar DK’de sik¢a goriilmektedir. Ornegin; gelmesiin! geldiik, gelse, getiir, anaru
kondurun, onine getiiriiy. gétsiin, kalkubani orii turun. geldi , berii gelgil ¢tkup yoriyen [-] de,
alcakdan yiice yerlere, ¢capup ¢ikdi, dereniin icine , éner ¢ikar, konar kalkar, ol tarafa yoridi, ,
boyle degeg, gotiir [d]i onine birakdr getiirtiy | vardilar getiirdiler, ol araya geldi, ol arada,
yetdiler, ardina diisdi, vardum. anda vardum vb.

Yule (1996) ve Levinson (2003)’in psikolojik uzakliktan kisaca bahsettigi empatik
gosterim, konusur ve muhataplarin birbirlerine ve sifir noktasina yakinlik-uzaklik konumlari
ile ilintilidir. Empatik gosterimin DK’de ¢esitli dilbilgisel ve sozliiksel yapilarla (owine getiir-,
onine birak- berii gel-, oglanuy tistine, boyle dégeg¢ Vvb.) isaretlendigini degerlendirmekteyiz.
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Bu noktada Levinson (2003)’in gosterim kurami simiflandirmasimna empatik gosterimi
eklemenin kag¢inilmaz oldugu goriisiindeyiz.

Levinson (2003)’un Yule (1996)’in siniflandirdigi geleneksel gosterim ulamlarina
ekledigi sosyal gosterim ve sOylem/ metin gosterimi ulamlarina dahil ettigi ¢esitli dilbilgisel
ve sozciiksel yapi, bigimbirimler DK’de olduk¢a fazla taniklanmustir. Ozellikle Tiirk
toplumlarinin sosyal ve kiiltiirel yapisini yansitmasi bakimindan fazlaca énem arz eden DK’de
sosyal gosterimlik unsurlar, isaretleyiciler ve ifadelerin kullanilmasi elbette gerekli olacaktir.

DK’de sosyal gosterim cesitli dilbilgisel ve sozciiksel yapilarla ve bigimbirimlerle
taniklanmistir. Levinson (2003)’in sosyal gosterim isaretleyicileri olarak degerlendirdigi
onursal saygi ifadeleri , nezaket adillar1 (Resil ‘aleyhi’s-selam, Korkut Ata, Dede Korkut,
Bayindir Han, Dirse Han, Tayr: Te* ala vb.) ve akrabalik adlar: (kari, er, kiz ana, ogul ata,
baba, an, tay: vb.), hitaplar, lakaplar, iinvanlar, seslenmeler ve cagrilar (sah-1 merdan
‘Ali, gorkli, Pégamber nevadeleri, Tayrt dosti, din serveri Muhammed, Kiz Zeliha, Ziibeyde,
Uriiveyde, Can Kiz, Can Pasa, Ayne Melek, Kutlu Melek, #zanum, sanum hey!, bre!, mere
kavat ogl deli kavat!, basum bahti, éviim tahti!, selvi boylum,kara saglum, ol mel tin vb.)
DK’de yine ¢esitli olarak sikca isaretlenmistir.

DK’de sOylem / metin gosterimi olarak degerlendirilen gosterimlik unsurlar (bu
dediigi, dahi nége buna benzer soz soyle-, soylama, burada soylamis, gorelim hanum ne
soylamus, eydiir, bunuy gibi soz vb.) gesitli kullanimlar ile taniklanmis olup sdylemin/ metnin
oncesine ve sonrasina gonderimde bulundugu goriilmiistiir.

Sonug olarak; DK’de gosterime dair incelenen veriler ile Yule (1996) ve Levinson
(2003)’1n gosterim smiflandirmalarinin genel hatlar1 ile ortiistiigi gozlenmektedir. DK’de
cesitli bicimbirimler, dilbilgisel yapilar, belirtecler, adillar, adlar, onadlar ve eylemler
gosterim isaretleyicisi olarak konusucular tarafindan isaretlenmistir.
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Extended Summary

The research is a descriptive qualitative research. The descriptive method means that it is found through
the identification and classification of the data after reading, examination and analysis to collect the necessary
data related to the research. In this study, the following operations were performed while applying the deixis
phenomenon, which is a pragmatic phenomenon to Dede Korkut, one of the basic building blocks of Turkish
language and literature:

i. Collecting data,

ii. Reading and observing data,

iii. Finding and marking data,

iv. Making a checklist of data,

v. Taking the data and presenting it on the result screen,

vi. Drawing conclusions and making an assessment.

After defining the types of impressions based on the deixis theory (person deixis, time/temporal deixis,
space/place/ spatial deixis, discourse deixis, social deixis) of Yule (1996) and Levinson (2003), an evaluation
was made about the result of our research.

In this study, firstly, it was tried to give the definition and classification typologies related to the
definition of deixis in the deixis literature. While these typologies were given, Yule (1996) and Levinson
(2003)’s notation definitions and classifications were based on.

The first person names (1, we), second person names (you) and third person names (he, she, it, they) that
Yule (1996) and Levinson (2003) included in the person deixis approach, as well as other people in the position
of listeners participating in communication or speech, have been witnessed with various morphemes,
grammatical or lexical structures and names in the DK, where they are marked with person deixis. Examples; ol
ani, bunuy gibi, ol [-] kim, aya, ol,bu ,su, biz, siz, benden, beniim, maya,sana, mentim, seniiy, anin, onun,
bunuy, sunuy etc.

The time markers (yesterday, today, tomorrow, afternoon, summer, winter, etc.) that Yule (1996) and
Levinson (2003) include in the time deixis domain have been witnessed with various morphemes and structures
in DK. In addition, it is observed in the DK where this time marker deictic structures and different grammatical
forms are marked together. Examples; dyleden soyra, akl karal segilen ¢agda, kalin Oguzuy gelini kizi bezenen
cagda, taglara giin degende, yég yigitler cilasunlar birbirine kuyulan ¢agda, ala sabah, bugiin yarn, kisda
yazda, ahir vaktda, ol dem, anda da/u etc.

The place-direction markers evaluated by Yule (1996) and Levinson (2003) in the field of space deixis
are seen to be marked with various grammatical and lexical structures, morphemes and verbs in DK. Examples;
anda, ana, ol tarafa, ol arada, ol ucindan, bu ucina, ol ucina, bu yikilacak évde, ayaru, éte, berii, alcakdan yiice
yerlere etc. Levinson (2003)'s "verbs of motion" and "deictic gestural uses" and "deictic symbolic uses", which
he described as deictic components, are frequently seen in DK. Examples; gelmesiin! geldiik, gelse, getiir, anaru
kondurun, onine getiiriiy. gétsiin, kalkubani orii turuy. geldi , berii gelgil ¢ikup yoriyen [-] de, alcakdan yiice
yerlere, capup ¢ikdi, dereniiy i¢ine , éner ¢ikar, konar kalkar, ol tarafa yoridi, ol arada, oglanuy iistine, anda,
Boyle degeg, gotiir [d]i onine birakd: getiiriin | vardilar getiirdiler, ol araya geldi, ol arada, yétdiler, ardina
diisdi, vardum. anda vardum etc.

The empathic deixis, which Yule (1996) and Levinson (2003) briefly mentioned about psychological
distance, is related to the proximity-distance positions of the interlocutors and the interlocutors to each other and
to the zero point. It is seen that emphatic deixis is marked by various grammatical and lexical structures in DK.
Examples; dyine getiir-, oyine birak- berii gel-, oglanuy iistine, boyle dégeg etc. At this point, we believe that it
is inevitable to add emphatic deixis to Levinson (2003)’s classification of deixis theory.

The various grammatical and lexical structures, formatting units that Levinson (2003) added to the
traditional deixis categories classified by Yule (1996) and included in the discourse/text deixis categories have
been witnessed quite a lot in DK. Of course, it will be necessary to use social deictic elements, markers and
expressions in the DK, which is of great importance especially in terms of reflecting the social and cultural
structure of Turkish societies.

Social deixis in DK has bheen witnessed with various grammatical and lexical structures and
morphemes. Expressions of honorific respect, polite pronouns (Resil ‘aleyhi’s-selam, Korkut Ata, Dede Korkut,
Bayindir Han, Dirse Han, Tayr: Te* ala etc.) kinship names (kari, koca, tayi, er, kiz ana, ogul ata, baba, ana
etc.) addresses, nicknames, titles, calls and calls (s@h-1 merdan ‘Ali, gorkli, Pégamber nevadeleri, Tayri dosti,
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din serveri Muhammed, Kiz Zeliha, Ziibeyde, Uriiveyde, Can Kiz, Can Paga, Ayne Melek, Kutlu Melek, hanum,
hanum hey!, bre!, mere kavat ogh deli kavat!, basum bahti, éviim tahtr!, selvi boylum,kara saclum, ol mel ‘iin
etc.) which Levinson (2003) considers as markers of social deixis, are also marked frequently in various forms in
the DK.

The deictic elements, which are considered as discourse/text deixis in the DK, have been withessed with
various uses and it has been seen that they refer to the preceding and following discourse segments. Examples;
bu dédiigi, dahi néce buna benzer soz soyle-, soylama, burada soylamis, gorelim hanum ne soylamus, eydiir,
bunuy gibi soz etc.

In conclusion, it is observed that the data examined about deixis in DK largely oberlaps with deixis
classifications of Yule (1996) and Levinson (2003). In DK, various forms, grammatical structures, markers,
pronouns, nouns, prefixes and verbs are marked by speakers as deictic markers.
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