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ESKi UYGURCA TWW VEYA TWYW~TWVW KELIMESINIiN KOKENi
UZERINE

Erdem UCAR"
Ozet

Etimoloji filolojinin temel ¢alisma alanlarindan biridir. Eski Tiirk¢e kelimelerin kdkenini
arastirmak, Tiirk dilinin diger donemlerindeki kelimelerin kokenini arastirmaktan ¢ok daha
zordur. Eski Tirkgedeki kelimelerin hepsi Tiirkge kokenli degildir. Bilhassa Eski Uygurca
doneminde Tiirk¢eye yabanci dillerden kelimelerin gectigi goriilmektedir. Eski Uygurcada farkli
dillerle olan miinasebet alint1 kelimelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Eski Uygurcadaki
almtilarin bir kismi1 da Cinceden 6diinglemedir. Bazi Cince alintilarin imlas1 diizenli degildir.
Boyle bir durum alintinin koékeninin belirlenmesini zorlastirmaktadir. Kdkeni hakkinda
belirsizlik bulunan kelimelerden biri de TWW veya TWYW~TWVW imlasina sahip kelimedir.
Kelimenin kokeni i¢in birka¢ ihtimal disiliniilmiistiir, ancak bu konuda nihai bir neticeye
ulagilmamistir. Makalede kelimenin Eski Uygurca metinlerdeki taniklari listelenecek ve
kelimenin kokeni hakkindaki goriisler degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Etimoloji, Eski Uygurca, TWW, TWYW~TWVW, Cince.

ON THE ETYMOLOGY OF OLD UYGUR TWW OR TWYW~TWVW
Abstract

Etymology is one of the main fields of philology. It is much more difficult to find the
origin of Old Turkic words than to find the origin of words in other periods of Turkish
language. All the words in Old Turkic are not Turkish origin. It is found that in Old Uygur
period, Turkish is communicating with different languages. The relationship with different
languages led to the loanwords in Old Uygur. Some loanwords are from Chinese. The
loanwords do not have regular ortography. Such a situation makes it difficult to determine
Chinesse loan. One of the words with uncertainty about its origin is the TWW or
TWYW~TWVW. A number of possibilities have been considered for the origin of the word, but
no final result has been reached. In the article, evidences of the word in the Old Uygur texts will
be listed and proposals about the origin of the word will be evaluated.

Key Words: Etymology, Old Uygur, TWWW or TWYW~TWVW, Chinese.

L. Giris

Eski Tiirkgenin yaziminda kullanilan yazi sistemleri, aym1 kdkten geldikleri icin
sesbirimleri yaziya bazen tam olarak yansitamamaktadir. Bu durumun neticesinde esyazililik
sorunu ortaya ¢cikmaktadir. Esyazililik, etimolojik arastirmalarda biiyiik zorluk olusturur. Eski
Uygurcada imlasi nedeniyle birbirine karigtirilan kelimelerden biri de simdiye degin TWW ve
TWYW~TWVW imlasiyla kabul edilen kelimelerdir. Eski Tiirk¢ede #i ‘tily’ kelimesinden
farkli oldugunu diigiindiigiim, ama onunla esyazimli bagka bir TWW daha vardir. Makalede
bunun iizerinde durarak kelimenin kdkeni hakkinda bir 6neride bulunacagim.
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II. Uygurca Metinlerdeki Taniklar

Uygurca metinlerde TWW ve TWYW~TWVW imlasiyla kabul edilen iki kelime tespit
edilmistir. Bu kelimeler hakkinda yapilan agiklamalarda ikisinin ayn1 kelime oldugu iddia
edilmistir. Uygurca metinlerde TWW ve TWYW~TWVW olarak gecen iki kelimenin
nesirlerdeki taniklarina bakalim.

II.1. TWW’niin Tanmklan

TWW ilk kez Miiller’in nesrettigi Uigurica Ill’te karsimiza ¢ikmistir ve burada t6rliig
ile birlikte kullanmilmustir: #iii torliig ‘cok cesitli” (1922: 70). Kelime, eski kayit numaras1t T I D
7, yeni kayit numarast Mainz 698 numarali fragmanda ge¢cmektedir. Fragman, Uygurca
Dasakarmapathavadanamal@’ya aittir ve eserin yeni nesrinde de kelime i torlig ‘bir¢ok’
seklinde okunmustur (Wilkens, 2016: 4023 [s. 428]).

Insadi-Sitra’da bir yerde TWW yine torliig ile birlikte gegmektedir: tiii torliig ‘pek
cesitli’ (Tezcan, 1974: 343 [s. 42]).

Maitrisimit Nom Bitig’te TWW, alt1 yerde torliig ile birlikte goriiliir: #i torliig “gesitli’
(Tekin 1980 I: 21 r7 [s. 68], 139 r17-18 [s. 95], 141 r26 [s. 101], 163 v10-11 [s. 145]; Tekin
1976: 55/24 [s. 112], 104/21 [s. 175]). Tekin, eserinin Tiirkce ve Almanca nesrinde kelimeyi #:i
‘tily” kelimesinden ayirmustir. Tekin, Tiirk¢e nesrinde (1976: 486a) ve Almanca nesrinde (1980
II: 126b) kelimeyi ‘tiirlii, cok’ ile anlamlandirmistir.

Altun Yaruk’ta, TWW imlasiyla yazilan kelime yirmi yedi yerde goriilmektedir ve bu
yirmi yedi yerdeki TWW, Kaya 1994’te tek bir maddede, yani #iii’niin altinda toplanmistir
(751a). Bunlardan bes tanesi ‘sag, tily’ anlamindaki #i: kelimesidir (R-M: 348/2, 410/1, 541/3-4,
662/9, 663/9). Diger yirmi iki tane #iii ise torliig ile beraber kullamlmigtir: TWW torliig (R-M:
40/10, 42/2-3, 117/142, 120/163, 170/15, 176/19, 201/19, 205/19, 210/12-13, 211/10, 236/9-10,
264/7-8, 300/19, 320/20-21, 312/11-12, 313/5, 380/74, 416/2, 424/1, 427/5, 444/23, 574/215).
Altun Yaruk’ta torliig ile beraber kullanilan TWW’nun Kaya 1994’te ve son yillarda ¢ikan Altun
Yaruk nesirlerinin hepsinde #iii olarak okundugu goriilmektedir. Altun Yaruk’ta TWW forliig’tin
genellikle Cince aslinda f# zhong “tiir, gesit’ (Giles, 1964: 2886 [s. 361a]) veya % zhong ‘y1gin,
cogunluk, ¢ok, fazla’ (Giles, 1964: 2900 [s. 363a]) karsiliginda oldugu goriilmektedir.

St. Petersburg’daki Dasakarmapathavadanamald’ya ait fragmanlarda TWW iki yerde
gegmektedir, ancak sadece bir yerde tam olarak okunabilmektedir: #ii tiirlig (Shogaito, vd.
1998: 1821 [s. 206]) ve kelime igin ‘gesitli, tlirlii” (277) anlamu verilmistir.

Xuanzang Biyografisi’nin X. cildinde, TWW kelimesi torliig ile birlikte iki yerde
karsimiza ¢ikmaktadir: #ii torliig ‘cok ¢esitli’ (Mirsultan, 2010: 178 [s. 89], 1173 [s. 183]).

Sadaprarudita ve Dharmodgata Bodhisattva hikdyesinde de TWW yine torliig ile
beraber dort yerde mevcuttur: #i torliig ‘cok ¢esitli’ (Nuri, 2015: 87 [s. 32], 100 [s. 33], 356 [s.
53], 370 [s. 54]).

Dasakarmapathavadanamala nesrinde #iii torliig ‘cok cesitli” birgok yerde gegmektedir

ve Wilkens nesrinde #iii (I) ‘cesitli, farkli’ ve i (2) ‘tily’ kelimelerini iki ayr1 maddede
gOstermistir (2016: 1087b).

! Uigurisches Wérterbuch’ta kelime tuo seklinde okunmustur (Réhrborn, 2015: 95).
2 Uigurisches Wérterbuch’ta kelime tuo seklinde okunmustur (Rhrborn, 2017: 188).
8 Uigurisches Wérterbuch’ta kelime tuo seklinde okunmustur (Rhrborn, 2017: 302).
4 Uigurisches Worterbuch’ta kelime tuo seklinde okunmustur (Réhrborn, 2015: 50).

5 Uigurisches Worterbuch’ta kelime tuo seklinde okunmustur (Rohrborn, 2015: 50). Aym okunus Ugar, 2013: 54°te
de yer alir.
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Kutadgu Bilig’te (Arat 1947) ti yirmi bir yerde ge¢mektedir. Uygur harfli Viyana
yazmasinda TWW, Arap harfli Fergana ve Kahire yazmalarinda te+vav imlasi ile karsimiza
¢ikan kelime higbir yerde torliig ile beraber kullanilmamustir: nen tavar #i kerek (2057 [s. 222]);
tii agrilar (4424 [s. 445]); tii emgek (3391 [s. 341]); ti isler (2501 [s. 263]); i ni’met (1106,
1235, 1512, 1979, 5327, 6151 [s. 128, 140, 168, 215, 530, 609]); #i yamg kil (2917 [s. 302]);
timen min #i erdem (304 [s. 45]); tiimen tii ag1 (4426 [s. 445]); tiimen #i bilig (2441 [s. 258]);
tiimen #i bodug (452, 3146, 4609 [s. 59, 321, 462]); tiimen #i ¢igek (70, 6531, 6625 [s. 24, 645,
652]); timen #i yidin (1808 [s. 198]). Kutadgu Bilig’in dizininde iki tane #i maddesi
bulunmaktadir: #i (I) ‘tily, kil, sa¢’ ve #ii (I) ‘renk, at rengi, tiirlii, her sey’ (Arat, 1979: 476).

I1.2. TWYW~TWVW’niin Taniklari

Tiirkische Turfantexte serisinin X. cildinde T 111 84-58 numarali fragmanin 6n yiiziiniin
ikinci satirinda TWY/ imlali kelime bir yerde gecmektedir. Gabain, bu kelimeyi gectigi satirda
sOyle okumustur: tuyo koz kasi kapaki koziinii turur (1959: 436-437 [s. 30]). Gabain’in
kaydettigi fragmanin yeni kayit numarast Mainz 815°tir. Aymi yeri Clauson, #i ‘tiy’ ile
okunmustur (1972: 433a). Fragman, Uygurca Dasakarmapathdavadanamald’ya aittir ve
fragmanin yeni nesrinde bu yer, tip [t]iizi seklinde diizeltilmistir (Wilkens, 2016: 9801-9803 [s.
748)). Dolayisiyla t#iti kelimesinin Tiirkische Turfantexte serisinin X. cildinde gegmedigi
sOylenebilir.

British Library, Or. 8212/108 numarada kayithh Uygurca siir mecmuasinda
TWYW~TWVW imlali kelime dort kez gegmektedir: TWYW yumgi bir kalisiz tuyar ‘vakif
olarak, hepsine istisnasiz niifuz eder’ (18 r1 = Arat, 1965: 9/40 [s. 74-75]); top¢a kalisiz TWYW
ortdegi ‘toptan, bastanbasa kavrayip yakan’® (20 r5 = Arat, 1965: 10/59 [s. 86-87]); namlayu
attp TWYWNY? ‘namlayu atip tuu-nz’ (25 v4 = Arat, 1965: 11/86 [s. 110-111])%; TWYW yapa
ii¢ tidteki ol kamag utmiglar ‘li¢ zamanki o biitiin galiplerin niifuz edip yaparak’ (30 r14 = Arat,
1965: 113C/117 [s. 140-141]). Tezcan, Eski Tiirk Siiri’nde 9/40, 10/59 ve 13C/117°de gecen
TWYW’nun #iii seklinde okunmasini teklif etmistir (1974: dip. 343 [s. 42-43]).

Xuanzang Biyografisi’nin VI. cildinde, TWYW seklinde bir kelime ge¢mektedir ve
nesirde kelime #iii seklinde okunup ‘hepsi, tamami’ ile terciime edilmistir (Dietz, vd. 2015:
1538 [s. 173]). Uygurca metindeki bu TWYW, Cince metinde & (= Taisho 2053 50 250al) jie
‘hepsi, hersey, herbiri’ (Giles, 1964: 1437 [s. 174b]) karsiliginda olmalidir.

Altun Yaruk’ta, TWYW imlasiyla kelime bir yerde gecer. Kaya 1994’te bu kelime tu-
maddebasinin altinda gosterilmistir (737a). Kelime metinde sOyle gecmektedir: tiizii tiiketi
barcan1 tosguru TWYW orte (R-M: 500/9-10). Buradaki TWYW érte’nin Cince aslinda 78 (=
Taisho 665 16 438a3) pu fu (Giles, 1964: 9513 3723 [s. 1155b, 464b]) vardir. Uygurca
metindeki TWYW’nun Cince karsiligi ¥ pu ‘her yer, hepsi, tamam1’ anlamindadir. Cince
metne gore, TWYW kelimesi or#- fiilini nitelemektedir. Ancak TWYW imlali kelime Altun
Yaruk’ta bagka yerde ge¢medigi i¢in bu okunus biraz siiphelidir.

Yukaridaki taniklardan anlasilacagi tizere, Uygurcada TWW ve TWYW~TWVW imlali
kelimeler ayn1 anlama sahiptir ve muhtemelen ikisi ayn1 kelimelerdir.

6 Eserin agiklamalar kisminda buradaki kelimenin tuy- ‘duymak, niifuz etmek’ veya tu- ‘kapatmak, tikamak’
olabilecegi belirtilir (Arat, 1965: 367).

7Or. 8212/108 numarada kayitli Uygurca siir mecmuasinda, zamir ve iyelik ekli gévdelerin diginda kullanilan umumi
yiikleme hali eki +(X)g olmakla beraber, bazi 6rneklerde zamir olmayanlarda ve iyelik eksiz gévdelerde {+nlI}
kullanilmustir: ujik+ni (25 r1 [Arat, 1965: 11/41]), tutmus+n1 (25 r3 [Arat, 1965: 11/45]), vs.

8 Zieme, Arat’in nesrettigi metni tekrar okuyup agiklamalarla birlikte metni terciime etmistir. Makalenin taslak héline
“www.academia.edu” adresinden ulasilmaktadir. Bk. “Notizen zum altuigurischen Alphabetischen Gedicht (Eski
Tiirk Siiri 11)” (April 2016). Zieme, burada kelimeyi fuuni seklinde okumus ve kelime i¢in ‘hepsi, tamami’ anlamin1
vermistir (s. 8-9).
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II1. Kelimenin Kokeni Hakkinda Goriisler

Gabain, #ii’'niin tigi ‘tiy’ ile ‘homonym’ olduguna ve kelimenin ‘herbiri, her tiirlii’
anlamina geldigine isaret etmistir. Uygurca metindeki TWYW’yu tuyo seklinde okumustur.
Kelimenin #iii sekillerinde de goriildiigiinii belirtmis ve kelimenin aslmin Cince #t t'ung <
t’uong ‘parilt’’ oldugunu ve bunun telafuzunun da ¢6 (tuo) olabilecegini belirtmistir. Bir diger
ihtimal olarak yine Cince J#& t’ang > t6 > Eski Tiirkce to diisiiniilebilecegini soylemistir.
Sondaki genizsil /ng/’nin Cin’in kuzeyindeki bir agizda diismiis olabilecegine ihtimal verir. ikiz
iinli /uo/ Eski Tiirkce icin yabancidir, bu nedenle kelime tuyo seklinde okunmalidir. Bu

kelimeyle ‘homonym’ olan diger #i ‘tily’ ise, ona gore Tiirk¢ce kdkenli olmalidir (1959: Anm.
436 [s. 29]).

Clauson, sozliigiinde tek bir #i kaydetmis ve bu #i’niin asil anlaminin ‘bedendeki tiiy’
oldugunu, ‘numaretive’ anlamimi Karahanlicada kazandigini belirtmistir (1972: 433a-b).
SozIugiin bu maddesinde TWW ¢orliig ifadesine yer verilmemistir. Ayrica, térliig maddesinde
(546b-547a) de bu ifadeye yer verilmemis olmasi disiindiiriiciidiir. Muhtemelen Clauson bu
kelime hakkinda kesin bir kanaate sahip degildir.

Drevnetyurkskiy Slovar’da ti¢ tane #i kaydedilmistir: #i (I) ‘tiy, kil’, #i (IT) ‘renk’, ti
(III) ‘tam, her, ¢esitli’ (Nadelyayev, vd. 1969: 594b).

Uigurisches Worterbuch’ta kelimenin baz1 yerlerde #iii, baz1 yerlerde tuo seklinde
okundugu goriilmektedir. Sozliikte titi olarak okundugu yerler i¢in bk. Réhrborn, 2017: 2, 240.
Bunun disinda kelime sozliikte tuo seklinde okunmustur. Bk. Rohrborn, 2015: 50, 95, 121, 237
ve Rohrborn, 2017: 185, 188, 302.

Insadi-Siitra nesrinde kelime igin genis bir agiklama yapilmistir. Tezcan’in
aciklamasina gore, tiiii veya too (?) ‘cesitli, her biri (?)’ seklinde okunabilecek olan kelimenin
okunusu tam olarak belli degildir. Kelime, bazen TWW bazen de TWYW seklinde
yazilmaktadir. Kelimenin Cince kokenli olduguna dair gorisiin kesin olmadigi ifade edilir.
Tezcan, Uygurca metinde [British Library, Or. 8212/108] TWYW seklinde yazilan ve Arat’in
Eski Tiirk Siiri nesrinde tuyu seklinde okuyup tuy- ‘duymak, kavramak’ fiilinin zarffiili olarak
gordiigii kelimeyi tamiyamadigini belirtir. Eski Tiirk Siiri’nde ii¢ yerde gecen (9/40, 10/59,
13C/117) wiii veya too’nun ‘hepsi, tamami’ anlaminda oldugunu ifade eder ve ayni kelimenin
Kutadgu Bilig’te de gegtigini sOyler. Son olarak Eski Tirk¢e tiimen ‘onbin’ kelimesinin
kokiinde de bu #iti’niin oldugunu diisiiniir. Kelimenin TWYW seklindeki imlasina bakarak
kelimenin kokenini soyle izah etmeye ¢aligir: tuyu > tuu veya tuyu > tiyii (tiimen’in analojik
etkisiyle) > #i: > 1i (1974: dip. 343 [s. 42-43]).

Sinasi Tekin, #i’niin koékenini #ii < *ti: < *ti-yii < *tij- seklinde agiklar ve kelimenin
farazi *#i- ‘cesitli olmak’ fiilinin tnlii zarffiil ekli yapisindan ortaya c¢iktigini ve bu farazi
kokten tiiz, tiirliig ve tiike- gibi kelimelerin de tiiremis olabilecegini iddia etmistir (1976: 285,
314, 334).

Talat Tekin, Uygurcada uzun tnlilil iki tane #i: oldugunu belirtmistir: #i: (I) “tiirli,
cesit’ ve zi: (1) ‘sag, sa¢ kili, tiiy’ (1995: 93-94). Tirk dilinin diger saha ve donemlerindeki
uzun inldli zi: ‘sag, sag kili, tily’ ig¢in bk. Tuna, 1960: 248, 263; Tekin, 1995: 112, 185.

IV. Sonu¢

Clauson, TWW kelimesini Eski Tiirkgedeki #i ‘tily’ ile iliskilendirmistir.® Ancak ‘tiiy’
ile ‘cok, fazla; tamami, hepsi’ anlamlarina gelen TWW ve TWYW~TWVW arasinda herhangi

% Eski Tiirkge #i ‘tily’ kelimesi hakkinda énemli bir noktaya kisa temas etmek istiyorum. Toharca B veya Kiisen
dilinde tespit edilen to “tity, kil” seklinde bir kelime vardir. Kelimenin kokeni hakkinda epey ugrasan Adams kesin bir
neticeye ulagamamustir. Adams, 1986’daki makalesinde kelimeyi Yunanca (340, dip. 4), 1987°deki makalesinde ise
fikrini degistirip Proto Germence ve Eski Norvecge ile iliskilendirmistir (3-4). En son nesrettigi sozliigiinde de ayn

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 3. CiLT, 1. SAYI, 2019, TURKIVE



82 Erdem UCAR

bir iligkinin olabilecegini diisiinmiiyorum. Dolayistyla TWW ve TWYW~TWVW’nun kokeni
konusunda baska bir kaynak aranmasi gerektigi kanaatindeyim. Kelimenin Cince kokenli
olabilecegini ilk kez idda eden Gabain’in kdken olarak diisiindiigii Cince kelime %t [#t] tong
karakteriydi. Cincede kelime ‘birlesmek; hepsi, tamamu; birlikte, vs.” (Giles 1964: 12316 [s.
1523b-1524a]) gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Ancak ben Eski Tirkge TWW ve
TWYW~TWVW nun Cince kaynagmmn #F dou olabilecegini tahmin ediyorum.

Uygurcadaki Cince alintilarin %] Tang hanedanhifmin son doénemlerinde, yani X.
yilizyildan itibaren goriilmeye baglandigr bilinmektedir. Uygurcadaki Cince alintilarin
kaynagmin Kuzeybati Ortacag Cincesi oldugu uzun zaman 6nce fark edilmistir. Kuzeybati
Ortagag Cincesi hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Anderl-Oserkamp, 2017: 218b-229b.

Cince #f dou karekterinin Eski Cincedeki seslik karsihginm tu veya tuo olabilecegi
tahmin edilmektedir (Karlgren, 1923: 337; Pulleyblank, 1991: 81; Baxter, 1992: 755). Cincede
kelime ‘gok, fazla; hepsi, herbiri, birlikte’ (Giles, 1964: 12050 [s. 1488b-1489b]) gibi anlamlara
gelmektedir. Cincede bu anlamda kullanildiginda kelime zarf islevindedir. Cince karakterin Eski
Tiirkcede alinti oldugu daha once Csongor, 1952: 116 ve Shogaito, 1986: 150’de ifade
edilmistir, ancak her iki calismada da Cince #5 dou’nun sadece Eski Tiirkcedeki tutuk (< Cince
#B didi) tinvanimin kokiinde sakli oldugu diisiiniilmiistiir. Csongor ve Shogaito, Cince
karakteri Uygurcadaki TWW ve TWYW~TWVW ile iliskilendirmemistir. Bu arada, Sinor’a
gore tutuk unvani Tiirkge tut- ‘tutmak’ ile ilgili olmalidir (1988: 145-148). Dolayisiyla, tutuk
unvaninin Cince olusu biraz siiphelidir.

Simdiye kadar, TWW ve TWYW imléasiyla disiiniilen kelimelerden ikincisinin
okunusunun TWVW seklinde olmasi gerektigini diisinliyorum. Zira TWYW seklindeki bir
imlanin ikiz veya t¢iiz iinlityli gostermesi pek miimkiin géziikkmemektedir. Uygur alfabesinde
/vl ve [y/ Unsilizlerinin yazimi kelime ortasinda aymidir. Kelimenin simdiye kadar TWYW
seklinde okunmasinin nedeni de budur. TWW’nun tuo, TWVW’nun da tuwu~tuwo seklinde
okunmas1 miimkiindiir. Her iki kelime de Cince #f dou karekterine dayaniyorsa bu kelimelerin
imlas1 neden birbirinden farklidir? Bu sorunun cevabini kesin olarak vermek olduk¢a zordur.
Ancak Eski Uygurcadaki Cince alintilarin imlalarinin kararsizligi noktasinda pek ¢ok 6rnegin
oldugunu séylemek miimkiindiir. Mesela, Tiirkische Turfan-Texte serisinin VIL cildinde, Cince
alint1 f& wei (< *gui) karakteri Uygurca metinde hem KWW hem de KWY seklinde yazilmustir.
Csongor, Uygurca metindeki KWW ve KWY yazimina gore, alintinin kuo, kou, ki, kii, guo,
gou, guu, g0, gii, gii sekillerinde okunabilecegini ifade etmistir (1952: 75-76). Dolayisiyla #ff
dou karekterinin de Uygurcada TWW ve TWVW seklinde olmasina sagirmamak gerekiyor. Orta
Cincenin zengin bir ikiz ve li¢liz linlii yapisina sahip oldugu bilinmektedir (Barat, 1996: 13).
Cinceden Uygurcaya gecen kelimelerde sonda bulunan ve ¢ift tinliiyle yazilan {inliilerin ikiz
inliilye isaret ettigi tahmin edilebilir. Bu alintilardaki kararsiz imlalarin nedeni de belki
Cincedeki ikiz veya ig¢iliz Unlilerdir,. TWVW imlasmin ise kelimenin Uygurcalastirma
gayretiyle ortaya ¢iktigi diisliniilebilir. Uygurlarin tuo seklinde telaffuzu zor bir kelimeyi
tuwu~tuwo sekline sokmus olmasi olduk¢ca muhtemeldir.

Sonug olarak, makalede su neticelere ulagilmusgtir:

1. Eski Uygurca metinlerdeki TWW ve TWVW imlasina sahip kelimelerin tuo ve
tuwu~tuwo olarak okunabilecegini diigiiniiyorum.

2. Kelime muhtemelen Cince #B dou (< *tu) karekterine dayanmaktadir. Eski
Uygurcada ‘pek, ¢ok; hepsi, tamami” anlamlarinda kullanilmig olmalidir.

goriisli tekrarlamistir (2013: 327). Adams, kelimeyi ‘asagi’ ve ‘koku’ kavramlariyla iligkilendirmistir. Toharca B
to’nun hem seslik hem de anlam bakimindan Eski Tiirkge #i ile olan benzerligi oldukga dikkat ¢ekicidir.
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3. Kutadgu Bilig’in Uygur harfli yazmasindaki TWW ve Arap harfli yazmalarindaki
TW imlasi belki kelimenin i seklinde okunmasi miimkiin kilsa da kelimenin kokenini Cince
olarak kabul ettigimizde bu okunus degistirilmelidir. Kelimenin kokenine gore Kutadgu Bilig’te
kelimenin tu veya to seklinde okunmasi daha dogru olacaktir. Ayrica Kutadgu Bilig dizininde
yukarida siraladigimiz yirmibir yerdeki tu veya to’nun ‘cok, fazla’ anlamiyla ayr1 bir maddede
gosterilmesi gerekmektedir.

Kisaltmalar

bk. = Bakiniz.

krs. = Karsilastiriniz.

R-M = Radlov-Malov 1913-1917.
Skr. = Sanskritce.
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