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Insanoglu var oldugu giinden beri somut veya soyut her olguyu anlama ve
anlamlandirma gayreti i¢indedir. Bunun neticesinde dilini zenginlestirerek bir
nesne ic¢in birden fazla kelime; bir kelime i¢in de birden fazla anlam
tiiretmistir. Yasayis tarzi, dini inang, sosyal, siyasi ve ekonomik etkenler dili
dis cepheden degistirirken dil icinde meydana gelen pek ¢cok anlam bilimsel
hadise, kelimelerin anlam yiikiinii artirmistir. Oyle ki bir kelime, baglam
basta olmak {izere deyim aktarmasi, ad aktarmasi yahut ikileme yapilarina
bagli olarak yeni anlamlar kazanabilmektedir. S6z konusu dil i¢i ve dil dist
olaylar1 bir c¢ati altinda toplayan “zaman” faktorii, yeni anlamlarin
kesfedilmesi ve dile yerlesmesi i¢in olduk¢a Onemlidir. Nitekim zamanin
degismesi hayati; hayatin degismesi de dolayli olarak dili etkilemektedir. Bu
baglamda dilin islenmisligini ve gelismisligini gdzler Oniine seren ¢ok
anlamli kelimeler, Kiil Tigin Yaziti ¢ercevesinde incelenmis ve tek bir
metinde donem i¢indeki tiim anlamlarini yasatan kelimeler tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk¢enin yagi, Kiil Tigin Yaziti, ¢ok anlamlilik,
s0z varligi.

POLYSEMY IN THE KUL TiGIN INSCRIPTION
Abstract

Mankind has been in an effort to understand and make sense of every
concrete or abstract phenomenon since its existence. As a result of this effort,
by enriching the language, more than one word for an object; has derived
more than one meaning for a word. While lifestyle, religious belief, social,
political and economic factors changed the language from the outside, many
semantic events that took place in the language increased the meaning load of
the words. So much so that a word can gain new meanings depending on the
context, simile, idiom transfer, name transfer or reduplication structures. The
"time" factor, which brings together the internal and external events of the
language in question, is very important for the discovery of new meanings
and their placement in the language. As a matter of fact, the change of time is
life; The change of life also indirectly affects the language. In this context,
the polysemous words that reveal the processing and development of the
language were examined within the framework of the Kiil Tigin inscription
and the words that kept all their meanings in a single text during the period
were determined.

Keywords: Age of Turkish, the inscription of Kiil Tigin, polysemy,
vocabulary.

* U5 Dr. Ogr. Uyesi; Istanbul Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, fkorkmaz@istanbul.edu.tr
= Ars. Gor.; Istanbul Universitesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii, rabia.saral@istanbul.edu.tr



2 Feryal KORKMAZ - Rabia SARAL

Giris

Tarihi seyir icinde dil, belli donemlere ayrilmigtir. Her dénem bir dncekinin etkisini
tasisa da kendi iginde Ozel bir s6z varligmma ve anlam yapisina sahiptir. Koktiirk¢e, smirh
sayilabilecek kelime hazinesine ragmen ¢ok anlamli kelimeler sayesinde s6z varligin1 bu smirin
iizerine ¢ikarmaktadir. “Dilde ekonomi” tutumunun yansimasit olan ¢ok anlamlilik, bir metin
icinde ayni kelimenin farkli anlamlarda kullanilmasina yol agmistir. Bu ¢alismada Tiirk¢enin ilk
yazili belgelerinden olan Kiil Tigin Yaziti, art zamanl inceleme yontemi kullanilarak
incelenmis ve sadece bu yazitta donem icindeki tiim anlamlarini yasatan kelimeler tespit
edilmistir.

Cok anlamliligin tanimi ve ¢ok anlamli kelimelerin tespiti hususunda gerekli olan teorik
bilgi, ¢aligmanin ilk iki boliimiinde ele alinmistir. Birinci ve ikinci boliimiin {izerine insa edilen
iclincii boliimde ise teorik bilgi, pratige dokiilmiistiir. Bu baglamda Kiil Tigin Yaziti’'nda yer
alan 570 kelime, tek tek ele alinmis ve bu kelimeler yer aldiklar1 baglamlar ile birlikte tasnif
edilmistir. Yalnizca bir metinde donem igindeki tiim anlamlarini yasatan on bes isim tespit
edilmistir.

1. Cok Anlamhlik Nedir, Ne Degildir?

Literatiirde ¢ok anlamliligin karsilig1 olarak kullanilan polysemy kavrami, Eski Grekge
“poly,; ¢cok” ve “sema; belirti” kelimelerinin birlesiminden meydana gelmistir (Ahanov, 2008, s.
95). Genelde anlam bilim, 6zelde ¢ok anlamlilik iizerine yapilan ¢aligmalar incelendigi takdirde
ortaya konulan c¢ok anlamlilik tanimlarinin benzerligi dikkat ¢ekmektedir: “Bir kelimenin
anlamlari arasinda iliski olmast durumu” (Cruse, 2000, s. 109); “Ayni kelimenin bir dizi farkli
anlami karsilamas1” (Guiraud, 1999, s. 65); “Birden fazla birbiriyle baglantili anlama sahip olan
sozliik birimleri” (Lyons, 1977, s. 550); “Bir formun birden fazla (tarihsel olarak) iliskili anlami1
oldugunda ortaya ¢ikan olgu” (Lewandowska, 2007, s. 139-169); “Birbiriyle iligkili iki veya
daha fazla anlama sahip tek bir sézciikk formu” (Falkum, 2001, s. 177); “Degisik etkenlerle bir
gbstergenin yansittigl temel anlamin yani sira yeni yeni kavramlari da anlatir duruma gelmesi”
(Aksan, 2007, s. 188); “Bir gosterenin bir¢ok gosterilen belirtme 6zelligi; bir birimin birgok
anlam i¢cerme durumu” (Vardar, 2002, s. 62); “Bir kelimede temel anlamla baglantili birden ¢ok
anlamin bulunmasi; bir kelimenin, anlam gelismesi yoluyla, asil anlami ile olan iligkisini
kaybetmeden yeni anlamlar kazanmas1” (Korkmaz, 1992, s. 38) seklinde tanimlamaktadir.

Yukaridaki tanimlardan hareketle denilebilir ki bir kelimenin ¢ok anlamli olarak
degerlendirilebilmesi i¢in iki temel 6l¢lit mevcuttur. Bunlardan ilki, séz konusu kelimenin
birden fazla anlami karsilamasi; ikincisi ise bu anlamlarin birbiriyle iligkili olmasidir. Cok
anlamliligin ne oldugu kadar ne olmadigi da tartismali konular arasindadir. Nitekim birden fazla
anlama sahip olan her kelime ¢ok anlamli olmadigi gibi, birbiriyle iligkili her anlam da tek bir
kelimeyi yansitmayabilir. Bu noktada kelimelerin hangi kategoride degerlendirilecegine dair bir
kavramdan daha s6z etmek gerekir: es adlilik. Es adlilik, birbirinden tamamen ayri, iki ya da
daha ¢ok kavramin ses ya da yazim agisindan aynmi nitelikteki gostergelerle dile getirilmesi
(Aksan, 2017, s. 91-92) olarak tanimlanmaktadir. Daha sade bir ifadeyle, yazimi ayni ancak
anlamlar birbirinden tamamen farkli olan kelimeler es adli olarak degerlendirilmektedir. Bu
tanimdan yola ¢ikarak bir kelimenin es adlt m1 yoksa ¢ok anlamli m1 oldugunu tespit etmek icin
Lyons iki 6l¢iit ortaya koymustur: etimolojik bilgi ve anlamlarin ilgili veya ilgisiz olma durumu
(Lyons, 1981, s. 146-147). Etimolojik bilgiye gore bir kelimenin sahip oldugu anlamlar tarihsel
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olarak birbiriyle ilgisizse; yani bu anlamlar dilin eski dénemlerinde farkli s6zliikk birimlerinden
tiiremisse es adli olarak degerlendirilir (Falkum, 2011, s. 16). Cok anlaml1 kelimeler ise es adli
kelimelerde gozlenen tarihsel rastlantinin aksine, cesitli anlam hadiseleri sonucunda yeni
anlamlar kazanmigtir (Ugar, 2009, s. 75). Belirlenen ikinci Olgiite gore anlamlarin birbiriyle
iligkili olmas1 ¢ok anlamlilig1 igsaret ederken anlamlarin tamamen fakli kavramlar1 yansitmasi es
adlilik olarak degerlendirilmektedir.

2. Anlamlarin Tespit Yollar:

Kelimelerin yeni anlamlar kazanmasinda dil i¢i ve dil dis1 olaylar etkili olmaktadir.
Dilin gelismesinde ve degismesinde rol oynayan dil dist olaylar, tarihi, toplumsal ve ruhsal
etkenler olarak degerlendirilmektedir. Ancak anlami zenginlestiren olaylar sadece bunlarla
siirl degildir. Anlamin degismesine yol agan dil i¢i olaylar, deyim aktarmasi, ad aktarmasi,
baglam ve ikileme yapilan seklinde tasnif edilmektedir (Saral, 2021, s. 89).

2.1. Aktarmalar

Cok anlamlilig1 ortaya ¢ikaran anlam olaylarmin basinda aktarmalar yer almaktadir.
Aktarmalarda anlatilmak istenen kavram, onunla bir yonden iliskisi, benzerligi, yakinligi olan
baska bir kavramla anlatilmaya ¢alisilir. Boylece gosterge yeni bir anlam kazanir (Aksan, 2017,
s. 79). Aktarmalarin en yaygin iki tiirii, deyim aktarmasi ve ad aktarmasidir.

Deyim aktarmast, aralarinda uzaktan veya yakindan ilgi bulunan iki sey arasinda bir
benzetme iliskisi kurarak, bunlardan birinin adini, gegici olarak kendisine benzetilen diger seyin
adi ile karsilama olayidir (Korkmaz, 1992, s. 43). Deyim aktarmasi ile kazanilan anlamlar, genel
olarak nesnelerin goriiniis, renk veya hareket gibi ozelliklerinin benzerligine dayanmaktadir
(Ahanov, 2008, s. 106). Aksan, deyim aktarmalarmin bes sekilde gerceklestigini ifade
etmektedir: 1) Insandan dogaya 2) dogadan insana 3) dogadaki nesneler arasinda 4)
somutlastirma 5) duyular arasinda (Aksan, 2017, s. 81-87).

Ad Aktarmasi, bir kavramin, kendisi kullanilmadan, ilgili, baglantili oldugu bir baska
kavramla, bir bagka gostergeyle dile getirilmesidir (Aksan, 2007, s. 188). Deyim aktarmasi bir
benzerlige; ad aktarmasi ise bir ilgiye, bir iliskiye dayanmaktadir. Aksan, ad aktarmalarinin iki
tiriinden s6z eder: 1) Biitiin yerine par¢anin anilmasi 2) Parga yerine biitiiniin anilmasi (Aksan,
2017, s. 88-89).

2.2. Baglam

Baglam, bir gostergenin, birlikte bulundugu o6teki gostergelerle olusturdugu ve anlami
aydmlatan biitiiniin adidir (Aksan, 2017, s. 94-95). Kelime, tek basina sinirli bir alana sahiptir.
Bu smurl alan iginde anlam alanimi genisletmesi olduk¢a zordur. Oyle ki kelimelerin kazandig
yan anlamlar baglamdan ayn diisiiniilemez ve ondan bagimsiz olarak anlamlandirilamaz. Bir
kelime, yer aldig1 ciimle veya bagl oldugu tamlama ile bir biitlin olusturur; anlam kazanir.

2.3. Ikileme Yapilar

Ikilemeler, anlatimi giiclendiren ve derinlestiren unsurlardir (Aksan, 2015, s. 105).
Yalnizca temel anlama sahip olan bir kelimenin bagka bir kelime ile ikileme olusturarak yeni
anlamlar kazanmasini saglayan bu yapilar, ¢cok anlamliligin meydana gelmesinde etkili olan dil
i¢i olaylardandir (Saral, 2021, s. 87). Nitekim tek tek ayr1 kavramlar ifade eden bu yapilar, bir
araya gelerek yeni bir kavramin olusmasini saglar (Aksan, 2017, s. 128).
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3. Kiil Tigin Yazitinda Cok Anlamh isimler
1. Ag

Tiirkgenin ilk yazili belgelerinden bu yana karsilagilan ag: kelimesi, esas itibariyla
“ipek; ipekli kumag” anlamini tasimakla birlikte, mecazlagsma ve ad aktarmasi yoluyla “hazine,
servet, mal” anlamlarin1 da karsilamaktadir.

Clauson kelimenin taniklandigi donemleri ve eserleri isaret ederek ayrintili bir agiklama
yapmaktadir (Clauson, 1972, s. 78):

11. yiizyildan itibaren siirekli olarak “ipekli kumas ve benzerleri” olarak terciime
edilmistir. Daha erken metinler “hazine” anlamini 6nermektedir; bkz: agi:¢1, agi:lik.
Bununla birlikte “ipekli kumas”, erken donem Tiirk hazinelerinin ana bileseni olarak
orijinal anlam olabilir. Sadece asagidaki gibi not edilmistir. “ag/agi” kelimesi,
muhtemelen sadece Osm. XVI Taniklariyla Tarama So6zliigi 11/9'da gecen ve Anat. XX
S6z Derleme Dergisi 74, 76, 78, 131, 1602'de varligini siirdiiren "ag1 kurdu; tirt1l" gibi bir
tabirde kullanilmig olup muhtemelen “ipek” (solucan, kurt vb.) ile ilgisi yoktur. 8.
yiizyilda “ag1” kelimesi, Cinlilerin Tiirklere verdigi hediyeler baglaminda I S 5-7, Il N 4-
S'te bes kez ve baska yerlerde de birkag kez geger. I S 5, I N'de bu tiir armaganlarin bir
listesini "altin, glimiis" ve muhtemelen bir tiir ipekli kumas anlamima gelen iki kelime
Ozetler. Bu nedenle muhtemelen “hazine” anlamma gelir. T 48'deki ganimet listesinde
“sarig altu:n iiriing kiimiis kiz koduz egri tewe agi. sari altin, beyaz giimiis, kizlar, kadin
tabanlari, horgiiglii develer” yer almaktadir. Daha ¢ok “ipekli kumas”a benziyor; diger
durumlarda da olabilir. Ancak “hazine” daha olasidir.

DLT ag: “ipek kumas (altin veya glimiisle islenmis sirmali); servet” (Atalay, 1939, s.
9); DTS ayi “miicevher, sakli hazineler, hediyeler” (Nadelyaev vd., 1969, s. 17); KB ag: “altin
ve glimiis ile islenmis kumas ve hazine” (Arat, 1979, s. 8); CTD ayi “sirmali ipek kumasg”
(Dankoff ve Kelly, 1985, s. 5); OTG ag: “ipekli kumas” (Tekin, 2016, s. 293); ETG ag: “mal,
zenginlik, hazine” (Gabain, 2007, s. 259); EUTS ag: “servet, varlik, hazine” (Caferoglu, 2015,
S. 6); EUTG ag: “mal, degerli esya, zenginlik” (Eraslan, 2012, s. 548); DLT ag: “ipek kumas”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 542); EUES ag: “mal miilk, mal, servet, hazine; kumas,
degerli kumas, ipek” (Wilkens, 2021, s. 17).

Ik olarak degerli bir kumasin adini/yapisin1 karsilayan agi, par¢anin yerine biitiiniin
ifade edilmesiyle yan anlamlar kazanmigtir. Kiymetli bir parga olan ipek, anlam alanini
genisleterek “servet, hazine, zenginlik” anlamlarinda da kullanilmistir.

a. Ipek, ipekli kumas

“tabgac bodun sabi sii¢ig agis1 yimsak ermis.” (KT G 5)
(Cin milletinin sozii tath, ipegi yumusak imis.)

b. Mal, kiymetli esya; hazine, servet

“irak erser yablak agi bériir yaguk erser edgili agi bériir tép an¢a bosgurur ermis.” (KT
G-7)

((Cinliler, bir halk) uzakta ise kéti mal verir; yakinda ise iyi mal verir diye akil

verirlermis.)

“bir tlimen agy altun kiimiis kergeksiz keliirti.” (KT K-12)

(On bin (tonluk) hazine(yi), altin(1 ve) giimiis (esyayi) fazlasiyla getirdi.)
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2. Amig

Temel anlami “ko6tii” olmakla birlikte, icinde bulundugu metne ve kendinden sonra
gelen kelimeye bagli olarak ¢esitli anlamlar kazanmustir. [a] ve [b] maddesinde sifat gérevinde
kullanilan anig, niteledigi isim ile (anig bilig/ anug kisi) anlamsal bir farklilik olusturmaktadir.

Pek ¢ok dilde insanin korkusunu, dehset icinde kalisini, saskinligini dile getirdigi; kotii,
fena, ¢irkin gibi olumsuz nitelendirmelerde kullandig1 kelimeler, baz1 baglamlarda “cokluk,
asirilik” kavramimi cagristirmaktadir (Sen, 2008, s. 111). Bu durumu orneklendiren ariig
kelimesi, kendinden sonra gelen “edgii/yablak™ gibi durum sifatlarin1 derecelendirerek iyi olan
bir durumun daha iyi; koti olan bir durumun ise daha kotii oldugunu ifade etmekte; “asirt
derecede, ¢ok” anlamlarina gelen bir miktar zarfi gérevini listlenmektedir: “Anga bilinler.: anig
edgii ol; Oylece biliniz: (Bu fal) ¢ok iyidir.”(IB 5) Runik harfli Tiirkce metinler i¢inde sadece
Irk Bitig fal kitabinda tespit edilen bu anlam, Orta Tiirk¢e doneminden itibaren temel anlamin
oniine gecmistir. Oyle ki kelime, Kutadgu Bilig’de “Bu dunya kutifia inanma ayig ; Bu diinya
saadetine ¢ok fazla giivenme” (KB 5175); DLT de “ayig edgii: ne iyi; ayig yawuz neri; ne kotii
sey” (DLT 54/27°) seklinde yalnizca miktar zarfi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

a. (bilig ve o- fiili ile) Olumsuz, koti, fesat (diistince)
“yaguru kontukda kisre afig bilig anda dyiir ermis.”* (KT G-5)
(Yakina yerlestikten sonra fitne ve fesathiklarini o zaman diigiiniirlermis.)
“ol amt1 afug yok™? (KT G-3)
(O simdi kotii degil.)

b. (kisi ile) fesat, fitne ¢ikaran (insan)
“anta amg Kisi anga bosgurur ermis.”® (KT G-7)
(Orada fesat kisiler soyle akil verirlermis.)

3. Bilig

Hem temel anlam1 hem de yan anlamlar1 soyut nitelik tagiyan bilig kelimesi, baglama
bagli olarak anlam alanini genisletmistir. Clauson, kelimenin erken doénemde “bilgi” i¢in
standart olarak c¢ok yaygin kullanildigini, genis bir anlam yelpazesine sahip oldugunu ve
temelde zihinsel bir siireci ¢agristirdigini ifade etmektedir (Clauson, 1972, s. 339).

DTS bilig “1) bilgi 2) istihbarat, akil 3) sagduyu, tedbir” (Nadelyaev vd., 1969, s. 99-
100); OTG bilig “bilgi, akil, zekd” (Tekin, 2016, s. 296); ETG bilig “bilgi, bilim, akil, suur”
(Gabain, 2007, s. 268); EUTS bilig “bilim, bilgi, ilim” (Caferoglu, 2015, s. 42); EUTG bilig

1“(Bunlar) yakinlarma yerlestikten sonra (ise) kotii diisiinceler beslemeye baslarlarmis.”(bk. Berta, 2010, s.
190);“Yaklastirip, konduktan sonra, kot seyleri o zaman disiniirmis.”(bk. Ergin, 2010, s. 4, 5); “(Bu halklar)
yaklasip yerlestikten sonra (da Cinliler) fesatliklarin1 o zaman diisiiniirlermis.”(bk. Tekin,2014, s. 20, 21);*Yakma
yerlestikten sonra da gereken kotiiliigii orada diisiiniirlermis.” (bk. Olmez, 2012, s. 90); “Yakina yerlestikten sonra
kotiiliikleri orada diigtiniirlermis.”(bk. Aydin, 2018, s. 48);“Yaklasip yerlestikten sonra kotii bilgi (fitne ve fesat)
diistintirmiis.”(bk. Ercilasun, 2016, s. 500, 501).

2 “Eger Tiirk kagam Otiiken platosunda hiikiim siirerse, o zaman sikint: yok.”(bk. Berta, 2010, s. 190.); “O simdi kotii
degildir.”(bk. Ergin, 2010, s. 2, 3.); “Onlar simdi (hi¢ de) koti (durumda) degiller. ”(bk. Tekin, 2014, s. 20, 21);
“Simdi onlarm (higbir) kaygis1 yok.” (bk. Olmez, 2012, s. 90); “Onlar simdi kotii (durumda) degiller.” (bk. Aydin,
2018, s. 45.); “Simdi koétiilikk yok.” (bk. Ercilasun, 2016, s. 500, 501).

8 “Kotii kisiler orada [biitiiniiyle] sdyle planlar imis.”(bk. Berta, 2010, s. 190.); “Orada kotii kisi soyle
ogretiyormus.”(bk. Ergin, 2010, s. 4, 5.); “Orada kétii (niyetli) kimseler soyle akil verirler imis.”(bk. Tekin, 2014, s.
23.); “Koétii insanlar soylece akil verirlermis.” (bk. Olmez, 2012, s. 91.); “Orada kotii (diisiinceli) kisiler soyle akil
verirmis.”(bk. Aydin, 2018,s. 49.);“Orada fesat kisiler sdyle 6gretiyorlarmig.”(bk. Ercilasun, 2016, s. 5b00, 501.)
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“bilgi, suur” (Eraslan, 2012, s. 558); DLT bilig “akil, hikmet, ilim” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 542); EUES bilig “bilgi, bilgelik, hikmet; akil; alimlik, bilginlik” (Wilkens, 2021, s.
173).

a. Bilgi

“bilig bilmez kisi ol sabig alip yaguru barip tikiis kisi 6ltig.” (KT G-7)

((Siz) bilgisiz (bilgi bilmeyen/cédhil) kisiler, o sozlere inanip yakina gidince ¢ok sayida

oldiiniiz.)

b. Fikir, diisiince

“yaguru kontukda késre anig bilig anta oyiir ermis.” (KT G-5)

((Bunlar) yakina yerlestikten sonra kétii diigiincelerini (fesatliklariny) o zaman
diistintirlermis.)

c. Akil

“Koriir koziim kormez teg bilir biligim bilmez teg bolt1.” (KT K-10)
(Goren goziim gormez gibi; bilen aklim bilmez gibi oldu.)

4. Bodun

bod “boy” kelimesine +n g¢okluk ekinin eklenmesiyle olusan bodun kelimesi, temel
olarak “boylar” anlamima gelmektedir. Ancak ekin kaliplagmaya ugramasi ve kelimenin
kullanim alaninin genislemesi ile dogru orantili olarak anlam alani da genislemistir. Bodun,
Runik harfli metinlerde en sik tekrar eden kelimedir. Buna dayali olarak kelimenin sahip oldugu
baglam zenginligi, anlam farkliliklarinin olusmasinda etkili olmustur.

Tiirk dillerinde bod kelime kokii “kisi bedeni, birey, bir seyin ana govdesi”; ayrica
topluluk adi olarak “bireylerden olusan topluluk, kabile” anlamina gelmektedir. Doerfer,
Mogolca ulus sézciigiine kiyasla, bodunun “bir hiikiimdarin goziinden idare ettigi tebaasi”ni
veya “kabile konfederasyonunun tebaasi” anlamini igerdigini ifade etmekte ve buna gore adi
bodun kelimesiyle beraber gecen biiyiik konfederasyonlari belli hanliklar olarak gérmektedir
(Doerfer, 1965, s. 189-190/s. 358-359).

DTS’de kelimenin dort anlamina yer verilmektedir: 1) niifus, vatandaslik ve ulus 2)
kitleler, siradan insanlar 3) ulus [etnik topluluk olarak] 4) kisi (Nadelyaev vd., 1969, s. 108-
109).

Kelime hakkinda ayrintili agiklama yapan Clauson, anlam ayrimlarinin nasil
yapilacagina dair ipuglar1 vermektedir (Clauson, 1972, s. 306):

bo:d’un ¢ogul veya ortaklik sekli; asil anlami “boylar”, pratikte “organize olmus
oymaklar birligi, insan toplulugu” i¢in kullanilan semi-teknik/yar1 teknik bir terim, 6zel
bir hiikiimdar tarafindan yoénetilen topluluk anlaminda; 6zellikle kara: bodun terkibinde,
en list yoneticiye, alt boy veya boy yoneticisine, beg’lere antitez olarak “siradan insanlar”
kullaniliyor. Eski donemde oldukca yaygin, fakat sadece asagidaki gibi kayithidir. Kas.
boyun seklinin -d-’nin -y- oldugu sivelerde yaygin oldugunu séyler; fakat bu anlamda
boyle bir kayit yoktur. Aksine bu kelime “boyun” anlaminda yaygindir. Orh. T. VIII
bodun belki kitabelerdeki en yaygim kelimedir; 1) Tek basina 2) Hiikiimdar tarafindan
kullanilan “bodunim; halkim” ifadesinde 3) Etnik bir isimden sonra kullaniliyor Ki
Tiirkge veya yabanci olabilir, mes. Tiirkii. bodun,; Tavgag¢ bodun.
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a. Halk

“ulayu iniygiiniim oglanim biriki ogusum bodunum.” (KT G-1)

(Oncelikle kardeslerim, evlatlarim, birlesik soyum (ve) halkim)

“sii siilepen tort bulundaki bodunug kop almis kop baz kilmis.” (KT D-2)

(Ordu sevk ederek dort bir taraftaki halki tamamen hakimiyetleri altina almuiglar,
hepsini (kendilerine) tabi kilmiglar.)

b. (Etnik ad; Tiirk, Tabgacg vs. ile) Kavim adi

“bu yérde olurup tabga¢ bodun birle tiiziiltim.” (KT G- 4, 5)
(Bu toprak(lar)da yerlesip Cinliler ile anlasma sagladim.)
“tiirgés bodunug uda basdimiz.” (KT D- 37)

(Tiirgesleri uykuda bastik.)

c. (kara bodun) Avam, siradan halk

“tirk kara kamag bodun anga témis éllig bodun ertim élim amti kani kimke élig
kazganur men tér ermis.” (KT D- 8, 9)

(Tiirk avam halkt $6yle diigiinmiis: Devlet sahibi millet idim, devletim simdi nerede?
Kimin igin iilke(ler) fethediyorum, dermis.)

“anta késre kara tiirgés bodun yagi bolmis.” (KT D- 39)

(Daha sonra biitiin Tiirges halki, diisman olmus.)

5. Edgii

Tiirkgenin ilk yazili belgelerinden bu yana hem sekil hem de anlam bakimindan takip
edilen edgii kelimesi, ¢esitli anlam ve islevlerde kullanilmistir. Clauson kelimeyi “(insanlar igin)
manevi olarak iyi; (nesneler i¢in) kalite olarak iyi, yararli; (kader vs. igin) iyi” olarak
tanimlamaktadir. (Clauson, 1972, s. 51). Buradan hareketle kelimenin yeni anlamlar
kazanmasinda baglamin rolii dikkat cekmektedir.

Tiirkgede “kotii, degersiz” kavramlariyla “bir seyin bol bulunmasi” arasinda ilgi
kurularak “anig, yabiz, yablak™ kelimelerinin “cok, pek” anlamlarini karsiladigi bilinmektedir.
(Ata, 1996, s. 1310-1313). Benzer sekilde “iyi, gilizel” temel anlamlarina sahip olan edgii
kelimesi, sifat gorevinde olmasinin yani sira “gok, pek” anlamlarinda bir miktar zarfi gérevini
de ustlenmektedir.

a. lyi; giizel

“kiiregiinlin tiglin igidmis bilge kaganipin érmis barmis edgii éline kentii yaniltig,

yablak kigiirtiig.” (KT D-23)

(Itaatsizligin yiiziinden (seni) beslemis olan bilge kaganina, kalkinmis ve miireffeh, iyi

(durumdaki) iilkene (karst sen) kendin hata ettin (ve) kétiiliik getirdin.)

“irak erser yablak agi bériir, yaguk erser edgii agi1 bériir tép anca bosgurur ermis.” (KT
G-7)

((Cinliler, bir halk) uzakta ise kotii mal verir, yakinda ise iyi mal verir diye akil

verirlermis.)

b. Cok, pek
“edgii bilge kisig edgii alp kisig yoritmaz ermis.” (KT G-6)
(Cok bilgili kisileri (ve) ¢ok cesur kisileri ilerletmezlermis.)
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¢. Kazang, kar
“barduk yérde edgiig ol ering.”(KT D- 24)
(Gittiginiz yerde kazanciniz sudur siiphesiz)

6. Eci

Clauson, akrabalik adlar1 arasinda yer alan é¢i kelimesinin “bir kisinin babasindan yasca
kiiciik ve kendisinden yagca biiyiik” yakin erkek akraba i¢in kullanildigimi ifade etmektedir.
Yani soz konusu terim Eski Tiirkcede hem “babanin kiiciik erkek kardesi; amca” hem de
“agabey” anlamina gelmektedir. Clauson, kelimenin Once “amca” anlamini yitirdigini, daha
sonra Mogolca “aka” sdzciigiiniin Tiirk¢eye girmesiyle kullanimdan diistiigiinii ifade etmektedir
(Clauson, 1972, s. 20).

DTS e¢i “agabey, amca” (Nadelyaev vd., 1969, s. 162); OTG e¢i “amca; agabey”
(Tekin, 2016, s. 299); ETG i¢i, e¢i “agabey, amca” (Gabain, 2007, s. 274); EUTS e¢i “agabey”
(Caferoglu, 2015, s. 68); EUTG e¢i “agabey” (Eraslan, 2012, s. 566); EUES e¢i “agabey; abi ve
kiigiik erkek kardes” (Wilkens, 2021, s. 250).

a. Amca

“ol toriide tize é¢im kagan olurt.” (KT D- 16)

(Yasalar geregince amcam kagan (olarak) tahta ¢ikt1.)

“écim kagan olurupan tiirk bodunug yige étdi igit[t]i.” (KT D- 16)

(Amcam kagan (olarak) tahta ¢ikinca Tiirk milletini yeniden diizenledi, besledi.)

b. Agabey

“anta késre inisi é¢isin teg kilinmaduk ering ogli kanin teg kilinmaduk ering. (KT D- 5)
(Ondan sonra(ki) kardes(ler)i, agabey(ler)i gibi yaratilmadilar; ogul(lar)1 baba(lar)1
gibi yaratilmadilar.)

“[inisi égisin bilmez erti.]” (KT D- 21)

(Kiigiik kardesler, agabeylerini tanimazdl.)

7. El

Tiirk siyasi tarihinin temel kavramlarindan olan é/, anlam degisimine ugramakla birlikte
8. yiizyildan bugiine dek canliligini stirdirmiistiir.

Doerfer kelime ile ilgili su agiklamalar1 yapmaktadir (Doerfer,1965, s. 195):

Goriildigi gibi kelimenin eski bicimi el’dir. Bu kelimenin iki temel anlami vardir: 1)
Baris, baris hali, 2) Boylar konfederasyonu (Bu kavram birincisinden dogup gelismistir:
Baris icinde bir arada yasayan boylar demektir.) Sonuncusundan dogup gelisen ilke,
bolge’ (konfederasyonun baris i¢inde yasadigi yer) gibi baska ikincil anlamlar ortaya
cikmistir. Ayrica kelimenin ‘boylar federasyonu’ ve ‘baris hali’ seklindeki ¢ift anlamliligt
daha Kiil Tegin yazitinda vardi. 1. anlam1 (ETY: 22); “ulamti (alisilmis olarak okundugu
gibi ol amti degil) anig yoq Tiirk yayan Otiikdn yi§ olursar eltid bun-yoq; Eger (ben)
kotiilik olmayan kudretli han olarak Otiiken daglik yaylalarma hiikkmetmeye devam
edersem boylar konfederasyonunda higbir sikinti yoktur.” Buna karsilik (ETY: 28):
“Tirk bodanan elin toriisin tuta barmi$; barig halini ve tilke sahibi halkin toresini
korudular.

Bunun yani sira Clauson da kelimenin anlam gelisimine dikkat ¢ekmektedir (Clauson,

1972, s. 121, 122):
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Temel, orijinal anlam ‘Krallik, bagimsiz bir hiikiimdar tarafindan organize edilen ve
yonetilen politik bir birlik’tir. Eski metinlerde genellikle diger politik terimlerle ilgili
olarak ortaya cikar; hagan, boyle bir kralligin yoneticisi; bodun, halki; z6ro, hiikiimdar
tarafindan uygulanan, yazili olmayan, siradan kanun; u/ug, ortaya ¢iktiklart cografi saha
ve dge, hiikiimdarm yonetiminde gorevli memurlarin bagidir. ‘Ulke, vilayet; insanlar,
toplum (6zellikle yabancilara karsilik kendi insanlar1)’ ve daha seyrek olarak ‘baris’
anlamina gelmek iizere él/el/il.

Erdal ise el kelimesinin sestes yapida olduguna dikkat ¢ekmektedir. Oyle ki “siyasi

yapi, boy birligi” anlamina gelen el’in Cuvasga yal ‘kdy’ ve Volga Bulgarcasi id/ ile ayni

oldugunu; sifat olarak “bariscil, uyumlu” anlamlarinin ise Karahanli Tiirk¢esinde taniklandigini
dile getirmektedir. Buradan hareketle Erdal, Doerfer’in “baris, baris héli” anlamlandirmasina
siipheyle bakmaktadir. Nitekim Bumin Kagan ve Istemi Kagan’in tahta ¢ikisini anlatan bu
metinlerde bir baris halinden s6z etmek miimkiin degildir (Erdal, 1993, s. 84-86).

a. Ulke; memleket, yurt, vatan

“tiirk kagan otiiken y1s olursar élte buy yok.” (KT G- 3)

(Tiirk kagani, Otiiken Daglari 'na yerlesirse iilkede sikinti olmaz.)
“¢l tutsik yér otiiken y1s ermis.”* (KT G- 4)

(Yurt tutacak yer Otiiken Daglar: imis.)

“otiiken y1s olursar bengii él tuta olurtagi sen.” (KT G- 8)
(Otiiken Daglarinda yerlesirsen ebedi yurt tutup yasayacaksin.)

b. Devlet, siyasi yapi, yonetim
“an1 Giglin élig anca tutmis ering élig tutup toriig étmis.” (KT D- 3)
(Bu sebeple devleti dylece yonetmis(ler) siiphesiz. Devleti  yonetip  yasalart

diizenlemig(ler).)

“lize tenri basmasar asra yér telinmeser tiirk bodun éligin toriigin kim artatt [udaci
erti].” (KT D- 22)

(Yukarida gok basmadikea, asagida yer delinmedik¢e Tiirk milleti, (senin) devletini,
yasalarint kim bozabilir?)

¢. Hikiimdar

écim kagan éli kamsag boltukinda bodun élig ékegii boltukinda izgil bodun birle
stigiisdiimiiz. (KT K- 3)

(Amcam kaganin iilkesi kargasa icine diistiigiinde, millet ile hitkiimdar iki parc¢a
oldugunda Izgil halk: ile savastik.)

8. Kii

Yazitlarda kii ve kiiliig seklinde kullanilan kelime, kok halinde “haber, istihbarat; san,

sohret, iin” anlamlarina gelmektedir. Kelimenin ¢ok anlamli duruma gelmesinde baglam
etkilidir. Nitekim at “isim; unvan” kelimesi ile olusturdugu “at kii” ikilemesi, daima “san,
sOhret” anlamini kargilamaktadir.

“..“Otiiken platosu eli tutacak yer imis.” (bk. Berta, 2010, 5.190); “(Turk halkinin yurt edinecegi ve) yonetilecegi yer
Otiiken daglar1 imis.”(bk. Tekin, 2014, s. 21); “Ulke kurulacak topraklar Otiiken topraklartymus.” (bk. Olmez, 2012, s.
90); “Devleti yonetecek yer Otiiken Daglar1 imis.”(bk. Ercilasun, 2016, s. 501).
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AEDPCT ki “soylenti, rivayet; sohret, itibar” (Clauson, 1972, s. 686); DTS kii “1)
sOylenti, haber 2) sanli, sohretli, segkin” (Nadelyaev vd., 1969, s. 322); OTG ki “haber; iin,
sOhret” (Tekin, 2016, s. 305); ETG kii, kiiti “sOhret, sayia, meshur” (Gabain, 2007, 285); EUTG
kii “sohret” (Eraslan, 2012, s. 586); DLT ki “insanlar arasindaki sohret” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 753).

a. Haber, istihbarat

“tagra yortyur téyin kii ésidip balikdaki tagikmis tagdaki énmis.” (KT D-11, 12)

(Bas kaldiriyor diye haber isitince sehirdekiler daga ¢ikmus, dagdakiler (sehre) inmis.)

b. (‘at ki’ ikilemesi) Un, san, san, sohret; iinlii, sanl1, serefli

“kanimiz é¢imiz kaz[ganmig bodun at1 kiisi yok bolmazun] téyin tiirk bodun ii¢iin tiin
udimadim, kiintiiz olurmadim.” (KT D- 26, 27)

(Babamizin, amcamizin kazandigi milletin adr sant yok olmasin diye Tiirk milleti icin
gece uyumadim, giindiiz oturmadim.)

9. Kiin

Temel anlami “gilines” olan kiin kelimesi, ad aktarmasi yoluyla yan anlamlar
kazanmistir. Yazitlarda “giines” temel anlamina bagl kalarak “giin; giinesin aydinlik verdigi
zaman dilimi; gindiiz” anlamlarinda kullanilmaktadir. Kelimenin tasidigi bu anlamlari
birbirinden ayirmak i¢in baglamdan faydalanmak miimkiindiir. Kelime “giines” anlaminda genel
olarak “tog-/tug-” fiili, “ay” yahut “teyri” kelimeleri ile birlikte kullanilirken; “giin” anlamui igin
bir say1 ifadesinin yaninda yer almakta; “glindiiz” anlamin1 “#in kiin” ile olusturdugu zitlik

yapisi (gece giindiiz) i¢cinde kazanmaktadir.

AEDPCT kiin “aslen 'giines'; dolayisiyla, ek olarak, 'giin (Clauson, 1972, s. 725); DTS
kiin “1) giines 2) giin 3) her giin, giinden giine” (Nadelyaev vd., 1969, s. 326); OTG kiin “giin;
giines; giindiiz” (Tekin, 2016, s. 305); ETG kiin “giin, giines, cenup, gliney” (Gabain, 2007, s.
285); EUTS kiin ““1) Giines 2) Giin 3) Giiney 4) Zaman, vakit 5) Lakaplarda kullanilir. 6) il kiin;
millet kavim” (Caferoglu, 2015, s. 122); EUTG kiin “giin, giines” (Eraslan, 2012, s. 587); DLT
Ykiin, kiin“giin, giines” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 756); EUES kiin “giin; giindiiz” ? kiin
“giines” (Wilkens, 2021, s. 440).

a. Giines

“ilgerti kiin togsik[k]a bérigerii kiin ortusmaru kurigaru kiin batsikina yirigaru tiin

ortusinaru anda igreki bodun ko[p] m[an]a kor[iir].” (KT G- 2)

(Doguda giinesin dogdugu yere, giineyde giindiiz ortasina kadar, batida giinesin battig

vere, kuzeyde gece ortasina kadar, bunlar igindeki milletler(in) hepsi bana tabidir.)

“ilgerii kiin togsikda bokli kaganka tegi siileyii bérmis.” (KT D-8)

(Doguda, giinegin dogdugu yerdeki Bokli kaganina kadar sefer yapmigslar).)

b. Giin
“yégirmi kiin olurup bu tagka bu tamka kop yol[lJug tégin bitidim.” (KT GD)
(Yirmi giin oturup bu tasa (vazita) bu duvara hep Yollug Tigin, (ben) yazdim.)

c. Giindiiz
“ilgerii kiin togsik[k]a bérigerii kiin ortusmaru kurigaru kiin batsikina yirigaru tiin
ortusinaru anda igreki bodun ko[p] m[an]a kor[iir].” (KT G-2)
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(Doguda giinesin dogdugu yere, giineyde giindiiz ortasina kadar, batida giinegin battig
vere, kuzeyde gece ortasina kadar, bunlar igindeki milletler(in) hepsi bana tabidir.)

10. Ogul

Eski Tiirkgede hem erkek hem kiz ¢ocuklar i¢in kullanilan ogul kelimesi, sonralari
anlam daralmasina ugrayarak yalmzca “erkek c¢ocuk” anlamini karsilar olmustur. Yazitlarda
genel olarak “uri ogul, kiz ogul” terkibi iginde yer alan ve “evlat, ¢ocuk” anlamlarina gelen
kelimenin “ogul, erkek evlat” anlami, tek basina kullanildiginda tespit edilmektedir. S6z konusu
iki anlamin yani sira, Irk Bitig fal kitabinda hayvan adlarindan sonra gelerek (kus ogli vs.)
“hayvan yavrusu” anlamini da tagimaktadir.

“Ogul” kelimesinin etimolojisi ile ilgili Hasan Eren su bilgileri kaydetmektedir (Eren,
2020, s. 384):

Bang’a gore ogu/’un sonundaki —I bir ektir. Daha sonra Bang, ogul’un o- kokiinden -gul
ekiyle yapilmig bir tiirev oldugunu ortaya atmis ancak bu aciklamasini geri ¢ekmistir.
Bernstam oguz ve ogul bicimlerinin birlestirilebilecegini diisiinmiis, daha sonra bu
goriisten vazgecerek yeni bir aciklama getirmistir. Ona gore ogul iki 6geden olusmus bir
sOzdiir: ok-kul (ok ‘boy’, kul ‘kole, kul’). Buna gore ogul ‘boyun kolesi’ olarak ‘soy’ ve
‘ogul’ degerini kazanmistir. Bu tlirevde kk sesleri g’ye ¢evrilmistir. Bu agiklamaya
katilmayan Kononov ogul’un og (<og ‘ana’ — ok, og ‘soy, boy’) kokiinden geldigini
kabul etmis, sonundaki —ul’u da kiigliltme eki olarak degerlendirmistir. Nemeth ogu/’un
sonundaki —I’yi ek olarak degerlendirmistir. Sevortyan ise *0g- /*0k- ‘dogurmak, viicuda
getirmek’ anlamindaki koke baglamustir.

Clauson ise kelimenin anlam alanini su sekilde agiklamaktadir (Clauson, 1972, s. 83,
84):

ogul ‘yavru, ¢ocuk’, temel olarak her iki cinsiyeti de ifade eder fakat 'erkek ¢ocuk' imasi
daha giicliidiir. Tek basina 'ogul' anlamina gelebilir ancak 'kiz' anlamma gelmez. Cogul
olarak 'ogullar ve kizlar' anlamina gelebilir; ancak "ogul kiz" daha normal bir ifade
olurdu. -n ile ¢ogul olusturan birka¢ Tiirk¢e kelimeden biridir. Nitekim ‘oglan’
baslangigta ¢coguldu ve bu sekilde anlagildi. Ancak bu durum daha sonra unutuldu ve
‘ogul; erkek evlat’ ve ‘oglan; erkek, oglan’ ve daha sonra "hizmetg¢i" veya "muhafiz"
anlamina geldi. Bu degisikliklerin zamanlamasi heniiz belirlenmedi.

a. (Hem erkek hem kiz i¢in) Evlat, cocuk

“tabgac¢ bodunka beglik urt oghn kul bolt1 isilik kiz oghn kiiy bolti." (KT D- 7)
(Cin milletine, bey olmaya layik erkek eviatlart kul oldu, hamim olmaya layik kiz
evlatlari cariye oldu.)

b. Erkek, erkek evlat, ogul

“anda késre inisi égisin teg kilinmaduk ering¢ ogh kanin teg kilmmaduk ering.”® (KT D-
(Ondan sonra(ki) kardes(ler)i, agabey(ler)i gibi yaratilmamis siiphesiz;, ogul(lar)t
baba(lar)i gibi yaratilmamus siiphesiz.)

“inisi é¢isin bilmez erti ogh kann bilmez erti.” (KT D-21)

(Kiigiik kardesler, agabeylerini tanimazdi, ogullar babalarini tanimazdl.)

“Ondan sonra kiigiik kardesleri agabeyleri gibi davranmamiglar. Ogullari babalar1 gibi davranmamuislar.”(bk. Berta,
2010, s. 193); “Daha sonra kiigiik kardesler biiyiik erkek kardesleri gibi yaratilmadigi i¢in, evlatlar babalar gibi
yaratilmadig1 igin” (bk. Olmez, 2012, s. 93).
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11.Sub

Esasen irmak, nehir, gol gibi su varliklarini ifade eden sub kelimesi, aktarmalar yoluyla
¢ok anlamli bir yap1 kazanmistir. Clauson kelimenin anlam gelisimini su sekilde agiklamaktadir
(Clauson, 1972, s. 783):

Su; biitiin donemlerde yaygindir. VIII. yiizyilda Eski Tiirk¢ede pek cok defa ortaya ¢ikan
yer suw, mistik veya dinl anlami oldugunu gosteriyor. Fakat bu ve diger sivelerdeki
metinler gosteriyor ki sadece “toprak” anlamina geliyordu, yani hem toprak hem de nehir,
g6l vb. bulunduran saha vs.

Clauson’un kayitlarinda da goriildiigii tizere, sub kelimesin yér ile olusturdugu “yer
sub” ikilemesi, ad aktarmasi yoluyla “vatan, yurt” anlamlarinda kullanilmaktadir. Ancak bazi
aragtirmacilar “yér sub” yapismin yer ve su ilahlar i¢in kullanildigini iddia etmektedir (Sirin,
2015, s. 193):

Thomsen, yir sub’u “Tirklerin yer ve su melekleri” diye gevirir ve bu climledeki sozlerin
“Tiirklerin ¢ok tanrili oldugunu hi¢ siipheye yer birakmadan agikga gosterdigini” ifade
eder. Thomsen, Radloffun Aus Sibirien adli eserine dayanarak Tiirklerde yeryiiziiniin
yer-su adi verilen iyilik melekleriyle kisilestirildigini, bu meleklerin yiiksek dag
zirvelerinde ve akarsu kaynaklar1 yakinlarinda ebedi barmaklari oldugunu, insanlarin
buradan gegerken “yer ve su cinlerine” dua ettiklerini sdyler.

Bununla birlikte Koktiirkgenin deyim varligi iginde yer alan “ot sub kil-" (birbirine
diisman etmek)® ifadesi, somutlastirma (deyim aktarmasi) yoluyla kelimeye yeni bir anlam
kazandirmistir.

a. (Cografi unsur olarak) Irmak, gol, nehir

“kanin sub¢a yiigiirti siiniikiin tagea yatdi.” (KT D- 24)

(Kaniniz nehir gibi akti, kemiginiz dag gibi yigildi.)

b. (vér sub ikilemesi) vatan, yurt, yasanilan toprak

“lize tiirk tenrisi tiirk 1duk yéri subi anca étmis.”” (KT D- 10, 11)

(Yukarida Tiirk Tanrist, Tiirk iin kutsal vatani(ni) séyle diizenlemisy.)

“éclimiiz apamiz tutmis yér sub idisiz bolmazun téyin az bodunug étip yar[atip...]” (KT

D- 19)

(Atalarimizin  elde ettigi yurt sahipsiz kalmasin diye Az halkini diizene sokup
orgiitleyerek...)

c. Su

“ang¢a kazganip biriki bodunug ot sub kilmadim”. (KT D- 27)

(Oylece elde edip birlesik halklar ates (ve) Su (gibi birbirlerine diisman) etmedim.)

b0t sub kil- (ates ve su kilmak): Birbirine diisman etmek. (bk. Sen, 2017, s. 156).

7 (o zaman) Yukarida Tiirklerin Tengrisi, Tiirklerin kutsal yeri suyu soyle sdylemis.”(bk. Berta, 2010, s. 193, 194);
“Yukarida Tiirk tanrisi, Tirk mukaddes yeri, suyu dyle tanzim etmis.” (bk. Ergin, 2010, s. 13.); “Yukaridaki Tiirk
Tanris1 (ve) Tirk kutsal yer ve su (ruhlar) soyle yapmuslar.”(bk. Tekin, 2014, s. 27); “Yukarida Tirklerin ilahi
giileri, Tiirklerin kutsal yer-su (ruhlar1) su sekilde diizenlemisler.” (bk. Olmez, 2012, s. 94); “Yukarida Tiirk (ebedi)
20681 (ve) kutsal yer su (ruhlart) dylece orgiitlemis.”(bk. Aydin, 2018, s. 54); “Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirk’iin kutsal
yeri sunu oyle yapmus.” (bk. Ercilasun, 2016, s. 513).
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12.Sii

Temel anlami “ordu” olan sii kelimesi, par¢anin yerine biitiiniin anilmasiyla “asker”
anlamimi da kargilayarak ¢ok anlamli duruma gelmistir. Ayrica Runik harfli Tiirk¢e metinler
icinde yalnizca Irk Bitig fal kitabinda “savas” anlamiyla da taniklanmaktadir.

AEDPCT sii “ordu” (Clauson, 1972, s. 781); DTS sii “1) ordu 2) askeri birlik”
(Nadelyaev vd., 1969, s. 518); OTG sii “ordu, askeri birlikler; savas” (Tekin, 2016, s. 308);
ETG sii, siiti “ordu” (Gabain, 2007, s. 295); EUTS sii “ordu, asker” (Caferoglu, 2015, s. 213);
EUTG sii “asker” (Eraslan, 2012, s. 603); EUES siiii “ordu; asker, birlikler, ordu; sefer, harp,
meydan savasi, savas, askerl kampanya, miicadele” (Wilkens, 2021, s. 638).

a. Ordu

“ol siig anta yok kisdimiz.” (KT D-32)

(O orduyu orada yok ettik.)

“tlirgés kagan siisi bulguda ot¢a borga kelti.” (KT D-37)

(Tiirges kaganinin ordusu Bul¢u'da ates gibi firtina gibi (lizerimize) geldi.)

b. Asker

“siisin san¢gdimiz élin altimiz.” (KT K-6)

(Asker(len)ini mizrakladik, iilke(ler)ini ele gegirdik.)

“tenri kii¢ bertiik ti¢iin kanim kagan siisi bori teg ermis yagist kon teg ermis.” (KT D-
12)

(Tanrt gii¢ verdigi icin babam kagamn askerleri kurt gibi imig, diismani koyun gibi
imig.)

“tabgag on tutuk bés t[iimen sii kelti 1duk basda siinlisdiimiiz].” (KT D-31)

(Cinli askeri vali Ong (komutasinda) elli bin asker geldi. Iduk Bas ta savastik.)

13.Torii

“Orf, adet; yazili olmayan kanun, yasa” temel anlamlarina sahip olan tdrii kelimesi,
yazitlarda genel olarak “devlet diizeni; devlet isleyisi” i¢in kullanilmaktadir. Ad aktarmasi
yoluyla kazanilan bu anlam, baglam i¢inde kagan, bodun, él kelimeleri ile birlikte yer alir.
Bahaeddin Ogel, tore kelimesi ile “devlet diizeninin ve bu diizenden dogan devlet giiciiniin”
kastedildigini dile getirir. S6z konusu olan devlet diizeninin temelinde “aile toresi ve aile
geleneklerinin” oldugunu ifade eder. Ogel, tdre’yi, aile ve toplum iginde “mevkiye gore yer
alma” seklinde tanimlamaktadir. Yazitlarda karsilasilan “égiim apam toriisinge” ibaresi, atalarin
toresini; yani devletin ilk kurulus zamanindaki temel diizenini ifade etmektedir (Ogel, 1989, s.
473).

Clauson kelimeye dair su a¢iklamalar1 yapmaktadir (Clauson, 1972, s. 531-532):

Tiirk Pagan doneminin temel politik terimlerinden biridir. Topragi ve onu yonetmek i¢in
kral olarak ‘hiikiimdarlig1’ olmadan var olmayan anlaminda 1) é:/ ve kagan ile yakindan
iligkilidir. Hem Budist hem de Maniheistler tarafindan dini bir terim olarak gergek
doktrin veya dini kuralin no:m, emirlerinden daha asagi bir ‘kural’ anlaminda
cevrilmistir. Daha yaygin olarak bulundugu Hak.de ‘gelenek, geleneksel kural’
anlamindaydi; Islam’in dini kurallarma ve muhtemelen hiikiimdarlarin keyfi emirlerine
de zit olarak kullanilmaktaydi. Mog.da dére/tore olarak eski alint1 bir kelimedir.
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DTS torii “1) diizen, kural, kanun 2) gelenek, ritiiel 3) diigiin téreni” (Nadelyaev vd.,
1969, s. 581); OTG ror6 “sozlii yasalar, gelenekler, gorenekler; téren, merasim” (Tekin, 2016, s.
311); ETG torii, toré “kanun, merasim, hitkkiimet” (Gabain, 2007, s. 301); EUTS torii “tore, orf,
kanun, nizam; kanun, hiikiimet” (Caferoglu, 2015, s. 250); EUTG ftorii “tore, tabiat, prensip,
kaide, 6zellik, tasavvur, akide, diisiince, usul, konu” (Eraslan, 2012, s. 612); EUES fdré “tore,
orf, teamiil, ahlak; yasa, kanun, kaide, orf adet hukuku; iktidar; talimat, emir, kaide; genelge,
kumanda; diistur; 6greti; ihtimal, olasilik, imkan; gorgii, gorgii kurallari; aligkanlik, gelenek,
davranis, yatkinlik; kullanilis; kural; adak; kutlama, toren, merasim, cenaze toreni; téren, ayin,
ritiiel, ihtisam; krallik; 6zellik, nitelik; varlik olgusu; sey, gercek, goriingii, fenomen; usil; cins;
isaret” (Wilkens, 2021, s. 739); DLT torii “orf, ddet (resm)” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
897).

a. Yazili olmayan kanun, yasa, tore; orf adet

“an1 liglin élig anga tutmig ering élig tutup toriig étmis.” (KT D-3)

(Bu sebeple devieti oylece yénetmig(ler) siiphesiz. Devleti yénetip yasalart

diizenlemis(ler).)

“yéti yliz er bolup élsiremis kagansiramis bodunug, kiinedmis kuladmig bodunug tiirk

toriisin 1¢ginmig bodunug é¢iim apam toriisinge yaratmig, bosgurmis.” (KT D-13)

(Yedi yiiz asker olunca devletsiziesmis, kagansizlagmis halki, cariye (ve) kul olmusg

halka, Tiirk orf ve adetlerini birakmig olan halk atalarimin yasalarina gére orgiitlemis

(ve) egitmis.)

b. (&l torii: iilke devlet) Devlet

“tabgag kaganka élin toriisin ali bérmis.” (KT D- 8)

(Cin kagamnn iilke(ler)ini devlet(ler)ini ele gecirmis(ler).)

“kanim kagan anca élig] toriig kazganip uca barmis.” (KT D-15, 16)

(Babam kagan o kadar iilkeyi, devleti fethederek vefat etmis.)

“anca kazganmis étmis élimiz toriimiiz erti.” (KT D-22)

(O sekilde kazandigi(miz), diizene soktugu(muz) iilkemiz, devletimiz vard:.)

“bunga toriig kazganip inim kil tégin 6zi anga kergek bolt.” (KT D-30)

(Bu kadar devleti kazandik(tan sonra) kardesim Kiil Tigin, kendisi 6ylece vefat etti.)

14.Yablak

Eski Tiirkcede “kétii, fena, ¢irkin” gibi olumsuz nitelemeler igin kullanilan kelimelerin
ayn1 zamanda “asir1 derecede, ¢ok” anlamlarinda miktar zarfi olarak kullanildigindan
bahsedilmisti. Anlam alani itibariyla arizg ile denk olan yablak kelimesi, miktar zarfi olarak
yazitlarda tespit edilememistir. Ancak “koti, fena, perisan” temel anlami ile sifat gérevinde
kullanilan kelime, ayn1 zamanda baglam geregi isim gorevinde kullanilarak “kétiiliik” anlamini
da kargilamaktadir.

AEDPCT yablak “temel olarak ‘koti, seytani’ anlamina geliyor ancak bazen pratik
olarak ‘asir1 derecede’ anlamina gelmektedir.” (Clauson, 1972, s. 876); DTS jablag “1) koti,
fena 2) (isim anlaminda) algaklik, kotiiliik” (Nadelyaev vd, 1969, s. 222); OTG yablak “fena,
kotii; kotilik, nifak” (Tekin, 2016, s. 313); ETG yawlak, yablak “kétii, pek, diismanlik”
(Gabain, 2007, s. 310); EUTS yablak “kétii, fena” (Caferoglu, 2015, s. 278); EUTG yablak
“kotii; pek” (Eraslan, 2012, s. 619); EUES yavlak “kétii, fena, berbat; giiglii, sert; diisman;
kotii, fena (madde), diskt; kotiilik” (Wilkens, 2021, s. 787); DLT yawlak “1) ters huylu (insan)
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2) Oguzca ve Kipcakcada kotlii 3) ‘cok siki, siirekli vb.” anlamlarda zarf ” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 960).

a. Koti, fena, perisan

“irak erser yablak agi bériir yaguk erser edgii ag1 bériir tép anga bosgurur ermis.” (KT
G-7)

(Cinliler, bir halk) uzakta ise kotii mal verir;, yakinda ise i\yi mal verir diye akil
verirlermis.)

“biligsiz kagan olurmis ering yablak kagan olurmis ering.” (KT D-5)
(Bilgisiz kagan(lar) tahta ¢ikmug siiphesiz, kétii kagan(lar) tahta ¢ikmus stiphesiz.)

b. Kétiiliik
“bilmediik tigiin [yablakipin {igiin é¢im kagan uga bardi.]” (KT D- 24)
(Bilmedigin i¢in, sizin kotiliigiiniiz yiiziinden amcam kagan vefat etti.)

“kiiregiiniin ii¢iin igidmis bilge kaganigin érmis barmis edgii éline kentii yaniltig yablak
kigtirtiig.” (KT D-23)

(Itaatsizligin yiiziinden (seni) beslemis olan bilge kaganina, kalkinmis ve miireffeh, iyi
(durumdaki) tilkene (karsi sen) kendin hata ettin (ve) kétiilitk getirdin.)

15.Yér

Clauson yeér kelimesinin temel olarak “yer” anlamina geldigini, ancak bu anlamin
genigleyerek “(gokyiizliniin zidd1) yerylizii, kara, toprak” anlamlarinda kullanildigini ifade
etmektedir. Ayrica yér suw ikilemesi i¢in hem “yer ve su” hem de “bdlge” anlamlarina isaret
etmektedir (Clauson, 1972, s. 954).

Hasan Eren kelimenin sekiz farkli anlamini kaydetmektedir: 1) Bir seyin, bir kimsenin
kapladigi bosluk, mahal, mekén; 2) Ayakla basilan taban; 3) Yasanilan, oturulan sehir, kasaba,
mahalle; 4) Ulke, bolge; 5) Gorev, makam; 6) Herhangi bir seye, bir ise ayrilmig bdliim veya
alan; 7) Uzerine yap1 kurulmaya veya ekime elverisli toprak pargasi; 8) Toprak (Eren, 2020, s.
572).

DTS jer “1) toprak 2) yer 3) iilke 4) yiizey, iist” (Nadelyaev vd., 1969, s. 257); OTG
yer, yir “yer, diinya; toprak, tilke” (Tekin, 2016, s. 315); ETG yir, yer “yer”, yer suw “yer su,
ruhlar, Tanr” (Gabain, 2007, s. 311); EUTS yir “1) yer 2) memleket 3) simal, kuzey”
(Caferoglu, 2015, s. 298); EUTG yir “yer, iilke” yir suv “yeryiizii, iilke” (Eraslan, 2012, s. 624);
EUES yer “yer, yeryiizli, toprak, arazi, alan, saha, bdlge, zemin, iilke, tarla; yer; mezarlik,
kabristan; diinya; yol, mesafe, uzaklik; cevre, etraf” (Wilkens, 2021, s. 889).

a. Yer, arazi, toprak, alan; yeryiizi

“¢l tutsik yér otiiken y1s ermis.”® (KT G- 4)

B..“Otiiken platosu eli tutacak yer imis.” (bk. Berta, 2010, 5.190); “(Turk halkinin yurt edinecegi ve) yonetilecegi yer
Otiiken daglar imis.”(bk. Tekin, 2010, s. 21); “Ulke kurulacak topraklar Otiiken topraklartymus.” (bk. Olmez, 2012, s.
90); “Devleti yonetecek yer Otiiken Daglar1 imis.”(bk. Ercilasun, 2016, s. 501).
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(Yurt tutacak yer Otiiken Daglart imis.)

“bu yérde olurup tabgag bodun birle tiiziiltim.” (KT G-4, 5)
(Bu toprak(lar)da yerlesip Cinliler ile (iligkileri) diizelttim.)
“ol yérgerii barsar tiirk bodun 6ltegi sen.” (KT G-8)

(O yer(ler)e gidersen Tiirk milleti 6leceksin.)

b. (Siyasi sinir) Ulke

“yirigaru yér bayirku yérige tegi silledim.” (KT G-4)

(Kuzeyde Yir Baywku iilkesine kadar ordu sevk ettim.)
“kogmen asa ki[rkiz yérine tegi siiledimiz].” (KT D-17)
(Kégmen (Daglarini) asarak Kirgiz iilkesine kadar sefer ettik.)

C. (ver sub ikilemesi) Yurt, vatan
lize tiirk tenrisi tiirk 1duk yéri subn anga étmis.® (KT D-10, 11)
(Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirkiin kutsal vatani(ni) séyle diizenlemis.)

éciimiiz apamiz tutmig yér sub idisiz bolmazun téyin az bodunug étip yar[atip...] (KT
D-19)

(Atalarimizin elde ettigi YUrt sahipsiz kalmasin diye Az halkini orgiitleyip diizene
sokarak...)

Sonug

Tiirk yazi dilinin ayak izleri 7. yiizyila kadar gider. Ancak bu izlerin son buldugu nokta,
yaz1 dilinin baglangici olarak degerlendirilemez. Somut olmayan izleri takip etmenin bir yolu da
vardigimiz noktay1 bilimsel caligmalar ile desteklemek ve ileri gotiirmektir. Bu baglamda
baslangi¢ smir1 kesin olarak bilinmeyen Tiirk yazi dilinin ilk metinleri {izerinde yapilacak cesitli
anlam bilim ¢aligmalari, bu sinirin ¢ok daha eskiye dayandigini destekleyecektir.

Tiirk dilinin eskiliginin ve geligsmisliginin bir gostergesi olan ¢ok anlamli kelimeler, Kiil
Tigin yazit1 ¢er¢evesinde ele alinmis ve 732 tarihinde dikilen bu yazitin sahip oldugu anlamsal
derinlik gozler Oniine serilmistir. Kiil Tigin Yazitinda yer alan 570 kelime, ¢ok anlamlilik
baglaminda incelenerek yalnizca bu metinde dénem igindeki tiim anlamlarimi yasatan on bes
isim tespit edilmistir. Runik harfli Tiirkge metinlerin s6z varlig1 dikkate alindiginda dnemli bir
hacme sahip olan Kiil Tigin Yaziti, hem kelime hazinesi hem de sanatkarane iislubu ile yazitlar
donemi Tiirkgesinin kimligini yansitmaktadir. Bu sebeple sinirli bir metinde, dénemin tim
anlamlarini yasatan kelimeler dilin iglekliginin ve canliliginin birer delilidir. Kiil Tigin Yaziti ile

9 “(0 zaman) Yukarida Tiirklerin Tengrisi, Tiirklerin kutsal yeri suyu sdyle sdylemis.”(bk. Berta, 2010, s. 193, 194.);

“Yukarida Tiirk tanrisi, Tirk mukaddes yeri, suyu Oyle tanzim etmis.” (bk. Ergin, 2010, s. 13); “Yukaridaki Tiirk
Tanris1 (ve) Tirk kutsal yer ve su (ruhlar) soyle yapmuglar.”(bk. Tekin, 2014, s. 27); “Yukarida Tirklerin ilahi
giileri, Tiirklerin kutsal yer-su (ruhlar1) su sekilde diizenlemisler.” (bk. Olmez, 2012, s. 94); “Yukarida Tiirk (ebedi)
20681 (ve) kutsal yer su (ruhlar) dylece orgiitlemis.”(bk. Aydin, 2018, s. 54.); “Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirk’tin kutsal
yeri sunu oyle yapmus.” (bk. Ercilasun, 2016, s. 513).
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sinirlandirilan ¢aligmanin konusu, Runik harfli metinlerin tamamina yayildiginda elde edilecek
veri sayist dikkat ¢ekici olacaktir.

Kisaltmalar

AEDPCT: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish
Bk: Bakiniz

CTD: Compendium of Turkic Dialects

DLT: Divanu Lugati’t- Tiirk

DTS: Drevnetyurkskiy Slovar

ETG: Eski Tiirkgenin Grameri

EUES: Eski Uygurcanin El SozIugii

EUTG: Eski Uygur Tiirk¢esi Grameri
EUTS: Eski Uygur Tiirkgesi Sozligi

IB: Irk Bitig

KB: Kutadgu Bilig

KT D: Kiil Tigin Yazitt Dogu Yiizii

KT G: Kiil Tigin Yazit1 Giiney Yiizii

KT GD: Kiil Tigin Yazit1 Giiney Dogu Yiizi
KT K: Kiil Tigin Yazit1 Kuzey Yiizii

OTG: Orhon Tiirk¢esi Grameri

vd: ve digerleri
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Extended Abstract

The language has been divided into certain periods in the historical course.Although each period
carries the influence of the previous one, it has a special vocabulary and semantic structure within itself.
Kok Turkish despite the number of words that can be considered limited, increases its vocabulary beyond
this limit, thanks to polysemous words.Polysemy, which is a reflection of the "economy in language"
attitude, has led to the use of the same word in different meanings in a text. In this study, the Kiil Tigin
inscription, which is one of the first written documents of Turkish, was examined using the diachronic
analysis method and only in this inscription the words that kept all their meanings alive in period were
determined.

Polysemy, which is one of the sub-branches of linguistics in general and semantics in particular, has
been the subject of interdisciplinary studies by many researchers. It would be appropriate to make a
comprehensive definition of this concept. Polysemy is the event that a word gains new meanings without
breaking from its basic meaning as a result of intralingual or extralinguistic events. From this point of
view, there are two basic criteria in order to evaluate a word as polysemous. The first of these criteria is
that the examined word meets more than one meaning, and the second is that these meanings are related
to each other.

Another subject that needs to be mentioned in a study dealing with polysemy is homonymy. As a
matter of fact, what polysemy is as well as what it is not, is among the issues that attract attention. So
much so that every word that has more than one meaning may not polysemy or all interrelated meaning
may not reflect a single word. For this reason, firstly, the definition of polysemy was emphasized in the
study and the differences between with homonymy were expressed. In this context, homonym words are
considered as structures with the same spelling but completely different meanings.

While evaluating the meaning treasure of words, the semantic labels that we attach to the words are
obtained within the framework of certain criteria. As a matter of fact, there are some criteria to determine
whether a word is polysemous or homonymous. It is possible to say in which category it will be evaluated
by taking the etymology of a word or the relationship between the meanings of that word as a criterion.
Based on etymological information, the meanings of a word are considered as homonyms if they are
derived from different words in the old periods of the language. Where the etymology does not offer a
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solution, the relationship between the meanings of the word should be considered. If the meanings are
used as independent units that are completely different from each other, the word cannot be considered as
polysemous.

A word branches off like a tree. Sometimes it has a meaning on its own, and sometimes it makes
countless meanings from its body. However, it incorporates these meanings into its body with the effect
of some intralingual or extralinguistic events.From this point of view, in the second part of the study,
semantic events that are effective in making a word become polysemous are discussed.

In the study, semantic events that are effective in the formation of polysemous words are discussed
under three headings. At the beginning of these, there are metaphors, which are divided into two as idiom
metaphor and name metaphor. Idiom metaphor is based on the similarity between the two cases; name
metaphor is based on the relationship between the concepts in question. Idiom metaphors occur in five
different ways, from human to nature, from nature to human, between objects in nature, between senses
and through concretization. For example, the use of the word "fox™ for "cunning, shrewd" people is an
idiom metaphor arising from the similarity relationship between a living thing in nature and a human
being. Name metaphor does not look for similarity relationship between two concept. A concept is
expressed with another concept to which it is related. Name metaphors, which occurring with mentioning
the part instead of the whole, or the whole instead of the part, are a reflection of the richness of expression
in the language. For example, "to close one's eyes to the world" means that a person has died; “come to
world” means that a person is born; "tie one's head" is to say that a person is getting married.

In addition to metaphors, another factor that diversifies meaning is context.Words singly have a
limited scope. However, this limited space expands with the context and becomes free. As a matter of
fact, a word cannot be considered apart from its context. It gains a wholeness with another word that
comes before or after it or in the sentence it takes place. It fits the text to which it is attached, like a piece
of a puzzle.

Another intralinguistic factor that strengthens and deepens the expression and enables the word to gain
new meanings is the reduplication structures. In addition to the basic meaning it has, a word creates a
reduplication structure with another word, enabling the formation of new meanings. These words, which
express different concepts when taken individually, express a new and powerful meaning when they come
together.

The theoretical knowledge necessary for the definition of polysemy and the determination of
polysemy words are discussed in the first two parts of the study.In the third part, which is built on the first
and second parts, the theoretical knowledge has been put into practice. In this context, 570 words in the
Kiil Tigin inscription were handled one by one and these words were classified together with their
contexts. In only one text, twenty names have been identified that keep all their meanings alive in the
period.The number of data to be obtained will be remarkable when the subject of the study, which is
limited to the Kiil Tigin inscription, is extended to all the runic letter texts.
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