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Bu makale, Cumhuriyet ideolojisinin Tiirk tarih tezi projesi kapsaminda isldm tarihi yaziciligina odaklanarak
meseleyi Mustafa Kemal Atatiirk, Z&kir Kadirl Ugan ve M. Semsettin Giinaltay olmak tizere ii¢ aktdriin
yaklagimlari etrafinda mercek altina almaktadir. Osmanli’'dan Cumhuriyet’e evrilen siirecte kozmopolit bir
devlet yapisindan ulusal 6lcekte bir devlet sistemine gecis gerceklesmis bdylece yeni kurulan siyasi rejimin
kendisine yaslanarak gii¢c devsirecegi tarihsel arka plan ve mirasa dair yeni bir tarihsel anlatiya ihtiyac
duyulmus, bu cergevede islam diisiincesinin hususen Islam tarihinin nasil ele alinmasi gerektigi noktasinda
siyasi aktorler ve aydinlar arasinda yogun tartismalar yasanmistir, Bu tartismanin en canh drnegi, Mustafa
Kemal ile Ugan arasinda gerceklesmistir. Mustafa Kemal, islam diisiincesi ve tarihinin rasyonel, sekiiler ve laik
bir zeminde ulusalci bir perspektiften degerlendirilmesi gerektigini diigiiniirken Ugan ise geleneksel tarih
yazicihigi ekseninde konuya egilmis gériinmektedir. Bu iki aktor arasindaki fikir ayrihigi derin bir kriz ortaya
¢ikarmig, bunun {izerine isldm tarihi ile ilgili boliimii yazmakla Giinaltay gérevlendirilerek mezk{r sorun belli
bir élciide ¢oziime kavusmustur. Nitekim Islam diisiincesi ve tarihinin nasil yazilmasi gerektigi konusunda
Glinaltay, Mustafa Kemal ile miisterek bir paydada bulusarak yaptigi calismalarda Tiirkleri diinya tarihinin
oznesi kilmakta, slam’t 6nemli bir ddniim noktasi degil bir gecis evresi olarak gormekte, Tiirklerin Arap ve
fran’dan farkl olarak kendine mahsus bir “Tiirk islam”1 insa ettigini 6ne siirmektedir. Giinaltay’in yeni islam
yorumunun en dikkat ¢ekici alt bagliklari ise “tenzihi Tanr1 tasavvuru, determinist bir evren goriisti, 6zgiir bir
insan prototipi ve kaynag akil olan bir din, ahlak ve hukuk sistemi” olarak tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cagdas Tiirk Diisiince Tarihi, Tiirk Tarih Tezi, Atatiirk, Zakir K4dirl Ugan, M. Semsettin
Giinaltay, Islam Tarihi Yaziciligi, Cumhuriyet ideolojisi.

Abstract

This article examines Islamic historiography in the context of the Republican ideology's Turkish history thesis
project by examining the perspectives of three key figures: Mustafa Kemal Atatiirk, Zakir Kidiri Ugan and M.
Semsettin Giinaltay. The change from a cosmopolitan state structure to a nation-state system was realized in
the process that led from the Ottoman Empire to the Turkish Republic. Therefore, a new historical account of
the legacy and historical context that would provide the recently installed political government its strength
was required. Within this context, among political figures and scholars, there have been intense debates on how
to approach Islamic ideas, particularly Islamic history. The discussion between Mustafa Kemal and Ugan was
the most striking instance of this argument. While Ugan appears to have focused on the topic along the axis of
traditional historiography, Mustafa Kemal believed that Islamic thinking and history should be analyzed from
a nationalist viewpoint on a logical, secular, and laicist ground. The difference of opinion between these two
figures has created a deep crisis. This dilemma was partially solved when Giinaltay was given the task of writing
the section on Islamic history. Giinaltay makes Turks the subject of world history in his studies and views Islam
as a transitional phase rather than a crucial turning point. Additionally, he argues that the Turks constructed a
unique "Turkish Islam" which is distinct from Islam in Arab and Iranian contexts. The most striking sub-
headings of Giinaltay's new interpretation of Islam were determined as “the conception of an absolute God, a
determinist view of the universe, a prototype of a free human being, and a religion, morality and legal system
whose source is reason”.

Keywords: History of Contemporary Turkish Thought, Turkish History Thesis, Atatiirk, Zakir Kadir? Ugan, M.
Semsettin Giinaltay, Islamic Historiographying, Republican Ideology.

Giris
Yirminci ylizyilin ilk yarisinda Cumhuriyet ideolojisi, tarih tizerinden yeni bir séylem

ve anlat1 devreye sokarak kokleri Orta Asya cografyasina uzanan, igerigi ise biiyiik oranda
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donemin hakim bilim ve medeniyet anlayisiyla cercevelenmis, yeni bir insan, evren, devlet
ve toplum, din, ahlak, hukuk, tarih, edebiyat, sanat ve tiim bunlarin toplamini yansitan ulusal
bir kimlik insa etmek istemistir. Gegmisin yeniden yorumlanmasi, gelecek perspektifinin de
bu temel {izerine inga edilmesi maksadiyla giindeme gelen yeni tarihsel anlatinin (Tiirk tarih
tezi) anlagilmasim ve Oziimsenmesini kolaylastirmak amaciyla tarih ders kitaplarinin
yeniden yazilmasi, kongre ve konferanslar tertip edilmesi, terciime ve nesriyatin dort koldan
yiriitiilmesi; dil, tarih ve cografya alaninda kurumsal birtakim adimlarin atilmasi
kararlastirilmistir.' Bu yillarda Tiirk tarih tezinin yani sira “Giines-Dil teorisi”, “Tiirkge
Kur’an”, “Tiirkce ezan”, “Tiirkce ibadet” istikametinde uygulamaya konan girigsimler,
Kemalist iktidar ve ideolojinin bir taraftan islam’i paranteze alirken 6te yandan kendisi igin
tehditkar bulmadigi bir islam yorumunu (milli din projesi) destekleyerek, hatta bu istikamet
lizere bazi kurumsal adimlar atarak Tiirk-islim sentezi fikrine kap1 araladigini
gostermektedir.? Cumhuriyet ideolojisi istikametinde yiiriirliige sokulan Tiirk tarih tezi
projesi ve bu cercevede Islam diisiincesini ele alan aydinlarin makale ve telifleri bunu agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Sadece islam tarihi degil ayni zamanda hadis, fikih, kelam, felsefe
ve tasavvuf sahasinda da Giinaltay’in yani sira dénemin 6nemli diger aydinlar1 (Yusuf Ziya
Ydriikan, Hilmi Ziya Ulken, izmirli ismail Hakki, Mehmet Ali Ayni, M. Serafettin Yaltkaya)
tarafindan igerikleri ve temel iddialar1 bakimindan giintimiizde hala 6nemini koruyan
metinler kaleme alinmistir.® Biz bu makalede sadece Mustafa Kemal, Zakir Kadiri Ugan ve
Semsettin Giinaltay arasinda Islam tarihi yazicihig1 etrafinda seyreden siirece odaklanarak
Cumhuriyet idaresinin “bilimsellik ve milliyetcilik” st bashg altinda kendi resmi
ideolojisine uygun bir tarihsel anlatiyi nasil mesrulastirmaya calistigini gostermeye

calisacagiz.

1. Isldm Tarihini Kim, Nasil Yazmalidir? Mustafa Kemal ile Zakir K4dirl Ugan’1

Kars1 Karsiya Getiren Notlar

! Tiirk tarih tezinin Kemalist iktidar ve ideoloji perspektifinden yorumu icin Biisra Ersanli'nin /ktidar ve Tarih: Tiirkiye'de Resmi Tarih
Tezi’nin Olusumu (1929-1937) (istanbul: iletisim Yayinlari, 2003) adli kitabina bakilabilir.

2 Bu konuda “12 Eyliil Tiirk-islam Sentezci mi idi?” baslikli yazisiyla Kara, sinirlari cizilebilir bir Tiirk Miisliimanligindan ayri olarak
ideolojik iceriklerle devreye sokulan Tiirk-islam sentezi fikrinin II. Mesrutiyet’e kadar uzanan yorumlardan biri oldugunu ve Kemalist
iktidarin 1930’lu yillarda bu damari kuvvetli bir sekilde 6ne gikartarak besledigini iddia etmektedir bk. ismail Kara, Resimli Cumhuriyet
Din Kitabi (istanbul: Dergah Yayinlari, 2023), 269-280.

3 Tiirk Tarih Tezi'nde islam diisiincesinin nasil ele alindigini sorgulayan bir ¢aligma i¢in yakin zamanda yayimlanan Bugiinii Gecmise
Yansitmak: Tiirk Tarih Tezi'nde Yeni Bir Isldim Yorumu Arayisi: 1932-1937 (istanbul: ILEM Yayinlari, 2023) baslikli calismamiza
bakilabilir.
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Cumbhuriyet idaresi Tiirk tarih tezi kapsaminda liseler i¢in hazirlanan tarih ders
kitaplarinda Islam tarihi ile Tiirklerin islam medeniyetindeki roliinii ortaya koyan metinleri
yazmast igin baslangicta Zakir Kadiri Ugant gorevlendirmistir.* Tatar asilli tarihgi ve
miitercim Ugan’in (1878-1954) Kazan’dan Tiirkiye'ye gelerek Tiirk vatandashigina gegmesi
aslinda 1923 yilina tesadiif eder. 1925 yilinda Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi'nin
stirekli yazar kadrosunda’® yer alan Ugan, 1927 yilinda Tiirk Ocaklar1 Hars Heyeti'ne {iye olarak
alinmus, bir miiddet Tarsus’ta 6gretmenlik yaptiktan sonra dénemin Maarif Vekaleti’'nde bir
stire ¢alismis, 1930 yilinda ise Tiirk Tarih Kurumu’na bagh olarak kurulan Tiirk Tarihi Tetkik

Heyeti iiyeligine secilmistir.®

Ugan’'in yazmis oldugu ¢ok sayida makale, telif ve terclimeleri dikkate aldigimizda’
onun rivayet ve hadis ilmi iizerinden islam tarihi metodolojisine elestirel yaklastigini,® yeni
ilm-i kelam tartismalarina istirak ettigini,” Tlirk kavminin kdkenini, inanglarini, tarihini ve
toplumsal yasamini ortaya koymak igin etnografya biliminin verilerini kullanarak Tiirkleri
cesitli yonlerden inceleyen yazilar kaleme aldigini,' Vehhabilik ile ilgili Tiirkge literatiirde
ilk denilebilecek ¢aligmalara imza attigini, yiiksekégrenimin diizenlenmesiyle ilgili olarak
akademi meselesine egildigini,* Ingiliz filozof ve sosyolog Herbert Spencer’in insan ve egitim

lizerine kaleme aldig1 eserlerin bir kismini Tatarcaya cevirmek suretiyle, onun fikirlerinin

¢ Yagamdykiisii hakkinda daha detayli bilgi icin bk. Giillsen Karagdzoglu, Zdkir Kadirf Ugan’in Hayati, [lmi Sahsiyeti ve Isldm Tarihi
Calismalarindaki Yeri (istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans, 2015), 9-10; Hamit Ziibeyr Kosay, “Zakir Kadiri Ugan: 1878-1954”,
Tiirk Yurdu, 239 (1954), 428-430; Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan (Oliimiiniin Ugiincii Y1ldéniimii Miinasebetiyle)”, Kirim Dergisi 9-
12 (1957), 318-320; Muhammed Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Kurulus ve Gelismesine
Hizmeti Gegen Tiirk Diinyast Aydinlari Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis), (1996), 435-438; Osman Giiner, “Zakir Kadiri Ugan”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 62/44-45.

5 Hamit Er, /stanbul Dériilfiinun llahiyat Fakiiltesi Mecmuasi Hoca ve Yazarlari (istanbul: islim Medeniyeti Vakfi, 1993), 190.

¢ Karagdzoglu, Zakir Kadiri Ugan'in Hayati, [lmi Sahsiyeti ve [sldim Tarihi Calismalarindaki Yeri, 11-12.

Ugan’nin kitap, dergi ve gazete yazilarindan olusan telif eserleri ile terciimelerine dair derli toplu ve tafsilatli bilgi i¢in bk. Karagézoglu,

“zakir Kadirl Ugan'in Hayaty, [lmi Sahsiyeti ve islam Tarihi Calismalarindaki Yeri”, 15-17; Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, 437-

438.

8 Bu noktada Ugan’in “Dini ve Gayri Dini Rivayetler” [Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi 1/4, (1926), 132-210] baghkli makalesi
hadiste kullanilan yéntem ve metodolojiye dair elestirel bir yaklasim sunar. Ayrica Ugan’in gériislerini hadis ilmi agisindan ve islam
tarihi alaninda yapmis oldugu terciimeler bakimindan degerlendiren galismalar igin bk. Osman Giiner, “Zakir Kadirl Ugan'in Hadis
Sistematigine Yénelik Elestirilerinin Tahlil ve Tenkidi”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17, (2004), 65-94; Giilsen
Karagézoglu- Osman Aydinli, “Zakir Kadiri Ugan ve islam Tarihine Dair Terciimeleri”, Usil: [slam Arastirmalari23, (2015), 161-188.

o zakir Kadiri’nin //m-i Keldm Dersleri (Ufa, 1910) baglikli bir ¢calismasi bulunmaktadir ki, bu metin yeni ilm-i kelam denilince akla ilk
gelen Izmirli ismail Hakki'nin kitabindan énce yazilmis olmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ayrica bu eser Islam diinyasinda biiyiik ilgi
uyandirmis; ismail Gaspirali, 7erciiman gazetesinde “Alimler yeni usulle islim ilahiyatini istiyorlar” diyerek, bu kitabi tanitmak
maksaduyla iki makale kaleme almustir. Bk. Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, 437.

10 73kir Kadirl Ugan, “Cuvaslarin Etnografyas1”, Tiirk Yurdu XV-1/167-6, (Mart 1925), 253-258; “idil Ural Boyundaki Tiirk Lehgeleri
Hakkinda Bir Tahlil”, Tirk YurduXvi-2/168-7, (Nisan 1341/1925), 30-32; “idil-Ural Boyundaki Tiirk Lehgeleri Hakkinda Bir Tahlil”, 7zirk
Yurdu XVI1-3/176-15, (Kanunisani 1926/0cak 1926),145-151; “Simal Tiirk Lehcesine Osmanli Tiirkgesinin Tesiri”, 7Zirk Yurdu XVII-
3/179-18, (Mayis-Haziran 1926), 282-287; “Tarihi Tetkikler: Tiirklerin Kavmi ve Kabilevi Terkibi Meselesi”, Tiirk Yurdu XXI1-8/202-41,
(Agustos 1928), 73-75; “Eski Tiirk Dinine Dair Umay Alihesi”, Tiirk Yurdu V1-26/39/233, (Mart 1931), 17-21; “Afganlarin Kavm?
Terkibinde Tiirklerin Rolii”, Tiirk Yurdu2 (235), (Agustos 1954), 127-131; “Afganlarin Kavm? Terkibinde Tiirklerin Rolii 11, Tiirk Yurdu,
3 (236), (Eyliil 1954), 234-237; “Afganlarin Kavm? Terkibinde Tiirklerin Rolii 111", Tirk Yurdu 4 (237), (Ekim 1954), 301-304.

1 zakir Kadiri Ugan, “Vehhabiler (1)”, Tiirk Yurdu XV-1/163-2, (Kasim 1924), 68-73; “Vehhabiler (2)”, Tiirk Yurdu XV-1/166-5, (Subat
1925), 191-197.

12 73kir Kadiri Ugan, “Akademi Meselesi: Akademilerin Muhtasar Tarihi”, Tiirk Yurdu XX1-7/195-34, (Ocak 1928), 51-57; “Akademi
Meselesi: Rus Fiintin Akademisi”, Tiirk Yurdu XX1-7/196-35, (Subat 1928), 105-109; “Akademi Meselesi: Tiirk Akademisi”, 7tirk Yurdu
XXI-7/197- 36, (Mart 1928), 173-177.
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Dogu iilkelerinde taninmast i¢in ¢caba gosterdigini ve miisliiman kadinin bireysel ve toplumsal

hayattaki rolii” izerine énemli galismalarda bulundugunu séyleyebiliriz.

Ugan hakkinda verdigimiz bu ¢ergeve bilgiden sonra yeniden onun Mustafa Kemal ve
resmi tarih teziyle kesisen siirecine intikal edebiliriz. Bilindigi lizere Tiirk tarih tezi
cercevesinde metin telif edenler ya Mustafa Kemal tarafindan dogrudan gérevlendirilmis
isimlerdir veya yakininda bulunan siyasetci ve aydinlar tarafindan kendisine tavsiye edilmis
kisilerdir. Her halikkirda Mustafa Kemal, neyin nasil ve ne kadar yazilacagi kadar kim
tarafindan yazilmasi gerektigi hakkinda da belirleyici olan mercidir. Fakat Ugan’in Tiirk tarih
tezi calismalarina katilmasi ve bir sonraki asamada islam tarihi béliimiinii yazmakla
gorevlendirilmesinde hemsehrisi olan Yusuf Akgura’nin pay1 oldugu yoniinde bir rivayet de
bulunmaktadir.”* Ote yandan Ugan, daha énce hem Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti'ne katilmig
hem de Tiirk tarih tezinin ilk somut 6rnegi olan Tiirk Tarihinin Ana Hatlari® igin “Tirk
Tarihinin Ana Hatlar1 Nam Eser-i Celil’e Dair Bazi Miilahazalarim” baslikli hacimli ve detayl
bir miitalaa raporu kaleme almistir.’ Tiim bunlar1 dikkate aldigimizda Ugan’in Mustafa
Kemal’in etrafinda hilelenen siyasetci ve aydinlar kiimesinin iginde yer aldigini gérmekteyiz.
Fakat Ugan resmi iktidar ve ideolojinin yakininda konumlanan bu pozisyonunu kisa bir siire
sonra Mustafa Kemal ile aralarinda patlak veren bir kriz neticesinde kaybedecektir. Kriz,
Mustafa Kemal’in Ugan’in yazmis oldugu islam tarihi notlarini, bilimsel kriterlere ve tarihsel

gerceklige uygun bulmamasindan kaynaklanmistir.

Mustafa Kemal ile Ugan’1 kars1 karsiya getiren olay ise s6yle cereyan etmistir: Tiirk

Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tiirk tarih tezinin ilk somut Ornegini teskil eden 77AHy1"”

13 zakir Kadiri Ugan, Kizlar Diinyasi, Kazan 1911.

14 Ulug igdemir, “Tiirk Tarih Kurumu Genel Miidiirii Ulug igdemir’in 80. Dogum Giinii Téreninde Yapilan Konusmalar”, Belleten 43/170
(Nisan 1979), 533.

15 Makalenin bundan sonraki bsliimiinde 7irk Tarihinin Ana Hatlaribaslikli kitap icin 774/ kisaltmasi kullanilacaktir.

16 7akir KAdirl Ugan, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 Nam Eser-i Celil’e Dair Baz1 Miilahazalarim”, Tiirk Tarih Kurumu Arsivi, Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar1 Koleksiyonu (TTAH) 9/21, (t.y.), 1-72. Ugan, bu raporda elestiri ve tenkitlerini daha ziyade su noktalar iizerinde
yogunlastirir: Eserde kullanilan kaynaklarin yetersizligi, arkeolojik ve linguistik bilimlerin verilerinden biitiinciil bir yaklasimdan
ziyade pragmatik gayelerle segmeci ve parcaci bir sekilde istifade edilmesi, Tiirklerin Cin, Misir vd. gibi cografya ve medeniyetlerin
teesstisiinde kurucu unsur olduklar fikrinin bilimsel vesikalarla yeterince temellendirilememis olmasi, islamiyet’ten sonra Tiirk tarihi
ile ilgili béliimlerde islim? kaynaklarin zengin olmasina ragmen kullanilmamasi ve isldmiyet sonras: Tiirk tarihine yeterince yer
verilmemis olmasi. Ayrica kitabi “selbi nokta-i nazar”dan tetkik ettigini séyleyen Ugan, TTAH de Tiirk tarihinde islimiyet dncesi ile
sonrasl arasinda nicelik ve nitelik bakimindan, bagvurulan kaynaklar agisindan bariz bir farklilik oldugunu diisiinmektedir. Ona gore,
Islamiyet ncesi Tiirk tarihinde gosterilen 6zen ve ciddiyet, islam ve sonrasiyla ilgili kisimlarda yeterince gozetilmemistir. Dolayisiyla
Tiirklerin islamiyet devrinin revize edilmeden bu haliyle yayinlanmasinin eserin kiymetini hafiflestirebileceginin hesaba katilarak bu
boliimlerin olgunlastirilana kadar kitap icerisinden ¢ikarilmasinin daha uygun olacagini sylemistir. (s. 51-52). Bununla birlikte Ugan’in
raporunda esas dikkat ¢ekici olan husus, 774A nin insanin ve evrenin baglangici hakkindaki metafizik izah ve yorumlar: ikincillestiren
bunun yerine pozitivist ve evrimci teorileri ikAme eden tarihsel anlatiya raporun hicbir yerinde miispet veya menfi olarak
deginmemesidir.

Y TTAH1931yilinda Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Methalad altinda, sadece 74 sayfalik bir brosiir sekline getirilerek Milli Egitim Bakanlg:
tarafindan otuz bin adet bastirilarak okullara dagitilmigtir. 7744 de yer alan “Eski Tiirklerin dini, Samanlik ve Samanlar, Tiirkler
arasina haricten giren dinler, Zerdiist dini, isa ve Musa dinleri, Mani dini, Islam dini” béliimleri herhangi bir degisiklik yapilmadan
TTAHM ye aktarilmigtir. Bk. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 Methal (istanbul: Devlet Matbaasi, 1931), 44-69.
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yayinladiktan sonra ayni tez istikametinde liseler icin tarih ders kitaplarini yazmak igin
kollar1 sivar ve 1931 yilinin Agustos ayinda kiiciik bir kadroyla ¢alismalarini Dolmabahge
Sarayi’nda devam ettirmek icin Istanbul’a tasinma karari alir.' Bu siirecte Mustafa Kemal, ara
ara Yalova’da ikamet edecek, yazilan boliimler kendisine ulastirilacak, o da vakit ve imkan
bulursa okuyup kenarlarina notlar diisecek, gerekiyorsa birtakim tashih ve tekliflerde
bulunacaktir. Ankara’dan ayrilmadan 6nce ders kitabi i¢in Ugan’in yazmis oldugu islam tarihi
notlar1 kendisine verilir, o da okumak tizere yanina alarak ayrilir."” Fakat kisa bir siire sonra
Mustafa Kemal, kendisine verilen metinlerden duydugu memnuniyetsizligi ifade ederek
isaret ettigi yerlerin diizeltilmesini ve yeniden yazilmasini ister. Istenen diizeltmeler
yapilmayinca Mustafa Kemal, notlarin miiellifini “ilim adami olmamakla, medrese tahsili
gormekle, birtakim naslara inanmakla”* tenkit ederek metinlerin bu haliyle ders kitaplarina
giremeyecegini ifade eder. Bu siireci Ulug igdemir séyle aktarir:

.. Atatiirk /s/dm Tarihibéliimiine ¢ok 6nem vermisti. Bu béliimiin énemli bir dilimini de

kendisi yazmstu. ilk 8nce kurum iiyelerinden rahmetli Zakir Kadir?'ye (Ugan) yazdirilan

bu béliimii hi¢ begenmemis, bunun Semsettin Bey (Giinaltay) tarafindan yazilmasini

istemisti. 16 Agustos 1931’de kurum baskani1 Tevfik Bey’e Yalova'dan yazdigi mektup
s6yle bashyordu:

Zakir Kadiri Bey’e hazirlattiginiz “Islam Tarihi” notlarinin Muhammed Devri’ne ait olan
ilk sayfasindan sonraki parcalar, teessiifle sdylemeye mecburum ki, hi¢ de bir
miitehassisin kafasindan, kaleminden ve tertibinden ¢ikmisa benzemiyor. Zakir Kadir?
yazilarini oldugu gibi, biiyiikk bir itinayla hazirlanmakta olan mektep kitaplarina
koymakta hig isabet olmayacag: fikrindeyim.

‘Size verdigim ilk notlarimla beraber simdi génderece§im “Hulefa-i Risidin Devri”
notlar1 da yliksek cemiyetimizin behemehal tenkit nazarlarindan ge¢melidir.” Mektubun
ikinci boliimiinde Atatiirk séyle demektedir:

‘Benim size gdnderdigim Hulefi-i Rasidin Devri notlarindan sonra Emevi Saltanati ve
ondan sonraki devirler Semsettin Beyefendi tarafindan hazirlanir, benim de vaktim, daha
dogrusu dispositionum olursa, ben de mesgul olurum.

18 Kurum [stanbul’a tasinmadan 6nce tarih ders kitaplarinin birinci cildi yayimlanmistir. (7arih I: Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski
Zamanlar, istanbul: Devlet Matbaas1, 1931). Dért ciltlik lise tarihinin Osmanlilar disindaki Tiirk Devietleri béliimlerini Prof. Dr. Fuat
Kopriilii, Cumhuriyet Tarihini iine alan dérdiincii cildi ise Tevfik Biyiklioglu ile birlikte Doktor Resit Galip yazmigslard:. Bk. igdemir,
Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 10. Ayrica tarih ders kitaplarinin diger ciltleri i¢in bk. 7arih II: Ortazamanliar (Istanbul:
Devlet Matbaasi, 1931), Tarih III: Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanli-Ttirk Tarihi (istanbul: Devlet Matbaasi, 1931), Tarih IV; Tiirkiye
Cumhuriyeti (Istanbul: Devlet Matbaasi, 1931).

19 igdemir, Yillarin Iginden, 25.

20 igdemir, Yillarin Igcinden, 26.

2 igdemir, Cumhuriyet’in 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 8-9.
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Mustafa Kemal ile Ugan arasinda Islam tarihi notlari tizerinden yasanan bu tartismay1
bize aktaran birincil kaynak aslinda bir mektuptan ibarettir. 16 Agustos 1931 tarihli bu
mektup Mustafa Kemal tarafindan, Tiirk Tarih Kurumu Genel Bagkani Tevfik Biyiklioglu'na
Yalova'dan gonderilmistir. Mektubun kendisinden bahseden Tiirk Tarih Kurumu eski genel
miidiirii Ulug igdemir gerek Yillarin Icinder?* gerekse Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih
Kurumu?® adli kitabinda mektubun orijinalini paylasmak yerine kendine gore birtakim
alintilar yapmak suretiyle bir secki sunmaktadir. Dolayisiyla igdemir’in bu tavri, ikinci bir
tartismanin fitilini alevlendirerek s6z konusu mektup tizerinde ideolojik bir bulut kiimesinin
olusmasina sebebiyet vermistir. igdemir bu mektuplarin Tiirk Tarih Kurumu'nun &zel
arsivinde bes parc¢a halinde bulundugunu sdylemesine ragmen®, bugiin mektuplar isaret
edilen kurumda olmadig1 gibi nicin orada olmadiklari yahut nereye intikal ettirildikleri

konusunda kurum gérevlilerinin tatmin edici bir izah1 yoktur.?

Ote yandan Atilla Oral 16 Agustos 1931 tarihli Mustafa Kemal tarafindan Yalova’dan
Tirk Tarih Kurumu'na gonderilmis, toplamda 21 sayfadan olusan el yazis1 mektuplari
istanbul Beyoglu'nda diizenlenen bir miizayedede tesadiifen satin aldigini séylemektedir.
Halbuki Oral'in satin almis oldugu evrak icerisinden ¢ikan mektuplar orijinal niishanin
kendisi degildir. Mektup, dénemin kopya usullerine gére ¢ogaltilmis niishasidir ki Oral, bu
evraki uzun bir giris yazisiyla birlikte, mektubun transkripsiyon metni ve gliniimiiz
Turkgesini de sonuna ilave ederek Atatiirk’iin Sansiirlenen Mektubu baghg altinda
yayimlamistir.”® Oral’in kitabinda yer verdigi mektupta Mustafa Kemal, Araplarin islamiyet’i
yanlis anladigini, bununla irtibath olarak Tiirk kiiltiiriinii imha ettiklerini, “bir hirka bir
hurma” edebiyatinin insanlik adina kendisine tutunulabilecek saglam bir dal olmadigini
dolayisiyla terk edilmesi gereken bir yasam felsefesi oldugunu, Tiirklerin islam diinyasinda
ilim, sanat, askerlik vb. pek ¢ok sahada “sahip, hakim, efendi” konumunda iken kéle gibi
tasvir edilmis olmalarinin kabul edilemeyecegini, “Muhammed’in halifesi unvanini tasimak
maskaralifindan” bir an evvel kurtulmamiz gerektigine dolayisiyla islam tarihi notlarinin bu

hususlar tizerinden yeniden gézden gecirilerek tashih edilmesi gerektigine isaret ederken;

22 igdemir, Yillarin Iginden, 24-27; Cumhuriyet’in 50, Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 8-9.

» gdemir, Cumhuriyet’in 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 7-11.

2 igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 9.

% 9 Subat 2024 tarihinde Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi’nin arsivine bu mektuplari gérmek i¢in gittigimizde ilgili memur, mektuplarin
yerinde olmadigini, aradigimiz evrakin Cumhurbaskanlig Arsivi'ne kaldirilmig olabilecegini sdyleyerek oraya bakmamizin daha dogru
olacagini sdyledi. Bunun iizerine Cumhurbagkanligi Millet Kiitiiphanesi Sube Miidiirii Hanife Goékduman'in aracihifiyla
Cumhurbagkanlig1 Arsivi'ne bakmamiza ragmen miispet bir netice alamadik.

26 Atilla Oral, Atatiirkiin Sansiirlenen Mektubu (istanbul: Demkar Yayinevi, 2011), 3-4.
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Ugan’dan ise “Zakir Kadiri'nin eblehane notlar1”, “Misir'in Camiatii’l-Ezher mezunlar1” ve

Camiatii’l-Ezher kagkini”? seklinde bahsetmektedir.

Hatirat tiiri ikincil anlatimlar ve orijinal niishadan kopya edilmis mektubun
iceriginden anlasildigi tizere Mustafa Kemal, Tiirk tarih tezi projesi kapsaminda islam tarihi
boliimiine 6zel bir 6nem atfetmis, yazimiyla dogrudan ilgilenmis, bazi béliimler tizerinde
bizzat tasarrufta bulunmus,” Ugan’in yazmis oldugu notlar bilimsel ve tarihsel gerceklige
uygun bulmayarak bu gorevi Giinaltay’a devretmistir. Calismamizin bundan sonraki
boliimiinde isaret edecegimiz tizere TTAH ve Tarih I'bashkli kitaplarin ilk kismini olusturan
“Beser Tarihine Methal: K4inat, Tarih, Irk ve Fikir"® adli kisim, Zarih IE Orta Zamanlarin
“Islam Tarihi™® bélimii ve Giinaltay'n resmi tarih tezi cercevesinde ortaya koydugu
teliflerin igerigi meselenin hem bilinmeyen yonlerine 151k tutmakta hem de problemin

mubhtelif katmanlarina niifuz etmemize imkan sunmaktadir.
2. Yol Ayrimi: isldm Tarihi Béliimiiniin Semsettin Giinaltay’a Devredilmesi

Liseler icin hazirlanacak dért ciltlik tarih ders kitaplarinda “Islim Tarihi” ile ilgili
boliimii yazma vazifesinin Ugan’dan alinip Giinaltay’a devredilmesinin gelisigiizel alinmig bir
karar oldugunu diisiinemeyiz. Nitekim Giinaltay, fen ve tabif ilimler tahsil etmis olsa da ¢ok
erken diyebilecegimiz bir zaman diliminde tarih disipliniyle hus@isen ilgilenmeye
baslamistir.® Bu meyanda onu ilk olarak 1911°de kurulan Tiirk Ocagi'nda bir dizi ders ve
konferans verirken gérmekteyiz. Daha sonra 1914 yilinda islim Mecmuasi’nin ¢ikmasiyla
birlikte Islamci-Tiirkcii kadroya katilan Giinaltay, 1915’te Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi'nde
“Medeniyet Tarihi”, 1917’de Siilleymaniye Medresesi’nde “Dinler Tarihi”, 1919’da Dariilfiinun
Edebiyat Fakiiltesi’nde “Islim Kavimleri Tarihi” derslerini okutmus ve nihayet Siileymaniye
Medresesi Islam Felsefesi miiderrisli§ine tayin edilmistir.’* Ote yandan Giinaltay'in tarihle
yakindan ilgilenmesinde Ziya Gokalp ile tanigsmasinin 6nemli bir déntiim noktasi oldugu da

iddia edilmistir.”® Hatta Giinaltay’in Dariilfiinun’da tarih miderrisligine tayin edilmesinde

27 QOral, Atatiirk’iin Sansiirlenen Mektubu, 67-70.

% {gdemir, Cumhuriyet’in 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 8-9.

2 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari (istanbul: Devlet Matbaasi, 1930), 5-39.

3% Tarih IT: Orta Zamanlar, 79-184. Bu konuda daha 6nce yapilmig bir caligma bulunmakta ve fakat kaynak olarak sadece Tarih I7baz alindig
icin miiellifin degerlendirme ve tespitlerinde birtakim bosluklar bulunmaktadir. Bk. ilhami Ayranci, “Cumhuriyet Déneminde Yapilan
ilk Resmi islam Tarihi Calismalari (Tarih Il Ortazamanlar Ders Kitabi Ornegi)”, Dini Arastirmalar12/45, (2014), 115-136.

31 Hayat1 hakkinda bilgi icin bk. ismail Kara, Tiirkiye de Islimcilik Diisiincesi 2 (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017), 1071-1073; Hilmi Ziya
Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi (istanbul: Ulken Yayinlari, 2005), 395-398; Bayram Ali Cetinkaya, Tiirkiye nin Modernles mesi
Siirecinde Semseddin Giinaltay (Istanbul: Arastirma Yayinlari, 2003).

32 Kamil Sahin, “Mehmet Semsettin Giinaltay”, Tiirkiye Diyanet Vakti Islim Ansikiopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/286-288.

33 Fahrettin Altun, “M. Semsettin Giinaltay”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince: Islimcilik VI, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2002), 160-173.



Aynur Singin: Cumhuriyet ideolojisi, Tarih Yazicihgi ve islam | 9

Gokalp’in etkisi oldugu rivayet edilir. Fakat gorevi tistlenen Giinaltay, 6grencilere okutacak
bir ders kitabinin olmadigini fark ederek kisa siire icerisinde Mufassal Tiirk Tarihr* baslikli
bes ciltten miitesekkil bir ders kitabi telif etmistir.® Bununla birlikte Gilinaltay’in “Yeni
Turkiye hangi temeller tizerine kurulmalidir?” sorusuna cevap aramak iizere kaleme aldig
Maziden Atiye® bashkl eseri Gokalp etkisinin kuvvetli bir sekilde hissedildigi ender

calismalardan biridir.

Glinaltay’t Cumhuriyet ideolojinin resmi tarih yazim siirecine yakinlastiran bir baska
calismas1 “Tiirk Feylesofu Farabi: Hayati, Asar1 ve Mesleki” (1922)”7 bashkli seri halinde
yaymlanmis iki makalesidir. Filozofun Tiirkliigiinii ispatlamaya yonelik kuvvetli vurgularin
yer aldig1 bu metinler, Tiirk tarih tezinden yaklasik on yil 6nce benzer tiirden argiimanlarin
tartisildigini géstermesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte Giinaltay 1923 yilinda Mustafa
Kemal ile Dariilfiinun’da miiderrisler meclisi miinasebetiyle bir araya gelmis ve bu
goriismede Atatiirk’iin “tarihgilerle daha ¢ok goriisecegiz” mealindeki hitabina mazhar
olmus,”® daha sonra Istanbul CHP teskilatim kurmakla gorevlendirilmis, 1930 yilinin
baslarinda ise Tiirk Tarih Kurumu'nda aktif gérev alarak Cumhuriyet ideolojisinin resmi
tarihgisi olarak anilmistir.”* Ugan’dan alinarak kendisine tevdi edilen gérev neticesinde
Glinaltay, Tiirk Tarih Kurumu’nun yayimlamakta oldugu Diinya Tarihi Serisiiginde Arabistan
yarimadasinin eski tarihiyle islam devrini yazmakla gérevlendirilmis,* 7TTAH eserinin
miisveddeleri basta olmak iizere Orta Asya Tiirk tarihi ve Isldm tarihiyle ilgili pek ¢cok metin

kaleme almistir.' Zikrettigimiz tiim bu hususlar, Gilinaltay’in bir sekilde Cumhuriyet

3 M. Semsettin Giinaltay, Mufassal Tiirk Tarihi I-V, (Istanbul: Maarif Vekaleti, 1338-1340).

35 “Okutulacak kitap yoktu. Yeni bir Tiirk tarihi yazmak gerekti. Cok genctim. Ve hicbir hazirhigim da yoktu. Ama bu isin altindan da
kalkmak gerekiyordu. Bir¢ok kitaplar getirttim, bunlari okudum ve kisa bir zamanda bes ciltlik Mufassal Tiirk Tarihini yazdim. Bu
tarihte siiphesiz orijinal bir sey yoktu. Bir Compilatioridan baska bir sey degildi ama §grencilerin eline bir sey verilmis oldu.” Bk.
igdemir, Yillarin icinden, 118-119.

%6 M. Semsettin Giinaltay, Maziden Atiye (Dersaadet: Kanaat Matbaasi, 1339/1921). Bu eserin sadelestirmesi iin bk. Tiirk-islim Tarihine
Elestirel Bir Yaklasim, haz. Ahmet Gokbel-Dursun Ali Aykit, (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2003)

% M. Semsettin Giinaltay, “Tiirk Feylesofu Farabi: Hayat1 Asar1 ve Mesleki”, DEFM 1/2, (Mart 1338/1922), 31-56; 2/2, (May1s 1338/1922),
93-127.

38 M. Semsettin Giinaltay, Atatiirk iin Tarihgiligi ve Fahri Profesorliigii Hakkinda Bir Hatira (istanbul: Maarif Basimevi, 1959), 273-274.

¥ Giinaltay, 6zellikle 1941 yilindan vefatina kadarki siiregte Tiirk Tarih Kurumu'nun bagkani olarak gérevde bulunacaktir. Bk. Hamit Er,
Istanbul Dariilfiinunu Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi Hoca ve Yazarlari, 176-177.

% Fakat Giinaltay, birinci cildini tamamladig1 bu eserin basildigini gsrememis, Ulug igdemir’e bu eserlerin basilmasi noktasinda vasiyette
bulunmustur. Bk. igdemir, Cumhuriyet’in 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, 24-26,118-119; Umit Sahin, “Semsettin Giinaltay’in Bagkanlig:
Déneminde Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan GCalismalar (1941-1961)”, (Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2019), 15-16.

4 M. Semsettin Giinaltay, “Isldim Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi: Konferanslar ve Miizakere Zabitlar
(Ankara: Madrif Vekaleti, 1932), 289-307; “islam Diinyasinin inhitati Sebebi Selcuk istilasi muidir?”, 7kinci Tiirk Tarih Kongresi: Kongrenin
calismalari, kongreye sunulan bildiriler 1937, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1943), 73-88; “Tiirklerin Ana Yurdu ve Irki
Meselesi”, Tarih Dersi Semineri, (istanbul: Milli Mecmua Basimevi, 1937), 3-13; “ibn Sina Milliyeti Hayati ve Kiiltiirii”, Biiyiik Tiirk Filozof
ve Tub Ustadi [bn Sind: Sahsiyeti ve Eserleri Hakkinda Tetkikler, (istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitap Evi 1937), 5-29; “Tiirk Tarih Tezi
Hakkindaki intikatlarin Mahiyeti ve Tez'in Kat'i Zaferi”, Tiirk Tarih Kurumu-Belleten 2/7-8, (1. Tesrin 1938), 337-365; “Abbasogullari
imparatorlugunun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin Rolii”, Belleten 6/23-24, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1942), 177-205;
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idaresinin Tiirk tarih tezi projesiyle ortak bir zeminde bulusmasini saglamistir. Peki
Giinaltay, Kemalist ideolojinin nermeleri baglaminda Cumhuriyet’in geng nesilleri icin Islim
tarihini nasil resmetmistir? Calismamizin bundan sonraki boliimiinde Giinaltay’in Tiirk tarih
tezi cercevesinde kaleme almis oldugu teliflerden yola ¢ikarak onun islam tarihi ve islam

diistincesine yaklagiminin ana hatlarini maddeler altinda tespit ve tahlil etmeye ¢alisacagiz.

3. Semsettin Giinaltay’in isldm Tarihi ve islam Diisiincesine Yaklasimi

3.1. Tarihin Baslangici ve Oznesi Olarak Tiirkler

Giinaltay’in islam tarihi ve diisiincesiyle ilgili yaptigi calismalarda tarihsel baslangic
noktasi olarak Isldm 6ncesi Orta Asya Tiirk tarihini 6ne ¢ikarmasi kayda deger bir yenilik
olarak gortilmelidir. Bunun arka planinda Tirklerin barbar veya gayr-1 medeni bir millet
olduklar1 yéniinde yirminci ylizyihn ilk ¢ceyreginde devreye sokulan oryantalist s6yleme kars1
bir tavir ve durus yer almaktadir. Bu nedenle Afet inan’in bir Fransizca cografya kitabinda
Tirklerin sar1 irktan ve ikinci dereceden insan tipi olduklari yoniindeki iddiayr Mustafa
Kemal’e sormasi ve bu diyalogun** ilgili literatiirde Tiirk tarih tezinin baslangi¢ noktasi
olarak gdsterilmesi basit bir tesadiiften ibaret degildir.*” islam dncesi Orta Asya Tiirk tarihinin
one c¢ikarilmasinin arkasinda yatan bir diger sebep ise Islim’in etkisinin paranteze
alinmasidir. Zira Cumhuriyet ideolojisinin one siirdiigii temel arglimanlardan biri de
Tiirklerin isldim dinini benimsemeden 6nce koklii bir millet olduklar1 halde miisliiman
olduktan sonra milliyet hislerinin uyusarak pasiflestigi yoniindedir.** islim oncesi Tiirk
tarihinin 6ne ¢ikarilmasi ve arastirilmasi Anadolu sinirlari icerisinde yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti icin elbette anlasilabilir ve makul bir tesebbiis olmasinin yani sira Tiirk
islam dindarligi ve diisiincesi icin de miispet bir gelismedir. Fakat burada goézden

kagirilmamasi gereken husus, Islam 6ncesi Tiirk tarihinin nasil yorumlandigi ve ne tiir

“Selcuklularin Horasan’a indikleri Zaman isldm Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Dint Durumu”, Belleten 7/25, 26, 27, (Ankara:

Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1943); 59-99.
22 Afet inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi", Belleten 3/10, (Ankara: TTK Yayinevi, 1939), 244-245; Afet inan, Atatiirk ten Hatiralar (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1950), 59-60.
Ote yandan resmi tarih yazimini ortaya cikaran sebepler elbette sadece bu aniya indirgenemez, aksine bundan ¢ok daha fazlasini
olusturan su sebepler manzumesine dayanmaktadir: Batr'da yaygin olan negatif Tiirk imaji, italya, Ermenistan ve Yunanistan'in
Anadolu {izerindeki tarihsel hak iddialari, uluslagsma ve ulusal kimlik bilincini kuvvetlendirmek, ulusun etnik acidan tiirdesligini
bilimsel bir zemine oturtmak ve sekiiler bir tarih kurgusuna duyulan ihtiyag. Bk. Yunus Emre Ozkul, “Akademik Literatiirde Tiirk Tarih
Tezi Sorunsali”, /zmir Sosyal Bilimler Dergisi1/1, (2019), 40.
Bu noktada Mustafa Kemal'in 1929-1930 yillarinda Afet inan’in Medeni Bilgilerkitabini gézden gegirirken not aldig1 pasajlar temsil giicii
yiiksek ifadelerle doludur. Mustafa Kemal, Tiirk milletini olusturan temel unsurlar1 siyass varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve
koken birligi, tarihi yakinlik, ahlaki yakinlik seklinde siralarken din birligine yer vermedigi (s. 17, 22) gibi su s6zleri ifade eder: “Din
birliginin de bir millet teskilinde tesirli oldugunu s6yleyenler vardir. Fakat biz, bizim goziimiiz 6niindeki Tiirk milleti tablosunda bunun
aksini gérmekteyiz. Tiirkler Araplarin dinini kabul etmeden evvel de biiyiik bir millet idi. Arap dinini kabul ettikten sonra bu din ne
Araplarin ne ayni dinde bulunan Acemlerin ve ne de Misirhilarin vesairenin Tiirklerle birlesip bir millet tegkil etmelerine higbir tesir
etmedi. Bilakis Tiirk milletinin milli baglarim gevsetti; milli hislerini, milli heyecanlarim uyusturdu. Bu pek tabii idi. Giinkii
Muhammed’in kurdugu dinin gayesi, biitiin milliyetlerin iizerinde kapsamli bir Arap milliyeti siyasetine variyordu.” Bk. Mustafa Kemal
Atatiirk, Atatiirkiin Biitiin Eserleri (04/05 Kasim 1929-31 Agustos 1930) XX11I, (istanbul: Kaynak Yayinlari, 2008), 20-21.

43

44
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amaglar icin aragsallastirildiginin géz ardi edilmemesi gerektigidir.*® Giinaltay’in miiellifi
oldugu 7arih I'in girisinde insan ve evrenin baslangicina dair modern nazariyelerin yer aldig
bolim* ile Tarih II: Orta Zamanlar daki “Islim Tarihi” béliimlerinde kullanilan sekiiler dilin
bahsettigimiz problemle irtibath oldugu g6z ardi edilmemelidir. Bunun yani sira Glinaltay’in
resmi tarih tezi cergevesinde yazmis oldugu metinlerde Tiirk’ii kan birligi, kafatasi
olgtimleri,”” arkeoloji, antropoloji vb. modern bilimlerin verilerinden hareketle “genis alinli,
dolgun cehreli, biiyiik burunlu, orta boylu brakisefal” insanlar olarak tanimlamasi*® din
fikrinin paranteze alindigi yeni bir millet taniminin habercisidir. Giinaltay’in islaim dncesine
yaklasimi ile ilgili deginmemiz gereken son husus, onun medeniyet kavramini oturttugu
cerceveyle ilgilidir. Giinaltay, Tiirklerin islam 6ncesinde “neolitik/siimer/sinear/anayurt

* adi altinda yiiksek bir medeniyet kurduklarini, daha sonra gégler vasitasiyla®

medeniyeti”
gittikleri cografyalara bu medeniyeti asiladiklarini dolayisiyla Bati’da ortaya ¢ikan Avrupa
medeniyetinin (cihan medeniyeti) temelinde de “Yunan Mucizesi’nin degil “Siimer
Mucizesi nin’! oldugunu iddia etmektedir.**

Tuirklerin medeniyet tesisi bakimindan ilk ve kurucu millet olduklar1 yoniindeki temel
argiimanin en dikkat ¢ekici alt bagliklarindan biri de yeryiiziindeki ilk inang ve dinin de

Tirkler tarafindan tesis edildigi iddiasidir. Tiirk tarih tezi cercevesinde bu argiimani

5 Cumhuriyet idaresinin niyetini bilen aydinlardan biri olan izmirli ismail Hakki, L. Tiirk Tarih Kongresi’'nde “islam Aleminde Tiirklerin
Fikir Hayat1” (1932) hakkinda tebligini sunduktan sonra islim &ncesi Tiirk tarihine deginmedigi icin sert elestirilere maruz kalmistir.
Fakat 1937 yilina gelindiginde II. Tiirk Tarih Kongresi'nde “Sark Kaynaklarina Gore Miisliimanliktan Evvel Tiirk Kiiltiiriiniin Arap
Yarimadasinda izleri” (1937) ile “Peygamber ve Tiirkler” (1937) bashikli metinlerle bunu bir &l¢iide yapmus olsa da laik bir Tiirkgiilitk
fikrinden 1srarla kaginmigtir. Bu konuda bir bagka rnek Mehmet Ali Ayni’dir. Ayni’nin yaklasimi ise Cumhuriyet ideolojisinin aksine
Islam &ncesi Tiirk tarihini adeta islamilestirerek yorumlamasidir ki miiellifin Zasavvuf Tarihi baslikli eseri bunun tipik bir érnegini
olusturmaktadir. Bk. Mehmet Ali Ayni, Tasavvuf Tarihi, haz. Hiiseyin Rahmi Yananls, (istanbul: Biiyiiyen Ay Yayinlari, 2017).

% TTAH adli eserin “Beser Tarihine Methal: Kéinat, Tarih, Irk ve Fikir” baslikli bsliimiinde evren ve insanin baglangic ile ilgili dini
rivdyetlerin masal olarak betimlendigi, insanin tabiatin bir mahltiku oldugu, yasamin en temel kaidesinin ise tabiatin kanunlarina tabi
olmaktan ibaret oldugu, insanin ve yasamn baslangicimin “hayat zinciri” ilkesinden hareketle evrimci bir perspektifle yorumlandigs,
din fikrinin kaynaginn ise riiya ve korkuya dayandirildigi, toplumlarin tekdmiilii ile birlikte korku hissinin de zamanla Allah kavramina
evrilerek gelistigi yoniinde pozitivist bilim anlayis1 ve evrimci teori ile uyumlu degerlendirmeler yapilmaktadir. Bk. 7iirk Tarihinin Ana
Hatlari, 5-39. Ayrica bu konuda erken Cumhuriyet déneminde tek parti iktidarinin takip ettigi siyaset ve benimsedigi ideoloji i¢erisinde
sosyal Darwinizm'i inceleyen bir calisma i¢in bk. Ragp Ergiin, ek Parti Déneminde Sosyal Darwinizm (Istanbul: Mahya Yayincilik,
2023), 295-317.

47 “Brakisefal teoride 1srar Tiirk antropolojisini i¢inden ¢ikilmaz bir noktaya siiriiklemistir. Zira Anadolu ve gevresinde Tiirk olmayan
bir¢ok halk 6rnegin Ermeniler de brakisefal kafataslarina sahip oldugundan bir dénem onlarin da kdken olarak Tiirk olduklar: iddia
edilmistir. Kafatasi dolikosefal olan Tiirkmenistanlhlarin ise bebekken kafalarina sarilan bezler yiiziinden dolikosefal olduklari ileri
stirlilmiistiir. Benzer gekilde Denizli Yoriikleri arasinda yapilan tetkikler neticesinde deneklerin biiyiik cogunlugu dolikosefal ¢ikmig,
arastirmay1 yapan Kemal Giingdr, Yoriiklerde dogan ¢ocugun basinin simsiki sarilmasi neticesinde basta deformasyon olustugunu
soyleyerek soruna ¢6ziim getirmistir. 1929’da E. Pittard gibi Tiirk tarih tezine en yakin duran bir bilim adami bile Anadolu Tiirklerinin
%76,2’sinin brakisefal, %11,9’'unun dolikosefal oldugunu belirtip bu oranin Tiirklerin 6ziiniin brakisefalligini kanitlamaya yettigine kani
olmustur. Ancak bu oran yeterli gelmemis olacak ki sonradan yapilan arastirmalar neticesinde brakisefal oraninin %93 oraninda oldugu
agiklanmigtir.” Bk. Ulas Tére Sivrioglu, “Aryan Teorisi ve Tiirk Tarih Tezi”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi11/6, (2015), 17.

% M. Semsettin Giinaltay, “Suriye ve Palestin”, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Eserinin Miisveddeleri, (istanbul: Aksam Basimevi, 1934), 16;
“Mezopotamya Siimerler Akatlar Gutiler Amiiriiler Kassitler Asurlular Mitanniler ikinci Babil imparatorlugu”, Tiirk Tarihinin Ana
Hatlari Eserinin Miisveddeleri, (Istanbul: Aksam Basimevi, 1934), 11; “Tiirklerin Ana Yurdu ve Irki Meselesi”, Tarih Dersi Semineri,
(istanbul: Milli Mecmua Basimevi, 1937), 7-9.

% Giinaltay, “Tiirklerin Ana Yurdu ve Irki Meselesi”, 7-9.

% Giinaltay, “Suriye ve Palestin”, 15, 27.

51 Giinaltay, “Tiirklerin Ana Yurdu ve Irki Meselesi”, 9-11.

52 Giinaltay, “Mezopotamya-Sumerler: Akatlar Gutiler Amiiriiler Kassitler Asurlular Mitanniler ikinci Babil imparatorlugu”, 81.
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temellendirmek icin kaleme alinmis temsil giicti yliksek metinlerden biri Yusuf Ziya
Yoriikan’a aittir. Yoriitkan, “Isldim Menabiinde Samanlik” (1931) baslikli makalesinde
yerytiziindeki ilk dinin Samanizm oldugunu, tarihsel siirecte gocler vasitasiyla yayilarak
diger dinler iizerinde etkili oldugunu, zaman ve mekana gore degisen ve intibak edebilen
ozelliginin yani sira terakki ettirici nitelige sahip oldugunu o6ne siirer.”® Bu cercevede
TTAHde “Eski Tirklerin Dini” bashkli kismin milliyet¢i ve evrimci perspektifi
hatirlanmalidir. Dinin, i¢tima? bir miiessese oldugu kabuliinden hareketle yazilan béliimiin
ana fikri, eski Tiirkler arasinda ilk olarak totem dininin gézlemlendigi daha sonra toplumsal
tekdmiil ile birlikte sirasiyla animizm, arzl natiirizm, semavi natiirizm ve Samanizm
inanclarinin tesekkiil ettigi yoniindedir.”* Islim 6ncesi meselenin sadece bir yéniidiir. Bu
dénemdeki miielliflerin esas odak noktasi eski Tiirk inanglarinin Isldm sonrasinda aldiklar:
yeni sekil ve kisveler, gecirdikleri degisim ve doniisiim/ler {izerinedir.”® Tiim bunlarla
birlikte varilmak istenen ana hedef, her ne kadar dinin etkisini zayiflatmak olsa da Tiirklere
6zgli bir dindarlik formunun (Tiirk miislimanhgi) ve diisiince biciminin (Tiirk-islam

diislincesinin) ana hatlarini tespit etmektir.*®
3.2.Emeviler’den Abb4siler’e: Tiirk-islam Sentezi ve isldm Rasyonalizmi Vurgusu

Calismamizin bu kisminda Giinaltay’in islam tarihinin erken dénemine 6zellikle de
Emeviler ile Abbasiler devirlerine temel yaklasimiin irkei, diialist ve ¢atismaci oldugunu
varsaymaktayim. Fakat daha énce Giinaltay’'in Zarih II. Orta Zamanlarda islam tarihinin ilk
evresini nasil resmettigine deginmemiz gerekir. Giinaltay, bu kitapta Islamiyet éncesi Arap
yarimadasinda Siimer medeniyetinin yani sira eski Tiirk dinlerinden biri olan natiirizmin

mevcut oldugunu (s. 84), Kur’an’da kullanilan yazinin Siimer civi yazisindan miilhem

53 Yusuf Ziya Yéritkan, “Islam Menabiinde Samanlik” DIFM 21, (KAnunuevvel-1931), 36-58. Ayrica Mustafa Kemal'in istegi iizerine
Yériikan, 1932 yilinda Miisliimanliktan Evvel Tiirk Dinlerive Miisliimanliktan Sonra Tiirk Mezhepleribaghkl iki ciltten olusan bir eser
kaleme alir. Kitaplarin el yazisi niishalari Atatiirk’e verildigi icin zaman icerisinde kaybolmustur. Birinci cilt, Turhan Yériikan
tarafindan Miisliimanliktan Evvel Tiirk Dinleri Samanizm. Samanizm’in Diger Dinler ve Alevilik Uzerindeki Etkileri ve Tiirklerin
Miisliiman Olmadan Evvel Benimsedigi Dinler ve Samanizm’in Bu Dinler Uzerinde Goriilen Tesirleriadlariyla iki miistakil kitap halinde
yayimlanir. ikinci cildi olusturan Miisliimanliktan Sonra Tiirk Mezhepleriise heniiz yayimlanmamustir. Eser hala Tiirklerin islam éncesi
benimsedikleri inanglar hakkinda icerdigi kiymetli bilgiler itibariyle 6nemini muhafaza etmektedir.

54 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1, 437-455.

5 Bu konuda temsil giicii yiitksek bir metin icin bk. M. Serefettin Yaltkaya, “Eski Tiirk Ananelerinin Bazi Dini Miiesseselere Tesiri”, Zkinci
Tiirk Tarih Kongrest. Kongrenin ¢alismalari, kongreye sunulan bildiriler 1937 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1943), 690-698.
Ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ikinci Diyanet Isleri Baskanlig1 gérevini ifa eden Yaltkaya'nin Tiirk tarih tezi gslgesinde kaleme
almis oldugu su caligmalara da bakilabilir: “Tiirk Keldmcilar1 ”, DIFM 23 (1932), 1-19; “Eb{l Bekir R4zi'nin Tiirkliigi”, Atsiz Mecmuasi 14,
(1932); “Mevlana’da Tiirkce Kelimeler ve Tiirkge Siirler”, Tiirkiyat Mecmuasi 1V, (1934), 112-250; “Tiirklere Dair Arapga Siirler”, Tiirk
MecmuasiV, (1935), 307-326.

5 Kemalist iktidar déneminde resmi tarih tezi ergevesinde Tiirklerin islim sonrasinda ortaya koyduklar fikri hareketlere odaklanarak
Snemli metinler kaleme alan Hilmi Ziya Ulken’in su ¢alismalar1 mutlaka hatirlanmahdir: 7iirk Tefekkiirii Tarihi I (istanbul: Ebiizziya
Matbaasi, 1932); Tiirk Tefekkiir Tarihi II (istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, 1934); “Tiirk Kozmogonisi, Tiirk Mitolojisi, Tiirk Hikmeti, Teknik
Tefekkiir”, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari Eserinin Miisveddeleri (No. 41, 1932); “Tiirk Mistisizmini Tetkike Giris”, Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1 Eserinin Miisveddeleri 2/32,(1934).
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olabilecegini (s. 119), dinin ictimal bir miiessese oldugunu, islamiyet’in ancak Tiirkler
tarafindan kabul edildikten sonra biiyiik bir din haline geldigini (s. 93) ve Islam
medeniyetinin kurucu unsurunun Tiirkler oldugunu (s. 166) iddia etmektedir. Bunun yani
sira vahyin gelisi ve niibilivvetle ilgili anlatilarda etken ve kesinlik bildiren ifadeler yerine
edilgen ve ihtimal bildiren fiil yapilarinin tercih edilmesi, dini ve menkibevi rivayetler igin
“uydurma” ve “masal” ifadelerinin kullanilmasi (s. 85), Peygamber’in esleri i¢in “Muhammet
ve karilar1”, ashabi icinse “bazi adamlar” (s. 92-93) tabiri ve Muhammed'in getirdigi mesajin
ruhunu en iyi anlayan ve tatbik edenin Tiirkiye Cumhuriyeti oldugunun iddia edildigi satirlar
(s. 118) ders kitabinin sekiiler ve pozitivist bir perspektiften kaleme alindiginin apagik bir

gostergesidir.

Emeviler ile Abbasiler donemine gelindiginde ise Giinaltay, Emevileri siyaset
bakimindan bir tiir kavmiyetcilik yapmakla elestirirken Abbasileri ise miisavat ve adalet
ilkesini gozetmeleri sebebiyle ideal bir devlet diizeni olarak resmetmektedir.”” Giinaltay’a
gore Emeviler Arap olmayanlar “ikinci smif” ve “mevali” statiisiinde degerlendirmek
suretiyle, catismaci bir toplumun ortaya ¢ikmasina neden olurken®® Tiirklerin etkin olmaya
basladiklar1 Abbasiler ile birlikte siyasi ve askeri yonetimde “adalet ve miisavat”, din ve inang
sahasinda “fikir ve vicdan hiirriyeti”, egitim ve kiiltiir kademelerinde ise bir tiir
“rasyonalizm” hareketi baslamistir. Boylelikle Siiler ile iktidar arasindaki buzlar erimis,
dahasi Tiirklerin isldmiyet’i benimseme siireci de hizlanmistir.”® Anlasilan o ki Tiirkler koyu
bir Arap siyaseti gliden Emeviler ile ortak bir paydada bulusamasalar da Abbasiler ile ahenkli
bir uyum noktasi yakalayarak sz konusu tarihsel kesitte Tiirk-Arap yerine Tiirk-islam
sentezine giden damar1 besleyecek bir kanal da agmislardir.®® Fakat burada Giinaltay’in
yaklasiminda dikkat cekici olan sey, Tiirklerin Abbasiler ile birlikte islam rasyonalizminin

onciisii olduklar: iddiasidir.

Giinaltay, Emeviler déneminde Islam teskilatini belirleyen esas unsurun “nusus ve
anane” iken (ki bu diisiince gelenegini ananeciler olarak adlandirmakta), Tiirklerin Islam

diinyasinda aktif olmaya basladiklar1 Abbasiler ile birlikte “ilim ve zeka”nin (laik, miispet ilim

7 Giinaltay, “islim Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii”, 289-290; “Abbasogullari imparatorlugu'nun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin
Rolii”, 179-180; “Sel¢uklularin Horasan’a indikleri Zaman slam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Dini Durumu”, 70-71.

8 Giinaltay, “Abbasogullari imparatorlugu'nun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin Rolii”, 179-185.

5 Giinaltay, “Abbasogullari imparatorlugu'nun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin Rolii”, 190-192.

© Etienne Copeaux, Tirk Tarih Tezi'nden Tiirk Isldm Sentezine, cev. Ali Berktay (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 222-224.
TTAH nin “Islam Dini” baglikli béliimiinde Tiirklerin islamiyet’i Araplar aracihigiyla degil de kendi irkdaslar olan Sdmaniler devrinde,
kendi tercihleriyle benimsediklerinin vurgulanmasi Tiirk kimligi ve dindarh@min Arap imajimdan arindirilmasi olarak
yorumlayabiliriz bk. Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, 461-466.
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ve felsefe)® merkeze yerlestigini, boylelikle islam diinyasinda “Islam rasyonalizmi/islam

akliyye mektebi/akliyyeciler” denilen yeni bir fikri hareketin ortaya ¢iktigini ne stirmiistiir.

Glinaltay, “ananeciler” ile “akliyyeciler” arasindaki ayrimi su dort sacayagi {izerinden
gerceklestirmektedir. Miiellifin yaptig1 tespite gore, ananecilerin Tanr1 tasavvuru tesbihi,
insan tasavvuru Cebriyyeci, evren tasavvuru ise indeterminist iken bu fikri hareket din, ahlak
ve hukukun kaynagini nusus ve anane olarak tespit etmektedir. Buna mukabil akliyyecilerin
Tanr1 tasavvuru tenzihi, insan tasavvuru hiir irade ve sorumluluga sahip aktif (Mu’tezild),
evren tasavvuru determinist® karaktere sahiptir ve akliyyeciler din, ahlak ve hukukun

kaynaginin akil olduguna inanmaktadirlar.®

Glinaltay agisindan bu iki diisiince gelenegi arasindaki bir diger farklilik dini
metinlerin yorumlanmasinda bagvurulan yéntem ve metot kisminda gozlemlenmektedir.
Buna gore ananeciler, Kur’an ve hadisi yorumlarken lafzi yoruma bagvururken akliyyeciler
ise “nazar ve istidlal”’e dayanan akilc1 yorumu tercih etmislerdir. i1ahi kelamin mahiyeti
konusunda da iki fikrl hareket arasinda bariz farkliliklar vardir. Akliyyecilere gére Kur’an,
Allah’in degil Peygamber’in kelamidir, Kur’an kadim degil hadistir, dolayisiyla ilham mahsuli
bir metin olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Akliyyecilerin bu yaklagimi vahyin bilgi
degeri ve otantikligini paranteze almaya ve onun yerine aklin ikdme edilmesini
mesrulastirmaya doniiktiir.* Peki Tiirkler sayesinde isldm diinyasi, Avrupa’dan asirlar 6nce
bir rasyonalizm hareketi baslatmis ve miisavata dayali demokratik bir yonetim seklini

benimsemisse on dokuzuncu asirda Bati karsisinda ortaya ¢ikan gerilemenin sebepleri neler

olabilir?

1 Ayrica, Giinaltay’in Tiirkler sayesinde “laik kiiltiiriin” yayginlastigini iddia ettigi su pasaja bakilabilir: “Me’'mun, kendisini temayiiz
ettiren hususiyeti bidayetten beri Tiirklerden aldig: terbiye ve kiiltiire medyundur. Tiirk illerinde miispet ilimler cercevesi icinde
inkisaf eden dimag; basta Kur’an’in mahiyeti olmak iizere akil ve mantiga uymayan gayr-1ilmi her seye kars1 isyan etmis, laik kiiltiirt
umumilestirmek emeliyle genis nisbette bir terciime ve telif faaliyeti baglatmustir. Felsefe ve laik ilimler hakkinda Me’'mun devrinden
itibaren baglayan telif faaliyetinin baginda bilhassa Orta Asyali Tiirkler gériinmektedir.” Giinaltay, “Islim Diinyasinin Inhitat1 Sebebi
Selguklu mudur?”, 350-353.

¢ Giinaltay pozitivist aklin etkisinde, Tanri’'nin her an miidahalesine agik bir evren gériisiinden, kendi icerisinde miindemic tabiat
kanunlari geregi isleyen bir mekanik evren tasavvurunu kabul ederek peygamberlere, velilere isnat edilen mucize ve keramet tiiriinden
olaylar1 izah etme yiikiinden de kurtulacak, boylece olaganiistii tabiat hadiselerini pozitivist akil sayesinde esassiz rivayetierve hurafe
olarak degerlendirecektir bk. Giinaltay, “Islam Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii”, 296. Diger taraftan Mustafa Sabri, yillar 6nce Abduh’a
gelinceye kadar islam &limlerinin tamaminin mucizeler konusunda hemfikir oldugunu sdyleyerek, mucizenin inkdrinin dinin
temellerinden birini ink4r anlamina gelecegini dolayisiyla mucizeleri asli hiiviyetinden ¢ikarma anlamina gelen pozitivist akla dayal
izahlarin son tahlilde dini reddetmek gibi bir sonug dogurabilecegine dikkat ¢eker. Bk. Merdan Giines, “Din, Bilim ve Siyaset Ekseninde
Geri Kalmiglik Tartismasi: Seyhiilislam Mustafa Sabri’'nin Bakis Agisiyla Farah Antun-Muhammed-Abduh Polemigi”, Divédn:
Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi, 27/49, (2020/2), 33.

8 Giinaltay, “Islam Diinyasinin inhitati Sebebi Selguk istilas1 midir?”, 351; “ibn Sina’'nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi”, 23-28.

¢ Giinaltay, “Islim Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii”, 293-295; “Selcuklularin Horasan’a indikleri Zaman islam Diinyasinin Siyasal Sosyal
Ekonomik ve Dinf Durumu”, 71-72.
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3.2. Gerileme Retoriginde Tanidik Bir Ugleme: Skolastik-Es’arilik-Gazzali

Glinaltay, Bati'da ancak on sekizinci asirda goriilmeye baslayan rasyonalizm
hareketinin isldim diinyasinda Tiirkler tarafindan ¢ok daha erken bir tarihte dokuzuncu
asirda “Islam rasyonalizmi/islam akliyye mektebi/akliyyeciler” seklinde ortaya ciktigini ve
fakat Es’arilik gibi “irtical” bir mezhebin Ehl-i siinnet mezhebi olarak benimsenmesi ve EbQ
Hanife'nin a¢tig1 yolun terk edilmesiyle miisliimanlarin her seyi Allah’a havale ederek “kiifli
ve yosunlu akideler” igerisinde derin bir uykuya daldiklarini ve boylelikle gerileme
(skolastik) dedigimiz hadisenin gergeklestigini sdyler.” Ona goére gerilemenin temel
miisebbibi Islim’in bizatihi kendisi degil aksine onun nakil eksenli ve klasik ilim
paradigmasini esas alan yorumundan kaynaklanmaktadir ki rivayet odakli bu dini yaklasimin
islam diigiince tarihinde itikAd? alandaki izdiisiimiinii Es’arilik olustururken fikhi ve amell
sahada tekabiil ettigi mezhepler ise Hanefilik disindaki mezhepsel olusumlardir.*® Giinaltay,
akliyyeciler-ananeciler arasinda ayrim yaparken referansta bulundugu dortlii tasnifi (Tanri,
evren, insan tasavvuru ile din, ahladk ve hukukun kaynagi) bu sefer Cebriyye-Es’arilik ile
Mu'tezile-Matiiridilik (ve Hanefilik) ayrimina aynen uygulamaktadir.” Daha da ilging olan,
Gunaltay'in akliyyecilerle ananeciler arasindaki yorum farkliligini irk¢i bir perspektiften
yorumlayarak ilkinin Tiirkler sayesinde digerinin ise Araplar ve franlilarin etkisiyle ortaya

¢iktigini iddia etmesidir.

Glinaltay’in yorumunda dikkat ¢ekici olan bir diger husus, akliyyeciler ile ananeciler
arasindaki miinasebeti Bati modernlesme tarihinde gordiigiimiiz bir tiir “kilise-aydin
catigsmasi1” ekseninde ele alarak degerlendirmesidir. Giinaltay, ananecilerin etkin olmasiyla
birlikte, Gazzal’'nin felsefe ve laik ilimleri aforoz etmesiyle® felsefe ve laik ilimlere ait

kitaplarin yakildigini, diisiince ve fikir hayatinin sadece dini metinlerle sinirlandirildigini ve

& Giinaltay, “Islam Medeniyetinde Tiirklerin Mevkii”, 297.

¢  Giinaltay, “Selguklularin Horasan’a indikleri Zaman islam Diinyasinin Siyasal, Sosyal, Ekonomik ve Dini Durumu”, 65- 70; “islam
Diinyasinin inhitati Sebebi Selguklu mudur?”, 353.

¢  Giinaltay’in her seyden 6nce bir Tiirk miitefekkiri olarak dne ¢ikarttigi Eb( Hanife portresi ile Hanefilik imajinin alt bagliklar:
“muhakeme-i akliyeye miistenit rey, orf, kiyas ve istihsan” gibi ilkeleri devreye sokarak fikih ile sosyal degisim arasinda ahenk ve uyum
tesis etmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Giinaltay, Eb(i Hanife’nin sosyal degisime intibak kabiliyeti ve dsnemin fikhi problemlerine
¢dziim iiretebilme basarisini pekistirmek i¢in imam Malik’in “hadis ve anane”ye dayanan nispeten daha iptidal oldugu iddia edilen
sisteminin yetersizligine vurgu yapar. Miiellif, imam Malik’in fikh? mezhebinin Tiirkler gibi medeni cevrelerde yetismis milletlerin
sosyal biinyelerine uygun diismedigini s6yleyerek gerilemenin miisebbibi olarak Hanefiligin terkedilmesini énemli bir unsur olarak
zikretmistir. (Giinaltay, “Selguklularin Horasan’a indikleri Zaman islam Diinyasinin Siyasal, Sosyal, Ekonomik ve Dini Durumu”, 81).
Tam da bu noktada Cumhuriyet ideolojisinin resm1 tarih yazimu siirecine “Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini” baglikl iki 6nemli makale
ile katilan {zmirli ismail Hakk1’yr mutlaka zikretmemiz gerekir. Izmirli, her iki makalesinde de “Tiirk ideolojisi"ne en uygun mezhebin
Hanefilik oldugu argiimanini temellendirmeye ¢alismaktadir. Bk. ismail Hakki izmirli, “Miisliiman Tiirk Hukuku ile Dini”, TZirk
Tarihinin Ana Hatlar1 Eserinin MiisveddeleriNo. 34, 33-49; “Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini” (Matbu), 3-45.

8 Giinaltay, “Islam Diinyasinin inhitati Sebebi Selguklu mudur?”, 362.
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6

“engizisyon”® mahkemelerini aratmayacak nitelikteki uygulamalara sahit olundugunu 6ne

siirmektedir.”

Glinaltay’in gerileme retorigi ile irtibatli olarak deginmemiz gereken son husus tekke
ve tarikatlar meselesidir. Glinaltay’in tasavvuf ve tarikatlara genel yaklasimi negatif ve
elestirel olmakla birlikte 1930’lu yillardan &nce bu vadide kaleme aldig1 metinlerde bunun
aksi istikamette goriisleri oldugunu hatirlatmakta fayda var. Bu nedenle, dénemlere gore
birbirinden farkl Giinaltay portreleri ile karsilasabilecegimizi bastan hesaba katmaliyiz.”* Bu
noktada Giinaltay’in Gazzall imgesi, onun goriislerindeki degisimi takip edebilmek icin
islevsel bir ornek olabilir. Zira 1910’lu yillarda kendisinden bir “islam dahisi” olarak
bahsettigi Gazzali, 1930’lara gelindiginde miiellifin perspektifinden bu sefer bir “engizisyon
mahkeme reisi”ne déniisecektir.”” Ustelik Giinaltay, 1950 yilinda tertip edilen “Farabi Giinii”
miinasebetiyle yaptig1 konusmada bu sefer Gazzali’yi, Farabi'nin ronesansa zemin hazirlayan
mecrasinda yetisen bir dlim olarak resmetmistir” ki bu degisim akillara miellifin dsnemin

sosyo-politik sartlarini dikkate alarak goris serdettigi izlenimi vermektedir.

Glinaltay’in negatif Gazzali imgesi disinda, tasavvufa yonelttigi elestirilerin basinda
tasavvufun mengei ve otantikligi meselesi gelir. Giinaltay’a gére tasavvufun mensei iran,
Hint, Neoplatonizm ve Hiristiyanlik gibi harici kaynaklarin etkisinde aranmalidir.”* Tasavvuf
ve tarikatlarin kurumsallasarak yayginlagmasi hadisesine ise sosyo-psikolojik izah getirerek,
tekkelerin toplumlarin siyasi buhran dénemlerinde insanlarda olusan manevi bosluk ve
siginma ihtiyaci neticesinde ortaya ¢iktigini iddia etmektedir.”” Giinaltay’a gére tasavvuf ve
tarikatlar zamanla bireysel ziiht hareketinden saparak, toplumun manevi hissiyatini

suiistimal eden kurumlara dontismiistiir.”® Bu ¢ercevede Giinaltay, tasavvuf ve tarikatlarin

¢ Giinaltay, “Islam Diinyasinin inhitati Sebebi Selcuklu mudur?”, 361.

70 Giinaltay, “Islam Diinyasinin inhitat1 Sebebi Selguklu mudur?”, 357-363.

7L M. Semsettin Giinaltay’in tasavvuf hakkinda Cumhuriyet 6ncesinde yazdigi metinler ve bu hususta benimsedigi mutedil ve olumlu
yaklagim icin bk. Halil Baltaci, “Bir Osmanli-Cumhuriyet Aydini Olarak M. Semseddin Giinaltay’in Tasavvuf ve Tarikatlara Yaklagimi”,
Bir Din Aydini Profili M. Semsettin Gilinaltay, (2016), 281-286. Makalenin ana konusu olarak degil ama icerisinde Giinaltay'in tasavvuf
yaklagimina yer veren bir bagka calisma i¢in daha bk. Ercan Yildirim, “Kemalizm ve Tiirkgiiliik Arasinda Semseddin Giinaltay’in
islamcihig1”, Umran Dergisi 235, (istanbul 2014), 1-15.

72 Giinaltay, “Islam Diinyasinin inhitat: Sebebi Selguk istilasi Midir?”, 360-362; Baltaci, “Bir Osmanli-Cumhuriyet Aydini Olarak M.
Semseddin Giinaltay’in Tasavvuf ve Tarikatlara Yaklagimi”, 279.

73 Giinaltay, “Farabi Giinii”, 434.

74 Bk. Giinaltay, “Selcuklularin Horasan’a indikleri Zaman slam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Din Durumu”, 90-91.

75 Giinaltay, “Selcuklularin Horasan'a indikleri Zaman Islam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Dinf Durumu”, 94.

Glinaltay’in tasavvuf ve tarikatlarin bozuldugu, miintesiplerinin ise toplumu suiistimal ettigi yoniindeki elestiri ve tenkitlerinin

baslangicini 1913-1914 yillarina kadar geri gétiirebilsek de onun baslangictaki elestirisi bazi siff ve tarikatlarla sinirl iken;’ ilerleyen

zamanlarda bu yondeki tenkitlerini alanini tiim s(ff ve tarikatlari kapsayacak sekilde genisletmis, genellestirmis dahasi tasavvufun

yaslandig1 doktrinini hedef almistir. Bk. Giinaltay, “Tekkeler ve Milletin Ruhuna Olan Tesirleri” (Hurafattan Hakikate), Ttirkiye de

Isldmcilik Diisiincesi 2 (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017), 1092-1093.

76
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toplum icin bir atalet ve meskenet kaynagi kurumlara,” cehalet ve hurafe yuvalarina
dontigsmesine,” farkli tarikatlar ve Batiniler iligkisi baglaminda birligi bozucu yoniine isaret
ederek Cumhuriyet doneminde tekke ve zaviyelerin kapatilmasini 6ngéren yasa hakkindaki
yaklasimini su sozleriyle ortaya koyar: “Tiirkiye Cumhuriyeti tekke denilen bu fesat ve
rezalet inlerini tarihe gdmmekle halkin yalniz manevi varligini degil; ahlaki, ictimai ve

iktisadi varligini da kurtarmis ve korumus oldu.””

4. Kriz Unutuldu Mu? Zakir Kadiri Ugan Yeniden Tiirk Tarih Kurumu’nda

Mustafa Kemal ile Ugan arasinda Islam tarihi notlari iizerinden ¢ikan kriz, gérevin
Glinaltay’a devredilmesiyle en azindan Cumhuriyet idaresi agisindan belli bir ¢6ziime
kavusturulmus goriinmektedir. Fakat Ugan icin ayni seyi soylemek pek miimkiin
goriinmemektedir. Zira Mustafa Kemal ile aralarinda yasanan kriz Ugan’in ilmi kisiligi ve
kariyerini olumsuz yonde etkilemis olmalidir. Bu yonde birincil kaynaklardan edindigimiz
bir bilgi olmasa da 1935 senesinde Ugan’in Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde tasnif memurlugu
esnasinda Ogretmenlik meslegine tekrar donmek istemesine ragmen talebinin kabul
gormemesi ve 1937-1939 yillar1 arasinda “Suomi Tatarlar1 Birligi” tarafindan kendisine
yapilan davet {izere Finlandiya’ya gitmis olmasi, yasanan soz konusu gerginligin muhtemel

etkileri olarak yorumlanabilir.

Bununla birlikte Ugan'in bir taraftan Finlandiya’da konferanslar verirken diger
taraftan Tirkiye’'nin ve Atatiirk inkildplarinin taninmasina hizmet etmesi son derece dikkat
cekici bir noktadir. Bu durum, en azindan Ugan’in Mustafa Kemal’e kiiskiin yahut kirgin
olmadigini géstermektedir. Ustelik Ugan {ilkeyi tamamen terk etmek yerine II. Diinya Savasi
oncesi yeniden Tiirkiye'ye donmiis, 1931 yilindaki kriz sanki hi¢ yasanmamiscasina Tiirk
tarih tezinin ana Ussii olarak kurulan Tiirk Tarih Kurumu catisi altinda gérevlendirilerek
ciltler dolusu terciimeye imza atmistir. ibn Haldun’un Mukaddimé'si, Belaziiri'nin Fiitiithu" I-
biildin'1, Taber'nin Tarihii'l-iimem ve I-miiliik v, Mes(di'nin Miiriicii’z-zeheb'i, ibnii’l-Esir’in
el-Kamil fi t-tariti'i, Makdisi'nin er-Ravzateyn'i, Makrizi'nin Kitabii’s-siiliiku, Ahmed Emin’in

Fecrii’l-Islim, Duha’l-IslinT1 yaptig1 terciimeler arasinda yer almaktadir.*

77 Giinaltay, “Selcuklularin Horasan’a indikleri Zaman Islam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Dinf Durumu”, 95-96.
78 Giinaltay, “Selcuklularin Horasan'a indikleri Zaman Islam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Dinf Durumu”, 98.

7 Giinaltay, “Selcuklularin Horasan'a indikleri Zaman Islam Diinyasinin Siyasal Sosyal Ekonomik ve Din Durumu”, 98.

8 Karagbzoglu, Zakir Kadiri Ugan’in Hayati, [lmi Sahsiyeti ve [slim Tarihi Calismalarindaki Yeri, 29-45.
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Ugan'in Tiirk-Isldim tarihinin 8nemli klasiklerini Mustafa Kemal ile aralarinda
yasanan krize ragmen yapabilmesinin arka planinda inénii hiikiimetince Milli Egitim Bakani
secilen Hasan Ali Yiicel'in 1940’larda baslattig1 Sark-islam klasikleri projesinin yan sira tek-
parti yonetiminin etkisinin de yavas yavas azalmaya baslamasi etkili olmus olabilir. Bununla
birlikte g6z ardi etmememiz gereken bir husus daha vardir. Bu da Mustafa Kemal’in Ugan’i
medrese mezunu, naslara inanan, bilim karsiti olmakla tenkit etmesinin literatiirde
olusturdugu menfi Ugan portresidir ki onun hakkinda olusturulan bu alginin, kendisinin
yasam Oykiisiine ve teliflerine baktigimizda resmin tiimiinii yansitmadigi kanaatindeyiz. Zira
Ugan’in giriste bir miktar bahsettigimiz gerek yeni ilm-i kelam alanindaki ¢alismalari gerekse
tarih metodolojisine yonelik elestirileri, misliiman kadinin problemlerine egilen yondi,
Hayat-1 Muhammed"" gibi modern bir siyer-i nebi yazma girisimi ile Tiirkgiiliik istikametinde
yapmis oldugu faaliyetler, onun medrese egitimi almis olmasinin yani sira modernist ve

milliyetci egilimler tasidiginin bir gostergesidir.
Sonug

Cumbhuriyet ideolojisi 1930’lu yillarda resmi tarih projesini devreye sokarak islam
hakkinda iki tiirlii siyaset takip etmistir. Kemalist iktidar, bir taraftan kati laiklik politikalari
lizerinden Islam’1 paranteze alirken diger taraftan kendisi icin tehditkar bulmadigi bir din
yorumunu (milli din projesi) desteklemis, hatta bu istikamette baz1 kurumsal adimlar atarak
bu damar: tahkim etmeye calismistir. Bu noktada projenin fikir babasi ve uygulayicisi
konumunda bulunan Mustafa Kemal, otoriter, kararli ve muhalefete izin vermeyen
vechesiyle 6n plana ¢ikmis, kendi ideolojisine muhalefet etmek isteyen aydin ve biirokratlar
ya resmi tarih yaziciligi stirecinden tasfiye etmis veyahut sert bir sekilde uyarmistir. Bu
noktada Ugan, Cumhuriyet ideolojisine aykir1 yaklasim sergileyen aydinlarin sonunun ne
olacagi konusunda giizel bir 6rneklik teskil etmektedir. Bu durum ayni zamanda, tek-parti
iktidarinin resmf goriisii disinda bir tarih yaziciliginin en azindan 1930’1u yillarda miimkiin
olmadiginin bir kanitidir. Ne var ki Semsettin Giinaltay, Cumhuriyet idaresi tarafindan
arzulanan Islam tarihi ve diisiincesine uygun tarih anlatisini ¢cok sayida telif ortaya koyarak

gerceklestirmistir. Bunun neticesinde eklektik, yer yer anakronik ve problemli bir islam

' Hayat-1 Muhammed Aleyhisselam, Kazan 1911. Eserin detayli bir degerlendirmesi icin bk. Karagézoglu, Zakir Kadiri Ugan'in Hayati, [lmi

Sahsiyeti ve Islim Tarihi (alismalarindaki Yeri, 67-90.
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tarihi yorumu ortaya ¢ikmustir. Giinaltay'in islam tarihi ve diisiincesine yaklasiminda tespit

ettigimiz problemli durumlari su maddeler altinda toplayabiliriz:

I. Tiirkler, IslAmiyet’'ten dnce neolitik/sinear/siimer medeniyeti adi altinda kendilerine
mahsus, evrensel Olcekte ileri bir medeniyet kurmuslardir. Tiirklerin insa ettigi bu
medeniyet yeryliziinde farkl zamanlarda ve cografyalarda ortaya ¢ikan medeniyetlere de
kaynaklik etmistir. Zira Tiirkler g6¢ler vasitasiyla gittikleri bolgelerde bu yiiksek medeniyeti
de asilamiglardir. Su halde on dokuzuncu asirda Bati medeniyeti kisvesi altinda ortaya ¢ikan
Avrupa medeniyeti geriye dogru gidildi§inde islam &ncesi neolitik medeniyetin farkli bir

toplumda tekamdil etmis goriiniimiinden baska bir sey degildir.

IL. islam tarihi icerisinde tek bir islam medeniyeti veya tek tip bir dindarlik formu yoktur.
Birbirinden farkli olmak tizere Arap, iran ve Tiirk-islim’indan bahsedebiliriz. Oryantalistlerin
iddia ettigi gibi IslAm medeniyeti Arap veya iran milletlerinin bir eseri degildir. Aksine
Tiirkler, Islam’1 kabul ettikten sonra isldim medeniyeti denilen sey gerceklesmistir. Bunun
sebebi ise, Isldm oncesi Tiirklerin milli seciyeleri ile gercek isldm arasindaki benzerlik ve
uyumdan kaynaklanmaktadir. Tam da bu noktada Giinaltay, {sldim tarihinin iki énemli
evresini olusturan Emeviler ile Abbasiler dsnemini birbirine karsit, irk¢i, diialist ve catismaci
olarak yorumlar. Miiellifin Arap/iran-islam’ini paranteze alarak Tiirk-islam’ini 6ne gikarmasi
ayni1 zamanda Tiirk-Isldim sentezinin de miijdecisi mahiyetindedir. Bu nedenle Tiirk-islam
sentezi fikrinin ortaya cikisi her ne kadar II. Mesrutiyet yillarina kadar geriye gétiiriilebilirse
de bu fikrin tahkim edildigi donemin Cumhuriyet idaresinin resm{ tarih tezini kucakladig

1930’lu yillarda gerceklestigini sdyleyebiliriz.

I1I. Cumhuriyet ideolojisinin resmi tarih projesinin ilk somut 6rnegi olan 77AHile daha sonra
liseler icin hazirlanan tarih ders kitaplarina baktigimizda din ve islam tarihi ile ilgili
boliimlerin muellifi olarak Giinaltay’in zamanin ruhuyla irtibatli olarak pozitivist,
materyalist ve evrimci teoriler ekseninde bir tarih yaziciligi ortaya koydugunu séyleyebiliriz.
Gerek TTAHde ve Tarih Ide insanin ve evrenin baslangici, eski Tiirklerde din ile ilgili
béliimler gerekse Tarih Il Orta Zamanlardaki “Islam Tarihi” béliimii hem icerik hem de dil

ve Uislup bakimindan sekiiler ve laik ifadelerle doludur.

IV. Son olarak Giinaltay’in islam diisiincesi yorumunda 6ne cikan dért sacayagina
deginmemiz gerekir. Giinaltay’a gére Tiirklerin inga ettigi Islim diisiincesinin su dort

karakteristik 6zelligi vardir: a-Tenzihi bir tanri tasavvuru. b-Determinist bir evren gorisii. c-
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Ozgiir bir insan modeli. d-Kaynagi akil olan bir din, hukuk ve ahlak sistemi. Bu dért maddeyi
neredeyse tiim yazilarinda ortak bir cerceve olarak sunan Giinaltay, isldim diisiince tarihini
de rasyonalistler ile ananeciler arasinda varsaydigi catisma ve miicadele zemininde okur.
islim diisiincesinin bu diyalektik yorumuna gdre Tiirkler isldim rasyonalizminin, laik ve

miispet ilimlerin en 6nde gelen temsilcileridir.
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