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Makale Bilgisi Oz

Alindi: 16.09.2024 Bu makale, Tiirk sosyal psikolog ve aydin Erol Giingdr'iin Islam, modernlesme,
R milliyetcilik ve laiklik konularindaki goriislerini derinlemesine inceler.
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desteklenir. Bulgular, Giingor'iin Batt modernlesme modellerine elestirel bir bakis
gelistirdigini ve Islami ve Tiirk kiiltiirel unsurlarim bir sentez iginde birlestirmeyi
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elestirilerini, Tiirk-Islam sentezi yorumunu ve gelenegi moderniteyle uzlastirma
yaklagimlarini ayrmtili bir bigimde tartigir. Caligma, Giingor'iin fikirlerinin
Miisliiman toplumlarin modernlesme siirecindeki zorluklara dair derinlemesine
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1. Giris

Erol Gling6r, Tiirk diisiince diinyasinda derin izler birakmis ve kendisini sosyal bilimci olarak tanimlayan
dnemli bir diisiiniirdiir (Glingdr, 1997: 10). Islam, Tiirk modernlesmesi, milliyetgilik ve kiiltiirel degisim iizerine
yaptigi kapsamli ¢alismalariyla Tiirkiye'nin toplumsal dinamiklerini anlamamiza rehberlik eder. Glingor, ele aldig1
konulari teorik diizeyde birakmay1p, Tiirk toplumunun pratik sorunlarina da ¢éziimler arar. Bu yoniiyle, ¢aligmalari
toplumun yapisinda ve kiiltiirel kodlarinda derin bir etki yaratmistir. Giing6r'iin tarihsel ve kiiltiirel baglamlardaki
derin analizleri, modern Tiirkiye'de Islam"in, kiiltiirel kimligin ve modernlesme siireclerinin nasil sekillendigine
dair aydinlatict bir bakis sunar. Onun eserleri, toplumsal yapiy1 anlamaya calisirken modernlesme cabalarimin
tarihsel kokenlerini ve kiiltiirel yansimalarini da derinlemesine inceler. Bu nedenle, Giingdr'iin ¢aligmalari,
Tirkiye'nin tarihsel birikimi ve kiiltiirel doniistimlerini anlamak isteyenler icin vazgegilmez bir kaynak niteligi
tasir. Milliyetcilikten kiiltiirel degisime kadar genis bir yelpazede sundugu goriisler, sadece akademik c¢evrelerde
degil, toplumsal diisiincenin farkli katmanlarinda da yanki bulur. Bu nedenle, Glingér'iin eserleri gliniimiizde de
toplumsal meseleleri ¢oziimleme ve modernlesme siireglerini degerlendirme agisindan yol gosterici olmaya devam
etmektedir.

Erol Giingor, Tirk diisiince diinyasinda miistesna bir yere sahip bir akademisyen olarak, Tiirkiye'deki
Islam ve modernlesme iliskisi {izerine derinlemesine analizler sunar. Giingér, Tiirk toplumunun Batililasma
¢abalarindaki icsel celiskileri elestirerek, "Bati'nin teknolojisini alalim, kiiltiiriinii almayalim" seklindeki
yaklasimin stirdiiriilebilir olmadigin1 vurgular. Ona gore kiiltiirel ve teknolojik unsurlar birbirine siki sikiya
baghdir ve yalnizca teknolojiyi benimseyip kiiltiirel etkilerden kaginmak miimkiin degildir. Giingér, islam
diinyasiin modernlesme siirecinde kars1 karsiya kaldigi yapisal sorunlart degerlendirirken, Miisliiman toplumlarin
cagdas diinyada yasadig1 pratik zorluklar: tarihsel bir perspektif ve analitik bir yaklasimla ele alir. Tiirkiye'de
laiklik ilkesi konusunda ise, laikligin adeta bir "din" gibi algilanmasina yonelik elestirileri dikkat ¢eker ve bu
algmin toplumsal biitiinlesme {izerindeki olumsuz etkilerini vurgular. Tiirk-Islam sentezi baglaminda, Giingér,
Tiirk kimliginin tarihsel ve kiiltiirel unsurlarini 6n plana ¢ikarir ve etnik milliyetciligi elestirerek, milliyet¢iligin
kiiltiirel boyutlarini1 savunur. Bu baglamda, milliyetgilik anlayisii kiiltiirel zenginlik ve tarihsel siireklilik
iizerinden yeniden tanimlamay1 &nerir. Bat1 ve Islam diinyas1 arasindaki iliskilerde ise, Arnold Toynbee'nin
medeniyetlerin yiikselis ve ¢okiis siireglerine dair goriislerinden esinlenir ve Islam toplumlarmin Batili
modernlesme modellerine kars1 gosterdigi direnis ve uyum siireclerini analiz eder. Bu gergevede, Islam'in modern
diinyadaki konumu, Tiirk toplumunun modernlesme deneyimi ve dinin toplumsal iglevleri {izerine kapsamli ve
elestirel bir degerlendirme sunar (Giingdr, 1997: 192-193). Giingér'in milliyetgilik, kiiltiirel degisim,
modernlesme ve toplumsal doniisiim konularinda sundugu goriisler, yalnizca akademik gevrelerle sinirli kalmaz,
ayni zamanda geng nesiller, entelektiiel ¢evreler ve muhafazakar kesimler gibi toplumun ¢esitli kesimlerinde de
yanki bulur. Giingoér'in eserleri, giinimiiz toplumsal meselelerini anlamak ve modernlesme siireglerini
degerlendirmek agisindan hala yol gosterici bir rehber niteligindedir. Ozellikle kiiltiirel kimlik krizleri, din-devlet
iliskileri, laiklik tartismalar1 ve Bati ile islam diinyasi arasindaki gerilimler gibi meselelerde Giingér'iin analizleri,
glinlimiiz kosullarinda da gecerliligini korur ve toplumsal bilinglenmeye katki sunar.

Metodoloji

Bu ¢alismanin temel amaci, Erol Giingér'iin Islam, modernlesme, milliyetgilik ve laiklik konularma
iliskin disiincelerini nitel arastirma yontemleriyle kapsamli bir sekilde inceler ve bu dogrultuda Giingdr'iin
Tiirkiye'nin toplumsal meselelerine sundugu 6zgiin katkilar1 ortaya koyar. Arastirma, Glingor'in yayimlanmis
eserleri ile kendisi hakkinda yazilan akademik makaleler, monografiler, tezler ve diger ikincil kaynaklar iizerinden
derinlemesine bir literatiir taramasina dayanir. Gling6r'iin eserleri tarihsel, sosyolojik ve kiiltiirel baglamda analiz
edilerek, diigiincelerinin giiniimiiz Tiirkiye'sindeki toplumsal dinamiklerle olan iligkileri ortaya konur.

Aragtirmanin ilk béliimiinde, Giingér'iin modernlesme ile Islam arasindaki iliskilere dair diisiinceleri,
ozellikle Tirkiyenin Cumhuriyet donemi reformlar1 baglaminda ele alinir. Gilingdr'iin, Bati ile Miisliiman
toplumlar arasindaki kiiltiirel ve bilimsel etkilesimlere yonelik elestirileri incelenir; Batt modernlesme modelinin
Miisliiman toplumlar iizerindeki etkileri ve bu modelin islam diinyasinda yol agtig1 boliinmeler kapsamli bir
sekilde degerlendirilir. Bu ¢ercevede, Giingdr'in modernlesme elestirileri, Miisliiman toplumlarin kendilerini
yeniden tanimlama ve modern diinyada yer bulma siireglerine iliskin derin sosyolojik analizler sunar.

Ikinci boliimde, Giingdr'iin laiklik kavramina ve bu kavramn Tiirkiye'deki uygulamalarina dair goriisleri
derinlemesine ele alinir. Laikligin teorik olarak din ve devlet islerinin ayrilmast anlamina geldigi; fakat Tiirkiye'de
pratikte yasanan tek tarafli miidahaleler, 6zellikle devletin din iizerindeki baskici tutumlari ve ibadet 6zgiirliigiine
getirilen kisitlamalar iizerine yaptigi elestiriler analiz edilir. Glingdr'iin, siyasal elitlerin laiklik ve halk arasindaki
iliskiyi nasil sekillendirdigine dair gozlemleri, Tiirkiye'deki demokratik siireglerin isleyigine iliskin kritik bir
perspektif sunar.

Aragtirmanin son béliimiinde ise, Giingdr'iin Tiirk milliyetciligi ve Tiirk-islam sentezi konusundaki
diisiinceleri detayl1 bir sekilde analiz edilir. Bu boliimde, Tiirk kimliginin olusumunda Islam'in rolii ve milliyetgilik
anlayisinin etnik kokenin otesinde kiiltiirel ve dini bir sentez olarak nasil sekillendigi ele alinir. Giingor'in
milliyetcilik anlayisi, dar etnik koken temelli yaklasimlar: elestirerek, Tiirk kimliginin tarihsel ve kiiltiirel
zenginliklerini vurgulayan bir ¢erceve sunar ve bu baglamda 6nemli bir katki saglar.
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2. Tiirkiye, islam ve Modernlesme

Erol Giingér'iin yasam1 ve eserleri, onun Islam iizerine yiiriittiigii derinlemesine ¢alismalarla ayrilmaz bir
biitiin olusturur. Giingér, Tiirk toplumunun meselelerine duyarli bir entelektiiel olarak, kiiltiirel ve dini sorunlar
iizerinde yogunlasir ve bu konular1 diislinsel ¢aligmalarinin odag: haline getirir. Erken yaslardan itibaren ¢esitli
gazetelerde yazilart yayimlanan Giingor, hukuk, psikoloji, sosyoloji, iktisat, ahlak, din, tasavvuf ve felsefe gibi
pek ¢ok disiplinde derinlemesine ¢alismalar yapar ve bu alanlara olan katkilaryla dikkat ¢eker. Ozellikle ahlak
felsefesi lizerine yaptigi calismalar ve Tiirk toplumunun psikolojik yapisina dair sosyolojik analizleri, onun
entelektiiel derinligini ortaya koyar. Giingdr'iin Islam ile olan bag, dedesi Hafiz Osman tarafindan verilen erken
donem egitimiyle baglar. Babasinin meslegi nedeniyle dedesiyle birlikte yasayan Gilingor, medrese egitimi alarak
dini temellerini saglamlastirir (Yazgan, 2018: 229). Bu siireg, Arap¢a ve Osmanlica 6 grenimi ile baslar ve Islam'in
temel metinlerinden Kur'an-1 Kerim, hadis kitaplari, tefsir ve fikth metinlerinin detayli bir sekilde okutulmasiyla
tamamlanir. Giingor'in klasik kaynaklara olan hakimiyeti, ilerleyen yillarda akademik ve entelektiiel
calismalarinda derinlemesine analizler yapabilmesine 6nemli 6l¢iide katki saglar (Giingor, 1996: 14). Giling6r'in
diigiinsel mirasi, yalnizca dini ve kiiltiirel konulara dair teorik tartigmalarla sinirli kalmaz; ayni zamanda
Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde Islam'm rolii ve bu roliin toplumsal dinamiklere yansimasi konularinda da
derinlemesine bir perspektif sunar. Onun analizleri, laiklik, milliyetcilik ve Islam arasindaki karmasik iliskileri
anlamada, Tiirkiye'deki sosyal ve siyasi degisimlerin daha kapsamli bir perspektifle ele alinmasina olanak saglar.
Giingér, modernlesme siiregleriyle Islam'in nasil uzlastirilabilecegi konusunda gelistirdigi argiimanlarla, hem
kiiltiirel bir yeniden insa projesine hem de entelektiiel bir gelenege katkida bulunur. Bu nedenle, onun eserleri
sadece tarihsel baglamda degil, giinimiiz Tirkiye'sinin toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerini analiz etmede de
onemli bir referans kaynagidir.

Erol Giingor, Tiirkiye'nin Tek Parti donemine denk gelen ¢ocukluk ve genglik yillarini, bu dénemin siyasi
ve toplumsal c¢alkantilar1 igerisinde gegiren énemli bir diistiniirdiir. 1938 yilinda, Cumhuriyet'in kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk'iin vefatinin hemen ardindan diinyaya gelen Giingdr, Ismet Indnii'niin liderlik ettigi donemde
Tiirkiye'de biiyiir. Bu donemde Tiirkiye, Batili degerlere yonelme siirecine girer ve dzellikle Islam'm toplum
iizerindeki etkilerini azaltma yoniinde gesitli reformlar gerceklestirilir. Geng yaslarda yazarliga baslayan Giingor,
Tirkiye'nin maddi ve manevi sorunlarina duyarl bir entelektiiel olarak 6ne ¢ikar. Miislimanlarin ve Tiirk
toplumunun karsilastig1 zorluklara ¢oziim iiretmeye calisir ve Islam'n toplum igindeki yerini ve Onemini
vurgulayan ¢alismalar yapar (Giingér, 1996, 14: 305; Mirzaoglu, 1998: 169). Bu ¢abalarin1 "Islam'in Bugiinkii
Meseleleri" adl1 kitabinda toplar. Kitap, Gilingdr'iin ¢esitli makale ve kdse yazilarindan derlenmis olup, giinliik
yasamda Miislimanlarin Islam algistyla ilgili ortaya ¢ikan sorunlar ele alir. Giingér'iin eseri, teorik veya iitopik
meselelerden ziyade, toplumun iginden gelen somut sorunlara odaklanir ve bu yoniiyle Tiirk toplumunun ve
Miisliimanlarin yasadig1 meselelere pratik ve uygulanabilir ¢oziimler sunmay1 amaglar. Giingdr, bu eserin hazirlik
stirecinde Bat1 diislincesini, 6zellikle Max Weber ve Emile Durkheim gibi sosyologlarin teorilerini ve sanayilesme
stireglerine dair Karl Marx'm ekonomik analizlerini derinlemesine inceler. Paul Hazard'in "Bati1 Diinyasinda Biiyiik
Degisme" ve Walt Whitman Rostow'un "iktisadi Gelismenin Merhaleleri" gibi bircok Batili eseri Tiirkgeye
gevirerek bu alanlardaki bilgisini genisletir ve Tiirk okuyucusuna Bati'nin diisiinsel birikimini sunar. Bu ¢eviriler,
Tiirkiye'de modernlesme ve kalkinma siireglerine yonelik diislinsel altyapinin olusmasma katki saglayarak,
ozellikle aydinlar ve akademisyenler arasinda Bati'nin fikir diinyasinin anlagilmasini kolaylastirir.

Ayrica, Islam diinyas: {izerine yazilmis, Seyyid Hiiseyin Nasr'm "Islam ve Modernizm" ve Fazlur
Rahman'in "Islam ve Cagdashk" gibi giincel eserleri de okuyarak ve bunlarm bazi boliimlerini terciime ederek,
diinyada olup bitenleri Tiirk toplumuna aktarmaya calisir. Bu caligmalar, Giingér'iin islam'm modern diinyadaki
konumunu, dzellikle sekiilerlesme, modernlesme ve sanayilesme siireglerinde Islam'm toplumsal roliinii yeniden
degerlendirme ve Miisliimanlarin egitim, ekonomik kalkinma ve kiiltiirel kimlik gibi cagdas sorunlarina dikkat
cekme cabalarmi yansitir (Yazgan, 2018: 229). Giingér, bu siirecte Islam'in modern diinyada kars1 karstya kaldig:
zorluklarin yani sira, bu zorluklarin iistesinden gelebilme potansiyeline de vurgu yaparak, Islam'in olumlu
katkilarin1 ve toplumsal dayanismaya yonelik giiclinii ortaya koyar. Giingér'iin bu derinlemesine analizleri,
Islam'in modern diinyadaki roliine iliskin kapsaml1 ve elestirel bir perspektif sunarak, 6zellikle egitim, hukuk,
kadin haklar1 ve ekonomi gibi alanlarda Islam'in nasil bir etki yarattigin tartisir ve Tiirkiye'nin toplumsal ve
kiiltiirel dinamiklerine katki saglamay1 hedefler.

Islam diinyasinin modernlesme siireci, koklii degisim ve doniisiimlerle karakterize edilen son derece
karmasik bir olgu olarak ele alinabilir. Erol Giingdr'iin de vurguladig: gibi, bu siire¢, Miisliiman toplumlarin "uyku
ile uyaniklik" arasinda, yani bilingsiz bir aligkanlik ve aktif bir farkindalik arasinda gidip gelerek modern diinyaya
uyum saglama cabalarini yansitmaktadir (Gilingér, 1997: 17). Bu toplumlar, modernlesme siirecine ayak
uydurmaya calisirken ayni1 zamanda kendi kimliklerini, yani dini inang¢larini, kiiltiirel degerlerini ve sosyal
geleneklerini koruma miicadelesi vermektedir. Glingor'e gore, bu toplumlar modernlesmenin sundugu firsatlari
degerlendirme noktasinda belirli adimlar atarken, ayn1 zamanda tarihsel ve kiiltiirel miraslariyla olan iliskilerini
nasil yoneteceklerine dair derin geligkiler yasamaktadir. Modernlesme siirecinin farkli toplumsal gruplar, siyasi
cevreler ve dini otoriteler arasinda farkli tepkiler ortaya ¢ikardigi gézlemlenmektedir. Bir kesim, modernlesme
siirecini benimseyerek bu yeni duruma uygun ¢éziimler iiretme yoluna gitmis, diger bir kesim ise modernlesmenin
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zorunlu bir gereklilik olmadigmi savunmus ve Islam diinyasinin "gerileme" olarak ifade edilen bir donemden
gecmedigini ileri siirerek mevcut statiikoyu korumayi tercih etmistir. Bu cesitli yaklasimlar, Islam diinyasinda
derinlemesine bir i¢sel muhasebe, yani kendi tarihsel miras ve degerlerinin modern diinya baglaminda nasil
anlamlandirilacagi iizerine kapsamli bir degerlendirme ihtiyacini giindeme getirmis ve Bati diinyasi ile olan
etkilesimlerin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik boyutlarda yeniden degerlendirilmesini zaruri kilmistir. Ornegin, 2016
yilinda Konya’da gerceklestirilen islam Diisiince Atlas1 lansmaninda sunulan siniflandirma, Islam diisiincesinin
tarihini dort temel doneme ayirarak ele almaktadir. Bu siniflandirma, Islam diinyasinin tarihsel gelisimini daha
sistematik ve anlagilir bir bigimde sunmay1 amacglamaktadir: Klasik Dénem, Yenilenme Donemi, Muhasebe
Donemi ve Arayislar Dénemi. Bu simiflandirma, islam diinyasinmn i¢ dinamiklerini ve tarihsel doniisiimlerini
anlamlandirmak i¢in 6nemli bir analitik ¢er¢eve sunmaktadir. Bu baglamda "gerileme" tezine karst gelistirilen bu
yaklasim, Islam diinyasmin gerilemenin olmadigim, aksine tarih boyunca siirekli bir yenilenme ve dz-elestiri
siirecinde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu perspektif, Islam diisiincesinin statik bir yap1 olmadigini, aksine
degisen sartlara uyum saglama ve kendini yenileme kabiliyetine sahip oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla,
Islam diinyasinin modernlesme siireci, bu toplumlarin geleneksel degerleri ile modern diinya arasindaki dengeyi
kurma ¢abalarini ve bu siiregte meydana gelen doniisiimleri anlamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir ve tarihsel
gelisimlerinin  incelenmesinde temel bir dayanak noktasi olarak degerlendirilmelidir (Erisim adresi:
https.//islamdusunceatlasi.org/).

Erol Giingér'iin islam diinyasmin modernlesme siirecine dair analizleri, donemin cesitli entelektiiel
akimlarimi derinlemesine degerlendirmesi ve bu akimlarin toplumsal doniisiim {izerindeki etkilerini elestirel bir
perspektifle incelemesi bakimindan son derece 6nemli ve 6zgiin bir nitelik tasir. Glingdr, Osmanli modernlesme
siirecini ele alirken, bu siireci yonlendiren Tiirkcii, Batic1 ve Islamci yaklagimlarin yerel kiiltiirel ve sosyolojik
gercekliklere dair tutumlarindaki farkliliklara dikkat ¢eker. Giingdr, Batic1 yaklagimin modernlesmeyi batililagma
ile esdeger gorme egilimini vurgulayarak, bu yaklagimin yerel kiltiirel dinamiklerle celiserek toplumsal
catismalara yol agtigimi ifade eder. Giingdr'in analizleri, Osmanli modernlesme siirecinde etkili olan ¢esitli
entelektiiel akimlarm (Tiirkcii, Batici ve Islamci) Tanzimat dénemi reformlar1 ve II. Mesrutiyet gibi tarihsel
siiregler ¢ergevesinde nasil sekillendigini ortaya koyar. Tiirkgiilerin ulusal kimligi merkeze alan yaklagimlari,
Baticilarin radikal ve hizli doniisiim arayislar1 ve Islamcilarin geleneksel degerleri koruma gabalari, Giingor
tarafindan elestirel bir cercevede incelenir. Giingdr, bu farkli yaklasimlarin ¢ogu zaman birbirinden kopuk
olduguna ve bu kopuklugun toplumun modernlesme siirecinde ortak bir vizyonun olusmasini engelledigine isaret
eder. Stratejik uyumsuzluklar ve ortak hedeflerin eksikligi, siirdiiriilebilir reformlarin gergeklestirilmesinde 6nemli
engeller olarak degerlendirilir. Giingdr'iin bu analizleri, Osmanli modernlesme siirecinde yerel kiiltiirel degerlerin
ve sosyolojik dinamiklerin géz ardi edilmemesi gerektigine dair 6nemli bir tartigma zemini sunar. Giingér’e gore,
yerel kiiltiirel kimliklerin ihmal edilmesi veya bu kimliklerle ¢atigma yaratacak modernlesme c¢abalari,
modernlesmenin kaliciligini ve toplum tarafindan benimsenmesini zorlagtiran temel faktorlerden biridir.
Glingor'iin bu baglamda dile getirdigi elestiriler, cagdas modernlesme teorileri agisindan da degerli ¢ikarimlar
sunmakta ve toplumsal doniigiimiin yerel kosullarla nasil uyumlu hale getirilebilecegine dair kapsamli bir
perspektif sunmaktadir (Gilingér, 1995, s. 12-15).

Gilingor, modernlesme siirecini ele alirken yalnizca entelektiiel akimlarin etkilerini irdelemenin dtesine
gecerek, Islam diinyasinin kars1t karsiya oldugu somut yapisal zorluklara da vurgu yapmaktadir. Bu yapisal
zorluklar arasinda ekonomik esitsizlik, egitim yetersizligi ve saglik hizmetlerindeki eksiklikler gibi sorunlar
onemli bir yer tutmaktadir. Giingdr'e gore, giiniimiizde Islam iilkelerinde gdzlemlenen yoksulluk, yetersiz altyapi,
kentlerin dogal afetler, savaslar ve hizli kentlesme gibi nedenlerle tahrip edilmesi, savaslar ve i¢ catigmalar gibi
olgular bu toplumlarin modernlesme siirecinde karsilagtiklar1 en biiyiik engelleri olusturmaktadir. Bu
olumsuzluklar, ekonomik kalkinmay1 engellemekte, toplumsal istikrar1 zedelemekte ve modernlesme siirecinin
gerektirdigi reformlarin hayata gegirilmesini zorlastirmaktadir. Bu baglamda, Islam diinyas1 yalnizca tarihsel bir
krizin Gtesinde, ayni zamanda ekonomik durgunluk, siyasi istikrarsizlik, toplumsal kutuplasma ve altyapi
eksiklikleri gibi bir dizi yapisal sorunla da derin bir kriz igerisindedir. Goriiglerine gore, bazi aydinlar ve
politikacilar bu durumu yiizeysel bir iyimserlikle ele almakta ve sorunlar kiiciimseme egilimi gostermektedir;
Gilingor, bu yaklasimin gergekei olmadigint vurgulamaktadir. Ona gore, bu iyimser bakis ag¢isi, mevcut sorunlarin
derinligini ve ¢ozliim i¢in gerekli olan kapsamali degisiklikleri goz ardi etmektedir. Giingdr, bu sorunlarin ¢ézimii
icin ylizeysel bir iyimserlik yerine, entelektiiel ve siyasi liderler tarafindan derinlemesine bir 6z-elestiri yapilmasini
ve ozellikle ekonomik, egitim ve sosyal reformlar alanlarindaki eksikliklerin kabul edilmesini dnermektedir. Bu
alanlarda somut adimlar atilmasi ve mevcut durumun agik ve gercekgi bir bigimde degerlendirilmesi, bu
reformlarin etkinligini artirmak bakimindan kritik 6neme sahiptir (Giingor, 1997: 36-45).

Giingér'iin ¢alismasinm 6ne ¢ikan belirgin niteliklerinden biri, Islam diinyasinin modernlesme siirecini
salt bir geri kalmiglik ya da basarisizlik anlatisi olarak ele almaktan kagimnmasidir. Bunun yerine, bu siireci
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal unsurlar1 barindiran karmasik ve cok katmanli bir olgu olarak degerlendirir.
Gilingo6r, Osmanli doneminden itibaren gekillenen modernlesme ¢abalarinin, giiniimiiz sorunlarmin kékenlerini
anlamak bakimindan tarihi, kiiltiirel ve toplumsal baglamlar1 agia ¢ikaran kritik bir perspektif sundugunu
vurgular. Modernlesme siirecine tarihsel bir siireklilik i¢inde yaklasir. Bu siirecte geleneksel aile yapisi, dini
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degerler ve toplumsal normlar gibi yerel unsurlar ile ekonomik kalkinma, bilimsel ilerleme ve teknolojik yenilikler
arasinda bir denge kurma ¢abasmin var oldugunu savunur. Modernlesmeyi analiz ederken, Islam diinyasinin
tarihsel mirasin1 ve mevcut sorunlarint dikkate alan, ekonomik, kiiltiirel, dini ve siyasal boyutlar1 kapsayan
biitiinciil bir yaklagimi benimser. Bu degerlendirmeleriyle, Osmanli aydinlarinin modernlesme siire¢lerine yonelik
yaklagimlarini elestirel bir perspektiften degerlendirerek, modernlesmenin giiniimiiz dinamiklerini anlamamiza
daha derinlemesine bir katki sundugunu savunur. Giingér, Islam diinyasmin mevcut sorunlarinin ¢dziimii igin daha
derinlemesine bir sorgulama ve gercekgi bir eylem planinin zorunluluguna isaret eder. Bu eylem plani, egitim
reformlarini uygulamayi, ekonomik kalkinmay1 saglayacak siirdiiriilebilir projeleri hayata gecirmeyi, altyap1
yatirimlarini artirmayi ve siyasal katilimi1 genisletmeyi iceren somut adimlari kapsar. Bu adimlar, Islam diinyasinin
kars1 karsiya oldugu egitim eksiklikleri, ekonomik dengesizlikler, altyapi yetersizlikleri ve siyasal temsil
sorunlarint ¢6zmek icin kritik dneme sahiptir. Egitim reformlari, bireylerin bilgi ve beceri diizeyini artirarak
ekonomik ve toplumsal kalkinmaya katki saglar. Siirdiiriilebilir projeler ekonomik bagimsizligi desteklerken,
altyap1 yatirimlar1 yagam standartlarini yiikseltir. Siyasal katilimin genisletilmesi ise toplumun tiim kesimlerinin
karar alma siireglerine dahil olmasini saglayarak demokratik bir yonetim olusturur (Giingér, 1997: 36-45).
2.1. Tiirkiye’nin Modernlesme Seriiveni
Ziya Gokalp, Tirk toplumunun Bati medeniyetiyle entegrasyon siirecini "muasirlagsma" terimiyle
tanimlar. Miimtaz Turhan ise bu siireci "garplilagma" olarak adlandirir. Niyazi Berkes ise "¢agdaslasma" kavramini
kullanarak bu siireci agiklamaya ¢aligir. Erol Giingdr ise bu siireci "Batililagma" veya "modernlesme" olarak ifade
etmigtir. "Batililasma" daha ¢ok Bati kiiltiir ve yasam tarzinin benimsenmesi anlamina gelirken, "modernlesme"
Bati'ya 6zgii olmayan, evrensel anlamda teknolojik, bilimsel ve toplumsal ilerlemeyi ifade eder. Bu siireci
tanimlamak i¢in kullanilan terimler yalnizca bu isimlerle smirli kalmamis, "Avrupalilasma", "asrilegsme" ve
"medenilesme" gibi kavramlarla da ifade edilmistir. "Avrupalilasma", Avrupa kiiltiirel degerlerinin ve yasam
bigimlerinin benimsenmesini ifade ederken, "asrilesme" donemin gerekliliklerine uygun bir sekilde yenilenmeyi
ifade eder. "Medenilesme" ise daha genis anlamda bir toplumun kiiltiirel ve ahlaki olarak gelisip uygarlagmasi
siirecine igaret eder. Bu terminolojik ¢esitlilik, Tiirk toplumunun Bati ile biitiinlesme siirecine iligkin farkli
perspektifleri ve yaklasimlar1 yansitmaktadir. Ornegin, Ziya Gokalp'in ‘muasirlasma’ yaklasimi, modernlesmenin
yerel kiiltiirle uyumlu bir sekilde gerceklestirilmesini savunurken; Miimtaz Turhan'm 'garplilagsma' kavramu,
Bati'nin bilimsel ve teknolojik gelismelerine dncelik verilmesi gerektigini vurgular. Niyazi Berkes'in 'cagdaslagma’
anlayist ise, toplumsal ilerlemenin evrensel degerlere dayandirilmasini dnermektedir. Kavramlarin her biri, siirecin
kendine 6zgii yonlerine ve farkli diisiinsel temellere dayali olarak, entegrasyon siirecinin farkli boyutlarmi ele
almaktadir. Bu diislinsel temeller arasinda, modernlesmenin yerel kiiltiirle uyum iginde gergeklestirilmesi ve
Bati'nin bilimsel-teknolojik birikiminin topluma kazandirilmasi gibi unsurlar yer almaktadir (Aksoy, 2018: 385).
Erol Giingdr'iin Islam'in Bugiinkii Meseleleri adli galigmasi, Islam dini ile modern diinya arasindaki
etkilesimi ve 6zellikle Miisliiman toplumlarin modernlesme siirecinde karsilastig1 sorunlari ele almaktadir. Kitabin
admin "Islam'in meseleleri" yerine "Islam'in bugiinkii meseleleri" olarak segilmesi, Islam'm 6ziinde miikemmel
oldugunu ifade eder. Bu secim, sorunlarin dinin kendisinde degil, insanlarin dini anlayis ve uygulamalarinda
yattigini belirtir. Bu yaklasim, Maide Suresi'nin 3. ayetindeki "Bugiin dininizi miikkemmellestirdim" ifadesine
dayanarak, Islam'm eksiksiz oldugunu ve degerlendirmenin Miislimanlarin ¢agdas pratik ve yorumlar1 iizerinde
yapilmasi gerektigini vurgular. Gling6r, Miisliiman toplumlarin modernlegsme gereksinimini kabul etmekle birlikte,
bu modernlesmenin Kur'an ve Siinnet rehberliginde, Asr-1 Saadet olarak bilinen ilk Miisliimanlarin dénemine
uygun bir sekilde gerceklestirilmesi gerektigini savunur. Giingor'e gore, modernlesme siireci, Islam'in temel
prensiplerinden sapmadan, tarihsel Islami 6greti ve pratigi cagdas diinyaya uyarlamay1 amaglar. ~ Bu perspektif,
modernlesme ve gelenek arasinda dengeli bir uyum arayisi olarak degerlendirilmelidir. Bu dengeyi saglamak igin,
modernlesmenin getirdigi yenilikler ve teknolojik gelismeler, Islami degerlere uygun bir sekilde benimsenmeli,
toplumsal ve ekonomik kalkinma siiregleri, ahlaki ve manevi ilkelerle dengelenmelidir. Bu dengeyi saglamak igin,
Islam"in temel 6gretileri korunarak egitim, bilim ve teknoloji alanlarinda gelismeler tesvik edilmeli ve toplumsal
reformlar, dini degerlerle uyumlu bir sekilde gergeklestirilmelidir. Boylece hem dini degerler korunur hem de
modern diinyanin gerekliliklerine uygun bir sekilde toplumsal gelisim saglanir. Gilingor, bu dengeyi saglarken,
geleneksel Islami degerlerin ihmal edilmeden korunarak, ¢agin ihtiyaglarina cevap verebilecek bir uyarlamay1
savunur. Bu yaklagim, Miisliiman toplumlarin kimliklerini koruyarak ve koklerinden kopmadan, modern diinyada
varlik gostermelerini miimkiin kilmay1 amaglamaktadir. Erol Gling6r, modernlesme siireci hakkindaki goriisleriyle
sadece Osmanli Baticilarindan degil, modernlesmeyi Bati'min degerlerini benimsemek olarak goéren
yaklagimlarindan; ayn1 zamanda Islamci1 aydinlardan, modernlesmeyi Bati'nin kiiltiirel ve ahlaki etkilerine karst
bir savunma refleksi olarak ele alarak yerel ve dini degerleri vurgulayan goriislerinden de belirgin bir sekilde
ayrilmaktadir. Islamci aydinlar, modernlesmeyi genellikle Bati'nin kiiltiirel ve ahlaki etkilerini reddetme temeline
dayandirmakta ve bu siireci aile yapisinin korunmasi, dini ritiiellerin siirdiiriilmesi ve toplumsal dayanigma gibi
yerel ve dini degerlerle uyumlu bir sekilde siirdiirmeyi savunmaktadir. Giingdr ise bu yaklasimi elestirerek,
modernlesmeyi yalnizca ahlaki ve kiiltiirel bir mesele olarak ele almanin, bilimsel kesifler, sanayi devrimiyle gelen
teknolojik yenilikler ve kentlesme gibi toplumsal doniisiimlerin 6énemini géz ardi etmek anlamina geldigini
belirtmektedir. Ona gore, bu tutum, Bati'nin etkilerine karsi duyulan bir tepki olarak savunmaci bir refleksin dtesine
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gegememekte ve modernlesmenin gerektirdigi bilimsel, teknolojik ve toplumsal doniisiimleri kavramakta yetersiz
kalmaktadir (Giingor, 1997: 8-9).

Giingdr, Islam medeniyetinin altin ¢aglarindaki bilimsel ve felsefi basarilarin modernlesme icin bir model
olusturabilecegini savunur. Islamci aydinlarin, bu dénemin bilime ve yeniliklere olan istiyakini yeniden
canlandirmak yerine, yalnizca bir ideal olarak ele almasini elestirir. Giingdr, Islam’1n saadet ¢cag1 olarak bilinen bu
donemden hareketle modernlesmenin tarihsel birikimle uyumlu bir sekilde yeniden tanimlanmasi gerektigini
vurgular. Ona gére, modern bilimin reddi ya da ona mesafeli yaklasmak, Islam diinyasinin gegmisteki entelektiiel
basarisin1 gérmezden gelmek anlamma gelir. Islam’in orijinal dgretilerinin bilimi tesvik ettigini hatirlatarak,
modern bilim ve felsefeye agik bir tutumun benimsenmesi gerektigini belirtir. Giingér, modernlesmenin yalnizca
kiiltiirel ve ahlaki bir uyanisla smirli kalmamasi gerektigini, bunun 6tesinde toplumsal, ekonomik ve kurumsal
yenilenmeyi de kapsamasi gerektigini savunur. Ona gore, Bati karsithgi ya da Bati’nin taklidi gibi tepkisel
yaklagimlar, Islam diinyasinin sorunlarina ¢dziim sunmaktan uzaktir. Modernlesme, dinin esaslarina sadik kalirken
toplumsal yapilar, egitim sistemleri ve bilimsel gelismeleri igeren kapsamli bir doniisiimii gerektirir. Bu
perspektifle Giingor, sadece dini degerlerin yeniden vurgulanmasimnin yeterli olmadigini, ayn1 zamanda bunlarin
toplumsal ilerlemeye rehberlik edecek bir yenilenme hareketine doniismesi gerektigini ifade eder. Erol Glingor,
modernlesmeyi Bati karsisinda savunmaci bir pozisyondan kurtararak, islam medeniyetinin tarihsel ve entelektiiel
mirasina dayanan dzgiin bir cercevede ele alir. Islam diinyasmin, kendi gegmisindeki bilimsel ve kiiltiirel basarilari
giintimiiziin gereklilikleriyle birlestirerek ilerlemesi gerektigini savunur. Bu yaklasimiyla Giingor, nostaljik ya da
reaktif duruslarin Stesine gegerek, Islam diinyasina tarihsel birikim ve ¢agin ihtiyaclarini biitiinlestiren yapic1 bir
model onerir (Giingdr, 2011b: 34).

Erol Giingér, Islam diinyasinin modernlesme siireciyle ilgili siiregelen tartigmalar1 elestirel bir bakis
agistyla ele alir. Giingdr'e gore, "ihya", "tecdit", "1slah", "reform" ve "Islami modernizm" gibi kavramlar, farkli
kiiltiirel ve dil baglamlarinda cesitli sekillerde ifade edilse de, 6ziinde ayni1 amaci tasir: Islam’in yeniden
canlandirilmasi ve ¢agin gerekliliklerine, yani bilimsel gelismelerin takip edilmesi, toplumsal adaletin saglanmasi
ve egitim sisteminin gii¢lendirilmesi gibi ihtiyaglara uygun hale getirilmesi. Giingér, bu kavramlar etrafindaki
tartismalarin, tarihsel anlam yiikleri nedeniyle belirli bir kavrama gereginden fazla odaklanilmas: ve bunun
sonucunda dikkatin bu kavramlarin temsil ettigi dini ve toplumsal doniisiim siireclerinden uzaklagtigini1 vurgular.
Bu baglamda Giingér, "reform" ve "islah" kavramlarinin farkli baglamlarda kazandig1 anlamlara 6zellikle dikkat
¢eker. "Reform" Bati'da genellikle Luther’in reform hareketi ile iligkilendirilirken, Osmanli’daki "islahat"
girigimleri ¢ogunlukla basarisizlikla anildigt i¢in olumsuz bir ¢agrisim yaratmaktadir. Bu olumsuz cagrigim,
modernlesme girisimlerine karsi bir direng olusturmus ve bu kavramlarin etkili bir sekilde benimsenmesini
engellemistir. Ancak Giingdr, Islam baglaminda bu kavramlarin dini tahrif etmek anlamima gelmedigini, aksine
Islam’1n asli kaynaklarina dénerek yeniden sekillenmeyi ifade ettigini savunur. Ona gére, bu déniisiim siiregleri,
Hz. Peygamber’in 6gretilerini temel almali ve toplumsal canlanmay1 saglayacak sekilde yonlendirilmelidir.
Glingor'iin diistincelerinde, tecdidin 6nemini vurgulayan "Her asirda iimmetin din anlayisini yenileyecek
miigtehitler gelecektir" seklindeki hadis énemli bir yer tutar. Bu hadis, Islam’in zamanin degisen ihtiyaglarina
uygun olarak yeniden yorumlanmasi gerektigine isaret eder ve dinin esnek yapisini ortaya koyar. Giingor,
modernlesme siirecinde Kur’an ve Siinnet’in kendisinden ziyade, Miisliimanlarin bu kaynaklara dair yorumlarinin
gozden gecirilmesi gerektigini savunur. Ona gore temel hedef, Miisliimanlik anlayisin1 Saadet Asri'ndaki "asli
haline" dondiirmektir. Bu, Hz. Peygamber’in drnek alindigi, ilim ve ahlakin merkeze konuldugu bir déneme
doniisii ve hem dini hem de toplumsal bir canlanmayi ifade eder (Glingor, 1997: 8-9).

Erol Giingdr, yasadigi donemde Arap, Hint ve Kuzey Afrikali diisiiniirlerin eserlerinden yararlanarak, bu
entelektiiel birikimi Islam diinyasinin sorunlarini genis bir bakis agistyla degerlendirmek igin kullanir. Giingdr, bu
diisiiniirlerin eserlerini inceleyerek Islam toplumlarinin geri kalmasinin en biiyiik nedenlerinden birinin entelektiiel
durgunluk oldugunu belirtir. Ona gore, Islam diinyasinin yeniden gelisebilmesi igin oncelikle entelektiiel
canliligini ve yenilige agikligin1 yeniden kazanmasi gerekir. Bu nedenle, Islam'm erken dénemlerinde oldugu gibi
bilimsel arastirmalar ve diisiinsel tartismalarin tekrar desteklenmesi 6nem tasir. Giingér, ayrica Islam'in diger
dinlerden farkli olarak bilim ve yenilige agik bir yapisi oldugunu ve bu 6zelligin yeniden canlandirilmasi
gerektigini savunur. Ona gore, bu &ézellik, Islam kiiltiiriiniin temel unsurlarindan biri olmalidir. Giingor, Islam
diinyasinin Bati'dan gelen bilimsel ve teknolojik gelismeleri kendi kiiltiirel ve dini degerleriyle uyumlu bir sekilde
benimsemesi gerektigini vurgular. Modernlesmenin sadece Bati'y1 kopyalamak anlamina gelmedigini, aksine
Islam diinyasinin kendi tarihsel ve kiiltiirel kaynaklarindan beslenerek 6zgiin bir modernlesme siireci olusturmasi
gerektigini ifade eder. Bu yaklasim, Islam diinyasinin kendi potansiyelini ortaya ¢ikarir ve Bati'ya elestirel ama
yapici bir bakis agisiyla yaklagsmasina olanak tanir (Giling6r, 1997: 8-9).

Hz. Peygamber'in giiniimiizdeki rolii ve 6nemi, ¢agdas diinyada siirekli olarak evrilen degerler ve normlar
baglaminda degerlendirilmelidir. Medya ve teknolojinin hizla gelistigi bir donemde, 6zellikle gengler tizerindeki
etkisi gbz oniine alindiginda, Miisliiman toplumlar i¢in Hz. Peygamber'in hayatinin, 6gretilerinin ve 6rnekliginin
siirekli olarak giincel ve anlamli kilinmasi biiyiik bir onem tasimaktadir. Hz. Peygamber'in yagami ve ogretileri,
onu yalnizca tarihsel bir figiir olarak degil, ayn1 zamanda ¢aglar 6tesi gegerliligi olan bir ahlaki ve ruhani lider
olarak ele almay1 gerektirir. Medya araciligiyla sunulan degerler ve modeller ¢ogu zaman yiizeysel ve gegici
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olabilirken, Hz. Peygamber'in sundugu degerler derinlik ve siireklilik arz eder. Bu nedenle, onun hayatindan
alinacak dersler ve 6rnekler, giiniimiiz toplumunun karsilastigi zorluklarla basa ¢ikma konusunda rehberlik edebilir
(Gilingér, 1997: 8-9).

Egitim sistemleri ve aile yapisi iginde Hz. Peygamber'in 6rnekliginin giiglii bir sekilde islenmesi, onun
insanlik, adalet, hosgdrii ve sabir gibi ahlaki faziletlerini yeni nesillere aktarmak i¢in hayati 6nem tagir. Bu, sadece
dini metinlerin 6gretilmesiyle sinirli kalmamali, ayn1 zamanda bu degerlerin giinliik hayatta nasil uygulanabilecegi
konusunda pratik orneklerle desteklenmelidir. Hz. Peygamber'in 6rnekligini giincel tutmak ve giindemde tutmak
i¢in, onun hayatinin ve dgretilerinin ¢agdas baglamlarda nasil uygulanabilecegini gosteren ¢aligmalar yapilmalidir.
Bu caligmalar, onun kisiligini ve iradesini 6n plana ¢ikararak, onu yliceltmek ya da siradanlastirmak gibi
yanliglardan kagmmalidir. Hz. Peygamber'in 6rnekligi, Miisliiman toplumlar1 i¢in yalnizca bir gegmis zaman
Oykiisii degil, ayn1 zamanda gilinliimiiz diinyasinda yol gosterici bir 151k olarak kalmalidir. Bu, onun yasamini ve
Ogretilerini siirekli olarak yeniden degerlendirme ve yeni nesillere uygun sekilde aktarma ¢abasi gerektirir. Hz.
Peygamber'in 6rnekligi, insanlarin yiikkselmesine ve daha faziletli bir yasam siirmelerine olanak taniyan temel bir
kilavuz olarak kalmalidir (Gilingér, 1997: 8-9).

Islam diinyasinda ulema, yani din bilginleri, tarih boyunca dinin yorumlanmasi ve uygulanmasinda
dnemli bir rol oynamstir. Ornegin, Abbasi doneminde ulema, seriatin gelistirilmesi ve medreselerin kurulmas:
yoluyla toplumun dini ve sosyal yasaminin diizenlenmesinde kritik bir gérev listlenmistir. Ancak bu rol, 6zellikle
Osmanli Devleti'nin son donemlerinde ve II. Mesrutiyet sonrasi donemde yeniliklere ve ¢agin gerektirdigi
degisimlere kars1 bir diren¢ olarak ortaya cikmustir. Ozellikle II. Mesrutiyet sonras1 Tiirkiye'de, Seyhiilislam
Mustafa Sabri Efendi ve Zahid el-Kevseri gibi bazi ulemalarin yenilik¢i diisiincelere ve igtihatlara sert tepki
gosterdigi, bu diisiinceleri tekfir (dinden ¢ikmis ilan etme) ve tezyif (asagilama) yoluyla disladig1 goriilmiistiir. Bu
durum, Islam diinyasinda dini yorumlama siirecinde bir doniisiim ve catisma dénemine isaret etmektedir. Bu
baglamda, Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi'nin tutumu, dénemin zorluklarini ve geligkilerini anlamak a¢isindan
onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Mustafa Sabri Efendi, fotografin sadece vesikalik olarak kullanilmasina fetva
vererek modernlegsme siirecine kismi bir esneklik gostermistir. Bu fetva, fotografin kimlik dogrulama ve resmi
islemler gibi zaruri durumlarda kullanilmasi gerektigi anlayisina dayanmaktadir ve bu nedenle modernlesmenin
sembollerinden biri olarak kabul edilen fotografin sinirli da olsa mesruiyet kazanmasina yol agmistir. Ancak, diger
taraftan kendi goriislerinden farkli fetvalar verenleri dislamis ve Tiirkiye'yi "darii'l-harb" (islam topragi digindaki
savag alani) ilan etmistir. Bu tutum, modernlesme siirecine karst direnci ve dini yorumlarin ¢esitliligine yonelik
hosgoriisiizligii agikca gozler 6niine sermektedir. Bu hoggoriisiizliik, toplumda farkli diisiincelerin bastirilmasina,
sosyal gerilimlerin artmasina ve dini reform girisimlerinin sekteye ugramasina yol agmistir (Giingdr, 1997: 202)

Bu tarihsel dénemlerde ulemanin benimsedigi yaklasim, giiniimiizde de toplumsal kutuplasma, dini
yorumlardaki katilik ve sosyal adalet eksikligi gibi benzer sorunlarin varligmna dair 6nemli bir bakis agisi
sunmaktadir. Dini bilginler ve liderlerin, toplumun degisen ihtiyaglarina — 6rnegin, toplumsal cinsiyet esitligi,
egitimde firsat esitligi ve genclerin manevi ihtiyaglart gibi — uygun yorumlar gelistirmeleri ve dinamik bir dini
anlayis olusturmalar1 gerektigi diisiincesi, Islam'mn tarihsel tecriibesinden cikarilmasi gereken temel derslerden
biridir. Ayrica, dini liderlerin ve kurumlarin, dini metinlerin yorumlanmasi ve uygulanmasinda daha agik fikirli ve
kapsayici olmalarinin — 6rnegin farkli mezheplerin ve toplumsal gruplarin goriislerini dikkate alarak, kadinlarin
dini yasamda daha aktif rol almasin1 destekleyerek — toplumun biitiin kesimlerine daha etkili bir sekilde
ulasilmasini sagladigi vurgulanmaktadir. Modern diinyayla uyumlu bir dini anlayis siirdiirebilmek i¢in, gegmiste
yasanan olaylardan — Ornegin, Abbasi doneminde farkli mezhepler arasindaki hosgdrii ve Osmanli doneminde
gayrimiislim topluluklarla birlikte yasama deneyimi gibi olaylardan — alinacak dersler 1s1ginda daha toleransli,
kapsayici ve yenilik¢i bir yaklagimin benimsenmesi biiyiik dnem tagimaktadir. Dinin, degisen diinya kosullarinda
insanlara rehberlik etmeye devam edebilmesi igin, tarihsel olaylarin — 6rnegin, Endiiliis donemindeki kiiltiirel
gesitlilik ve bilimsel gelismelerin modern toplumlarda hosgorii ve egitim politikalar1 agisindan yeniden
degerlendirilmesi — ve dini yorumlarin siirekli olarak giincellenmesi gerekmektedir (Giingor, 1997: 203-208).

Erol Giingér, Islam ulemasi ve dini otoritelerin modern ¢agin sorunlarina verdikleri yanitlarin yeterliligi
konusunda 6nemli bir tartigsma baglatmaktadir. Giingor, kendi gozlemleri ve deneyimlerinden hareketle, dini
bilginlerin modern diinyanin getirdigi ekonomik esitsizlik, teknoloji bagimliligi, hizli kentlesme ve aile
yapisindaki degisim gibi sorunlar ve toplumsal degisimlere yeterince uyum saglayamadigini 6ne siirer ve bu
yetersizligin toplumun kendi ¢éziimlerini liretme arayisini tetikledigini vurgular. Ona gore, ulema, 6rnegin faizin
her kosulda yasak oldugu ve kadnlarin kamusal alanda yer almamas1 gerektigi gibi geleneksel yorumlara siki
sikiya bagli kalmakta ve bu durum yenilik¢i ve ¢agdas ¢oziimler gelistirme konusunda isteksizlige yol agmaktadir.
Bu durum, dini otoritelerin toplumun ihtiyaglarina cevap verme kapasitesini ciddi sekilde sinirlandirmaktadir.
Giingor, ozellikle faiz ve riba konusundaki tartigmalari, 6rnegin faizin sadece bir ekonomik ara¢ mi yoksa
toplumsal esitsizligi artiran bir mekanizma mi oldugu yoniindeki argiimanlari ele alarak, ulemanin modern
ekonomik sistemlere uyum saglama konusundaki basarisizliginin somut bir 6rnegi olarak degerlendirir. Tarih
boyunca Islam hukukunda énemli bir yere sahip olan riba kavrami, modern ekonomiyle kars1 karsiya geldiginde
ciddi bir sorun teskil etmektedir. Riba, Islam'da faizli islemler yoluyla ekonomik sémiiriiyii engellemek amaciyla
yasaklanmuistir; ancak modern ekonomide faiz, sermaye akigini saglamak, yatirimlar1 finanse etmek ve ekonomik
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biliylimeyi tesvik etmek i¢in yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu durum, riba yasaginin modern finans sistemine
nasil entegre edilebilecegi konusunda onemli bir ¢eliski yaratmaktadir. Faiz mekanizmalarinin modern diinya
ckonomisinde yaygin sekilde kullanilmasi, Islami finans prensipleriyle uyumlu alternatiflerin gelistirilmesi
ihtiyacini ortaya koymaktadir. Ancak Giing6r, ulemanin bu konuda yeterince ¢aba gostermedigini ve yenilikgi
yaklagimlar gelistiremedigini savunur. Geleneksel yorumlarin disina ¢ikamayan ulema, modern ekonomik diizeni
— Ornegin, kredi sistemleri, kiiresel ticaret aglar1 ve finansal piyasa dinamikleri gibi 6zellikleri — anlamakta ve
bu diizenle uyumlu Islami ¢éziimler iiretmekte yetersiz kalmaktadir (Giingér, 1997: 203-208).

Bu baglamda Giingor, Miisliimanlarin modern ekonomik sistemle uyum saglayamamalarinin bir suglama
konusu yapilmasini elestirir. Ona gore, dini otoritelerin ¢agin gerekliliklerine uygun bir rehberlik sunamamasi,
toplumun "yoldan ¢iktig1" seklindeki elestirilerin temelini olusturur. Ancak Gilingdr, bu tiir su¢glamalarin haksiz
oldugunu belirtir ve asil problemin, dini otoritelerin modern sorunlara ¢éziim tiretme konusundaki eksikliklerinden
kaynaklandigini ifade eder. Giingdr’iin analizine gére, Islam ulemasimin yenilik¢i bir cerceve gelistirememesi,
sadece ekonomik alanda degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel doniisiimlere uyum saglama konusunda da ciddi
bir sorun teskil eder. Ulemanin, modern diinyanin karmasik yapisini anlamak ve bu yapiya uygun ¢oziimler
tiretmek yerine, gegmise bagli bir tutum sergilemesi, dini bilgiyi ¢agdas baglamda islevsiz hale getirir. Giingdr, bu
durumu elestirirken, ¢6ziimiin geleneksel yorumlari biitiiniiyle reddetmekte degil, bu yorumlari ¢agin ihtiyaglarina
uygun bir sekilde yeniden yorumlamakta yattigini savunur. Erol Giingdr, dini otoritelerin modern sorunlara yeterli
yanitlar iiretememesi nedeniyle toplumun kendi basina hareket etmek zorunda kaldigmi ve bu durumun islam
diinyasinda bir yenilenme ihtiyacin1 ortaya ¢ikardigim ifade eder. Bu perspektifle Giingér, Islam'in temel
prensiplerini modern diinyaya uyarlama sorumlulugunun, sadece ulema degil, ayn1 zamanda genis bir entelektiiel
caba gerektirdigini vurgular. Bu siire¢ hem dini otoritelerin hem de toplumun ¢agin gerekleri dogrultusunda daha
dinamik ve yenilik¢i bir yaklasim benimsemesini zorunlu kilar (Giingér, 1997: 203-208).

Glingor'iin elestirilerinin tarihsel bir baglamda 6nemli bir 6rnegi olarak, Osmanli Devleti doneminde
Seyhiilislam Ebussuud Efendi'nin verdigi fetvalar gosterilebilir. Ebussuud Efendi, askeri ve iktisadi kriz
donemlerinde toplumun ihtiyaglarina uygun fetvalar vererek, dini hitkiimlerin giinliikk hayatin gergekleriyle uyumlu
hale getirilmesine Onciiliik etmistir. Bu tiir pragmatik yaklagimlar, dini yorumlarin ve uygulamalarin esnek
olabilecegini ve donemin sartlarina gore sekillenebilecegini gostermektedir. Bu baglamda, Gilingor'iin ¢agrisi,
Islam alimlerinin daha cesur, agik fikirli ve yenilik¢i olmalar1 yoniindedir. Modern diinyanin getirdigi karmasik
sorunlara ve ihtiyaglara uygun ¢oziimler liretmek i¢in dini otoritelerin tarihi itihatlar1 yeniden degerlendirmesi ve
giincellemesi gerekmektedir. Bu yaklasim, Islam'm evrensel ve zamansal dzelliklerini korurken ayni zamanda
¢agin gerceklerine uyum saglamasini saglayacak ve Miisliiman toplumlarin karsilastig1 zorluklarla daha etkili bir
sekilde basa ¢ikilmasina olanak tantyacaktir (Giing6r, 1997: 187)

19. yiizyilda Bati diinyasinin bilim ve teknoloji alaninda gergeklestirdigi atilimlar, Miisliiman diinyas1
icinde ciddi bir boliinmeye yol agmistir. Bu donemde iki ana goriis 6ne ¢ikmaktadir: Batiy1 sorgusuz sualsiz
benimseyen Batict akim ve Islam diinyasinin kendi tarihine ve degerlerine daha sadik kalmay: savunan
gelenekselci akim. Bu goriis, Bati'nin bilim ve teknoloji alaninda kaydettigi ilerlemeleri idealize eder ve Miisliiman
diinyanin da benzer bir modernlesme yolunu izlemesi gerektigini savunur. Nitekim 19. yiizyilin Bat1 bilimi,
astronomiden biyolojiye, kimyadan fizik ve jeolojiye kadar pek cok alanda devrim niteliginde gelismeler
yasamigtir:

e Astronomi: Gilines sistemi ve evrenin yapilari iizerine detayli kesifler yapilmig, matematiksel modeller
gelistirilmisgtir.

e Kimya: Periyodik tablo olusturulmus ve elementlerin atomik yapilari anlagilmistir.

e Organik Kimya: Giinliik yasami degistirecek kimyasal siiregler ve tiriinler gelistirilmistir.

e Fizik: Elektrik teorisi gelismis, enerjinin doniisiimii lizerine yasalar ortaya konmustur.

® Jeoloji: Diinyanin olusumu ve yapisi lizerine ¢i1g1r agic bilgiler elde edilmistir.

® Biyoloji: Darwin ve Lamarck ile evrimsel biyoloji, canlilarin kdkeni ve gelisimi iizerine yeni teoriler
gelistirilmisgtir.

Bu ilerlemeler, teknolojik devrimleri tetiklemis ve lokomotifler, otomobiller, buharli gemiler ve elektrik
ampulleri gibi yeniliklerle modern yasam sekillendirilmistir (Glingor, 1997: 62).

Ikinci goriis ise, Bati'nin bilimsel ve teknolojik iistiinliigiinii, Islam diinyasinin tarihi ve kiiltiirel mirastyla
karsilastiran ve bu Ustlinliigii sorgulayan bir yaklasimdir. Bu perspektiften bakildiginda, Bati'nin ilerlemesi,
Miisliiman diinyasinin tarih boyunca yaptig1 katkilara biiyiik 6lgiide borglu gériinmektedir. Islam diinyasi, Orta
Caglar boyunca bilim, matematik, tip, astronomi ve felsefe alanlarinda diinya ¢apinda lider konumundaydi. Islam
medeniyetinin Farabi, Ibni Sina ve Gazali gibi biiyiik bilim insanlar1 yetistirdigini ve bilimsel alanda énemli
katkilar sundugunu ifade eder. Bati'nin bilimsel ve teknolojik ilerlemeleri, bu goriise gore, aslinda Islam diinyasinin
tarihsel basarilarina dayanir ve bu nedenle Miisliiman diinyanin kendi mirasina donerek, bu birikimi gagdas
sartlarda yeniden degerlendirmesi gerektigi belirtilir. Bu baglamda, Bati'nin ilerlemelerinin elestirisi, sadece bir
reddedis degil, ayn1 zamanda Islam diinyasina yoneltilen bir 6z-elestiri olarak da islev gériir. Bu yaklasim Bati’nin
teknolojik iistiinliigiinii Islam medeniyetinin tarihsel mirasindan ayn diisiiniilemeyecegini savunur ve Miisliiman
diinyanin Batr’y1 taklit etmek yerine kendi bilimsel ve kiiltiirel birikimini gelistirme yoluna gitmesi gerektigini
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vurgular. Bu yaklasim, Islam diinyasinin gegmisteki bilimsel ve entelektiiel basarilarindan ilham alarak gelecege
doniik bir yenilenme ¢abasi iginde olmasi gerektigini 6ne siirer ve bu yolla hem kendi toplumsal gelisimini hem
de kiiresel diizene katkisini artirabilecegini ifade eder (Giingdr, 1997: 72).

Bu tiir fikir ayriliklari, Misliiman diinyasinin modernlesme siirecini derinden etkilemis ve bu siireg, bazi
Miisliiman tilkelerin Batililasma yoniinde adimlar atmasina, bazilarinin ise daha muhafazakar bir yol izlemesine
neden olmustur. Bu tartigma, glinlimiizde de farkli bi¢imlerde devam etmekte ve Miisliiman toplumlarin kiiresel
diizende nasil konumlandiklari, bilim ve teknolojiye nasil yaklagtiklar1 konusunda &nemli bir perspektif
sunmaktadir. Bu iki goriis arasindaki ¢atisma, modern diinya sisteminin nasil anlasilacagi ve degerlendirilecegi
konusunda énemli sorular ortaya koyar. Islam diinyasmin kendi bilim ve kiiltiir mirasini yeniden kesfetmesi ve bu
mirast modern bilim ve teknolojiyle biitiinlestirmesi, bu tartismanin merkezinde yer alir. Bati'nin ilerlemesinin
yani sira, Islam diinyasini tarihi ve kiiltiirel katkilarmin da kiiresel bilim ve teknoloji tarihindeki yerini yeniden
degerlendirmek, bu siirecin 6nemli bir pargasidir (Giingdr, 1997: 76).

Erol Giingor'iin degerlendirmeleri, modernlesme siirecinin karmasik sonuglarini ve Tiirkiye'nin 6zelinde
yasanan kimlik ve medeniyet ¢catigmalarini ele alir. Giingor, Bati'nin teknoloji ve sanayilesme odakli modernlesme
modelinin vaat ettigi baris ve refahin, aslinda diinya ¢apinda gatigmalar, savaslar ve esitsizliklerle sonuglandigini
vurgular. Bu baglamda, iki diinya savas1 ve Ugiincii Diinya iilkelerinde yasanan yoksulluk ve istikrarsizlik gibi
olumsuzluklar, Batili modernlesme anlayiginin sinirlarini gosterir. Giingor'e gore, Tiirkiye'nin modernlesme siireci
ne tam anlamiyla Batililasmay1 basarabilmis ne de koklii Miisliiman kimligini muhafaza edebilmistir. Bu durum,
Tiirkiye'nin ne Bat1 ne de Dogu ile tam anlamiyla entegre olamadigini ve kendi i¢inde boliinmiis bir kimlikle karsi
karsiya kaldigini gosterir. Tiirkiye, bir yandan Avrupa Birligi (AB) iiyeligi gibi Bat1 ile biitiinlesme ¢abalar1 iginde
bulunurken, diger yandan Miisliiman diinya ile olan tarihi ve kiiltiirel baglarin1 da korumaya g¢aligsmaktadir.
Giingdr'iin analizlerinde Tiirkiye'nin "belli bir medeniyet havzasina girememis" olmasi, tilkenin hem Bati hem de
Dogu arasinda sikismig, kendi benzersiz yoriingesini bulmaya ¢alisan bir {ilke oldugunu gosterir. Tiirkiye'nin bu
durumu, kiiltiirel kimlik arayis1 ve uluslararasi iligkilerdeki yerini belirleme g¢abasi olarak da yorumlanabilir
(Giingor, 1997: 100).

Cumhuriyet doneminde Tiirkiye'nin yonetimi, modernlesme ve Batililagsma siirecini hizlandirmak igin
belirgin adimlar atmistir. Atatiirk liderligindeki bu doniisiim hem siyasi hem de kiiltlirel alanlarda derin izler
birakmustir. Bu siirecin amaci, Tiirkiye'yi bir Islam iilkesinden ziyade, laik ve modern bir devlet olarak yeniden
sekillendirmekti. Cumbhuriyetin ilk yillarinda yapilan reformlar arasinda, sapka ve kiyafet kanunlari, alfabe
degisikligi, tekke ve zaviyelerin kapatilmasi gibi sosyal ve kiiltiirel doniistimler yer almaktadir. Ayrica, laik egitim
sisteminin getirilmesi ve Ser'i hukukun yerine laik hukuk sisteminin gegirilmesi, Tiirkiye'nin Batililagma siirecinde
onemli kilometre taslar1 olarak kabul edilir. Bu déniisiimlerin baz1 alanlarda basarili oldugu sdylenebilir. Ozellikle
egitim ve hukuk sistemlerinde yapilan degisiklikler, Tiirkiye'nin modernlesme siirecine 6nemli katkilar saglamistir.
Ancak, bu siire¢ her zaman halkin genis kesimlerince benimsenmis degildir. Batililagma ¢abalari, toplumun bazi
kesimlerinde direngle karsilasmis ve zaman zaman kimlik krizine yol agmistir. Tiirkiye'nin tam anlamiyla Bati
kiiltiiriine entegre olamamasi ve ayn1 zamanda Islam kiiltiiriinden tamamen kopamamas1, ulusal kimlik konusunda
siiregelen bir tartisma yaratmistir. Bu durum, Tiirkiye'nin ne tam olarak Batili ne de tam olarak geleneksel Islami
bir iilke olarak tanimlanamayacak bir kiiltlirel kimlik gelistirmis olmasiyla sonu¢lanmistir (Gilingdr, 1997: 186-
191).

Cumhuriyet'in ilk yillarindan itibaren siiregelen bu i¢ ¢atisma, Tiirkiye'nin uluslararasi iliskilerde ve i¢
politikasinda ¢esitli zorluklara yol agmistir. Cumhuriyet donemi reformlarinin uzun vadeli etkileri, Tiirkiye'nin
hem Bati ile olan iligkilerini hem de kendi i¢ dinamiklerini sekillendirmeye devam etmektedir. Laiklik ve
modernlesme, Tiirkiye'nin politik ve sosyal hayatinda merkezi temalar olarak kalmis, ancak bu siiregler hala
tartigmal1 ve ¢ok boyutlu olarak 6nemini korumaktadir. Cumhuriyet déneminin siyasal yonetimi, Tiirkiye'nin artik
Islam medeniyetinde kalmayacagimi ve hizla Bati'ya katilmas1 gerektigini diisiinerek, Islam kiiltiiriiniin resmi
kurumlardaki goriintiisiinii ortadan kaldirdilar. Ozellikle Tek Parti doneminde hizini arttiran laiklesme
uygulamalarmin baz alanlarda hedeflerine ulastig1 sdylenebilir; ancak ayn1 ekibin Islam'dan ayrilma ¢abalar1 gibi
Batililasma c¢abalar1 da ancak belli bir noktaya kadar basartya ulagsmistir. Basitce ifade etmek gerekirse Tiirkiye,
Bati kiiltiiriine girememis, Islam kiiltiirii icinde de kalamamustir (Giingér, 1997: 186-191).

2.2. Modernlesme Siirecinin Getirdigi Zorluklar ve Celiskiler

Erol Giingor'iin tespitleri, Tiirkiye'nin modernlesme ve Batililasma siirecinde yasadigi zorluklar1 ve
celiskileri vurguluyor. Bu siireg, teknolojik gelisim ve kiiltiirel degerler arasinda bir denge kurma miicadelesini
igeriyor. Batinin teknolojisini alalim, kiiltiiriinii almayalim" yaklasimi, Tiirkiye'de modernlesmeyi sekillendiren
temel bir fikir olmustur. Ancak bu ayrimin pratikte siirdiiriilebilir olup olmadigi biiyiik bir soru isareti yaratmistir.
Teknolojik alimlama siirecinde kiiltiirel unsurlarm da belli oranda transfer olmasi kaginilmazdir. Ornegin,
teknolojik cihazlarin kullanimi, internet erisimi ve medya tiiketimi gibi unsurlarla birlikte Bat1 kiiltliriniin baz1
yonleri de topluma sizar. Giingor'e gore, Tiirkiye'nin Bat1 medeniyetine entegrasyon ¢abalari iki ylizyildir devam
etmektedir ve bu siirecin sonu hala belirsizdir. Modernlesme ¢abalarinin bagarisizlikla sonuglanmig olabilecegi
ifadesi, bu siirecin ne kadar karmasik ve zorlayici oldugunu gosterir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin modernlesme
stireci, sadece teknolojiyi benimsemekle kalmayip, ayni zamanda kiiltiirel entegrasyon ve yerel degerlerin
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korunmast gibi zorluklart da icermektedir. Bu siireg, teknolojik gelismelerin yani sira, sosyal ve kiiltiirel
boyutlartyla da ele alinmalidir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye'nin hangi Bati unsurlarini benimseyecegi ve hangi yerel
degerleri koruyacagi iizerine siirekli bir tartisma ve degerlendirme gerekmektedir (Giingér, 1997: 32).

Tiirkiye'nin modernlesme ve Batililagma siirecindeki tartigmalari, ¢esitli diisiinsel akimlar ve ideolojiler
arasindaki fikir ayriliklarini yansitir. Bu siireg, teknolojik alim, kiiltiirel adaptasyon ve kimlik koruma g¢abalar1
arasinda dengeler kurmay1 gerektirir (Subagi, 1996: 78). Batililasma, genellikle Bati'nin teknolojik, bilimsel,
politik ve kiiltiirel unsurlarini benimseme siirecini ifade eder. Bu siireg, egitim sistemlerinin yeniden diizenlenmesi,
hukuk ve yonetimde reformlar yapilmasi, bilimsel ve teknolojik yeniliklerin entegrasyonu gibi bir dizi degisiklik
gerektirir. Ayrica, demokrasi, insan haklar1 gibi ideallerin benimsenmesi ve bunlarin toplumsal normlara
doniismesi de Batililagma siirecinin bir parcasidir (Giingdr, 1997: 87). Bati medeniyetinin unsurlar1 arasinda
bilimsel rasyonalite, teknolojik ilerleme, sekiilerizm, bireycilik ve demokratik yonetim sistemleri bulunur. Ancak
bu unsurlarin her biri, farkli kiiltiirel ve tarihsel baglamlarda degisik sekillerde uygulanabilir. Erol Giingér,
Batililagsma siirecinin hem teknolojik hem de kiiltiirel boyutlar1 oldugunu ve bu ikisi arasinda net bir ayrim
yapilamayacagini belirtir. Gilingér'e goére, Bati teknolojisini kabul etmek isteyenler, farkinda olmadan Bati
kiiltiirtiniin de baz1 unsurlarini kabul etmek zorunda kalirlar. Bu, Giingor'iin "kiiltiir bacadan girer" benzetmesiyle
ifade edilir, yani kiiltiirel etkilesimler genellikle kaginilmazdir (Vayni, 2014: 45).

Ziya Gokalp (1876-1924) ve Babanzade Ahmet Naim (1872-1934) gibi aydinlar, Tiirk kimligini korurken
Bati'nin teknolojik ve bilimsel unsurlarini benimsemenin miimkiin oldugunu ifade eder (Kara, 2001: 248). Gokalp,
teknolojik ilerlemeyi kiiltiirel kimligin korunmasi sartina baglar ve bu iki unsuru birbirine zit degil, tamamlayict
olarak gboriir. Babanzade ise, Islam ve Bati arasindaki iliskiyi ele alirken, Bati’nin bilimsel ve teknolojik
kazanimlarinin evrensel oldugunu ve bu unsurlarin yerel degerlerle uyumlu bir sekilde benimsenebilecegini
savunur (Gilingdr, 1995: 10). Bu baglamda, Tiirkiye’nin modernlesme siireci hem i¢ dinamiklerin hem de dis
etkilesimlerin etkisiyle sekillenir ve olduk¢a karmasik bir yapi sergiler. Batililasma, yalnizca teknoloji ve bilimle
siirl kalmaz; ayni zamanda sosyal, kiiltiirel ve etik degerleri de kapsar. Bu durum, toplumda yerel degerlerin
korunmasi ile kiiresel diigiincelerin entegrasyonu arasinda bir denge kurma ihtiyacini dogurur. Gokalp, bu dengeyi
"hars" ve "medeniyet" kavramlariyla agiklar. Ona gore, hars, bir milletin 6z degerlerini temsil ederken, medeniyet
evrensel ve bilimsel ilerlemeyi ifade eder. Bu yaklasimla, Gokalp, Bati’dan alinacak unsurlarin yerel kiiltiirle uyum
icinde benimsenebilecegini savunur. Tiirkiye’nin modernlesme deneyimi, bu tiir fikirlerin etkisiyle teknoloji ve
bilimin ¢agdas normlara uygun bir sekilde benimsenmesi gerektigini ortaya koyar. Ancak bu benimseme siireci,
kiiltiirel kimligin zayiflamas1 veya yerel degerlerin yok olmasi anlamia gelmez. Aksine, kiiltiirel mirasin
korunarak evrensel degerlere agik bir modernlesme anlayisi benimsenir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye, Bati’dan bilimsel
ve teknolojik kazanimlari alirken, kendi kiiltiirel degerlerini ve etik normlarint muhafaza etmeye calisir. Bu
yaklagim, modernlesmenin yerel degerlerden tamamen koparak gergeklesmesi gerektigi fikrini reddeder ve
kiiltiirel kimligi koruyarak ilerlemenin miimkiin oldugunu savunur. Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde, Gokalp
ve Babanzade’nin 6nerdigi gibi, teknoloji ve bilimin getirdigi yenilikler, yerel kiiltlirel degerlerle harmanlanir ve
bu siireg, Bati’nin etkisi ile yerel kimlik arasindaki dengenin korunmasina yonelik bir ¢aba olarak devam eder. Bu
anlayis, Bati’dan alimacak unsurlarin yalnizca bir ara¢ olarak kullanilmasi gerektigini ve bu araglarin Tiirk
kiiltiirtiniin temel dinamikleri ile uyum iginde uygulanmasi gerektigini vurgular (Vayni, 2014: 45).

Erol Giingor ve Fuat Sezgin'in diisiinceleri, Tiirkiye'nin modernlesme ve Batililagma siirecinde, ahlaki
degerlerin, ¢aligma etiginin ve bilimsel disiplinin dnemini vurgulamaktadir. Her iki diisliniir de, Bati'nin yalnizca
teknolojik ya da yiizeysel kiiltiirel unsurlarint benimsemek yerine, onun bilimsel yaklagimi ve ig disiplininin de
Oziimsenmesi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda, Bati'nin bilim ve ¢alisma anlayisina iligkin, bilimsel
disiplinin dnemini gosteren somut bir drnek olarak, Fuat Sezgin hocast Helmut Ritter ile yasadig1 bir anisini
paylasir: “Bir giin hocam Helmut Ritter bana sordu: 'Kag saat ¢alistyorsun?' Ben de giinde 13-14 saat ¢alistigimi1
sOyleyince 'Bu yeterli degil, bilim insan1 olmak istiyorsan ¢ok daha fazlasini yapmalisin' dedi. Caligma saatlerini
artirmalisin. Ben 24 saat ¢alistyorum. Giinler uzun olsaydi daha ¢ok calisirdim' dedi.” Fuat Sezgin, bu olaydan
sonra gilinlilk caligma siiresini 17 saate ¢ikardigini ve bu disiplinli ¢alisma temposunu 70 yasina kadar
siirdiirdiigiinii belirtir. 70 yagindan sonra ise giinliik ¢alisma siiresini birkag saat azaltarak yine de giinde 13-14 saat
caligmay1 hedefledigini ifade eder. Bu anlati, Batililagsmanin yalnizca teknolojik unsurlarin, 6rnegin endiistriyel
makineler, altyapi projeleri ve iletisim teknolojileri gibi unsurlarin benimsenmesiyle sinirli kalmamasi, ayni
zamanda Bati'nin bilimsel ve entelektiiel ¢alisma disiplininin de igsellestirilmesi gerektigi diisiincesini
desteklemektedir. Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde Bati'nin bilimsel ve entelektiiel disiplininin benimsenmesini
ve caligma etiginin 6nemini vurgulayan Giingdr ve Sezgin gibi aydinlar, toplumsal gelisimin yalnizca teknolojiye
degil, ayn1 zamanda bu teknolojiyi iireten bilimsel ve kiiltiirel birikime dayandigini belirtmektedirler (Fuat Sezgin
Ogrencilerle Soylesi, 2016: 9).

Gilingor’e gore bir insan, bazi aligkanliklarini terk eder, bazi inanglarini degistirir ve 6zellikle geng
yaslarda koklii alisgkanliklar gelistirmemisse, kendisine sunulan birgok seyi kolaylikla benimser. Ancak, kirk veya
elli yaglarinda, artik sahsiyeti tam anlamiyla sekillenmis bir bireye, gecmiste benimsedigi her seyi birakmasi teklif
edildiginde, bu durum onun i¢in adeta bir intihar anlamina gelir. Ciinkii birey, uzun yillar boyunca kazandig1 inang
ve aligkanliklarla bir kimlik olusturur ve bu kimligin radikal bir sekilde degistirilmesi, bireyin varolussal
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biitiinliigiini tehdit eder. Bireyin, bu tiir bir degisikligi kabul etmesi halinde, ortaya tamamen farkli bir kimlik
cikar; eski sahsiyet artik varligim yitirir. Bu durum, bireyin kendi ge¢misiyle baglarin1 koparmasi ve kisisel
tarihinden soyutlanmasi anlamina gelir. Dolayisiyla, bireyin kokli aligkanliklarini ve inanglarint degistirmesi,
yalnizca basit bir adaptasyon degil, ayn1 zamanda onun i¢in derin bir déniisiim siirecidir. Bu déniisiim, yeni bir
kisilik insa edilmesini gerektirir ve bu siireg, bireyin kendini tanimlama bigiminden toplumsal iliskilerine kadar
her alanda koklii bir degisim yaratir (Giingor, 1993: 9).

Erol Giingor, Arnold J. Toynbee'nin teorilerini kullanarak, Bati'nin Islam diinyas: iizerindeki etkilerini ve
bu etkilerin yol a¢tig1r farkli tepkileri analiz ediyor. Toynbee, "Medeniyetin Yargilanmasi" adli eserinde,
medeniyetlerin karsilagtigi zorluklar karsisinda nasil tepki verdigini "zealot" ve "Herodian" olarak iki farkli tip
iizerinden inceler. Bu tiir bir ayrim, Giingér'iin Islam diinyasindaki modernlesme siirecine bakisini derinlestiriyor.
Zealot tipi, Bati'nin etkisine kars1 direnen, geleneksel degerlere siki sikiya bagl kalan ve medeniyetinin gegmis
basarilarini savunan bir grup olarak tanimlanir. Bu grup, degisime karst direng gosterir ve kendi kiiltiirel ve dini
degerlerinin {istiinliigiinii vurgular. Giingdr'e gore, bu tiir bir yaklasim, 6zellikle Bat1 ile daha az temasi olan Islam
tilkelerinde yaygindir. Herodian tipi ise, Bat1 ile yogun bir etkilesim iginde olan ve bu etkilesim sonucu Bati'nin
kiiltiirel ve teknolojik unsurlarini benimseyen, kendi geleneksel degerlerinden uzaklasan bireyleri ifade eder. Bu
tip, zorluklar karsisinda adaptasyonu ve entegrasyonu tercih eder, Bati'nin silahlarini ve taktiklerini benimseyerek
kendini korumaya galisir. Istanbul ve Kahire gibi kozmopolit sehirlerde bu tip daha sik rastlanir. Giingdr, bu iki ug
tipin Islam toplumlari iginde azlik oldugunu ve biiyiik cogunlugun bu iki kutup arasinda yer aldigin belirtir.
Giingor'e gore, biiylik cogunluk ne ezilmis ne de fosillesmis; aksine, Bati'ya bir alternatif olarak varligini
siirdiirecek sekilde uyum saglamistir. Bu, Islam toplumlarinin, Bati'min teknolojik ve kiiltiirel etkilerini kendi
kiiltiirel degerleriyle harmanlayarak bir tiir sentez olusturabilecegi anlamina gelir. Bu analiz, Tiirkiye'nin ve genel
olarak Islam diinyasinin modernlesme siirecinin sadece Batililasma veya geleneksel degerlere sik1 sikiya bagh
kalma arasinda bir se¢im olmadigin1 gosterir. Bunun yerine, bu siireg, her iki etkiyi de icerecek sekilde, daha
karmasik ve ¢ogulcu bir yol izleyebilir. Giingér, Tiirkiye'nin ve Islam diinyasmin kendi yolunu gizebilecegini ve
Bati ile etkilesimlerinin, mutlaka kendi kimliklerini kaybetmelerine yol agmayacagini vurgular (Glingér, 1997:
192-193).

3. islam Ulkelerinde Batihlasma

Ernest Renan’in 19. yiizy1l sonlarindaki Afrika ziyaretleri ve sonrasinda Fransizlarin bolge iizerindeki
etkileri, Bati medeniyetinin yayilma politikalarina dair 6nemli bir 6rnek teskil eder. Renan ve donemin diger Batili
diistiniirleri, siklikla Bati medeniyetini diger kiiltiirlerden iistiin géren bir anlayisa sahipti. Bu, 6zellikle kolonyal
donemde, Bati’nin diger bolgeler lizerindeki ekonomik ve siyasi hakimiyeti ile birlestiginde, yerel kiiltiirler ve
topluluklar iizerinde derin etkiler birakti. Renan’in ziyaret ettigi gayrimiislim Afrika topluluklarmm Batililar
kolaylikla kabul etmeleri, o donemde Bat1 teknolojisi ve askeri giiciiniin etkisiyle agiklanabilir. Batt medeniyeti,
teknolojik ve askeri istiinliigiinii kullanarak yerel halklar etkisi altina aliyordu ve bu durum, pek ¢ok Afrika
toplulugu tarafindan mecburi bir kabullenme olarak ortaya ¢ikti. Ote yandan, Miisliimanlarin yogunlukta oldugu
Cezayir gibi bolgelerde durum farkliydi. Cezayir, tarih boyunca ¢esitli medeniyetlere ev sahipligi yapmis zengin
bir kiiltiirel mirasa sahiptir. Fransiz isgali karsisinda Cezayirlilerin direnisi, bu tarihsel ve kiiltlirel baglamin bir
sonucu olarak goriilebilir. Cezayirliler, Fransizlarin teknolojik ve askeri {istlinliigiinii tanisalar da bu durumu kendi
kiiltiirel ve medeniyet degerlerinin altinda gormediler. Cezayir’in bagimsizlik miicadelesi, Bati karsisinda direnigin
ve 6z kimlik savunmasinin simgelerinden biri haline geldi. Bu miicadele, Bati’nin “medeniyet” kavramini tek yanh
bir sekilde yorumlama ve uygulama ¢abasina kars bir tepki olarak degerlendirilebilir. Bu tiir olaylar, Bat1 ve diger
kiiltiirler arasindaki etkilesimleri anlamamizda kritik bir 6neme sahiptir ve giiniimiizdeki kiiresel iliskilerde de
yankilarini siirdiirmektedir (Giingor, 1997: 123).

Erol Gilingor'iin dogentlik tezinde ulastigi sonuglar, Cezayir'deki yerel halkin Fransiz isgaline ve Bati
medeniyetine nasil tepki verdigini anlamamiza yardimci olur. Giingor, Cezayirlilerin, Fransizlarin teknolojik
basarilarini takdir ederken, kendi kiiltiirel ve medeniyet birikimlerini Fransizlardan iistiin gordiiklerini belirtir. Bu,
Bati medeniyetinin {istlinliigii iddiasina kars1 bir direnis bigimi olarak degerlendirilebilir. Cezayir'deki durum,
Bati'nin ustiinliigli algisina kars1 yerel bir 6zgiiven ve direnigin var oldugunu gosterir. Cezayirliler, Fransizlarin
teknolojik basarilarini takdir etmelerine ragmen, bu basarilarin kendi medeniyet degerleriyle dl¢lilemeyecegini
diistintirler. Bu durum, medeniyetler arasi etkilesimde cogunlukla gz ardi edilen bir noktadir: Teknolojik ilerleme
her zaman kiiltiirel {istiinliik anlamina gelmez. Renan'm "Islamlik ve Bilim" konusmasi, Bati'nin Islam diinyas1 ve
genel olarak Dogu'ya bakis agisini yansitir. Renan'in Miisliimanlara yonelik elestirileri, Bati'nin kendi medeniyetini
digerlerinden {istin gérme egiliminin bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar. Renan, Miisliimanlarin kendilerini
Avrupalilardan {istiin gérmelerini "kuru ve batil bir inang" olarak nitelerken, bu yorum Bati merkezli bir bakis
acisini ve kiiltiirel emperyalizmi temsil eder. Cezayir drnegi, yerel halkin kendi kiiltiirel kimliklerine sahip ¢ikarak
Bati'nin kiiltiirel ve medeniyet {istiinliigii iddialarina nasil meydan okuyabilecegini ortaya koyar. Bu durum,
glinlimiizde de devam eden kiiltiirel ¢esitliligin ve karsilikli sayginin 6nemini vurgular (Giingor, 1997: 123).

Erol Giingor'iin analizi, Avrupa tarihinde Aydinlanma déneminin ardindan ortaya ¢ikan ve 19. ve 20.
yiizyillarda hiz kazanan din ve ideoloji iliskisini degerlendirir. Bu donemlerde, dinin toplumsal ve bireysel hayattan
uzaklastirilmasi ve yerini ¢esitli ideolojilere birakmasi, Avrupa'da 6nemli bir kiiltiirel ve siyasal degisime isaret
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eder. Aydinlanma ile baglayan siiregte, akilcilik ve bilimsel diisiince 6n plana ¢ikti. Bu dénemde din, gogu zaman
irrasyonel ve geri kalmis olarak goriildii ve Avrupa'da dinin toplumsal hayattaki etkisi azaltilmaya calisildi. Bu
boslugu doldurmak {iizere, 6zellikle Komiinizm ve Fasizm gibi ideolojiler ortaya ¢ikti. Bu ideolojiler, dinin
toplumdaki birlestirici ve yonlendirici roliinii iistlenmeye ¢alisti, ancak bunu yaparken bireyler iizerinde baskici
ve totaliter yontemler uyguladi. Giingor'e gore, bu yeni ideolojiler adeta bir dinin yerini alirken, Lenin ve Hitler
gibi liderler ise bu ideolojilerin karizmatik "peygamberleri" olarak ortaya ¢ikti. Bu liderler, sik1 sikiya baglilik ve
neredeyse tanrisal bir reverans ile takip edildi. Bu durum, bireylerin manevi ve toplumsal ihtiya¢larini kargilamak
i¢in yeni bir tiir "dini" yap1 olusturdugunu gosterir. Giingor'iin vurguladig: gibi, dinlerin yok oldugu diisiiniilse de
aslinda bu sadece bir yanilsamadir. Dinin temel ihtiyag¢larini karsilayamayan ideolojiler, zamanla yerlerini ya baska
ideolojilere ya da farkli dini yapilanmalara birakabilir. Dinin, toplumlarin temelinde yatan sabit bir unsuru
oldugunu ve ¢esitli formlarda siirekli olarak yeniden canlandigini géz oniinde bulundurarak, Giingér bu durumu,
insan dogasinin kaginilmaz bir pargasi olarak degerlendirir. Bu tahlil, dinin insan hayatindaki kalic1 etkisinin altin
cizer ve ideolojilerin dinin yerini tam anlamiyla alamayacagini, ¢linkii insanlarin manevi ve moral ihtiyaclarinm
sadece politik veya ekonomik ideolojilerle tam olarak karsilanamayacagini 6ne siirer. Giingor'tiin bu analizi, din ve
ideoloji arasindaki siirekli etkilesimi ve insan hayatindaki derin baglar1 vurgular (Glingor, 1982: 171-172).

Erol Giingér'iin din {izerine yaptigi bu derinlemesine yorumlar, dinin sadece teorik bir inang sistemi
olmadigini, ayn1 zamanda bireylerin ve toplumlarin giinliik yagantilar izerinde somut etkilere sahip, yasayan bir
pratik oldugunu vurgulamaktadir. Giingér'e gore, din, bireylerin diisiince, duygu ve yasam tarzlarim sekillendirir
ve toplumsal olaylara yon verir. Bu baglamda din, sadece manevi veya ritiielistik degil, ayn1 zamanda sosyal ve
kiiltiirel bir fenomen olarak islev goriir. Giingér, dinin bilgi, bilim, sanat ve medeniyet gibi ¢esitli insan
faaliyetleriyle i¢ ice ge¢mis oldugunu belirtir. Bu, dinin, bir toplumun kiiltiirel ve medeni yapisint sadece
sekillendirmekle kalmayip ayni zamanda bu yapilar tarafindan da sekillendirildigini gdsterir. Din bu yiizden, bir
ideoloji gibi basit¢e siiflandirilamaz; ¢iinkii ideolojiler genellikle belirli politik veya ekonomik amaglara hizmet
eden daha dar gergeveli diislince sistemleridir. Giingér, dinin ideolojilerle karsilastirtlmasinin yaniltici oldugunu
one siirer ¢ilinkii ideolojiler genellikle belirli bir diinya goriisiinii veya politik diizeni tesvik etmek igin ortaya
¢ikarlar. Buna kargin din, daha kapsamli ve derinlemesine bir yagsam bi¢imi sunar. Dinin insan hayatindaki roli,
sadece politik veya ekonomik boyutlar1 asan, bireyin kimligini, ahlakini ve toplumsal iliskilerini de i¢ine alan daha
genis bir spektrumda degerlendirilmelidir. Din, toplumsal olaylarda ve bireylerin hayatlarinda bir anlam ve amag
saglar, topluluk olusturur ve insanlar1 bir araya getirir. Aynt zamanda, bireylerin ve toplumlarin karsilastig
zorluklar karsisinda bir dayanak noktas1 sunar. Bu yoniiyle, din bir baglayici gii¢ olarak iglev goriir ve toplumsal
yapinin temel bir unsuru haline gelir. Erol Glingor'in vurguladig: gibi, din bir ideolojiden ¢ok daha fazlasini temsil
eder ve onu sadece politik veya ekonomik bir sistemle karsilagtirmak, onun zengin ve ¢ok boyutlu yapisim goz
ard1 etmek anlamina gelir. Dinin toplumsal hayattaki yerini anlamak, onu bir yasam bigimi olarak kabul etmeyi ve
onun insan deneyiminin her yoniiyle nasil i¢ ice gectigini kavramay1 gerektirir (Gilingor, 1982: 171-172).

Erol Giingdr'iin isaret ettigi gibi, 20. yiizyilda komiinizm ve fagizm gibi ideolojiler, dinin sosyal ve
toplumsal rollerini iistlenmeye ¢alismistir. Bu ideolojiler, dinin geleneksel olarak sagladigi otorite ve baglilik
yapisint taklit ederek, kendi liderlerini ve ritiiellerini olugturmustur. Bu siiregte, liderler neredeyse
tanrisallastirilmis ve ideolojik sistemler, dinin yerini alacak sekilde kurgulanmistir. Komiinizm ve fagizm gibi
ideolojiler, dini yapilar1 andiran bir otorite ve baglilik diizeni kurmuslardir. Bu sistemlerde, Lenin, Stalin ve Hitler
gibi liderler, dini liderler gibi takip edilmis ve neredeyse kutsanmistir. Bu liderler, sadece politik figiirler olmanin
otesinde, topluluklarinin manevi ve moral yonlerini de yonlendirme giicline sahip olarak goriilmiistiir. Dinlerde
oldugu gibi, komiinizm ve fagizm de kendilerine 6zgii ritiieller ve semboller gelistirmistir. Nazi Almanya’sinda
"Heil Hitler" selami, Sovyetler Birligi'nde Kizil Meydan'daki gegit torenleri gibi faaliyetler, bu ideolojilerin dini
ritiiellere benzer toplumsal pratikler olusturdugunu gosterir. Bu ritiieller, ideolojik baglilig: pekistiren ve topluluk
icindeki uyumu saglayan araglar olarak islev gdormiistiir. Giingdr'iin analizi, ideolojilerin nasil bir dinin islevlerini
yerine getirebilecegini ve toplumsal yapilarda benzer bosluklar1 doldurabilecegini ortaya koyar. Ancak, bu
ideolojilerin getirdigi otorite ve disiplin, genellikle baskic1 ve totaliter yonetim bi¢imleriyle baglantilidir. Bu
ylizden, dinin sagladig1 manevi ve ahlaki rehberlikten farkli olarak, ideolojiler daha ¢ok kontrol ve yonlendirme
amaci giider. Giingor'iin degerlendirmeleri, dinin toplum {tizerindeki etkilerini anlamamizi derinlestirirken,
ideolojilerin bu rolleri nasil manipiile edebilecegini ve potansiyel tehlikelerini de gdsterir. Din ve ideoloji
arasindaki bu kesigimler, 20. yiizyil politik tarihinde 6nemli bir yer tutar ve bu tiir ideolojilerin toplum tizerindeki
uzun vadeli etkileri lizerine diisiinmemiz i¢in bize zemin hazirlar (Glingdr, 1982: 171-172).

Islam iilkelerindeki sosyal ve ekonomik adaletsizlikler, bazi Miisliiman diisiiniirlerin ve liderlerin
sosyalizm ile Islam" birlestirme ¢abalarina zemin hazirlamistir. Bu, 6zellikle Misir gibi iilkelerde daha belirgin
hale gelmis ve Cemal Abdiilnasir liderligindeki Hiir Subaylar Hareketi'nin yiiriittiigii Nasircilik gibi ideolojilerle
kendini gstermistir. Islam'in sosyal adalet prensipleri, pek gok Miisliiman diisiiniir ve lider tarafindan sosyalizmle
uyumlu olarak degerlendirilmistir. Zira Islam, zekat gibi pratiklerle zenginlik ve kaynaklarin daha adil bir
dagilimini tesvik eder. Ancak, bu kesisim tam olarak Bati anlamindaki sosyalizmle oOrtiigmeyebilir. Cemal
Abdiilnasir'in dnciiliigiinde Misir'da ger¢eklesen Nasircilik, Arap milliyet¢iligi ile sosyalizmi birlestirmeye ¢alisan
bir ideolojiydi. Nasircilik, iilkenin ekonomik kaynaklarinin millilestirilmesini, yani devlet kontroliine alinmasint
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savundu. Bu politikalar, 6zellikle Siiveys Krizi sirasinda Bati'nin ekonomik ¢ikarlarina meydan okumus ve Misir'in
kendi kaynaklari {izerinde daha fazla kontrol sahibi olmasini hedeflemistir. Ne var ki, Nasir'in politikalari, Misir'da
beklenen sosyal ve ekonomik doniisiimleri gergeklestiremedi. Miilkiyetin devlet eliyle kontrol edilmesi, yeni bir
elit sinifin, yani jakoben bir sinifin yiikselmesine zemin hazirladi. Bu simif genellikle ordudan gelen st diizey
subaylardan olusuyordu ve ekonomik firsatlari kendi lehine kullanmaktan ¢ekinmedi. Boylece, devrimin getirdigi
"degisim", esasen elitlerin degisimiyle smirli kaldi ve halkin genel refah seviyesinde bir iyilesme saglanamadi.
Misir 6rnegi, ideolojik sistemlerin ve liderlerin, teoride adalet ve esitlik vaat etmelerine ragmen, pratikte nasil
farkli sonuclar dogurabilecegini gosteriyor. Ideallerin uygulamaya gegirilmesi siirecinde, gii¢c yapilari ve insan
faktorii, ideolojik hedeflerin gergeklesme seklini biiyiik dlgiide etkileyebilir. Misir-Israil savaslar1 sirasinda ortaya
¢ikan askeri ve yonetimsel zafiyetler, bu gevsek sistemin siirdiiriilebilir olmadigini gézler 6niine serdi. Bu durum,
ideolojik degisimlerin yalnizca yapisal degil, ayn1 zamanda fonksiyonel ve etik doniisiimleri de gerektirdigini
vurgulamaktadir (Giingor, 1997: 119-121).

4. Tiirkiye ve Laiklik

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kurulus yillar1 ve sonrasinda yasanan siyasi ve sosyal doniisiimler, tarihsel
acidan oldukea karmagik ve ¢ok boyutlu siireglerdir. Bahsettiginiz alintida, Cumhuriyetgi iktidarlarin, 6zellikle tek
parti déneminde, eski Osmanli rejimini ve onun dini temellerini reddetme ¢abasi vurgulanmaktadir. Bu siireg, yeni
bir ulusal kimlik ve modern bir devlet yapisi olusturma amacini tagimaktadir. Bu tiir radikal doniisiimler, genellikle
mevcut sosyal, politik ve dini yapilar1 degistirmeyi ve yeni bir ideolojik g¢erceve olusturmayr hedefler.
Cumhuriyet'in ilk yillarinda yapilan reformlar, sadece idari ve siyasi alanlarda degil, ayn1 zamanda dini ve kiiltiirel
alanlarda da derin izler birakmistir. Bu siiregte dini kurumlarin ve figiirlerin etkisi azaltilmaya caligilmis, laik bir
devlet yapisi giiclendirilmeye ¢alisilmistir. Gling6r’lin ifadeleri, bu tiir siyasi degisim siireglerinde dini kurumlarin
ve liderlerin nasil ele alindigini ve siyasal iktidarlarin bu tiir degisimleri nasil yonettigini anlamak i¢in dnemli bir
perspektif sunar. Tirkiye'deki siyasi degisimlerin dini unsurlarla olan iligkisi, siyasi bilimler ve tarih disiplinlerinde
halen aktif olarak tartigilan bir konudur. Modern Tiirkiye'nin insasinda, dini unsurlarin yeniden sekillendirilmesi
ve dini otoritelerin siyasi arenadan uzaklastirilmasi, yeni rejimin mesruiyetini saglama ve toplumsal doéntisiimii
hizlandirma gabalarinin bir pargasi olarak goriilebilir (Glingoér, 2007: 94).

Osmanl Devleti'nde Seyhiilislam, sadece dini bir lider olmanin 6tesinde, ayn1 zamanda siyasi bir otorite
olarak da 6nemli bir rol oynamustir. Bu makam, Islami hukuku yorumlama ve uygulama yetkisi ile donatilms olup,
padisahlar ve devlet yonetimi i¢in kritik kararlar alinmasinda merkezi bir figiirdii. Seyhiilislamin padisah1 azletme
yetkisi gibi gliglil yetkilere sahip olmasi, bu pozisyonun Osmanli siyasi yapisinda ne kadar kritik bir rol oynadigim
gosterir. Osmanli doneminde zaman zaman padisahin isteklerine karsi ¢ikan ve bagimsiz kararlar alan
Seyhiilislamlar olmustur. Bu, Seyhiilislamligin sadece dini degil, ayn1 zamanda siyasi bir gii¢ olarak da islev
gordiigiiniin bir gostergesidir. Karamanoglu meselesi gibi ornekler, Seyhiilislammn devletin diger organlar
iizerinde Onemli bir etkisi oldugunu ve hatta padisahin kararlarma karsi g¢ikabilecegini belirtir. Giliniimiiz
Tiirkiye'sinde ise, Seyhiilislamlik makamimin modern karsili§1 olarak Diyanet Isleri Baskanligi bulunmaktadur.
Ancak bu kurumun yetkileri ve islevi, Osmanli Devleti'ndeki Seyhiilislamlik makamindan olduk¢a farklidir.
Diyanet Isleri Baskanlhig1, daha ¢ok dini egitim ve ibadetlerin diizenlenmesi, dini kurumlarin idaresi gibi konularda
yetkili olup, dogrudan siyasi karar alma siire¢lerinde yer almamaktadir. Avrupa'da kilise ve devlet iliskisi, Reform
hareketleriyle 6nemli 6l¢iide degismistir. Bu hareketler, kilisenin siyasi giiciinii kisitlamis ve kilise ile devletin
ayrilmasina yol agmistir. Tiirkiye'de ise, Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte laiklik ilkesi benimsenmis, devlet ve
dini yapilar arasinda net bir ayrim yapilmistir. Bu siirecte, din gorevlileri devlet memuru olarak degil, vakiflar
biinyesinde gorev yapmis ve ozellikle koylerde imamlik gibi pozisyonlar, yerel halkin destek ve katkilarina
birakilmigtir. Bu baglamda, Osmanli Devleti'nde Seyhiilislamin sahip oldugu gii¢ ve etki, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde
Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan siirdiiriilmemekte, bu iki kurum arasinda islev ve etki bakimmndan énemli
farklar bulunmaktadir (Giingér, 1997: 174-175).

Tiirkiye'de Diyanet Isleri Baskanligi'nin tarihi ve islevi, Tiirk siyasetindeki din ve devlet iliskisini anlamak
acisindan 6nemli bir konudur. Giingor'iin belirttigi gibi, Cumhuriyet doneminde dini kurumlar ve 6zellikle Diyanet
Isleri Baskanlig1 zaman zaman siyasi baskilara maruz kalmistir. Ahmet Hamdi Akseki'nin mecliste yasadig1 olay,
donemin siyasi atmosferinin ne kadar gerilimli oldugunu ve dini kurumlarin ne derece baski altinda oldugunu
gosterir. Zaten sembolik bir dini kurum olarak Diyanet Isleri Baskanlig1 siirekli baskilanmis, hatta dénemin
Diyanet Isleri Baskan1 Ahmet Hamdi Akseki mecliste biitge goriismeleri sirasinda CHP milletvekilleri tarafindan
o kadar agir elestirilmisti ki kalp krizi gegirerek 6lmiistlir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan dini reformlar,
Osmanli donemindeki Islam anlayisindan radikal bir kopusu temsil ediyordu. Bu reformlar arasinda camilere
miizik getirilmesi, siralarin konulmasi, yerel dilde ibadet ve secdesiz namaz kilinmasi gibi uygulamalar, ibadetlerin
kilise ayinlerine benzer bir formatta yapilmasina yonelik denemeler olarak kabul edilir (Giingdr, 2011a: 183-184).
Bunlar, Cumhuriyetin kurucularinin, dinin toplumsal hayatta oynadig1 rolii yeniden sekillendirmeye c¢alistiklar
daha genis bir ¢cabanin parcasiydi. Bati'da ise, 6zellikle Reformasyon sonrasinda, kilise ve devletin ayrilmasi, dini
otoriteye karsi genel bir kusku duyulmasina ragmen, din adamlarmin hala 6nemli bir saygmliga sahip oldugu
gozlemlenir. Bu farklilik, Tiirkiye ve Bat1 lilkeleri arasinda din ve devlet iliskisine dair farkli tarihsel ve kiiltiirel
gelisimleri yansitir. Bati'da dini kurumlar, siyasi otoriteden bagimsiz olarak varliklarmi ve etkilerini siirdiirme
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egilimindedir. Tirkiye'de ve Bati'da din ve devlet iligkisi, her iki bolgedeki tarihsel, sosyal ve Kkiiltiirel
dinamiklerden etkilenmis ve farkli evrimsel yollar izlemistir. Tiirkiye'de Cumhuriyet'in ilk yillarinda yapilan
reformlar, toplumun dini anlayisin1 ve pratiklerini yeniden sekillendirmeyi amaglamis, Bati'da ise kilisenin
otoritesi belli 6l¢lide korunmus ancak devlet islerinden ayrilmistir (Glingor, 2011a: 184).

Erol Gling6r'iin diisiinceleri, Tiirkiye'de din, laiklik ve maneviyat iizerine derin bir elestiri ve analiz sunar.
Glingor'in vurguladigi gibi, dinin medeniyet i¢indeki yerinin dnemi ve onun toplumsal yapilara olan etkisi, modern
Tiirkiye'nin kurulusundan itibaren siirekli bir tartisma konusu olmustur. Giingor'e gore, laiklik ilkesi, zamanla
kendine has bir din gibi algilanmaya baslamis ve bu durum toplumu iki ana gruba ayirmistir: laikligi destekleyenler
ve desteklemeyenler. Bu goriis, laikligin sadece dini kurumlardan bagimsiz bir devlet yapisi olusturmakla
kalmay1p, ayn1 zamanda toplumda bir inang sistemi olarak yerlestigini savunur. Giingor, laikligin, dinin toplumsal
hayattaki yerini alarak, bazi yonlerden dini bir hiiviyet kazandigini 6ne siirer. Bu bakis acisi, laikligin nasil
uygulandigina ve toplumun laiklik ilkesini nasil algiladigina dair 6nemli bir elestiri sunar. Erol Giingdr'iin bu tiir
goriigleri, Tiirkiye'deki laiklik ve din tartismalarina 6nemli katkilar saglamistir. Onun ¢alismalari, laiklik ilkesinin
Tirk toplumundaki etkilerini, din ve devlet iliskilerini ve maneviyatn modern toplumlarda nasil
sekillendirilebilecegini derinlemesine sorgular. Giingor'iin analizleri, dinin toplumsal roli ve laiklik gibi
konseptlerin yalnizca hukuki ve siyasi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve manevi boyutlarini da kapsar. Bu, onun
Tiirk sosyoloji ve siyaset bilimi literatliriinde 6nemli bir figlir olmasinin nedenlerinden biridir. Erol Giingdr'iin
diisiinceleri, Tiirkiye'deki sosyal ve politik yapi tizerine kapsamli bir elestiri ve inceleme sunarak, laiklik, din ve
maneviyat kavramlarinin toplum tizerindeki etkilerini anlamamiza yardimci olur (Giingor, 1997: 186-191).

Erol Gling6r'iin analizleri, Tiirkiye'de din ve laiklik meselesine dair derinlemesine bir elestiri sunmaktadir.
Giingdr'iin elestirileri, 6zellikle Cumhuriyetin ilk yillarinda yasanan dini reformlarin bazi kesimler tarafindan nasil
algilandigin1 ve bu reformlarin toplumdaki yansimalarini ortaya koymaktadir. Giingdr, reformcularin dindar
olmayislarin1 ve Islam inanci hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalarini elestirerek, bu durumun reformlarin
basarisiz olmasina neden oldugunu 6ne siirer. Giingér'e gore, camiye gitmeyen ve Islami uygulamalardan haberdar
olmayan kisilerin, Islami inang ve ibadetleri yeniden diizenleme ¢abalari, toplum miihendisligi olarak algilanabilir.
Bu, Islam'in toplum igindeki dogal yerini ve uygulanis bigimini anlamadan yapilan miidahalelerin, dini ve kiiltiirel
acidan yanlis sonuglar dogurabilecegini isaret eder. Glingdr'iin degindigi bir diger 6nemli nokta, devletin din
kurumlarma uyguladigi baskilar sonucunda, halkin alternatif dini yapilari—yani tarikat ve cemaatleri—
desteklemeye yonelmesidir. Bu, resmi dini yapilarin baski altina alinmasinin, halkin daha gok batil inanglara ve
resmi olmayan dini gruplara yonelmesine yol agabilecegini gosterir. Glingor, bu siirecin, devlet ve toplum arasinda
bir giiven bunalimina neden olabilecegini ve halkin devlet tarafindan sunulan dini yorumlara karsi direng
gosterebilecegini one siirer. Bu tiir analizler, Tiirkiye'de din ve devlet iligkisinin karmasik dogasini ve laiklik
ilkesinin toplum {iizerindeki etkilerini derinlemesine incelememizi saglar. Giingdr'iin elestirileri, bu konulari
anlama ve tartigma siirecinde 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilebilir (Giingor, 1997: 186-191).

Erol Giingor'iin Tirkiye'deki laiklik anlayisi iizerine yaptigi degerlendirmeler, laiklik ilkesinin
uygulanmasinda yasanan ¢eligkileri ve zorluklar1 vurgulamaktadir. Glingdr'e gore, laiklik teoride din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi anlamina gelirken, pratikte Tiirkiye'de bu durumun tek tarafli isledigine isaret eder.
Bu tek taraflilik, devletin dine miidahalesine izin verirken, dinin devlet islerine karigmasini engellemek seklinde
kendini gosterir. Glingor, Tlrkiye'deki siyasi elitlerin halka yonelik algisinin bu durumun temel nedenlerinden biri
oldugunu belirtir. Siyasi elitlerin halk: "cahil ve kaba" olarak gordiigii ve bu yiizden kendilerinin daha "ag1k fikirli
ve uygar" oldugunu disiindiikleri bir bakig agisina sahip oldugunu 6ne siirer. Bu algi, elitlerin halkin karar verme
yetenegine giivenmemesine ve onlarin yerine karar verilmesi gerektigine olan inanca yol agar. Erol Giingor,
siyasetcilerin din adamlarindan duydugu korkunun, halkla olan baglarinin zayifligindan kaynaklandigini ifade
eder. Din adamlarinin, halkla kurduklar gii¢lii ve samimi iligkiler sayesinde siyasette etkili olma ve meclise girme
potansiyeli tagidigini vurgular. Halkin giivenini kazanan din adamlarinin bu niifuzu, halk destegi sinirhi olan
siyasetgiler i¢in bir tehdit unsuru haline gelir. Giingor, din adamlarinin toplumsal etkisinin ve halk tizerindeki
niifuzunun, dénemin siyasi otoritelerinin konumunu zayiflatma endisesi yarattigini belirtir. Bu durum, siyasi alan
ile toplumsal giicler arasindaki gerilimin temel sebeplerinden biri olarak 6ne ¢ikar. Bu tiir bir durum, demokratik
degerler ve halkin kendi kaderini tayin etme hakki agisindan sorunlar yaratmaktadir. Giingdr'in elestirileri,
Tirkiye'de demokrasinin ve laikligin nasil isledigine dair derinlemesine bir sorgulama sunar ve bu siiregte siyasi
elitlerin roliinii sorgular. Bu analiz, Tiirkiye'de laiklik ve demokrasi arasindaki iligkinin karmasik dogasini ve bu
iligkinin siyasi pratikler {lizerindeki etkilerini anlamak i¢in 6nemli bir perspektif saglar (Giingdr, 1997: 190;
Donmez, 2017: 92).

5. islam Diinyasinda Hilafetin Giicii ve Somiirgeci Giiglerle Miicadele

Erol Giing6r'iin goriisleri, dinin insan yasamindaki merkezi roliinii ve yerini doldurabilecek baska bir
sistemin bulunmadigini vurgulamaktadir. Glingér'e gore din, insanlarin varolugsal ve manevi ihtiyaglarini, yani
O0liim ve yasamin anlami, aidiyet duygusu, ahlaki rehberlik ve ruhsal tatmin gibi temel ihtiyaglarini karsilayan
temel bir toplumsal kurumdur. Tarih boyunca insanlar bu ihtiyaglar1 bagka yollarla gidermeye ¢aligmis olsalar da
bu ¢abalar genellikle yeni bir dinin veya dine benzer bir sistemin, 6rnegin ideolojiler, milliyetgilik veya komiinizm
gibi sekiiler inang sistemlerinin, ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmistir. Giingdr, Hristiyan diinyasinda kiliseye karsi
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ortaya ¢ikan tepkilerin ekonomik nedenlerle agiklanabilecegini ve bu tepkinin rasyonel bir temele dayandigim
belirtir. Kilisenin ekonomik giiciiniin, bilyilik topraklara sahip olmasi ve feodal yapida halki sémiirmesi, bu
tepkilerin mantikli bir tepki olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Kilisenin biiyiik topraklara sahip olmasi ve
feodal yap1 igerisinde krallar ve beylerle ittifak kurarak halki somiirmesi, Reform hareketlerinin ekonomik
temellerini olusturmustur. Ancak bu durum, dinin sosyal bir kurum olarak varligmi siirdiirdiigi gercegini
degistirmez. Glingdr'e gore din, toplum i¢inde dylesine derin bir yer tutmaktadir ki, bir dinin yerini genellikle
bagka bir din alir. Ayrica, Giingér insanlarin materyalist bir bakis agisiyla yasamin sonunda her seyin sona
erecegine inanmasinin, genellikle insanlar1 tatmin etmedigini ifade eder. Ona gore, insanlarin kendilerini degerli
hissetmeleri ve bu diinyada anlamli bir yere sahip olduklarimi diisiinmeleri gerekmektedir. Bu da dinin, insanlarin
hayatlarinda anlam ve amag saglama kapasitesine isaret etmektedir. Ornegin, ahiret inanci, insanlarm 6liimden
sonra bir yasam beklentisiyle hayatlarina anlam katarken; ibadetler, insanlarin manevi bir ama¢ dogrultusunda
hareket etmelerine yardimci olur. Ayrica, dini topluluklara katilim, bireylere aidiyet ve destek duygusu saglar, bu
da onlarin yasamlarinda anlam bulmalarina katkida bulunur. Giingér'iin analizi, dinin toplumsal yapilar igindeki
yerinin yalnizca inang ve ibadetle sinirli olmadigini; ayni zamanda insanlarin diinyay1 anlamlandirma bigimlerini
ve toplumsal iliskilerini de sekillendirdigini ortaya koyar. Yeni dinler veya dine benzer yapilar, 6rnegin totaliter
ideolojiler veya milliyetci hareketler, ortaya ¢iktiginda, bu yapilarin da insanlara anlam ve amag¢ sunma iglevini
iistlendigini, bdylece dinin yerini baska bir dinin veya dine benzer bir yapinin alabilecegini belirtir. Bu durum,
dinin insan deneyiminde ne kadar koklii ve degistirilmesi zor bir yer tuttugunu vurgulamaktadir (Giingdr, 1997:
54).

Islam'in 7. yiizyilda tarih sahnesine ¢ikis1 ve biiyiik imparatorluklarla olan iligkileri, dini ve politik
dinamikler agisindan olduk¢a dnemli bir donemi temsil eder. Erol Giingdr ve benzeri tarihgiler, bu etkilesimleri
derinlemesine inceleyerek, Islam'in ve Miisliiman toplumlarmn tarih boyunca Bati ile iliskilerini sekillendiren
siirecleri daha iyi anlamamiza katki saglar. Giingér, Islam'in dogusu sirasinda karsilastig: iki siiper gii¢ olan Sasani
Imparatorlugu ve Bizans Imparatorlugu ile olan askeri, diplomatik ve kiiltiirel iliskileri ele alir. Sasani
Imparatorlugu'nun hizli ¢okiisii ve Miisliimanlarin bu topraklara yerlesmesi, Islam'in genislemesinin ilk
asamalarini temsil ederken, Bizans Imparatorlugu ile siiren miicadele ise iki farkli inang sistemi arasindaki
catigmay1 simgeler. Bu donem, Hristiyan diinyasi ile Miisliiman diinyasi arasindaki uzun siiren rekabetin baslangici
olarak kabul edilir; bu rekabet, 6zellikle toprak kazanimi, ideolojik tistiinliik ve dini yayilma amaciyla yiiriitiilen
catismalar seklinde kendini gdstermistir. Giingdr, Birinci Diinya Savasi sonrasinda Islam iilkelerinin Hristiyan
giicler tarafindan isgal edilmesini "son Hagli Seferi" olarak nitelendiren yaklagimlara dikkat ¢eker. Bu isgaller,
Batili iilkelerin Islam diinyasina y&nelik siiregelen ényargilarini ve diigmanliklarin1 pekistiren olaylar olarak
degerlendirilir; bu dnyargilar arasinda Misliimanlarin geri kalmis ve siddet yanlisi oldugu gibi kliseler yer
almaktadir. Giingdr'e gore, islam diinyasinin toparlanma siireci Batili devletlerde endise yaratmis ve bu
toparlanma, Bati tarafindan kendi egemenligine yonelik bir tehdit olarak algilanmigtir. Ayrica, Giingor'in
calismalarinda Bati'nin Islam diinyasina karst tutumu da ayrintili bir sekilde ele almir. Sovyet tehdidi ve
komiinizmin yayilmasi gibi kiiresel siyasi gelismeler, Bat’'nin Islam diinyasina bakis agismi olumsuz yonde
etkilemistir. Ancak bu tehditler, bazi durumlarda Bati'min Islam diinyasma kars1 diismanligin1 gegici olarak
gdlgelemistir. Ornegin, Soguk Savas déneminde komiinizme kars1 ortak bir tehdit algisi, Batil iilkelerin baz1 Islam
iilkeleriyle gegici ittifaklar kurmasina neden olmustur. Bu tiir tarihsel analizler, Islam ve Bat1 arasindaki iliskilerin
karmasik dogasini ve bu iligkilerin tarihsel siirekliligini anlamamiz agisindan biiyiik 6nem tasir. Erol Glingor ve
diger tarihgilerin ¢aligmalari, giiniimiizde devam eden kiiltiirel ve politik gerilimlerin kékenlerine 151k tutmaktadir.
Bu analizler, Islam ve Bati1 arasindaki tarihsel etkilesimlerin hem dini hem de politik boyutlarinin, giiniimiiziin
kiiltiirel ve siyasi dinamiklerini nasil sekillendirdigini anlamamiz a¢isindan 6nem arz etmektedir (Giingor, 1997:
28; Donmez, 2017: 92).

Osmanli imparatorlugu'nun 1517'de Misir'1 fethederek hilafeti ele gecirmesi hem Osmanli tarihi hem de
Islam tarihi agisindan 6nemli bir déniim noktasidir. Bu fetih, Osmanlilarin Islam diinyasindaki siyasi mesruiyetini
pekistirmis ve onlar1 Mislimanlarin hem siyasi hem de manevi lideri olarak kabul ettirmistir. Bu olay,
Osmanlilarin yalnizca siyasi bir gii¢ degil, ayn1 zamanda Islam diinyasinin manevi lideri olarak da 6ne ¢ikmalarini
saglamigtir. Hilafetin elde edilmesiyle Osmanlilar, kutsal sehirler olan Mekke ve Medine'nin koruyucusu
konumuna gelmis, bu da onlarin manevi otoritesini daha da giiglendirmistir. Hilafet, Islam Peygamberi
Muhammed'in vefatindan sonra kurulan ve Miisliimanlarmn dini liderini belirleyen bir sistemdir. Islam'da halife,
Miisliimanlarim dini lideri olarak Islam toplumu igindeki en yiiksek otoriteyi temsil eder. Ancak bu otorite, Katolik
diinyasindaki Papanin sahip oldugu mutlak dini otoriteye benzer bir otorite degildir; halifenin rolii hem siyasi hem
de dini boyutlar1 kapsar, ancak halife, Papa gibi yanilmazlik iddiasinda bulunmaz. Halifeler, dini rehberlik
saglamanin yan1 sira adaleti saglama ve Islam hukukunu (seriat) uygulama sorumlulugunu da tasirlar. Osmanlilar
hilafeti ele gegirdiklerinde, Islam diinyasinin siyasi liderligini de {istlenmis oldular. Bu durum, Osmanlilarin hem
Anadolu'da hem de genis bir cografyada Miisliimanlarin dini ve siyasi lideri olarak kabul edilmelerini sagladi.
Osmanlilarin hilafetle birlikte kutsal emanetleri de Istanbul'a getirmeleri, bu liderlik iddialarin1 daha da
mesrulastird1 ve Islam diinyasinda biiyiik bir saygmlik kazandirdi. II. Abdiilhamid déneminde ise Osmanlilar,
hilafetin siyasi giiciinii kullanarak Islam diinyasmi birlestirme ve modern diinyanin zorluklarina, 6zellikle de
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Avrupali giiclerin somiirgeci baskilarma ve yayilmaci politikalarina karst koyma cabasma girismislerdir.
Abdiilhamid'in baglattigi Panislamizm hareketi, Islam iilkeleri arasinda dini ve siyasi dayanismayi artirmay1
amaglamigtir. Bu kapsamda Abdiilhamid, Osmanli topraklari disindaki Miisliiman topluluklara yonelik diplomatik
girisimlerde bulunmus, bu topluluklarla iliskileri giiclendirmek amaciyla temsilciler géndermis ve Islam
diinyasmin gesitli bolgelerinden gelen grenciler igin Istanbul'da egitim imkanlari saglamistir. Bu hareket,
odzellikle Batili giiclerin Islam diinyasindaki etkisine kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve giiniimiize kadar etkileri
siiren bir siyasi ve dini akim haline gelmistir. Bu tarihsel olaylar, Osmanli Imparatorlugunun hem Islam
diinyasinda hem de diinya tarihinde listlendigi rolii gostermesi agisindan onemlidir. Osmanlilarin hilafeti ele
gecirmesi ve bu otoriteyi kullanarak gerceklestirdikleri siyasi manevralar, imparatorlugun uzun siireli etkilerini ve
Islam diinyast iizerindeki liderlik roliinii pekistirmistir (Glingér, 1997: 131-142; Dénmez, 2017: 90).

Osmanli Imparatorlugu'nun hilafeti ele gegirmesi ve bu unvani kullanarak islam diinyasinda manevi bir
lider olarak 6ne ¢ikmasi, 6zellikle Ingiltere gibi sémiirgeci giicler icin ciddi bir sorun olusturmustur. Hilafetin
Osmanlilarin eline gegmesi, somiirge altindaki Miisliiman topluluklar iizerinde giiglii bir etki yaratmis ve bu
durum, bu topluluklarin bir araya gelerek birlesik bir direnis sergileme potansiyelini artirmistir. 19. ylizyilin sonlari
ve 20. yiizyilin baslarinda Ingiltere, genis bir cografyada Islam topluluklarini sémiirgelestirmeye calisirken,
Osmanli'nin hilafet makamini elinde bulundurmasi bu siireci karmasik hale getirmekteydi. Hilafetin manevi
otoritesi, Osmanli Devleti'nin Islam iilkeleri iizerindeki etkisini artirtyor ve bu durum, Ingiltere'nin Hindistan ve
Afrika gibi bolgelerdeki Islam topluluklari {izerinde tam kontrol saglamasii zorlastirryordu. Ornegin,
Hindistan'daki Miisliiman topluluklar arasinda Osmanli halifesine baglilik duygusu, Ingiliz yonetimine karsi
zaman zaman huzursuzluk ve direnis hareketlerinin dogmasma yol agmistir. Ingiltere'nin Osmanli Devleti'ne karst
uyguladig stratejilerden biri, hilafetin mesruiyetini sorgulamak ve bdylece Miisliiman topluluklarin Osmanli'ya
olan bagliliklarini azaltmakti. Bu strateji kapsaminda, Ingiltere, Arap Yarimadasi'nda Osmanli'ya kars1 bir isyan
¢ikarmak amaciyla "hilafetin Kureysligi" argiimanini kullanarak, Osmanli'nin Kureys soyundan gelmedigi ve
hilafeti mesru olmayan bir sekilde ele gegirdigi fikrini yaymaya ¢alismistir. Bu argiiman, hilafet makaminin Kureys
kabilesine mensup olma sartina dayandigini 6ne siirmekteydi; bu da Islam'in erken déneminden itibaren hilafetin
mesruiyetinin Kureys soyuna baglandigina dair bir inanca dayaniyordu. Dolayisiyla, Osmanli hanedaninin
Kureys'ten gelmemesi, Ingiltere tarafindan hilafetin gayrimesru oldugu yoniinde bir propaganda araci olarak
kullanilmistir. Kureys soyundan gelmek, Miisliiman topluluklar igin hilafet makaminin mesruiyetinin énemli bir
dl¢iititydii; ciinkii Islam Peygamberi Muhammed'in Kureys kabilesinden olmas, bu soyu dini liderlik i¢in &zel bir
konuma getiriyordu. Bu propaganda, bolgedeki Arap liderlerin Osmanli'ya kars1 ayaklanmalarini tesvik etmistir.
Ornegin, Mekke Serifi Hiiseyin bu propagandadan etkilenerek Osmanli'ya kars1 bir isyan baslatmis, ingilizlerin
vaat ettigi bagimsizlik ve mali destek de bu karar1 giiglendirmistir. Mekke Serifi Hiiseyin'in Ittihat ve Terakki
yonetimine karst baslatigi Arap Isyani, ingilizlerin bu propagandasmin yani sira sagladiklari mali ve askeri
destegin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Ingiltere, Serif Hiiseyin'e silah, para ve askeri damigmanlik
saglayarak isyanin giiclenmesine biiyiik katki sunmustur. Bu destek, Serif Hiiseyin'in isyaninin basarisini artirmas,
Osmanli'ya karsi direnisin daha organize ve etkili bir hale gelmesine olanak tanimistir. Serif Hiiseyin ise
miicadelesini Osmanli halifesiyle degil, ittihatgilarla oldugu iddiasiyla mesrulastirmaya ¢alismistir. Bunun yani
sira, Canakkale Savasi sirasinda Ingilizlerin Miisliiman Hint askerlerini kullanmas1 ve bu askerleri, "Ittihatgilar
tarafindan hapsedilmis bir halifeyi kurtarmaya gidiyoruz" diyerek motive etmeye ¢aligmalari, hilafetin stratejik ve
psikolojik bir arag olarak nasil kullanildigin1 gostermektedir. Ayrica, Enver Pasa'nin Orta Asya'da "damad-1 halife-
i Miislimin" unvanini kullanarak Ruslara kars1 yiiriittiigii miicadele de hilafet unvaninin dayanigma ve mesruiyet
araci olarak nasil kullanildiginin bir bagka 6rnegidir. Enver Pasa, bu unvani kullanarak Buhara ve Hive gibi Orta
Asya'daki yerel Miisliiman topluluklarin destegini kazanmaya g¢alismis ve kendisini halifenin damadi olarak
tanitarak miicadelede dini bir motivasyon yaratmistir. Bu sayede, Miisliman halkin dini bagliliklarin1 harekete
gecirerek Ruslara kargi daha giiglii bir direnis orgiitlemeyi basarmistir. Bu tiir stratejik manevralar, Osmanli
hilafetinin hem Islam diinyasinda hem de kiiresel siyasette ne kadar 6nemli bir rol oynadigini ve somiirgeci giiclerle
olan iligkilerde ne denli belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Hilafet, Osmanli Devleti'nin dini ve siyasi liderlik
iddiasmnin bir simgesi olarak, Islam diinyasinda biiyiik bir etkiye sahip olmustur. Bu etkinin somut 6rnekleri
arasinda, Osmanl1 Devleti'nin Islam diinyasindaki dini mesruiyetini pekistirmesi, Miisliiman topluluklar arasinda
birlik ¢agris1 yapmasi ve 6zellikle I. Diinya Savasi sirasinda cihat ilan ederek Miisliimanlarin destegini mobilize
etme girisimleri yer almaktadir. Enver Pasa bu imajiyla gii¢lenirken, Ingilizler Enver Pasa'nin II. Abdiilhamid'i
deviren Ittihatgilardan biri oldugunu sdyleyerek onun bu imajim1 zayiflatmaya ¢alismistir (Giingdr, 1997: 138-
141).

6. Din ve Milliyetcilik Anlayis1

Erol Giingér, Tirk sosyolojisi ve milliyetcilik iizerine kapsamli c¢aligmalar yapmigs Onemli bir
akademisyen ve diisliniirdiir. Glingor'in milliyetgilik anlayisi, Tirk toplumunun tarihi ve kiiltiirel baglamina
derinlemesine niifuz eden bir perspektif sunar. Bu alanda ¢ok katmanli bir yaklagim gelistirmistir. Giingor'iin
milliyetcilik iizerine diisiincelerini anlamak icin, onun Tiirk-Islam sentezi, etnik milliyetcilik elestirisi ve
milliyetciligin sosyal dinamiklerle iligkisi gibi temel kavramlarini incelemek faydali olacaktir. Giingor, Tiirk
kimliginin ve milliyetciliginin anlasiimasinda Islam'in merkezi bir rol oynadigmi 6zellikle vurgular. Ona gére,
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Islam, Tiirk milletinin kiiltiirel degerlerini, toplumsal dayanigmasini ve manevi birligini pekistiren temel
unsurlardan biridir. Ona gére, Tiirk milliyetciligi Islam'la i¢ ige gegmis bir yapidadir ve bu sentez, Tiirk kiiltiiriiniin
ve tarihinin ayrilmaz bir parcasii olusturur. Islam, Tiirk tarihindeki pek ¢ok &nemli dénemin—Selguklu ve
Osmanli gibi—temelinde yer almaktadir; bu nedenle Tiirk milliyet¢iligini sadece etnik kdken ilizerinden degil,
kiiltiirel ve dini unsurlar {izerinden de degerlendirmek gerekmektedir. Glingor, Tiirk milliyetciligini yalnizca etnik
kokene dayandiran dar kapsamli milliyetgilik yaklasimlarina, 6zellikle Nihal Atsiz gibi diigiiniirlerin savundugu
tiirden etnik merkezli milliyetgilik anlayiglarina elestirel bir bakis agis1 sunar. Ona gore, milliyetcilik daha genis
bir kiiltiirel ve tarihsel baglamda ele alinmalidir. Etnik kdkeni tek belirleyici olarak géren milliyet¢ilik anlayislari,
Tiirk tarihinin zenginligini ve ¢esitliligini gbz ard1 eder ve bu yaklasimlar Tiirk kimliginin ¢ok boyutlu yapisini
eksik birakir. Giingor, Tiirk kimliginin ve milliyet¢iliginin tarihsel ve kiiltiirel boyutlariyla birlikte ele alinmasi
gerektigini savunur. Milliyet¢iligi yalmizca bir ideoloji olarak degil, ayn1 zamanda sosyal bir olgu olarak
degerlendirir. Tiirk toplumunun c¢esitli sosyal ve ekonomik degisimlerle nasil sekillendigini ve bu degisimlerin
milliyetcilik {izerindeki etkilerini detayli bir sekilde ele alir. Milliyetgiligin toplumsal yap1 i¢indeki degisimlere
nasil adapte oldugunu ve bu siireglerin Tiirk toplumu {izerindeki yansimalarini analiz eder. Ornegin, Cumhuriyet'in
ilantyla birlikte toplumun modernlesme siirecine girmesi ve bu siirecte milli kimligin yeniden tanimlanmasi,
milliyetcilik anlayisinda da 6nemli degisimlere yol agmustir. Bu baglamda Giingér, milliyetciligin, toplumsal
degisimler ve modernlesme siirecleriyle uyum iginde olmasi gerektigine dikkat ¢eker. Erol Giingor, Tiirkiye'de
milliyetcilik {izerine derinlemesine diisiinen ve bu konuda dnemli ¢aligmalar yapmis bir isimdir. Onun ¢aligmalart,
Tiirk milliyetciligini anlamak ve bu konudaki akademik tartigmalara katkida bulunmak i¢in degerli bir kaynak
olmaya devam etmektedir. Gling6r'tin milliyet¢ilik anlayisi, Tiirk toplumunun tarihi, kiiltiirel ve dini unsurlarim
kucaklayan kapsamli bir perspektif sunar. Bu anlayisa gore milliyetgilik, toplumsal dayanigmay1 ve ortak degerleri
on plana ¢ikarmalidir. Bu bakis agisi, Tiirk milliyetciliginin daha genis ve kapsayici bir sekilde ele alinmasini
saglamis ve bu dogrultuda dnemli bir katki sunmustur (Giingér, 1995: 12).

Erol Giingor, Tirkiye'de milliyetcilik ve kimlik meselelerine derinlemesine egilen 6nemli bir diisiiniir
olarak, Tiirk milliyetciligi ve Tiirk-Islam sentezini ele alirken, etnik kékene dayali mikro milliyetcilik anlayislarina
kars1 ¢ikmustir (Giingér, 1997: 102). Giingér'iin eserlerinde, Tiirk kimliginin olusumunda Islam'm oynadigi rol ve
bu iki unsurun birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecegi vurgulanir. Oregin, Osmanli Imparatorlugu déneminde Islam,
devletin resmi ideolojisi olarak Tiirk kimliginin sekillenmesine katkida bulunmus; Selguklu ve Osmanli
donemlerinde Islam, sosyal ve kiiltiirel yasamin merkezinde yer alarak Tiirk toplumunun ortak degerlerini ve
kimligini pekistirmistir. Giingdr'e gore milliyetcilik, sadece etnik kdken {izerinden tanimlanamaz ve
tanimlanmamalidir. Tiirk milliyetgiligini yalnizca Tiirk etnik kokenine indirgeyen yaklasimlar, Tirk tarihini ve
kimligini dar bir gergeveye sikistirir. Giingdr, 6zellikle Nihal Atsiz ve benzeri Tiirk¢ii gruplarin Tiirk tarihini
yalnizca Orta Asya bozkirlarina ve antik Tiirk hiikiimdarlarina dayandirma egilimlerini elestirir. Bu tiir
yaklasimlar, Tiirk tarihinin ¢ok yonlii ve karmasik yapisini géz ardi etmekte ve bu zenginligi dar bir perspektifle
sinirlandirmaktadir. Gilingor, bu gruplarin gegmiste Metehan'a gitmis olmalarina ragmen Selguklu ve Osmanli'y1
yok saymalarini acikca elestirir. Ona gore, Selguklu ve Osmanlh gibi Islam't merkezine alan tarihsel dénemler,
Tirk kimliginin 6nemli bilesenleridir ve bu dénemlerin goz ardi edilmesi, Tiirk milliyetciliginin eksik bir sekilde
kavranmasina neden olur. Bu gruplar, Selguklu ve Osmanli gibi islam't merkeze alan tarihsel dénemleri gérmezden
gelerek milliyetgiligi bir tiir etnik puritanizm olarak sunmaya c¢alismistir. Glingdr, bu yaklasimin Tiirk tarihinin ve
kiiltiiriiniin zenginligini ve gesitliligini daraltict bir nitelik tagidigini ifade eder (Gilingor, 2007: 92).

Giingor'iin elestirileri, Ziya Gokalp gibi diisliniirlerin fikirleriyle de ortiismektedir. Gokalp, Tirk
milliyetciligini tanimlarken Islam'n merkezi bir rol oynadigimi savunmus, Tiirk-islam sentezini Tiirk
milliyetciliginin temel tas1 olarak gérmiistiir. Gokalp, Islam'm Tiirk toplumunun ortak degerlerini pekistirdigini ve
Tiirk kiiltiiriiniin manevi temelini olusturdugunu diisiinmiistiir; bu nedenle Islam, Tiirk kimligini birlestirici ve
biitiinlestirici bir unsur olarak islev goriir. Gokalp'e gore, Islam, Tiirk kimliginin birlestirici ve tanimlayic1 bir
unsuru olarak islev goriir. Giingdr de bu goriisii destekleyerek, Tiirk-Islam sentezinin Tiirk milletinin tarihsel ve
kiiltiirel gelisiminde hayati bir 6neme sahip oldugunu vurgular. Islam, Tiirk toplumunun ortak degerlerini ve
manevi birligini pekistiren, kimlik olusumuna katkida bulunan bir unsurdur. Gékalp'in diisiincesine gére, Islam,
Tiirk kiiltiiriiniin ahlaki ve toplumsal yapisini da sekillendirmistir ve bu nedenle Tiirk kimligini anlamak igin Islam"
g0z ard1 etmek miimkiin degildir. Gling6r ayrica, Cumhuriyetin kurulusunda Ziya Gokalp'in etkisinin yani sira,
Abdullah Cevdet gibi isimlerin ve cumhuriyetci ideolojinin roliinii de vurgular. Giingér'e gére Cumhuriyet donemi
ideolojisinin olugumunda Gokalp'in fikirleri oldukga etkili olmustur; ancak bu dénemde farkli diisiince akimlar
da Cumbhuriyet'in yoniinii sekillendirmistir. Abdullah Cevdet, Batililasma ve modernlesme konusundaki radikal
diistinceleriyle, 6zellikle Osmanli toplumunun Bati'daki gibi laik bir yapiya kavusmasi gerektigi ve pozitivist
felsefenin benimsenmesi gerektigi yoniindeki goriisleriyle dikkat ¢cekerken, Gokalp ise bu siirecte milli ve dini
unsurlarin korunmasi gerektigini savunmustur. Giingér, Gokalp'in milliyet¢ilik anlayigini, Tirk toplumunun
kiiltiirel degerleriyle uyumlu bir modernlesme siirecine katki sagladigr i¢in onemli bulur. Gokalp'in irk¢ilikla
iligkilendirilmesine karsi ¢ikan Gilingor, onun milliyetgiliginin kiiltiirel ve tarihsel baglamda bir kimlik olugturma
¢abas1 olduguna dikkat ¢eker. Gokalp, irk kavramini reddederek, Tiirk milliyet¢iliginin kiiltiirel bir zemin {izerinde
sekillenmesi gerektigini belirtmistir. Gokalp, irkin milliyetgilik i¢in birlestirici degil, ayristirict bir unsur oldugunu
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diisiinmiis ve bu nedenle Tiirk kimliginin kiiltiirel degerler, ortak tarih ve din iizerinden insa edilmesinin daha
kapsayici ve biitiinlestirici bir yaklagim sundugunu savunmustur. Gilingér'e gore Gokalp'in bu yaklasimi, Tiirk
milliyetciligini daha genis ve kapsayici bir ¢ergevede ele almayr miimkiin kilmistir. Bu, sadece etnik bir kimlikten
ziyade, kiiltiirel, tarihi ve dini unsurlari igeren bir milliyetgilik anlayisidir. Giingdr, bu ger¢evenin Tiirk toplumunun
birligini giiclendirdigini ve toplumsal ¢atigmalar1 azaltmada dnemli bir rol oynadigini savunur (Giingdr, 2007: 92).

Erol Gilingor'iin milliyet¢ilik anlayisi, Tiirk kimliginin hem tarihsel hem de Kkiiltiirel unsurlarini
kucaklayan, etnik kokene dayali dar bir milliyetcilik anlayisindan kaginan bir ¢ergeve sunar. Ona gore, Tiirk
milliyetciligi sadece bir etnik grubun ¢ikarlarin1 savunmak yerine, tiim Tirk toplumunun ortak degerlerini ve
tarihsel birikimini yiiceltmelidir. Giingér'iin Tiirk-Islam sentezi yaklasimi, Tiirk kimliginin yalnizca etnik koken
veya milliyetgilikle tanimlanamayacagini, ayni zamanda dini ve kiiltiirel unsurlarin bu kimligin sekillenmesinde
kritik rol oynadigini ifade eder. Bu nedenle Tiirk-Islam sentezi, Tiirk kimliginin ayrilmaz bir pargasi olarak yer alir
ve bu sentez, Tiirk milliyet¢iliginin daha kapsayict ve derinlemesine bir anlayisini ifade eder (Giingér, 2007: 92).

Gilingor'e gore, milliyetgilik, toplumun ortak degerleri, tarihi ve kiiltiirel birikimi {izerinden
sekillenmelidir. Bu baglamda, Tiirk milliyetgiligi, toplumun farkli kesimlerini bir araya getiren ve ortak bir kimlik
inga eden bir rol istlenir. Giingér, milliyet¢iligin toplumun sosyal ve kiiltiirel dinamiklerine uygun olarak yeniden
tanimlanmasi gerektigini savunur. Toplumsal degisimler ve modernlesme siiregleri, milliyetgilik kavraminin da bu
degisimlere uyum saglamasmi gerektirir. Giingdr, Tiirk toplumunun modernlesme siirecinde kendi Kkiiltiirel
degerlerini ve tarihsel kimligini koruyarak ilerlemesi gerektigini belirtir. Bu hem milli kimligin korunmast hem de
toplumun modern diinyaya entegrasyonu agisindan 6nemlidir. Giingdr'iin milliyetgilik anlayisi, ayn1 zamanda
milliyetgiligin birlestirici yoniine de vurgu yapar. Ona gore, milliyetgilik, toplumun farkli kesimlerini ortak bir
ideal etrafinda birlestirmeli ve toplumsal dayanigmay: giiclendirmelidir. Etnik veya mezhepsel farkliliklarin
milliyetgilik iginde bir catigma unsuru olarak goriilmesi, Giingor'e gore, milliyetciligin asli islevine aykiridir.
Milliyetgilik, farkli kimlikleri bir araya getirerek, ortak bir kiiltiirel ve tarihi miras etrafinda bir biitiinlesme
saglamalidir. Bu noktada Tiirk-islam sentezi, toplumun farkli kesimlerinin bir araya gelmesini kolaylastiran bir
gerceve sunar (Giingor, 2007: 92).

Erol Giingér'iin diisiincelerinde, milliyetgiligin toplumsal bir olgu olarak ele alinmasi da biiyiik bir 6neme
sahiptir. Milliyetcilik, sadece siyasi bir ideoloji degil, ayni zamanda toplumun kiiltiirel ve sosyal yapisini
sekillendiren bir faktordiir. Glingor, milliyet¢iligin, toplumsal degisimlerle nasil sekillendigini ve bu siireclerin
milliyetgiligi nasil etkiledigini analiz eder. Tirk toplumunun gegirdigi sosyal ve ekonomik degisimlerin
milliyetgilik iizerindeki etkilerini inceleyen Gilingor, milliyetgiligin toplumsal yapidaki degisimlere nasil adapte
oldugunu ve bu siirelerin Tiirk toplumu {izerindeki yansimalarini detayli bir sekilde ele ali. Ornegin,
Cumbhuriyet'in ilan1 ve sonrasinda yasanan modernlesme siireci, milliyetcilik anlayisinda da dnemli degisimlere
yol agmustir. Glingdr'e gore bu degisimler, Tiirk milliyet¢iliginin daha kapsayict ve modern bir kimlik
olusturmasina zemin hazirlamistir. Erol Gling6r'iin milliyetgilik anlayisi, Tiirk kimliginin tarihsel, kiiltiirel ve dini
unsurlarimi kapsayan ve bu unsurlarin bir arada uyum i¢inde bulunmasini savunan bir perspektif sunar. Gilingor,
Tirk milliyetciligini dar bir etnik kimlige indirgemektense, toplumsal dayanismay1 ve ortak degerleri 6n plana
¢ikaran bir anlayis gelistirmistir. Bu bakis agis1, milliyetgiligin toplumun tiim kesimlerini kucaklayan, birlestirici
ve biitiinlestirici bir islev {istlenmesi gerektigini ortaya koyar. Tiirk-Islam sentezi, bu milliyetcilik anlayismin
onemli bir unsuru olarak, farkli kimliklerin ortak bir kimlikte biitiinlesmesine katkida bulunur (Giingdr, 2007: 92).

7. Sonug

Erol Giingoér, modernlesmenin yalnizca teknolojik yeniliklerin benimsenmesiyle sinirli olmadigini, ayni
zamanda bu yeniliklerin toplumun manevi degerleriyle uyumlu olmasi gerektigini savunur. Giingér'e gore
modernlesme, yalnizca teknolojinin ithal edilmesi veya yabanci unsurlarin benimsenmesi degil, bu yeniliklerin
toplumun kiiltiirel ve sosyal yapisiyla uyumlu bir sekilde biitiinlestirilmesidir. Toplumun bireylerinin deger
yargilari, inanglar ve kiiltirel kimlikleri, 6zellikle aile yapisi, dini inanglar ve geleneksel sanatlar gibi unsurlar
modernlesmenin vazgecilmez bir pargasi olarak korunmali ve gelistirilmelidir.

Giingdr, "Bati'nin teknolojisini alalim, kiiltiiriinii almayalim" seklindeki yaygin yaklagimi elestirir ve
teknolojik ilerlemenin kiiltiirel baglamindan koparilamayacagini vurgular. Ornegin, Bati'daki bilimsel ve
teknolojik gelismeler, bireysel ozgiirliikkler ve rasyonel diislince gibi kiiltiirel unsurlarin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmigtir; bu nedenle, sadece teknolojiyi almak, bu unsurlardan yoksun bir modernlesme ¢abasi olacaktir. Ona
gore, Bati'nin bilim ve teknoloji alanlarindaki basarisi, bu gelismelerin kiiltiirel, sosyal ve diisiinsel temellerle bir
biitlin olusturmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, Bati'dan sadece teknik bilgi almak, bu bilgiye dayanan
zihniyet ve toplumsal yapiy1 goz ard1 etmek, modernlesme siirecinde eksik bir yaklasim sergilemek anlamina gelir.

Gilingor'e gore, modernlesmenin basarisi, yalnizca digsal yenilikleri taklit etmekle degil, bu yenilikleri
toplumun kimlik ve deger sistemleriyle biitiinlestirmekle miimkiin olabilir. Bu diisiince, Miisliiman toplumlarin
modernlesme siirecinde karsilastiklar: temel ikilemlerden biri olan "taklit mi, 6zgiinliikk mii?" sorusuna tarihsel bir
perspektiften yanit arar. Giingér, Miisliman diinyasinin modernlesme siirecinde yasadig: sikintilarin temelinde,
Bati'y1 tamamen kopyalama ve kendi kiiltiirel kdklerini goz ard1 etme gibi yaklasimlarin yattigini belirtir.

Giingér, Islam diinyasinin modernlesme siirecini degerlendirirken tarihsel tecriibelerin ve kiiltiirel
stirekliligin 6nemine vurgu yapar. Ona gore, Miisliman toplumlar, tarihsel ve kiiltiirel miraslarindan gii¢ alarak
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modern diinyanin gereklerine uyum saglayabilirler. Bu uyumun saglanabilmesi i¢in, Islam'm temel prensiplerinden
sapmadan modernlesmenin, ancak kendi kiiltiirel kdklerine sadik kalan bir yaklagimla miimkiin olacagini ifade
eder. Modernlesme siirecinde kiiltiirel ve dini degerlerin korunmasinin zorunlu oldugunu savunur.

Laiklik de Giingér'iin 6nemle iizerinde durdugu konulardan biridir. Giingor, laiklik kavramim
degerlendirirken, din ve devlet islerinin ayrilmasinin &tesinde, laikligin toplumda dinin roliiniin tamamen
dislanmamasi gerektigini savunur. Ona gore, laiklik din 6zgiirliiglinii ve dini degerlerin toplumsal hayatta varligini
siirdiirebilmesini de gilivence altina almalidir. Gilingér, laikligin bu sekilde daha kapsayici ve toplumsal uzlasiy1
destekleyici bir sekilde ele alinmasi gerektigini vurgular. Giingér, laikligin din ve devlet islerinin ayrilmasi
prensibine dayandigini, ancak Tiirkiye'de bu kavramin zamanla dinin toplumsal hayattan tamamen diglanmasi
anlamima gelecek sekilde yorumlandigimi belirti. Bu durumun, toplumda derin ayrigsmalara ve kimlik
bunalimlarina yol a¢tigin1 ifade eder. Ona gore laiklik, daha dengeli bir sekilde uygulanmali ve din ile devlet
ayriligi toplumsal uzlasiyr saglayacak bicimde ele alinmalidir. Laikligin dogru bir anlayigla uygulanmasi,
toplumun farkli kesimlerinin bir arada yasayabilecegi bir uzlasi zemini yaratabilir.

Milliyetgilik kavrami da Giingor'iin eserlerinde yeniden ele alinan bir konudur. Giingdr, milliyetciligi
etnik bir baglamdan ¢ikararak kiiltiirel bir zemine oturtur. Ona gore Tiirk kimligi, tarihsel ve kiiltiirel unsurlariyla
bir biitliin olusturur ve bu kimlik sadece etnik aidiyet {lizerine insa edilemez. Milliyetgilik, toplumu olusturan
bireylerin ortak tarih ve kiiltiirel birikimleri iizerine kurulmalidir. Bu yaklasim, Tiirk-Islam sentezi diisiincesinin
temel taglarmdan birini olusturur. Tiirk-Islam sentezi, Tiirk kiiltiirel mirasi ile islami degerlerin uyumlu bir sekilde
harmanlanarak toplumun kimlik ve birlik duygusunu giiglendirmeyi amaglar. Giingdr, yalnizca etnik koken eksenli
milliyetciligin toplumsal birligi zedeleyebilecegini ve derin ayrismalara yol agabilecegini ifade eder. Bu nedenle,
milliyetciligin kiiltiirel ve tarihsel birikimlerle desteklenmesi, toplumun biitiinlesmesine katki saglayacaktir.

Erol Giingdr, Bati ve Islam diinyas: arasindaki iliskileri degerlendirirken Arnold Toynbee'nin
medeniyetler arasi etkilesim analizlerinden esinlenir. Bati'nin modernlesme modellerine karst Miisliiman
toplumlarin verdigi tepkilerin ¢esitliligine dikkat ¢eker; bazi toplumlarin direnis gosterdigini, bazilarinin ise uyum
sagladigini belirtir. Ancak Gilingér'e gore, Miisliiman toplumlar Bati'nin modernlesme modellerini oldugu gibi
benimsemek yerine, kendi tarihsel ve kiiltiirel tecriibelerine uygun bir modernlesme anlayisi gelistirmelidir. Bu
yaklagim, islam'm modern diinyadaki roliinii ve Miisliiman toplumlarin gelecegini anlamak agisindan énemli bir
rehberdir.

Gilingor, modernlesme siirecinde geleneksel degerlerle modernlesme arasinda denge kuramamanin
toplumu kimlik krizine siiriikleyebilecegi konusunda uyarir. Modernlesme siireci, yalnizca yiizeysel degisimlerle
degil, toplumun derin yapisina etki eden bir doniigiimle gerceklestirilmelidir. Toplumlarin kendi 6z degerlerini goz
ardi1 etmeden modernlesmeye yonelmeleri, sosyal uyum ve birlik agisindan kritik dneme sahiptir. Bu baglamda,
Giingdr'in modernlesme anlayisi, Batililasma yerine modernlesmeyi, taklit yerine yaraticiligi ve 6zglinligi
vurgular.

Erol Giingér'iin Islam ve Tiirk modernlesmesi iizerine diisiinceleri, giiniimiizde de gegerliligini koruyan
derin analizler sunmaktadir. Onun eserleri, Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde yasadigi celigkileri anlamak ve
¢ozmek i¢in Onemli bir rehber niteligindedir. Modernlesme ile geleneksel degerler arasinda bir denge
kurulmasinin, toplumsal uyumun saglanmasi ve kimlik krizlerinin onlenmesi i¢in sart oldugunu belirtir. Bu
baglamda, onun fikirleri sadece Tiirkiye i¢in degil, Islam diinyasinin genelinde modernlesme tartismalarina katki
sunan degerli bir kaynak olarak 6ne gikar. Ozellikle modern diinyada 6zgiin kalabilme ve kendi kokleriyle bagini
koparmadan degisim siirecine dahil olabilme arayis1, Glingor'iin diisiincelerinde merkezi bir yer tutar.
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Islam and Turkish Modernization according to Erol Giingor
Extended Summary

Erol Giingér is an important thinker when it comes to understanding Turkish modernization, Islam, nationalism,
and cultural identity. His works explore the challenges and contradictions that Muslim societies face as they
encounter Western technological and scientific advancements. Giingdr argues that modernization is heavily
influenced by Western values, such as individualism, rationalism, and secular governance, and Muslim societies
need to integrate these innovations while also preserving their cultural and religious traditions.

According to Gilingér, the Islamic world is experiencing both "conformity and awakening" in response to
modernization. Some parts of Muslim societies embrace Western progress because they see it as necessary for
advancement, while others resist these changes, believing that they threaten Islamic traditions and cultural identity.
Giingdr believes that the best way to resolve this tension is to find ways to align Islamic cultural values with the
requirements of the modern world. For example, promoting education that integrates both modern scientific
knowledge and Islamic ethical teachings, encouraging economic practices that respect Islamic financial principles
while fostering innovation, and supporting governance models that respect democratic values without
compromising religious beliefs are potential strategies for achieving this alignment. He emphasizes that this
alignment should be deeply rooted in the social and moral foundations of Islamic culture, ensuring that
modernization serves society without eroding its spiritual core.

When examining Turkey's modernization, Giingdr is critical of the approach taken during the early Republican
era, which encouraged adopting Western technology while rejecting Western cultural values. He finds this
approach unrealistic because technological advancements inevitably bring cultural influences with them, such as
changes in social norms, consumer habits, and shifts in values like individualism and secularism. Glingor argues
that technology is not just a set of tools but also carries a worldview that shapes the society adopting it. As a result,
Turkey's modernization process has led to a fragmented cultural identity, where the country struggles to fully
embrace either its Islamic heritage or the Western ideals it aims to adopt. This fragmentation, according to Giingér,
has led to confusion and disorientation within Turkish society, making it challenging to form a cohesive national
identity.

Giingdr also discusses the issue of secularism in Turkey, which he believes has been misunderstood and improperly
applied. He argues that while secularism ideally means the separation of religion and state, in practice, it has often
meant state control over religion in Turkey. This state intervention, Giingdr points out, has resulted in significant
restrictions on religious life and public expression, causing deep tensions within society. He believes that
secularism should allow for the coexistence of religion and the state without imposing limitations on individual
religious freedoms. For example, Giingdr envisions a model similar to those in some European countries, where
religion is acknowledged in the public sphere, and religious communities are free to express their beliefs while
maintaining a clear boundary with state affairs. Glingor argues that a balanced approach to secularism is essential
for maintaining social harmony and ensuring that religious values are respected within a modern, democratic
society.

Nationalism is another key theme in Giingdr's thought. He believes that Turkish nationalism should not be narrowly
defined by ethnic identity but should also include cultural and religious aspects. For Giingdr, Turkish identity
cannot be separated from Islam, as Islam has played a central role throughout history in shaping the values,
traditions, and worldview of Turkish society. He emphasizes that Turkish nationalism must recognize the cultural
significance of Islam and its contribution to the nation's collective identity. This perspective is in line with the
Turkish-Islamic synthesis, which views Turkish identity as a blend of Islamic values and Turkish heritage, creating
a more inclusive understanding of what it means to be Turkish.

Giingdr also argues that religion is an essential part of human societies, and no secular or ideological system can
fully replace the social and spiritual functions that religion provides. Specifically, religion offers community
support, a shared moral framework, and spiritual fulfillment—elements that secular systems struggle to replicate.
He believes that religion is not just about personal belief but also plays a crucial role in establishing moral values,
social cohesion, and a shared sense of purpose. Religion, according to Giingdr, provides individuals with a sense
of belonging and a moral compass that guides their behavior in both personal and social contexts. Without these
religious foundations, he argues, societies risk losing their ethical direction and the social bonds that hold them
together.
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In conclusion, Erol Giingdr's analyses provide valuable insights into the challenges faced by Muslim societies in
the context of modernization, secularism, and national identity. Gling6r believes that Muslim societies should not
reject modernity outright but should find ways to integrate technological and scientific advancements while
respecting and preserving their cultural and religious traditions. His critiques of secularism highlight the
importance of respecting religious beliefs and practices in democratic societies, suggesting that a balanced form
of secularism can help maintain social harmony. Meanwhile, his thoughts on nationalism emphasize the central
role of Islam in shaping Turkish identity, advocating for a form of nationalism that embraces cultural and religious
diversity. Through his works, Giingor offers a framework for how Muslim societies can navigate the challenges of
modernity without losing their cultural integrity, paving the way for a more harmonious and integrated future.
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