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Abstract

The purpose of the study was to develop a scale to determined university students attitudes of
claiming right. The draft scale, created for this purpose, was presented to the experts to get their
opinions. The 46-item draft scale was applied to 462 students studying in the law, education, medical
engineering faculties of a university. The data obtained from the application reached the analysis stage.
In this study, which was carried out to measure the attitudes of university students towards claiming
rights, the trial form of the 33-item scale was applied to 462 university students studying in various
faculties. The reliability validity studies were carried out on the remaining 453 students. As a result of
exploratory factor analysis promax rotation, a 4-factor structure consisting of 20 items was obtained.
The total variance explained by 4 factors is 54,019%. The total variance explained by each factor was
found to be 29,295%, 10,165%, 7,717%, 6,842%, respectively. Then, confirmatory factor analysis was
performed to test the structure revealed by exploratory factor analysis in a different sample. Confirmatory
factor analysis study was applied to the data obtained from 703 university students. It was determined
that all factor loads in the CFA model were statistically significant (p<0.05). Fit indices show that the
scale is valid reliable to be used for different sample groups. Factor structure of HATO has been
confirmed as 4 factors. These factors are named as "Claiming Rights", "Right to Education”, "Ways to
Claiming Rights", "Results of Claiming Rights". As a result of the reliability analysis of the final form of
the scale, the alpha coefficient was found to be 0.88.
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Oz

Bu arastirmada, universite dgrencilerinin hak arama tutumlarinin belirlenebilmesi igin bir dlcme
araci gelistirmek amaclanmistir. Bu amagla olusturulan taslak odlgek, goruglerini almak Uzere alan
uzmanlarina sunulmustur. Olusturulan 46 maddelik taslak élgek uzman gérisine sunulmus ve uzman
gorusler dogrultusunda gerekli degisikliklerin yapilmasiyla 33 maddelik bir form elde edilmistir. Bu 6l¢ek
formu bir vakif Gniversitesinin hukuk, egitim, tip ve miihendislik fakultelerinde 6grenim géren 462 6grenci
Uzerinde uygulanmis ve uygulamadan elde edilen veriler analiz asamasina gelinmistir. Gegerlik ve
guvenirlik analizleri 453 6grenci tzerinden gerceklestirilmistir. Agimlayici faktér analizi (AFA) ve promax
dondirme islemi sonucu 20 maddeden olusan doért faktorli bir yapi elde edilmigtir. Dort faktorin
acikladigi toplam varyans %54,019’dur. Her bir faktériin agikladigi toplam varyans sirasiyla, %29,295,
%10,165, %7,717, %6,842 olarak bulunmustur. Daha sonra AFA ile ortaya konulan yapiyi farkh bir
Oorneklemde test etmek icin DFA yapilmistir. DFA calismasi 703 Universite dgrencisi Uzerinden ede
edilen verilere uygulanmistir. DFA modelindeki tim faktor yuklerinin istatistiksel olarak manidar oldugu
belirlenmistir (p<.05). DFA ile hesaplanan uyum indeksleri, él¢cedin farkli 6érneklem gruplar icin de
kullanilabilir derecede gegerli ve glvenilir oldugunu gdstermektedir. HATO'nin faktor yapisi dért faktor
olarak dogrulanmistir ve bu faktérler sirasiyla “Hak Arama”, “Egitim Hakk1”, ‘Hak Arama Yollar” ve “Hak
Arama Sonucu” olarak adlandiriimistir. Olgek nihai formunun giivenirlik analizi sonucunda alfa
katsayisinin .88 oldugu bulunmustur.

Anahtar kelimeler: gegerlilik, glvenilirlik, hak arama, tutum

Atif: Akgay, P. ve Giler, G. (2021). Hak arama tutum élgeginin gegerlik ve guvenirlik galismasi. Anadolu
Journal of Educational Sciences International, 11(2), 529-548. https://doi.org/10.18039/ajesi.809356
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Giris

Hak arama o6zgurligu ve hak arama yollarinin, sorumluluk sahibi olan yetkililerin
yukUmluliklerini yerine getirmelerinin saglayan bir denetim islevi mevcuttur. Bu dogrultuda hak
aramaya iliskin olumlu tutumlar, bu dolayl denetim iglevinin yerine getiriimesi konusunda 6nem
arz etmektedir. Toplumun demokratik ve 6zgurlik¢l yapisini olusturacak geng nesilde yasal
yollarla hak aramaya yonelik olumlu tutumunun yerlesmis olmasi, demokrasi kultarindn
olusmasini ve devamlihigini destekleyecektir. Bu dogrultuda, yuksekdgretim kurumlarinin
6znesi konumunda olan Universite 6grencilerinin hak arama tutumlarinin belirleyecek bir élgek
gelistirmeyi amaclayan bu arastirmada, hak arama 6zgurlugu, hak arama yollari ve egitim
hakki arastirmanin kuramsal temelini olusturmaktadir. Hak arama 6zgurligu, pozitif hukukun
kisilere tanidigi haklarin temel sarti ve sekli garantért olarak kabul edilmektedir (Kaboglu,
1999). Hak arama 6zglrligu, anayasa ve kanunlarda diizenlenen tium hak ve 6zgurliklerin
saglanmasina ve hayat bulmasina yoéneliktir. Bu nedenle hak arama 6zgurlagu, diger haklarin
elde edilebilmesi icin basli basina bir teminat roll Ustlenmektedir.

Hak arama &zgurliginin var oldugunu goésteren en dnemli unsurlar, haklarini
korumasi yoninde uygun ve gesitli basvuru yollarinin bulunmasi ve bu basvuru yollarini
kolayca kullanilabilmesidir. idare makamlarina yapilan idari bagvurular, meclise yapilan siyasal
basvurular ve mahkemelere yapilan yargisal basvurular hak arama 6zglrliginin yasal
olusumlandir. Haklarin hukuki bagvuru yollari vasitasiyla aranmasi asil yontemdir. Ancak
yaygin olmasa da diger hak arama yollari kullanilarak da hak aramak mimkdnddr. Diger hak
arama yollari, hukukun tanidigi fakat hukuk digi ortaya ¢ikan ve aslinda dogrudan bir hak
arama yolu olmayip, yine de hak aramaya imkan taniyan yéntemleri ifade eder (Kaboglu, 1999;
Ozbilgen ve Coban, 1995). Bu yollar, hukuki yollarla hak arama &zgurliiklerinin tam olarak
kullanilamadiginda veya hukuki hak arama yollari yetersiz kaldiginda 6nemli isleve sahiptir.
Kamuoyu baskisi olusturma, gdsteri ve yuriyus hakkinin kullaniimasi ve sivil toplum
kuruluglarinin faaliyetleri, hukuki hak arama yollarinin disinda kalan en yaygin hak arama
yollarindandir.

Bireyin ve toplumun gelismesi, herkesin ilgi ve yetenegine goére egitim ve 6grenim
gorme hakkinin saglanmasi yoluyla mumkun olabilecektir. Hak ve 6zgurluklere iligkin evrensel
temel ilkeler, egitim duzeyi yuksek toplumlarda vicut bulabilir (Akytz, 2001). Glglendirici bir
hak olarak egitim, biling ve farkindahdi yuksek bir vatandas profili olugturur (Uyar, 2006).
Egitim, temel insan haklarinin ve o6zgurliklerin kavranmasinda, 6zimsenmesinde,
uygulanmaya konulmasinda, gelistiriimesinde ve korunmasinda en etkili aragtir. Bu ¢ergevede
egitim hakkinin tim haklar iginde ayri bir énemi ve rolu vardir (Karaman Kepenekgi, 2007).
Hak bilincinin kazandiriimasi en igin en uygun yolun egitim oldugu kabul edildiginde, devletin
oncelikle egitim hakki ve ézgurltiguni, hukuki anlamda taninmasi, ihlallere karsi korumasi ve
editim hakkinin ve unsurlarinin hayata gecirilmesi icin Uzerine dusen yukumlultkleri yerine
getirmesi gerekmektedir (Akdag, 1999). Demokrasinin gerektirdigi bilgi, tutum ve davranislar
okulda deneyimlenerek yerlesir (Dewey, 2004; Farrel, 1998; Gllmez, 199; Hotaman, 2009).
Bununla birlikte birey, ancak demokratik tutum ve davraniglarin hukim surdugu ortamlarda
demokratik tutum sahibi olabilir (San, 1985).

Hak arama tutum ve davranisi, demokratik tutumlar arasinda eyleme gegirmeye en
fazla yatkin olanlarindir. Demokratik tutum, kisinin baskalarinin haklarina ve kisiligine saygi
goOstermesi, herkese karsi adaletli davranmasi, sorumluluk sahibi olmasi, esit, acik gorasla,
durast, hosgorild, isbirlikgi, rehber, yardimsever olmasi ve bunlari davranis haline getirme
becerisi olarak tanimlanmaktadir (Demirséz, 2010). Demokratik tutumlar ve davraniglar
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kazandirmada egitim temel bir ara¢ olarak kabul edilmektedir (Sahin, 2016). Demokratik
egitim distncesinin temellerini atan dustnir Dewey’e (1937) gbre, demokrasi sadece bir
yénetim bigimi degil, bireysel ve toplumsal anlamda bir yasayis seklidir. Demokrasi ayni
zamanda insanlar arasindaki iliskiler Uzerinde temellendirilmis ve bireyin kisilik gelisimini
tamamlamasi ve varolmasi i¢in de esas olan bir arag niteligindedir.

Ulkemizde bu konuda yapilan arastirmalar genellikle egitim fakiiltesi 6grencilerinin
demokratik tutumlarini belirlemeye yéneliktir (Akin ve Ozdemir, 2009; Aydemir ve Aksoy, 2010;
Bulut, 2006; Blytkkaragdz, 1995; Demoulin ve Kolstad, 2000; Dilekmen, 2000; Ekici, 2014;
Elkatmis ve Toptas, 2015; Ercoskun ve Nalgaci, 2008; Erdem ve Saritas, 2006; Geng ve
Kalafat, 2007, 2008; Gdmleksiz ve Cetintas, 2011; Gdmleksiz ve Kan, 2008; Karahan ve
digerleri; 2006; Kilig ve digerleri, 2004; Omerustaoglu, 2004; Saracaloglu ve dig., 2004;
Sahan, 2018; Toy, 2004; Ulusoy, 2007; Yanardag, 2000). Yiksekogretimden 6nceki egitim
basamaklarinda demokratik tutumlara yonelik arastirmalarin (Cirak, 2018; Dodanay ve Sari,
2004; Erbil ve Kocabas, 2017; lzgar, 2013; Kasaveklioglu, 2013; Metin, 2002; Sahiner, 2008;
Vatansever, 2017; Yildirm ve Tidrkoglu, 2017) sayisinin daha az olmasi, demokrasinin
belirtilen yas grubu igin soyut bir kavram olmasindan ve demokrasi kiltirinin egitim
suregleriyle dogru orantih olarak farklilagsacag:r dusuncesi oldugu sdylenebilir. Yine
ogretmenlerin - demokratik tutumlarini  (Arslan ve Calmasur, 2017; Baltaci, 2019;
Buylikkaragoz, 1996; Kaya, 2013; Kilig ve digerleri, 2004; Kog, 2008; Ozdas, Ekinci ve Bindak,
2014; Sen, 2006; Toy, 2004; Ustiin, 2011; Yilmaz, 2010) ve okul yoneticilerinin demokratik
tutumlari belirlemeye yonelik arastirmalar da yapilmistir (Akan, 2014; Aktas, 2015; Gul ve
Sarag, 2018; Karadag, Baloglu, Yalginkayalar, 2006; Ozbek, 2015; Ozdemir, 2012; Ozan,
Tarkoglu, Sener, 2010; Vatansever Bayraktar ve Karakillge, 2019). Bunlarin yaninda
Ozdayr'nin (1998), egitim yéneticilerinin demokratik tutumlarina yoénelik ve Turkbay’in (2005)
universite ogretmenlerinin demokratik tutumlarina yonelik arastirmalari da mevcuttur.

Alanyazinda 6grencilere yonelik mevcut demokratik tutum élgek gelistirme ¢alismalari,
(Gozutok, 1995; Selvi, 2006; Sincar, Sahin ve Beycioglu, 2019) 6gretmen adaylarina yonelik
yapilandiriimistir. Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlarini belirlemek amacl yapilan
c¢alismalar sayica oldukga fazladir. Kegce ve Ding (2015) yaptiklar arastirmada, Universite
ogrencilerinin  demokratik katilimlarina iligkin bir olgek gelistirmiglerdir. Yurtdisinda da
demokratik deger ve tutumlar Uzerine arastirmalar yapilmistir (Burns-McFadden, 2011;
Pereira, Torres ve Barros, 2004; Perliger, et al. 2006; Pirsl, Marusié¢-Stimac ve Pokrajac-
Bulian, 2007; Karvonen, 1974; Mellora ve Kennedy, 2003). Eldeki arastirmada, yapilan
arastirmalardan farkli olarak, fakilte ayirt etmeksizin Universite 6grencilerine yonelik, hak
arama oOzgurlugu, hak arama yollari ve egitim hakki kuramsal temelleri esas alinarak hak
arama tutumlarina iligkin bir dlgme araci 6lgek gelistirmek planlanmistir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Olgek gelistirme amaciyla baglayan bu calismada “Hak Arama Tutum Olgegi’ni
gelistirme asamalari ayrintih sekilde incelenmis; Gniversite 6grencileri érnekleminde gecerli
olan ve ayni zamanda guvenilir bir dlgme aracinin gelistirilerek alanyazina sunulmasi
hedeflenmistir. Calismanin hem alanyazina hem de Universite dgrencilerinin hak arama
tutumlarinin gelistirimesine katki saglayabilecegi ve bu cercevede yapilacak olan diger
calismalara da yol g6ésterici olacagi dngdrilmektedir.
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Yontem

Bu bdélimde, arastirmanin amaglari dogrultusunda hangi yontemlerin, araglarin ve
analiz tekniklerinin secildigi ayrintili olarak verilmistir.

Orneklem

Arastirmanin verileri, AFA calismasi icin istanbul’da yer alan alti farkli devlet ve 6zel
Universitenin egitim, hukuk, dis hekimligi-tip ve miuihendislik fakiltesi 6grencilerinden
arastirmanin amaci dogrultusunda kolayda drnekleme yoluyla 2018-2019 bahar déneminde
lisans egitimine devam eden 462 o6grenciden elde edilmistir. AFA calismasina katilan
odrencilerin %52,8'i kiz ve %47,2’si ise erkek ogrencilerden meydana gelmektedir. DFA
¢alismasi ise yine ayni Universitede egitim gdéren 703 o&grenciden elde edilmigtir. DFA
calismasina katilan 6grencilerin %51,4°0 kiz 6grencilerden ve %48,6’s1 ise erkek 6grencilerden
olusmaktadir.

Veri Toplama Siireci

Universite dgrencilerinin hak aramaya yénelik tutumlarini dlgmek igin gelistirilen dlgegin
deneme formunu hazirlamak Uzere, 67 Universite 6grencisinden egitim haklari, hak arama
dzglrligi ve hak arama yollarini igeren bir kompozisyon yazmalari istenmistir. Universite
ogrencilerinin yazdiklari bu kompozisyonla birlikte literatlr destegi alinarak hak aramaya iligkin
olasi boyutlar géz o6nine alinip deneme formunun maddeleri olusturulmustur. Yazilan
maddeler G¢ 6lgme ve degerlendirme uzmani, doért hukuk alaninda 6gretim tyesi, bir Turk Dili
uzmani ve arastirmayi yudrutenler tarafindan incelenmigtir. Uzman goérusu sonucu 46 madde
olarak tasarlanan nihai deneme formu bazi maddelerin birden fazla yargi icerdigi, bazi
maddelerin tutum yerine gorus ol¢tigu ve bazi maddelerin dlgulmek istenen 6zelligi tam olarak
yansitmadigr dusindldigi icin 33 maddeye indirgenmisti. Deneme formu hazirlanirken
tutumun biligssel, duyussal ve psikomotor 6geleri temsil edecek nitelikte olusturulup olumlu
olumsuz maddelerin dengeli dagiimi g6z éniinde bulundurulmustur. Olgedin deneme formu
“tamamen katihyorum?”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”
tepki seceneklerini iceren besli likert tipi dereceleme 6lgegdi seklinde olusturulmustur.

Olusturulan taslak 6lgek formunun pilot uygulamasi iki asamada gerceklestirilmistir.
Oncelikle farkli fakUltelerde egitim géren 44 6grenciyle 6n bir uygulama calismasi yapilmigtir.
Bu uygulamayla 6gdrenciye 6n bilgi verildikten sonra, Olgedin 6grenciler tarafindan nasil
anlasildigi, Olcekte yer alan ifadeler ile ilgili herhangi bir sikinti olup olmadigi birebir
gorusulerek tespit edilmeye gahisiimistir. Bu calismadan sonra gerekli dizenlemeler yapilarak
deneme formunun son hali verilmigtir.

Veri Analizi

Hak Aramaya Yénelik Tutum Olgegi (HATO) deneme formu 462 dgrenciden olusan
gruba uygulandiktan sonra elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktariimistir. Olgegin yapi
gegerligini belirleme slrecinde, A¢imlayici Faktdér Analizinde SPSS 15.0 paket programindan
kullaniimistir. Sonrasinda DFA icin ise LISREL 8.80 paket programindan yararlaniimistir.

Olumsuz maddeler igin ters puanlama islemi yapiimistir. Daha sonra tek degiskenli ug

deger analizi yapilmig, toplam puan tzerinden “mahalanobis uzakligi” hesaplanmigtir ve dokuz
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Ogrenciye ait veri u¢c deger gostermesi nedeniyle analiz diginda tutulmustur. Kayip veri
incelemesi sonucunda ise kayip verilerin tesadiifi oldugu bulgusuna ulasilmis ve kayip verilerin
yerine seri ortalamasi atanmistir. ilk olarak dlgekten elde edilen puanlarin betimsel istatistigi
incelenmigtir.

Tablo 1
HATO Verilerinin Betimsel Istatistigi

Ortalama Stan. Sapma  Varyans Carpiklik  Basikhk Ranj  Minimum Maksimum

N=453 119,84 13,181 173,76 -,498 ,197 74 73 147

33 maddelik besli Likert tipi dlcekten alinabilecek en ylksek puan, 165 ve en dusik puan
33 puandir. HATO uygulamasi ile elde edilen minimum puan 73, maksimum puan ise 147°dir.
Tabloda yer alan betimsel istatistik degerleri incelendiginde garpiklik basiklik degeri £1 sinirlari
dahilinde yer aldigindan verilerin normal dagiim gésterdigi sdylenebilir. HATO’niin madde
analizi c¢alismalart madde-toplam dlgek puanlari  korelasyonuna dayall olarak
gerceklestiriimistir. Yapilan analizle, dlcek puanlari ile .30 ve Ustinde korelasyon gostermis
maddeler segilmis .30’un altinda olan maddeler taslak formdan ¢ikariimistir.

Olgegin faktdor yapisini irdelenmek igin agimlayici faktér analizinden (AFA)
yararlaniimistir. Bunun igin éncelikli 6l¢ek verilerinin faktér analizine uygunlugu arastiriimigtir.
Orneklem blyGkIGgunin faktér analizi igin yeterliligine Kaiser-Meyer- Olkin (KMO) ile
bakilmigtir (Erkus, 2012; Tavsancil, 2006). Verilerin gok degiskenli normal dagihm saglayip
saglamadigi ise Barlett Kuresellik Testi ile bakilmistir. KMO degerinin 0.70’ten buyulk ve Barlett
Testi'nin ise .01 duzeyinde anlamli gikmasi beklenmektedir (Tabachnick ve Fidel, 2007). Analiz
surecinde bulunan madde dlgek korelasyonu ile alfa guvenilirlik katsayisinin yuksek (0=.90)
olmasiyla, faktorler arasinda bir iligki olabilece@i dusunulmus ve faktor yuk degerlerini daha iyi
aciklayabilmek icin egik dondirme yontemlerinden olan promax dondirme yontemi
kullanilmistir (Erkus, 2003 ve Tatlidil, 1992). Faktor yuku .32'nin altinda olan maddeler dikkate
alinmamistir ve maddelerin birden fazla faktére yuk verip vermedigi incelenmistir bir baska
ifadeyle binisik olan maddeler tek tek dlgekten cikarilip analiz tekrarlanmistir.

Olgegin AFA sonucu belirlenen dért faktorll yapisinin gegerligine kanit elde etmek igin
ve gozlenen yapinin farkh bir 6rneklem Uzerinde ne derece uyumlu oldugunu ortaya koymak
amaclyla istanbul'da yer alan alti farkli 6zel/vakif ve devlet Universitesinin egitim, hukuk, dis
hekimligi-tip ve muhendislik fakultesinde lisans egitimine devam eden 703 6grenciden elde
edilen veriler kullanilarak Dogrulayici Faktor Analizi galismasi yapiimistir. Dogrulayici Faktor
Analizinde modelin gecerligini belirlemek igin, Ki-Kare Uyum Testi, Yaklagsik Hatalarin
Ortalama Karekédkii (RMSEA), Normlanmis Uyum indeksi (NF1), Karsilastirmali Uyum indeksi
(CFI), Uyum lyiligi indeksi (GFI), Diizeltilmis Uyum lyiligi indeksi (AGFI) ve Artik Ortalamalarin
Karekokl (RMR) degerleri incelenmistir (Kline, 2005).

Etik Konular

Bu arastirma icin, istanbul Aydin Universitesi Etik Kurul'undan 19.02.2018 tarih ve
2018/6 sayili Etik Kurul karari ile izin alinmigtir. Arastirma sirecinde Olgedin deneme formu
hazirlanirken, goéndlli 6grencilere arastirmanin amaci ile ilgili bilgi verildikten sonra
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calisilmistir. Ogrencilerin isim bilgilerinin kullaniimayacagi ve verilerin gizliliginin titizlikle
saglanacagi ve verilerin sadece bu arastirmanin amaci dogrultusunda kullanilacagi
belirtilmistir.

Bulgular

HATO'niin gelistiriimesinde, 33 madde icin korelasyon madde analizi yapilmistir. Analiz
sonucunda, dlgek puanlari ile 0,30 ve Ustinde korelasyonlu maddeler secilmis 0,30’un altinda
olan 6 madde taslak formdan cikariimistir. 27 maddelik 6lgedin verilerinin faktér analizine
uygunlugunu belirlemekte kullanilan Barlett Kiresellik testi sonucunda ki-kare istatistik degeri
manidar bulunmustur (x?=5670,558, p<.05). KMO test degeri incelendiginde ise, drneklem
blyUkligu, faktér analizi yapmak icin ‘iyi’ dizeyde yeterli oldugu gortlmustir (0.902>0.70).
AFA sonucunda, dondirme isleminden dnce, 6zdegeri 1’den blyuk alti faktér elde edilmistir.
Alti faktérin toplam agikladidi varyans, %59,047°dir.

Faktorlerin acgikladigi varyanslar ise sirasiyla, %29,260; %8,446; %6,264; %5,909;
%4,823; %4,344'tur. Madde-toplam olgek korelasyonunun ve oOlgegin alfa guvenirlik
katsayisinin ylksek olusu nedeniyle ve faktér analizi sonucu bilegen matrisi de incelendiginde
neredeyse tUm maddelerin birinci faktore yuk verdigi gézlemlendiginden faktorler arasi iligki
oldugu dusunulmastir. Bu nedenle egik dondirme yontemlerinden olan promax egik
doéndirme ydntemi vasitasiyla faktér analizi gerceklestirilmistir. Binisik madde, bir maddenin
birden fazla faktére yuk vermesi anlamina gelmektedir. Ayni zamanda bu yuk degerlerinin
birbirine yakin olmasi durumunda binisik maddelerin dlgekten ¢ikariimasi gerekmektedir
(Bryman ve Cramer, 2001; Buyukozturk, 2010). Bu dlgute gore birden fazla faktore ylk veren
yedi binigsik madde (3, 8, 11, 14, 19, 20, 21) dlgekten ¢ikariimis ve 20 maddeden meydana
gelen, doért faktorll yapiya ulasiimistir.

Sekil 1
Ozdeger Grafigi

Scree Plot

5
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1 I 1 T T T T 1 1 1 T T J
1 2 3 4 5 [ 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Component Number

Sekil 1’de géruldagu Gzere dlgedin dort faktérinin acikladigr toplam varyans orani,
%54,0193’tur. Her faktorun teker teker acgikladigi toplam varyans, sirayla %29,295, %10,165,
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%7,717, %6,842°dir. 20 maddeden olusan 6lgegin faktdr yuk degerleri madde toplam dlgek
korelasyonlari Tablo 2°'de verilmektedir.

Tablo 2
Olgek Maddelerinin Faktér Yiikleri ve Madde-Olgek Korelasyon Katsayilari
Madde Olgek Maddeleri Madde-Olgek  Faktor
No Korelasyonlari _ Yiikleri
1. Faktor 6 Hak aramanin  kigkirtici  bir  hareket oldugunu 0,502 0,749
Hak distnidyorum
Aramaya 16 Ogrencinin  hak aramasi  Sgretmenlerine  karsi 0,546 0,728
iliskin saygisizhktir
Tutum 26 Hak arayan insanlar bana itici gelmektedir. 0,564 0,726
5 Hakkini arayanlarin kétl 6rnek oldugunu disintyorum 0,605 0,696
13 Hakkini arayan insanlara destek olmam 0,542 0,665
15 Baska birinin hakkinin ihlal edilmesi umurumda olmaz 0,647 0,643
2.Faktor 2 Egitim hakkimin g6z ardi edilmesine tahammul edemem 0,603 0,810
Egitim 1 Egitim hakkima iligkin ihlalleri asla kabul etmem 0,374 0,772
Hakkina 7 Egitime iliskin haklarimi aramaktan gekinmem 0,484 0,732
lligkin 4 Egitimle ilgili haklarimin ihlal ediimesini g6z ardi edemem 0,379 0,653
Tutum 9 Hakkimi aramak konusunda tereddiit ederim 0,496 0,573
22 Egitimimi  etkileyecek eksiklikleri talep etmekten 0,464 0,496
kaginmam
12 Sonug ne olursa olsun hakkimi aramis olmak beni 0,333 0,409
rahatlatir
3.Faktor 17 Ogrenci haklari icin gdsteri yapmayi anlamsiz buluyorum 0,513 0,759
Hukuki Hak
Arama 18 Yemek boykotuna asla katilmam 0,349 0,749
;I(iglll(?r:ma 10 Hak aramak igin okulda diizenlenen gosteri yuriyuslere 0,355 0,707
Tutum katiimam
27 Ogrenci haklari igin gosteri yapan 6grencileri onaylamam 0,529 0,697
4.Faktor 23 itiraz etmenin sonucu degistirecegini inanmiyorum 0,617 0,879
Hak Arama 24 Karsi ¢ikmanin sonuca bir etkisi olacagina inanmiyorum 0,671 0,866
Davraniginin 25  Sorunlarimin goziilecegine inanmadigimdan hakkimi 0,561 0,733
Sonucuna aramak igin ugrasmam
lligkin
Tutum

Tablo 2’de belirtilen Olgedin tum maddelerin gecerlik katsayilarinin hesaplamalari,
madde-test korelasyon degerleri ile hesaplanmistir. Olgek maddelerinin korelasyon katsayilari
.33 ile .67 arasinda degismektedir. Korelasyon degerlerinin .30 ile .70 arasinda olmasi, ‘orta’
dizeyde korelasyon olarak kabul edilmistir (Buyukoztirk, 2007). Bu degerlere gore, dlcekteki
maddelerin tamami ile toplam test puanlari arasinda, orta dizeyde (p<.001) anlaml iligki
bulunmaktadir. Baska ifadeyle, her bir madde, testin bitinud ile orta dizeyde iliski
goOstermektedir. Bu sonug da 6lgek maddeleri ve dlgllen 6zellik arasinda benzerlik oldugunun
kanitidir.

Olgegin agimlayici faktér analizi sonucu belirlenen 4 faktérli yapisinin gegerligine kanit
elde etmek icgin farkli bir 6rneklem Gzerinden elde edilen DFA modeli Sekil 2°'de verilmistir. Sekil
2'deki DFA modelinde, faktor yiklerinin hepsinin istatistiksel olarak anlamli oldugu gérilmasttr
(p<0,05).
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Tablo 3

HATOye lligkin Uyum lyiligi indeksleri (Schumacker ve Lomax, 2016)
indeks Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Elde Edilen Olgiit Temelli
Tipleri Olgiitii Uyum Olgiitii indeksler Arastirmaci Karari
X2/SD 0-3 3-5 4,8 Kabul Edilebilir
RMSEA .00=deger=<.05 .05=deger=<.10 0,076 Kabul Edilebilir
CFI .95<deger<1.00 .90=deger=<.95 0,94 Kabul Edilebilir
NNFI .95=deger<1.00 .90=deger<.95 0,93 Kabul Edilebilir
NFI .95=deger<1.00 .90<deger<.95 0,92 Kabul Edilebilir
GFlI .95=deger<1.00 .90<deger<.95 0,90 Kabul Edilebilir

DFA ile hesaplanan uyum indeksleri, RMSEA=.076; CFI=.94; GFI=.90; NFI=.92;
NNFI=.93 seklinde elde edilmistir. Bu degerlere gore, oOlgek farkh calisma gruplari igin
kullanilabilir dizeyde gegerlilik ve glvenirlik gostermektedir (Cokluk, Sekerciodlu ve

Buyukdzturk; 2010, Kline;2005).

Sekil 2

Dogrulayici Faktér Analizi Modeli

0O 00 00000 0 00 0 0 0 0 O OO0OO0OO©

Sekil 2’'de goruldigu Gzere 20 maddelik dlgegin butlintine ait Cronbach alpha glivenirlik
katsayisi a=0,88 bulunurken, 6 maddelik birinci faktérin guvenilirlik katsayisi a=0,84; 7
maddelik ikinci faktérin guvenilirlik katsayisi a=.80; 4 maddelik Gg¢tncl faktérin glvenilirlik
katsayisi a=.77 ve 3 maddeden olusan dordlincl faktorin glvenilirlik katsayisi ise a=.75
olarak elde edilmigtir. Bu bulgulardan da o6l¢egin guvenilirliginin yuksek olduguna kanit olarak

sunulabilir.

HATO’niin dogrulayici faktér analizinin birinci dlizeyi ile ortaya gikan hak aramaya, egitim
hakkina, hukuki hak arama yollarina ve hak arama davranisinin sonucuna iliskin faktorler
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birleserek Ust kavram olan “hak aramayi” yansittigini géstermek icin DFA’nin ikinci dizeyi
yapilmistir (Cokluk ve digerleri, 2010). incelenmekte olan model igin referans noktasi olarak,
birinci diuzey DFA’da ortaya konan gizil degisken iligkileri esas alinmistir.

Sekil 3
Ikinci Diizey Dogrulayici Faktér Analizi Modeli

20 gosterge ve 4 ortuk degisken yoluyla test edilen birinci dizey dogrulayici faktor
modeline, ikinci dizey hak arama o6rtuk degiskeni eklenerek, ikinci dizey faktor modelinin test
edilmesi sonucunda, uyum iyiligi degerleri [x2 (166, N=703) = 681,35, p<.000, RMSEA= 0,076,
AGFI= .87, CFI= .93, NNFI= .92, IFI= .93] olarak bulunmustur. Bu degerler verinin kabul
edilebilirligini ortaya koymaktadir. ikinci diizey “hak arama” értiik degiskeni ile birinci diizey
ortuk degigkenler arasindaki t degerleri, en yuksek iliskinin hak arama ve hak aramaya iligkin
tutum faktért arasinda oldugunu ortaya koymaktadir.

Elde edilen bulgular géz 6ninde bulunduruldugunda, tniversite 6grencilerinin hak arama
tutumunun olgulmesi icin geligtirilen egitim hakkina iliskin tutum, hak aramaya yonelik tutum,
hukuki hak arama yollarina iliskin tutum ve hak arama davranisinin sonucuna iligkin tutum
bilesenlerinden olusan yapinin yuksek gecerlige sahip oldugu sdylenebilir. Elde edilen ikinci
diizey DFA sonuglari da, HATO’niin yapi gegerliginin yiiksek diizeyde oldugu ve 8lgekten elde
edilen toplam puanin anlaml oldugunu ortaya koymaktadir.

HATO'niin bilesenleri arasindaki iliski, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon
katsayilari ile hesaplanmistir.
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Tablo 4
HATO ve Bilesenleri Korelasyon Matrisi

Hak Arama Egitim Hakki Hukiki Hak Arama Hak Arama Davranisinin Sonucu

HATO .81** 75%* 70** 67
Hak Arama - A9** A48** 37
Egitim Hakki - - 29%* 37+
Hukiki Hak Arama - - - 31+

Tablo 4 incelendiginde, HATO ve bilesenleri arasindaki korelasyon degerlerinin DFA
sonucunu destekler nitelikte oldugu gorulmektedir. Bilegsenler arasindaki korelasyon degerleri
ise 0,29-0,49 arasinda oldugu gorilmektedir. Bilesenler arasindaki korelasyon degerlerinin
0,80'den kuglk olmasi, Olgek yapisinin ylksek gegerlikte oldugunu ortaya koymaktadir
(Brown, 2006).

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Calisma sonucunda ag¢imlayici faktér analizi ve promax déndirme islemi sonucu,
tamami 20 madde ve 4 faktorlii yapidan olusan bir 6lgek elde edilmistir. Olgegin 4 faktoriinin
acikladigi varyans toplamda %54.019°dur. Ayrica her faktorun ayr ayr agikladigi varyansin
toplami ise faktor sirasiyla, %29.295, %10.165, %7,717, %6.842 olarak bulunmustur. Yapilan
acimlayici faktér analizinde meydana c¢ilkan 4 faktorli yapiyr farkli bir érneklemde
deneyimlemek i¢cin DFA uygulanmistir. DFA ¢alismasi 703 Universite dgrencisi Uzerinden ede
edilen verilere uygulanmistir. HATO'nin faktor yapisi 4 faktér olarak dogrulanmistir ve bu
faktorler sirasiyla “Hak Arama”, “Egitim Hakki”, Hak Arama Yollar1” ve “Hak Arama Sonucu”
olarak adlandiriimistir. Olgegin son seklinin glivenirlik analizi sonucunda alfa katsayisinin ise
.88 oldugu bulunmustur.

Olglilecek yapinin tespitinde kavramsal alt yapinin istatistiksel temellere dayanak
olusturulmasi igin dncelikle AFA sonra da bagka bir 6rneklemde DFA yapilmasi bu ¢alismanin
guvenirligi ve gecerligi acisindan énemli bir dayanak noktasi olmustur (Brown, 2006). Bununla
birlikte 6zellikle DFA c¢alismasi dlgek toplam puanin manidarhdina iliskin kanit olusturmustur.
Yapilan DFA sonuglarina gore, ikinci duzey DFA sonuglarinin daha iyi uyum vermesi nedeniyle
boyutlar bazinda puan alma yerine Olgekten alinacak toplam puani kullanmanin daha uygun
olacagi gorulmektedir.

Olgekten elde dilen her bir bilegen bazinda ve 6lgegin toplam giivenirlik degerlerinin 0,75

ile 0,88 arasinda degistigi gérilmektedir. Bu dederlerin de élgegin kullanimi agisindan yeterli
oldugunu gostermektedir.

Bu calismayla hak aramaya yodnelik bir tutum d&lgeginin alan yazina kazandiriimasi
amaclanmistir. Gegerlik ve giivenirlik calismalari yapilmis olan HATO, Universite 6grencilerinin
hak aramaya yonelik tutumlarini 6lgmede kullanilabilecek bir 6lgme aracidir. Toplumda
demokrasi kiltarinin yerlesmesi icin geng nesillerde hak ve 6zglrlik kavramlarina iliskin
farkindalik dizeyinin artmasi ve hak arama tutumunun gelismesi buylk énem arz etmektedir.
Bu dogrultuda HATO, Universite 6grencilerinin hak arama tutumlarini ortaya koyarak, hak
arama tutumunu gelistirmek adina yapilmasi gerekenlere yol gosterici bir nitelik arz etmektedir.

Olgegin glivenirligine yonelik yontemlerden, test-tekrar test ydntemi gibi degisik
guvenirlik belirleme ydntemlerine iliskin veri toplamak ile glvenirliginin pekistiriimesi konu ile
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ilgili arastirma yapacak arastirmalara yapilacak onerilerin basinda gelmektedir. Olgegin
gelistirildigi egitim 6gretim ddénemi ve uygulandigi érneklem grubu, ¢alismanin sinirliliklari
olarak gérulmektedir. Olgegin glivenirlik diizeyinin ve de gegerliginin aralikli zaman dilimlerinde
yeniden incelenmesi 6nerilebilir. Bununla birlikte farkl yas gruplari ve egitim dizeyleri icin hak
aramaya yonelik tutum 6lceklerinin gelistiriimesi de alanyazina buyuk katki saglayacagi agiktir.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani

Arastirmanin alanyazin calismasi sorumlu yazar Dr. Ogr. Uyesi Piiren Akcay tarafindan
ve aragtirmanin yontem balimi Dr. Ogr. Uyesi Gul Gler tarafindan hazirlanmistir. Makalenin
sonug, tartisma ve Oneriler bolimi ise arastirmacilar tarafindan esit oranda caba ile
gergeklestirilmistir.

Catisma Beyani

Bu calisma vyuratdlurken, arastirma konusu ile ilgili dogrudan badlantisi bulunana
herhangi bir kigi, kurum veya kurulustan ¢calismanin degerlendirme surecinde ¢alismayla ilgili
verilecek karar olumsuz etkileyecek maddi ya da manevi herhangi bir destek alinmadigini,
ayrica galismalarin yazarlar tarafindan bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde tamamlandigini beyan
ederiz. Makalenin tarafsizligi ile ilgili bilinmesi gereken herhangi bir mali katki ve diger c¢ikar
catismasi olasiligi ve iligki alani bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

Introduction

The freedom to claiming right remedies have a supervisory function that ensures that
responsible authorities fulfill their obligations. Accordingly, positive attitudes towards claiming
rights are important in fulfilling this indirect control function. The establishment of a positive
attitude towards legal rights in the young generation, who will form the democratic liberal
structure of the society, will support the formation of continuity of the culture of democracy. In
this study, which aims to develop a scale that will determine the attitudes of university students
who are the subjects of higher education institutions, the right to claiming right, remedies the
right to education constitute the theoretical basis of the research.

Freedom to claiming rights is generally understood as the precondition procedural
guarantee of rights recognized by positive law (Kaboglu, 1999, p.95). The most important
factors that show that the freedom to claiming rights exist is that there are suitable various
application remedies to protect their rights that these remedies can be used easily.
Administrative applications to administrative authorities, political applications to the parliament
judicial applications to independent courts are legal aspects of the freedom to claiming rights.
Other remedies, although recognized by law, emerge unlawfully are actually not a direct
remedy, but refer to the procedures that enable prepare the environment (Coban, 1995;
Kaboglu, 1999; Ozbilgen, p. 56). Creating public pressure, exercising the right to demonstrate
march, the activities of non-governmental organizations are among the most common
remedies other than legal remedies.

Education is the most effective tool in understanding, adopting, applying, developing
protecting fundamental human rights freedoms. In this context, the right to education has a
separate importance role among all rights (Karaman-Kepenekgi, 2007). When it is accepted
that education is the most appropriate way to gain awareness of rights, the state must first
fulfill its obligations to recognize protect the right freedom to education to realize all other
elements of the right to education (Akdag, 1999). The knowledge, attitudes and behaviors
required for a democratic environment are experienced and settled in the school environment.
(Dewey, 2004; Farrel, 1998; Gllmez, 1996; Hotaman, 2009). However, the individual can
develop a democratic attitude only in democratic environments (San 1985: 211).

The attitude behavior to claiming justice is one of the most prone to action among
democratic attitudes. Education is accepted as an essential tool in gaining democratic attitudes
behaviors (Sahin, 2016). According to Dewey (1937) who laid the foundations of the idea of
democratic education, democracy is not only a form of government, but a way of life in
individual social terms. It can be said that the less number of studies on democratic attitudes
in pre-higher education levels is due to the fact that democracy is an abstract concept for the
specified age group that democracy culture will differentiate in direct proportion to educational
processes. Studies have also been conducted to determine the democratic attitudes of
teachers school administrators. In addition to these, Ozdayi (1998) has research studies on
the democratic attitudes of education administrators Tirkbay's (2005) on the democratic
attitudes of university teachers. The current democratic attitude scale development studies
towards students in the literature (Gozutok, 1995; Selvi, 2006; Sincar, et al. 2019) were
structured for prospective teachers. Studies conducted to determine the democratic attitudes
of prospective teachers’ are quite numerous. Kege and Ding (2015) developed a scale
regarding the democratic participation of university students in their study.
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In the present study, it was planned to develop a measuring instrument scale on the
attitudes of claiming rights based on the theoretical foundations of freedom to claiming right,
remedies right to education for university students, regardless of faculty. In this study, it was
aimed to develop a measurement tool to determine the claiming right attitudes. In this direction,
starting from the younger generations, it was aimed to determine the attitudes of university
students to assert their rights. When it is aimed to ensure that the claiming right process runs
without any obstacles for the student, determining the attitudes of the student on this matter is
a priority. For this reason, it was thought that it would be more appropriate to carry out the
development work of the ‘Claiming Right Attitude Scale within the universities.

Method

The draft scale, which was created for this purpose, was presented to the experts to
get their opinions. The 46-item draft scale was applied to 462 students studying in the law,
education, medical engineering faculties of a university. The data obtained from the application
reached the analysis stage. In this study, which was carried out to measure the attitudes of
university students towards claiming rights, the trial form of the 33-item scale was applied to
462 university students studying in various faculties. The analyzes showed that the data of 9
students gave extreme value. The data from these students were excluded from the analysis
reliability validity studies were carried out on the remaining 453 students.

Findings

As a result of exploratory factor analysis promax rotation, a 4-factor structure consisting
of 20 items was obtained. The total variance explained by four factors is 54,019%. The total
variance explained by each factor was found to be 29,295%, 10,165%, 7,717%, 6,842%,
respectively.

Then, confirmatory factor analysis was performed to test the structure revealed by
exploratory factor analysis in a different sample. A confirmatory factor analysis study was
applied to the data obtained from 703 university students. It was determined that all factor
loads in the CFA model were statistically significant (p <.05). Fit indices show that the scale is
valid reliable to be used for different sample groups. Factor structure of HATO has been
confirmed as 4 factors. These factors are named as "Claiming Right", "Right to Education"”,
"Ways to Claiming Right" "Results of Claiming Right". As a result of the reliability analysis of
the final form of the scale, the alpha coefficient was found to be .88.

Conclusion and Discussion

Ways of claiming right are an audit tool that enables those responsible to fulfill their
obligations. Attitudes towards claiming right are important to realize this function. In order to
settle the asserting right attitude in the society, the claiming right attitude should be established
in the younger generations the level of awareness should be high. In this study, it was aimed
to develop a measurement tool to determine the claiming right attitudes. In this direction,
starting from the younger generations, it was aimed to determine the claiming right attitudes of
university students.
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Factor structure of HATO has been confirmed as 4 factors. Among these factors, they were
named as "Asserting Right", " Right to Education”, Claiming Right Ways "Results of claiming
Right". As a result of the reliability analysis of the scale form, the alpha coefficient was found
to be 0.88.

With this study, it is aimed to take part the scale of attitudes towards claiming rights into
the literature. The validity reliability of the Claiming Rights Attitude Scale is a measurement
tool that can be used to measure the attitudes of university students towards claiming rights.
In addition, the research includes limitations regarding the determined sample group and the
time period in which the research was conducted.

Researchers may be advised to support data collection reliability for different reliability
determination methods such as test-retest method related to the reliability of the scale, also to
examine the reliability validity of the scale periodically. This issue should be considered in order
to keep the reliability of the scale high in the face of changing times and conditions.It should
be noted; however, that developing attitude scales for claiming rights for different age groups
education levels will contribute greatly to the literature.
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