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OSMANLI DEVLET I’'NDE KAP iTULASYONLAR
CERCEVESINDE YABANCILARIN D iN VE ViCDAN
OZGURLU GU

Freedom of Religion and Conscience of ForeignefBha Ottoman
Empire in The Context of Capitulations

Dr. Belkis KONAN®

Giris, 1- Genel Olarak Din ve Vicdan Ozgiglij A- Tanimi, B- Kapsam,
2- islam Hukukunda Din ve Vicdan Ozgiglii 3- Osmanli Devletinde
Yabancilarin Din ve Vicdan Ozgugi, A- Genel Olarak Kapitiilasyon
Metinleri ve Antlamalarda Din ve Vicdan Ozglginin Duzenlenmesi,
B- Yabancilarin Din Ozgiriunin icerigi, a- Ibadet Ozgurlgi, b-
Kiliselerin insa ve Tamir Edilmesi Hakki, c- Hac Ziyareti Yapmakkia
C- Uygulamada Karlasilan Sorunlar, a- Yabancilarislamiyete Ge¢mesi,
b- Misyonerlik Faaliyetleri velirtidat Kagisinda Osmanli Devleti’'nin
Tutumu,Sonug

OZET

Calsmamizda, Osmanli Devleti'nde bulunan yabancilaimnve vicdan
0zgurliguinden ne derece yararlandiklarisardmistir. Bireylerin diledikleri
dini veya felsefeyi serbestce secmesi, herhangdinie inanmama hakki,
sectikleri dinin gereklerini yerine getirebilmesiini egitim alma-verme ve
orgutlenmesi olarak tanimlayabiléomiz din ve vicdan Ozgurgindn
uygulamasi teokratik bir devlet olan Osmanli Dealde ayricalik
gostermektedir. Yabancilarin bu haktan yararlanmdklam hukukunun

U Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Hukuk Tarihhabilim Dali Aratirma Gérevlisi.



168 KONAN AUHFD Y1l 2008

bazi temel kurallarina dayanmakla birlikte esasa#igkendisine ayricalik
(kapitulasyon) taninan devletlerle yapilan amla metinlerinden

kaynaklanmgtir. Bu hikimler ger@nce yabancilar Osmanl Devleti'nde
dini ibadetlerini kamu dizenini bozmamsdrtiyla serbestge uygulayabilir,
hac ziyareti yapabilir, dini @tim verme hakkini kullanabilir ve

orgitlenebilirlerdi. Bununla birlikte, yabancilardou haklarini bazen abartili
kullanmalarindan dolayr Osmanli Devleti ile vatandalduklari devletler

arasinda diplomatik krizler yandgini da belirtmekte fayda goriyoruz.

Anahtar Kelimeler: Din ve vicdan Ozgurlgi, Osmanli Devleti,
yabanci, kapitilasyonlar, inan¢ 6zg@du

ABSTRACT

In this study, we tried to discuss to what extemeigners had freedom
of religion and conscience in the Ottoman Empirdee Treedom of religion
and conscience, defined as the individual freedmithbose any religion or
philosophy, the right to believe in any religiohetpractice of any religion,
and the right to religious instruction was a pegé in the theocratic
Ottoman Empire. These freedoms had their powelh boim some basic
rules of the Islamic law and especially from theatres with the privileged
countries (capitulations). According to these fie=gt foreigners could
practice and instruct their religion and pilgrimage the condition that the
public peace should not be disturbed. The exaggeraif these rights
caused serious diplomatic crisis between the OttorBanpire and the
European counties.

Keywords: Freedom of religion and conscience, Ottoman Empire,
foreigners, capitulations, freedom of belief

Giri s

Bu calsmanin konusu, Osmanli Devleti’'nde bulunan yabanaildin
ve vicdan 6zgurlginin incelenmesidir. Agairmamizda ilk olarak “din ve
vicdan 0Ozgurlgi” kavraminin tamimi  veislam hukukundaki yeri
incelenecek, daha sonra Osmanli Devletinde yabmmti bu haktan
yararlanmalarinin temeli ve siniri hukuki gerceveldealinacaktir. “Osmanh
Devleti'nde yabanci” kavraminin gdss hukukta anlaggmiz “yabanci”
olmadgini hemen belirtmekte fayda goriyoruz. Biligidigibi, Islam
hukukundaki “yabanci” kavrami modern hukuktaki yatiakavramindan
farkli bir anlam igermektedir. Gunumizde bir deglefatandglik bagi ile
bagli olmayan kiiler “yabanci” kabul edilirkenislam hukukunda “yabanci”
kavrami belirli nedenlerle Darilharb’ten Darulistangelen kjileri (Harbi)
ifade etmgtir. Islam hukukunda, genellikle ticari nedenlerle Dafélina



C.57 Sa.1[167-182] Osmanli Devleti'nde Kapitltaspr Cercevesinde Yabancilarinl6<

girmek icin islam Devletinden “aman” alan giiere “mustemen” adi
verilmistir.  “Aman” kurumu cercevesindeislam Ulkesinde bulunan
mustemenin can, mal ve irz guvenligibi temel hak ve o6zgurlikleri
sgglanmstir.’ islam Devletinde yabancilarin haklari esas olaialam
hukukuna dayandinimstir. Osmanli Devleti'nde ise “yabanci” kavrami uzun
ylzyillar boyu islam hukukundaki gibi algilanirken 19.ytzyillda made
hukuktaki diizenlemelere uygun hale dgidéilmistar.

Osmanli Devleti'nde yabanci kavrami Tanzimat Donémcesi ve
sonrasinda dgsiklik gostermektedir. Tanzimat DOnemi'ne kadar olan
sirecte “yabanci” Darillislama “aman” alarak gireliyi yani mistemeni
ifade ederken, 1869 tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Kanamesi'nin yurtrlge
girmesinden sonra Musliman olsun ya da olmasin @sntabiiyetinde
bulunmayan yabanci (ecnebi) saygim Yabancilarin din ve vicdan
Ozgurliguinin ‘kapittlasyonlar cercevesinde ” degerlendiriimesi ise,
Osmanli Devleti'ne gelen yabancilarin hukuki setilin genel olarak
kapitilasyonlar  ile  belirlenmgi  olmasindan  kaynaklanmaktadir.
Calismamizin konusunun genel anlamda Osmanli Devletithdese vicdan
Ozgurligunin incelenmesi olmayip, sadece kapitllasyonlangemarlanan
yabancilarin bu haktan yararlanmalarinin tespilmehii old@gu hususunun
altini gizmekte fayda gormekteyiz. Bu nedenle zifarm din ve vicdan
Ozgurliguinden yararlanmalari ¢gtna kapsami dinda tutulmugtur.

1-Genel Olarak Din ve Vicdan Ozgurligi
A-Tanimi

Doktrinde “din ve vicdan Ozgurfiii” yerine , din 0zgurlgl, inang
Ozgurligu, ibadet 6zgurlgl vb. tabirler kullanildii da gérilmekle beraber,
calismamizda hepsini igine almasi bakimindan “Din veddit Ozgurlgi”
tabirini kullanmay! tercih ettik. Din 6zgugii ve vicdan Ozgurkii
kavramlari birbirine bdi olsa da, aslinda ayngey olmayip birbirini
tamamlayan kavramlardirinsanin sirf insan olmak sifatiylaglgtan sahip
oldugu bazi hak ve hurriyetlerin arasinda yer alan, agmnanda temel hak
ve Ozgurliklerden biri olan din ve vicdan 0zgiili ilk olarak inang
Ozgurligiine sahip olmakseklinde algilanmakla beraber, bu 6zggili
0zund, ksinin benimsedii din ve felsefeyi aciklama ve bu dinin gereklerini
uygulama olarak anlatmak daha uygun gorinmektedgiga vurma
Ozgurligu ile birlikte ele alinmagh takdirde inang ve vicdan 0zgugiindn

! Prof.Dr.Gtilnihal Bozkurt; fslam Hukuku’nda Miiste’menler”, Ankara Universit&yasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari: 522, Prof.Dr. Fadil $ur'un Anisina Armgan,Ankara 1983,
s. 361-379.

Basgil, ilmin Isiginda Giiniin Meseleleri, (Derleyen: Ali Hatiflo-ismail Day1), Yamur
Yayinlari, istanbul 1960, s. 98-99, Ahmet Mumcu, Atatirk’iin tiilAnlaysinda Din ve
Vicdan Ozgurligi'niin Yeri, Ankara 1991, s. 30-31.
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bir anlami bulunmamaktadivicdan 6zgiirlii, bireyin bir dini veya inanci
benimseyip benimsememe 0zg@ilial de ifade eder. Din 6zgugii ise,
kisinin inandg! din ve inanci gunlik hayatta uygulamasi olaraklahir, bir
baska deysle inancin ifade edilmesieklinde ortaya c¢ikar. Yani ifade etme
0zgurligu olmaksizin vicdan Ozgugiinden sOzetmek muimkin dlelir.
Buna gore, vicdan 6zgugi ifade 6zgurlgi olmadan ygamayacak, din
dzgurliglt olmadan ygeremeyecektif.

Din ve vicdan 6zgurlgl insanin dgustan sahip oldgu veya bizzat
kabul ettgi bir din veya dglnceye inanma veya inanmama, o dinin
emirlerini yerine getirme ya da getirmemesadidan gelen tehdit ve maddi
zarar vermeye kar koyma 6zgiirlgii olarak da tanimlanabilirAslinda bu
acidan bakildy zaman din 6zgurliii yerine inang 0zgurfii demek daha
dogru olabilir. Vicdan 6zgurlgini bireyin istedii din, felsefe ve ahlaki ve
iktisadi kanaate inanma 6zguglii olarak goren gogé gore, bu hurriyet,
Muslimanhk veya Hristiyanga balanmak olabilecg gibi, liberalizm,
sosyalizm, marksizm gibi bir doktrini benimsemek da¢éabilir. Din
Ozgurligu ise ferdin benimsegii bir dinin amacini ve gereklerini o dinde
yerlesmis olan usul ve adaba uygun olarak yerine getiretsimefade eder.
Bu kapsamda hi¢ kimse dini ggtini acgiklamaya zorlanamainang
Ozgurligt ayni zamanda inanca uygun hareketi korur. Bir de@maatten
digerine gegite aynisekilde mimkin olabilif.

Bu aciklamalar dgrultusunda din ve vicdan 6zgugiini, Kiilerin
diledikleri dini veya felsefeyi serbestce se¢cmeahhagi bir dine inanmama,
sectikleri din ve felsefenin gereklerini hi¢ bir dkaya maruz kalmadan
serbestce uygulayabilme, inandiklari din hakkingiéine alabilme, gitme,
telkin etme ve orgttlenme hakki olarak tanimlamaminkindur.

B-Kapsami

“Din ve Vicdan Ozgurlgu” kavrami iginde yukarida da belirtigi
uzere, belirli bir dini veya felsefeyi benimsemelaamna gelen inanma
hakki, bu inancin gereklerini yerine getirmeye izaren ibadet etme hakki,
dini 6grenme, @retme ve dine ait kutsal kitaplari basma vgittaa hakki,

3 Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anldstanbul 1986, 6. Basl, s. 212-218.

4 Jacques Robert, “Introductory Report on Freedom Cainscience, Pluralism, and
Tolerance”, Avrupa Konseyi 12-14 Kasim 1992 Leidgemineri, Strazburg, 2003, s.
24'den naklen BagiErman, “Avrupainsan Haklari Mahkemesi kararinda Din ve Vicdan
Ozgurligi”, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal Tekinalp’e Arran, istanbul 2003, C.III, s.
285. ibrahim Kabglu ise, din 6zgurlgint kanaat 6zgurfiiinin bir bigimi, daha 6zel
olarak vicdan o6zgirliii adi altindaki ifadesi olarak tanimlaibrahim Kabglu,”Din
Ozgurligii”, A.U. S.B.F. Dergisi, Ocak-Haziran 1991, No:1-Pr¢f. Dr. Muammer
Aksoy'a Armasan), s. 265.

Hayreddin Karamarislam’dainsan Haklari Din ve Vicdan Hirriyefistanbul 2004, s. 28-
29.

® Hamel Walter, , Din ve Vicdan Hiirriyeti, Cev: SenArmazanistanbul 1973, s. 45, 66-67.
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ayrica devletten dinsel inanglarina saygi duyulmassteme hakki
bulunmaktadir.

Goruldigu gibi, din ve vicdan 0Ozgurfil bireyin bir dini se¢gmesiyle
baslayan ve giderek birbirini harekete geciren birgmnsiyele sahiptir. Bu
acidan bakildy zaman, din ve vicdan 6zguglii kisinin manevi dinyasinda
yer alan bir inan¢ olmaktan c¢ikar, ayni zamandaydya iliskin eylem ve
davranslarla devleti de ilgilendiren bir gérinium kazanir.

2- islam Hukukunda Din ve Vicdan Ozgurligii

Islamda harriyet ve insan haklari kavramlari gunioedalgilanan
tanimindan farkli bir 6zellik gostermektediislam hukukunda 6zgurlik,
tann tarafindan insanlara Badilen bir kavramdir. Bu nedenleskalarina
zarar vermemek kaydiyla hgeyi yapabilmek olan 6zgurlik kavrariglam
felsefesinde hem kendisine hem desldadarina zarar vermemejartiyla
istedigini yapabilmek olarak algilanabilfr.

Islam teorisinde bitiin dinyaislamiyet'e davet zorunlu olsa da din
konusunda zor kullanilamaz. Kuran'da gecé&mKim dinikim veliyediri
(sizin i¢in bir din, bizim icin de bir din vardige “La ikrahe fi'ddin ” (dinde
zorlama yoktur) ayetleri gegance’ Misliman olmayan kilerin dinlerine
saygl gostermek bir zorunluluktur. ga dine mensup kierin inancina
saygl gostermek dini birer emir olarak Hiristiyinve Musevilikte de
mevcuttur.islam hukukuna gore yabanciiastam dinine girmeye ve ibadete
zorlanamaz?® Bu konuda Kuran’da kia ayetler de yer almaktadir.

7 Cetin Ozek, Devlet ve Dinistanbul 1982, s. 491 vd; Karaman, s. 171; Hamel; 182,
Servet Armgan, Islam Hukukunda Temel Hak ve Ozgirliikler, Diyarigheri Bsk.
Yayinlari, Ankara 1992, s.117-118. Bu tanim ayni aada ginimiz hukukunda bazi
uluslararasi s6zjenelerde de yer almaktadir. Bkz: 10.12.1948 tarihegmis Milletler
Bildirisi, 18. madde; 4.11.1950 tarihli Avruplsan Haklar Sozjnesi 9. maddesi,
22.11.1950 tarihli Amerikainsan Haklari Sozéenesi 9. maddesi, 27.6.1981 tarihli Afrika
Insan Haklari Sézjenesi 8. maddesi.

8 Armagan, s. 59; Karaman, s. 94, 98.

® Kafirun 109/6; Bakara 2/256.

10 sabriSakir Ansay, Hukuk Tarihindéslam Hukuku, Ankara 1958, s. 72—73. Ansay, ayrica
Bakara suresinin 56. ayetinde gecen “L& ikrahe iiitldle irtidat suguna verilen 6lim
cezasinin Kuran'da olmagini icma ile kabul edilgiini séyler. dn.167.

1 Din ve vicdan dzgiirlgii konusunda Kur'anda yer alan bazi ayeglesekildedir. ‘Dinde
zorlama yoktur. Hakikat iman ile kuflr apacik meyda ¢ikmstir.” ( Bakara 2/256) ;
“Sizin dininiz size, benim dinim barfa(El Kafirun 109/6); ‘Eger rabbin dileseydi ,
yeryiiziindeki insanlarin hepsi hakki benimseyip imaderdi. Yoksa sen inanmalari icin
insanlara zor mu kullanacaksifi (Yunus 10/99) de ki hak rabbinizdendir. Dileyen iman
etsin dileyen inkar etsiri (Kehf 18/29), Muhammed Hamidullahjslamda Devleidaresi,
Cev: Kemal Kygu, Istanbul, 1963, s. 324; ayrica bkz: Prof. Dr. Ali dzkaslu, “Islam
Kiltirinde Din ve Vicdan Ozgirii” ,Osmanl Devletinde Din ve Vicdan Hiirriyeti,
Islamiilimler Arastirma Vakfi, Ensar Ngiyat, istanbul, 2000, s.44.
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S6z konusu ayetler ilk baka islam dininin din ve vicdan 6zgugini
kabul ettgini gostermektedir. Ancak, Muslimanlariglam dinini yaymak
amaclyla cihad ilan etmelerineskin ayetler bir anlamda din 6zgugiine
iliskin ayetlerle celiki olusturduzu disiinulebilirse d& aslinda bir cefki
sdzkonusu daldir. Sonucta adi gecen ayetler sadece tim dunisigm
egemenliine davet nitefii tasimaktadir. Bu ayetlerin Allah’'tan Bla kutsal
otorite tanimayan monoteist karakteri ilestagip bazdasmadgi konusu ise
tartismalidir®®

3- Osmanli Devleti'nde Yabancilarin Din ve Vicdan Qgurlugu

A- Genel Olarak Kapitlasyon Metinleri ve Antlasmalarda Din ve
Vicdan Ozgurligunin Duzenlenmesi

Genel yapisi itibaryla teokratik bir devlet olam \her seyin din
temeline oturtuldgu Osmanh Devletinde de 6zgurlik kavraminsiam
esaslari icinde ele alinmasi gerekir. Ancaksgamizin ¢ekirdgini teskil
eden yabancilar s6zkonusu atdada bu kavramin kapittlasyonlarda yer
alan hdkumler dgrultusunda incelenmesi gerekmektedir. Bunugindia
bazi temel dizenlemelerde de din Ozggiilukavramina yer verildi
gorilmektedirt

Gerek Osmanli Devleti, gerek o donemin medeni dieviade anayasa
ile sglanan temel haklardan biri olan din 6zgigliaden yararlanan
yabancilar sadecahislar dgil, ayni zamanda kiliselerin tizelgKikleriydi.
Osmanli Devleti’nde din serbestisinden yararlanenlatler ise ayricalik
sahibi olan devletler ile ayricalik sahibi sayilmasle, uluslararasi hukuk
kurallari ve konsolosluk anyimasi yapmy olan Bulgaristan, Sirbistan,
Karada, Japonya gibi devletlerd.

Yabancilarin bu haktan yararlanmalarina gelincen@si Devleti'nde
kapitiilasyonlarla garanti altina alinan din 6zggiltilk olarak 1535
tarihinde Fransiz Kapitilasyonunun 6. maddesindezed@nmgti.™®
“Fransiz tacirleri ile maiyetindeki memurlar ve hadee ve efradi saire, din
ve mezhebe ait hususat ve meselelerden dolay! &gdsancakbeyleri ve
subgilar tarafindan muhakeme edilemeyeceklerdir. Bu gineseleleri hal
be fasl etmek Bab-1 Aliye ait olacaktir. Vicdan asu ile islam olmayan ve

12 Aksi goriy icin, bkz: Armaan, s. 121.

13 Bardakglu Kuranda cihada davet eden ayetlerin Bakara 2/198, Enfal 8/65, Tevbe
97/5, 29, 33, 36, 123, Feth 48/28 gidau belirtmitir. Bkz:Bardakglu, s.45.

14 Ornezin 1876 Anayasasinin 10. maddesindeki “Devletiri ésfamdir” hilkmiine fgmen,
Osmanli Devleti'nde taninan ghr dinlere ibadet serbegili de kabul edildii
gorilmektedir. Mumcu, s. 39-40. Madde icin bkz:\@erTanilli, Tirk Anayasalari vegili
Mevzuat,istanbul 1980, s. 4.

S Fragirli Mehdi, imtiyazat-1 Ecnebiyye’nin Tatbikat-1 Hazirasi, Samdi325, s. 70.

16 Resat Ekrem Kocgu, Osmanli Muahedeleri ve Kapitiilasgoni(1300-1920 ve Lozan
Muahedesi 24 Temmuz 19233tanbul 1934, s. 407.
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bunu itiraf etmeyen hicbir Fransiz islam sayilmayaktir. ftirafin tazyiksiz
ve cebirsiz olmasisarttir.” seklinde kaleme alinan bu maddeden ilk
cikardgimiz sonug, Katoliklerin din hurriyetine kalmayac& ve bu
kisilerin Islam dinine gecmeye zorlanmayacaklaridir. 160sdaiFransa ile
yapilan bir antlsmanin 4. maddesinde is€ransa kralinin ve Fransa’'nin
dost ve mittefik ve ona tabi olan muluk-1 Nasri tabinin Fransa'nin
himayesi tahtinda kudis-iSerifdeki makamat ve muibarekeyi serbestce
ziyaret edip kimse tarafindan men ve olunmdygeklindeki hikim yer
almisti. Bu maddeden kutsal yerleri ziyaret ile ilgiakkin sadece Fransiz
vatandalarina dgil ayni zamanda Fransa’nin dost ve muttefik glduilke
vatandaglarina da taningini anhyoruz. 1740 Kapitulasyonunun 40.
maddesind€, Fransiz konsolos, ruhban ve tacirlere kendilgri evlerinde
sira sikipsarap yapma ve ghridansarap getirme hakki taninarak, aslinda
Islami esaslara gore yasak olan bir durum yabamsiiarkonusu olunca (ki
bu durum, Osmanli gayrimislimleri igcin de gecer)dihosgori ile
karsilanmsti.®®  Din  6zgurligli  sonraki tarihlerde  yapilan  tim
kapitilasyonlarda da yer algtir. Yabancilarin dini ibadetlerini yerine
getirmesi ile ilgili olan hikamler, 1740 Kapittlamyunun 33, 35, 36 ve 82.
maddelerinde diizenlengtir.™®

17 Gabriel Efendi Noradounghian, Recueil D'Actes Inationaux de L'Empire
Ottoman:Traités, Conventions, Arrangements, Dédtaraf Protocoles, Proces-Verbaux,
Firmans, Berats, Lettres-Patentes et autre Docunieitdifs au Droit Public Extérieur de
la Turquie”.(4 Cilt), Paris 1897-1903, (yazarin adundan sonra Noraeklinde
verilecektir.) C.I, s. 288.

1 Nasim Sousa, The Capitulary Regime of Turkey: Itstddj, Origin, and Nature,
Baltimore, 1933, s. 70-71.; G.Pelissie Rausas, LenRedies Capitulations dans L'Empire
Ottoman, Paris 1902, s. 191-192.

19 Frederic Abelous, L’Evoulutions de La Turquie daes Rapports avec Les Etrangers,
Paris 1928, s. 64. 1740 Fransiz KapitlilasyonununVa&idesine gore (Bu hikim 1673
Fransiz Kapitulasyonunun 41. Maddesi ile aynidgdre Fransiz tebasindan olan
piskoposlar ve frenk mezhebinde olan ruhban taiflesiOsmanli memleketlerinde
kadimden olduklar1 yerde kendi hallerinde ayinlériicra ettiklerinde kimse mani
olmayacaktir. Kudus'un dahil ve haricinde ve kamakisesinde kadimden beri oturan
Frenk rahiplerinin el'an oturup ellerinde olan ziget yerleri yine ellerinde kalacaktir,
kimse mudahale etmeyecektir. Tekalif kalemi ilecidm edilmeyeceklerdirl740 Fransiz
Kapitlilasyonunun 35. maddesine (Bu hikim 1673 Fzafapitilasyonunun 43. maddesi
ile aynidir) gére“Galata’da bulunan Jezvit ve Kapuca tarikatlari roéini, eskiden beri
ellerinde olan iki kiliseyi yine ellerinde muhafaedeceklerdir. Bu kiliseler biri yangh
cihetle iznigser'i ile tamir olunacak ve yine kaposen ruhbanieiinde kalacaktirjzmir,
Sayda, Iskenderiye vesair iskelelerde olan Fransiz taifesikiliselerine de miidahale
olunmayacaktir. Bir bahane ile paralari da alinmagé#tir.

1740 Kapitilasyonunun 36. maddesine gore (1673 skzaKapitiilasyonunun 44,
Maddesi ile aynidir.)Galata’da oturan tiiccar, hanelerindéacil okuduklarindan dolay!
rencide edilmeyeceklerdir.”

82. maddeye gorésair misteminlere olan miisaade ve riayet Frartslzmasi hakkinda
da mer'i ve muteber olacaktir.Maddelerin Turk¢ce metni icin bkz:Kocgu, s. 428-423%;
Fransizca metinler i¢in bkz: Nora, C.1, s. 287.
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Avusturya’ya verilen kapitilasyonlarda da din 6zggia ile ilgili
benzer maddeler bulunmaktadir. 1699 tarihli Kadoféntlssmasi’nda
Katolik din adamlarinin kiliselerini tamir edebildderine ve ayinlerinin
engellenmeyeggne iliskin madde bulunmaktadfr 1739 ve 1783 tarihli
Antlasmalarla bu hukim teyit edilgtir.?* 1680 tarihli Hollanda
Kapitilasyonunun 52. maddesinde, hi¢ kimsenin Hholgilar rencide
edemeyeqgs, hac ziyaretine giden ve doénenlere kéti muamele
edilmeyecei, kiliselerinde ibadetlerini yaparken rahatsiz lediyecekleri,
Luther mezhebinden olmalarn nedeniyle zorluk ciksayacai
bildirilmi stir.? ilk baksta, adi gecen maddeler Katolik mezhebinin ibadetini
dizenliyor gibi gorinse de aslinda Hiristiygmh tim mezhepleri bu
maddelerden faydalanabilmekteydi. Ayrica 1856 tafftaris Kongresinde
ve 1878 tarihli Berlin Bagi Antlasmasinin 62. maddelerinde “delin ve
mezhep 6zguriini dizenleyen maddeler yer ajtm

B- Yabancilarin Din Ozgurliiguniin Icerigi
a- ibadet Ozgurliigii

Yukarida bahsetrgi oldusumuz hukimler uyarinca Osmanli
Devleti'nde bulunan yabancilar dinlerini kilise weabetlerinde serbestce
icra edebilir ve dini torenlerini yapabilirlerdi. uBunla birlikte, kilise
haricinde ayin yapabilmeleri konusunda huikimlerder Ikaciklik
olmadgindan, bu haklarini kilise gnda kamuya acik yerlerde
kullanamayacaklarini séyleyebilifiz.Yabancilarin dinleriyle ilgili gitim ve
bilgi verme hakkini da kiliselerde ibadet etme hakknde dgerlendirmek
din ve vicdan 0zgurkiinin dgasi gergidir.

b- Kiliselerin insa ve Tamir Edilmesi Hakki

Hukamlerden cikarabile@gemiz ikinci sonug, Osmanli Devleti’'nin izni
olmadan yeni kiliseler ga edilemeyegg, kiliselerin tamir edilemeyege ve
yenilenemeyeggdir. Bu kuralin islam hukukundan gelgii bilinmektedir.
Kiliselerin inga ve tamiri ile ilgili olan kural, dier tek tanrili dinler igin de
gecerliydi®® Ortodokslarin dini ibadetlerini diizenleyen hiikiraledgal
olarak daha c¢ok Rusya ve Osmanli Devleti arasindpilmg olan

201699 tarihli Karlofca Antlgmasinin 13. maddesi icin bkz: Ekrem, s.81, Nora,,Gs.
190.(metin latincedir.)

21 1739 Antlgmasinin 9. maddesi icin bkz: Nora, C. I, s. 2471v83 tarihli Antlgmanin
metni i¢in bkz: Nora C. |, s. 375.

*’Nora, C. |, s. 180.

23 1856 tarihli Paris Kongresinin 7. maddesi icin biora, C.IIl, s. 73; 1878 tarihli Berlin
Antlagmasinin 62. maddesi i¢in bkz. Nora, C.1V, s. 191:192

24 Ancak Hristiyan adetlerine gore, Paskalya sirasidd.isa’nin tabutunun biyiik bir cemaat
ile Kudiste sokaklarda gezdiriimesi ve her yerdeage toérenlerinin diizenlenmesi Osmanli
Devleti tarafindan ha@orl ile kagilanmstir. Frairli Mehdi, s. 115.

%5 Abelous, s. 64.
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antlmalarda rastlamak mumkindar. Ogire1774 tarihli Kiigik Kaynarca
Antlasmasi'nda Rusya ve Osmanli Devleti arasinda pek diplomatik
sorun yaratafi bazi maddeler yer algti.

c- Hac Ziyareti Yapma Hakki

Kapitilasyon maddelerinde yer alan ayricaliklarbamcilara hac
ziyareti yapma ve Kutsal Yerleri gérme hakkini vekteydi. Hac hakki
sadece dost Ulke vatagtirina dgil, Osmanl Devleti ile halihazirda sava
halinde bulunan Ulke vatandarina da taninmi bir hakti. Hac ziyareti
yapma hakki sadece Katolik mezhebine mensup okawulegil Ortodoks ve
Protestan mezhebine dahil olanlara da vestinf’

C- Uygulamada Karsilasilan Sorunlar
a- Yabancilarin islamiyete Gegmesi

Din 6zgurliginde targilmasi gereken en onemli konulardan biri
Hiristiyan bir yabancininislamiyete gecmesiydf ilk olarak 1535
Kapitiilasyonunda kammiza c¢ikan maddefegére, din dgistirerek islam
dinine geg, o yabancinin tabi olgw devletin_konsolosu ve terciimani hazir
oldugu zaman kadi 6niinde bir merasim ile yapilmaliydi

1680 tarihli Hollanda Kapittlasyonunun 49. maddefsn kurallarina
aykiri olarak, bir Hollandal’'ninislamiyete gecmesi durumunda, din
degistirmek isteyen yabancinin, tercimaninin hazir go bir ortamda
iradesini agikca bildirmesi geregtidiizenlemesini getirrgii.*° Bu konuda ,
1740 tarihli Osmanh Devleti iléki Sicilya Kralligi arasinda yapilan Barve
Ticaret Antlgmasinin 12. MaddesindeSicilya vatandgnin ancak konsolos
ve tercimani hazir olgunda onlarin 6niinddslamiyete gecebilege
dizenlenmy ve 1756 tarihli Danimarka ile yapilan Ticaret Agthasi’’nin

26 1774 tarihli Kiigiik Kaynarca Angienasinin sorun yaratan 7-14. maddeleriyle ilgiliraka
bkz: Gilnihal Bozkurt, Almaringiliz Belgelerinin ve siyasi Galnelerin kigi altinda
Gayrimuslim Osmanli vatanglarinin Hukuki Durumu ,(1839-1914), Ankara 199@6s-
38.

%7 1604 Fransiz Kapitilasyonu 4. ve 5.maddeleri Térkeetinleri icin bkz: Kocgu, s. 421.
Kiguk Kaynarca Antlgmasi'nin 8. Maddesi i¢in bkz: Nora, C.1, s. 323,spauile Osmanli
Devleti arasinda yapilan 1761 tarihli Agti@anin 6. Maddesi i¢in bkz: Nora, C. I, s. 318.

28 Gayrimiislim bir kjinin islamiyete gegmesinghtida” adi verilir. 19. yiizyilda genellikle
ihtida eden kiinin resit olup olmamasina bakilir ve papaz ile bir memaniiride iradesini
aciklamasi beklenirdiilber Ortayli, “Tanzimat Déneminde Tanassur ve Digsigtirme
Olaylar1” (29-45), Batililama Yolundajstanbul 2007, s. 34.

291535 tarihli Fransiz Kapitiilasyonunun ilgili hiikrigin bkz: Nora, C.1, s, 84.

%0 1680 Hollanda Kapitillasyonunun din ézgigiti dizenleyen 49. maddesi igin bakiniz:
Nora, C. I, s. 179; sadet@ilmis Tirkce metin icin bkz: Necdet Kurdakul, Osmanl
Devleti'nde Ticaret Antlgmalari ve Kapitulasyonlafstanbul, 1981, s.127.

311740 Tarihliiki Sicilya Bars ve Ticaret Antlamasinin 12. Maddesi icin bkz: Nora, C.I, s.
273.
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15. maddesind® bir Danimarkalinin islam dinini kabul ettim”seklinde

acikca bir itirafta bulunmadik¢a zorlanamayachikim altina alinngti.

Yine 1737isve¢ Kapitiilasyonunun 14.maddesinde ve 1782 tdgpinyol
Kapitiilasyonlarinin 12. maddesinde de, adi gecéw® #atandglarinin

Islamiyet’i kabul ettiklerini konsolos veya tercun@mndan birisinin hazir
bulundw@gu bir yerde sdylemelegarti getirilmitir. 1718 tarihli Avusturya
Kapitilasyonunun 16. maddesi uyarinca da, Avustugtandalari, tuccar,
konsolos ve konsolosluk cgdinlarinin islam’a gecebilmeleri igin din
degistirme iradelerini tercimanin yaninda ve taniklariricee agiklamasi
gerekirdi®

Bu konu ile ilgili buld@gumuz bir Asiv belgesinde; “Sakiz
muhassilinin, Sakiz adasindasagan tahminen on ykrinda bir cocpgu
Sakiz Fransiz Konsolosu’'ndan alarak cebren Musluyagmak istedjinin
Fransiz elgisi tarafindan bir takrir ile bildiriglj bu takrir Gzerine Sakiz
Naibi'ne “durumun argtirilarak ¢cocgun Musliman olma difgnin Fransiz
konsolos ve tercimaninin hazir bulugdubir ortamda yerine getirilmesi
Fransiz oldgu tespit edildii takdirde, konsolosa teslim edilmesi gergkti
yolunda bir hitkiim mevcuttif.

Yukarida az Once d@endigimiz kapitilasyon hikmadnun bir
uygulanmasini bu belgede gormekteyiz. Kapitllasyoetinlerinde din
degistirme iradesinin konsolos ve terciman huzurund&l@agmasisartinin
getirilmesi, zor kullanilaralislamiyet’e gecilmesine 6nlem almak amaciyla
duzenlendiini dustindiirmektedir ki bu tir bir zorlama zatdelam’'da
mevcut degildir.

b- Misyonerlik Faaliyetleri ve irtidat Kar sisinda Osmanli
Devleti'nin Tutumu

Osmanli Devleti ile Avrupa devletleri arasinda akgorun ¢ikaran
konulardan biri de, Misliman bir skiin Islamiyet'ten Hiristiyanga
gecmesi halinde bu durumun din 0zggili kapsaminda ele alinip
alinmayacgl meselesidir. Serbest irade ve temyiz giictine shainigisinin
Islam dini ile ilgisini sona erdirecek niteliktekibz fiil ve dislinceleri
benimsemesi ve bunlar alenen aciklamasi anlameben drtidat sucd

%2 Madde metni icin bkz: Nora, C.I, s. 313.

%3 1737 tarihliisvec Ticaret Antlgmasinin 14. Maddesi icin bkz: Nora, C. |, s. 242827
Tarihli ispanyol Ticaret Antmasrnmin 12. Maddesi icin bkz: Nora, c.l, s. 347 NV&L8
tarihli Pasarofca Antlanasinin 16. Maddesi icin bkz: Nora, C. |, s. 214.

3 BOA, C.HR, 4248, C 1211 H.(Aralik 1796 M.) tarihlilpe.

% jrtidat kelimesinin sézlik anlami dinden dénmek, men def etmek, geri cevirmek
anlamina gelirirtidatin din 6zgiirlgi ile bazdasip bazgdasmadil konusunda mezheplere
goére yorumlar icin bkz :Mustafa Avci, Osmanli Hukukla Suclar ve Cezalaistanbul
2004, s. 362-363.
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Osmanli Devlet’nde misyonerfik faaliyetlerinin yayginlgmasi ile
artmstl.®” Bir de, ehl-i kitap olaralislamiyeti kabul etngi daha sonra tekrar
eski dinlerine donmyi yabancilarin “irtidat” kapsaminda gkxlendirilip
degerlendiriimeyecgi meselesi targmaliydi.

Dini tanitma, propagandasini yapmagréime, kitap dgtma gibi
haklarin din 6zgurlgiinin icinde oldgunu hatirlayacak olursak yabancilarin
Osmanli Devleti'nde kilise acmalari ve Hristiyamltanitmalari acaba bu
kapsama dahil olup olmayagasorusunu aklimiza gelebilir. Yine bu
baglamda Musliiman halka Hristiyapin tanitilarak irtidada yonlendirilmesi
veya Hristiyanlgin diger mezheplerindeki kilerin bagka bir mezhebe
alinmak istenmed bu 6zgiirlik kapsaminda sayilabilir mi? Bu sorular
cevabini vermeden o©nce bir kagcsiarbelgesini incelemek uygulamayi
anlamak agisindan faydah olabilir. Bu konudaki laigiv belgesinde,
Izmirde bulunan Frenk papazlarinin bazi Rum aileierevlerine giderek
cocuklarini ve ailelerini Katolik mezhebine gecigae;alsmalarinin vicdan
hurriyetine aykir oldgu belirtilerek, bu durum yasaklangti®* Osmanli
arsivinde bulunan bazi belgelerde, yabancilarin zagsanan din ve vicdan
Ozgurliguinin dgal bir sonucu olarak kabul ettikleri kilise ve daokulu
acma yetkisini abartili kullandiklari dikkat cekrbedir. Orngin, Edirne’de
Frenklerin ac#@ bir okulun kilise haline getirilmesi Uzerine, Eu¢ kadisi

% Misyonerlik faaliyetleri ayri bir cajma konusu olmakla birlikte, burada genel bir agrida
yapmanin faydalli olaga kanaatindeyiz. Misyonerler 16. yuzyildan itibarehristiyan
inanginl vaaz etmek ve ayinleri yonetmek yetkisi ile dénlen kiilerdi. Kendi din ve
mezheplerinden farkh kilere bu din ve inanci benimsetme amaciyla dingayagirlardi.
Sonugta misyonerlerin amaci din ve mezheplerinimely;, araclari ise, okul, matbaa,
hastane gibi kurumlardi. Osmanli Devleti'nde a¢Naanci okullarin ggu misyonerlere
ait olup, ilk acilanlar ise Katolikler tarafindagikn Cizvit okullaridir. Katoliklerin agh
bu okullari Protestan okullari izlegtir. Ayten Sezer, “Atatirk Ddneminde Yabanci
Okullar”, TTK yayinlarl 1999, s. 7. Ayrica misyotikrfaaliyetleri ile ilgili genis bilgi icin
bkz: Osman Cilaci; “Hiristiyanlik Propagandasi vesitinerlik Faaliyetleri”, Ankara 1990;
Kirsehirlioglu, Erol; “Tirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri’jstanbul 1963.

37 Ancak Ortayli yabancilarin misyonerlik faaliyetin Osmanl Tiirk tebasindan ok Arap
hristiyanlar ve Ermenilerin (zerinde Janlsstigini ve kismi bgari  kazandiklari
gorisuindedir. Ortayli, s. 33.

% Osmanl Devletinde ymyan Hristiyan halkin mezhep gigtirmesi olayr zaman zaman
hiikimdarlar tarafindan c¢ikarilan bazi fermanlarsaklanmgtir. Ornesin 1l. Mahmut,
1834 yilinda hristiyanlarin mezhep gilgirmesini yasaklayan bir kanun ¢ikagmancak
ayni yil bu yasak kaldirilngti. Bozkurt, s. 130-131. Ortayli ise mezhegigérmenin 19.
yuzyildan sonra Hristiyanlar i¢in daha serbest glohw , gruplar arasi ¢atma ¢ikmadii
surece  Osmanli  yonetiminin  bu konuya midahalede unibohdgini iddia
etmektedir.Ortayl, s.35.

%9 BOA; C.HR, no:3501, Ra 1181 H. (Temmuz 1767 M.) tafiiikim. Hikimde, Frenk
Papazlarinin Rum reayasinin mezhepleringidieme yolundaki davraglarina son
vermeleri halinde, dostane shilerinin siirecgi ve kiliselerinde ayinlerini rahatlkla
yapacaklar tembih ve tekid edilgniancak ger bu hikme aykiri davranirlarsa elgi ve
konsoloslari marifetiyle Ulkelerine génderilecekiatarinda bulunulmgtur.
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tarafindan merkeze yollanan bir belgede, “Edirndsdiinan Frenk halkinin
toplam dort ksi ve iki papazdan oktugu belirtilerek kilise yapmalarinin,
yerli halki kendi mezheplerine gcekmek amaci glddistincesiyle kilisenin
yiktiriimasi, &er bu uygun olmazsaeklinin kilise olmaktan cikarilarak
baska bir binaya donitiirilmesi” istenmiti.*°

Bu iki belgenin gig1 altinda genel bir dgerlendirme yaparsak yukarida
tartistigimiz sorularin cevabi olumsuzdur. Tum temel hakhueriyetlerin
oldugu gibi din ve vicdan dzgurfiiintn de bir siniri vardir. Bu sinir erstza
kamu dizeni ve kamu givegilin korunmasi olarak tespit edilebilir.
Osmanli Devleti gibi temeli dine dayandiriimMusliman bir devlette
misyonerlik faaliyetleri ile yerli halki irtidada adet etmek devletin
guivenligini yakindan ilgilendirdii icin hakkin kétiye kullanilmasidft.

Diger yandanMuisliman bir kjinin islamiyeti terk ederek Hristiyarga
gecmesi ilk balkta inan¢ 6zgurlginin bir sonucu olarak algilansa da
Islamiyet'te din ve milliyet ayni kavram olgu icin bu kii ayni zamanda
Osmanli tabiiyetinden de c¢ikgniolacaktir. O ddnemde vatantgl
terketmenin pek c¢ok Avrupa llkesinde bile yasaklgnwidusunu ve
vatandaliktan ¢ikma konusunun devletin kanunlari ile tesilen kamu
dizenine ilgkin bir olgu oldgunu g6zoninde bulundurursak Osmanl
Devleti'nin irtidatl sadece din 6zgigl icinde dgerlendirmemy oldugu da
distundlebilir.

Bu konuda yeri gelgken bahsetmek istegdimiz bir olay, Osmanh
Devleti ve yabanci elcilikler arasinda gerginlik ramg olan Kirim
Savai'ndan onceislam dinini kabul etnsi iken yine islam’dan doénen bir
sahsa ilgkindir. Bu sahsin idamina hikmedilmesi Gzerine yabanci elciler
Babiali'ye itiraz ederek, vicdan 6zgugiinin korunmasini ihtar etghérdir.
Babidli ise, dinden donenler hakkinda idam cezasnddli’da uzun sureden
beri terkedilm§ oldugundart® 1843 tarihinden itibarerirtidat sucundan

40BOA; C.HR, no: 1364, tarihsiz belge.

41 Karaman’a gére, hangiinden olursa olsuislami tahkir edecegekilde davranan insanlari
ahlaksizlga tevik eden veya devletin glivepiive yararini zedeleyenler din ve vicdan
0zgurlisuinden yararlanamdgaraman, s. 98, 106-107.

42 Engelhardt, Tirkiye ve Tanzimat adli eserinde “iriiizi gibi, Musliiman, bgkalarini
kendi dinine davet etmezslamiyet, Misliiman olmak isteyen yabanciyi ya ddiye
Hiristiyan'i ihtiyat ile kabul eder. Fakat buna &k bir kere kabul edince bir daha
Islam'dan g¢ikmasina izin vermez. XIX. yuzyilinskzaina kadar murtedlere verilen ceza
idam cezasi idi. Bu ceza Paris Muahedesinden sorazdilmez oldu ve “reaya” denilen
zimmi gayrimislimlerin bgka bir mezhebe girebilmesini meneden hikimler deiil”
sozleri ile Osmanli Devleti'nde Din ve Vicdan 6zljigi’'niin uygulandiina ve irtidat
sugunda idam cezasinin uygulanniama dikkat cekmektedir. Engelhardt, Turkiye ve
Tanzimat, Cev:Ali Rgat, istanbul 1999, s. 463. Karamailttidat sucunu sleyenlerin
oldurulip oldurilmeyecg konusunun targmali oldigunu ancak insanlarin kafir olma
hakkida bulundgunu sdylemektedir. s. 110.
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dolayr Osmanli Devletinde kimsenin idam edilmeygoe yabanci
elciliklere bir nota ile bildirmiti.*

Misyonerlik faaliyetleri ile ilgili ok yanki uyandan ancak sonunda
yabanci elciliklerin de sonunda Osmanli Devleti'din ve vicdan 0zgurki
konusundaki tutumunu takdir githi gosteren bir bgka olaydan bahseden
Frasirli Mehdi, ingiltere ve Amerika’'da Biblik Derrine mensup birgok
Protestan misyonerin tam bir serbesti ile mezheplgaymaya ve kutsal
kitaplarini Osmanl Devletinde @amaya baladiklarini, 1864 tarihinde
Protestan misyonerleri tarafindaistanbul’da halktan e kisinin ikna
edilerek irtidad suretiyle Protestagdi kabul edildgini , “ikna veya para yolu
ile” Protestanigl kabul eden adi geceyahislarin hanlarda ve kahvelerde
Protestanfii yayma, nasihat verme suretiyle ara dstam dinini tenkit
ederek vapur, yol gibi kamuya acik olan yerlerdetbmdncil kitaplarini
yaymaya bgladiklarini; bunu géren Musliman halkin Protestasyonerler
aleyhine donmeye kkamasi Uzerine, emniyet ve asa@yisglanmasi adina,
Hukumetin dinden donen bu gekisiyi tutuklayarak hapsegini ve
dagittiklan kitaplari musadere ettiklerini anlatir.iklimetin bu tedbirine
karsi; misyonerleringiltere Dsisleri Bakanlgi'na sikayette bulunmglar,
ancak Ingiltere'nin Istanbul'daki elgisi Sir Henri Bouleur Osmanli
Hukimeti'nin hareketini haksiz bulmagnive iktidarda bulunan Lord
Russel'e gonderdi 27 Temmuz 1864 tarihli mektupta, intil'in
dagitilmasinin hatta basiminin bile Osmanl Devle®mdimkiin oldgunu,
her milletten kimsenin hatta Turklerin bile rencigdeilmeden Protestan
olabildigini, bir Ingiliz okulunda her Pazar ibadet yap#du, Osmanli
Devletinin  Protestanlara k@r gosterdsi misaadenin  Hiristiyan
memleketlerde bile nadiren gorilen bir durum @ldw, bu durumun
tesekkir ve sayglya @er oldgunu” belirtmiti. Elginin bu mektubu
uzerine Ingiltere Dsisleri Bakanlgi'nin verdigi talimata gore, misyonerlerin
bundan sonra misafir olduklari devletlerde kamuegiigini bozar nitelikte,
o milletin adet ve gorenekleri ile dinlerine saygik kabul edilecek
davrangta bulunmalari men edilgtir. Bu mektuptan Osmanli Devleti'nde
her tur dini 6zgurlukten yararlananlarin 6zggtlddn kendi tabi olduklari
devletlerde sinirlandiriioldugunu anliyoruZ?

Ali Pasa 1865'te Londra’da bulunaistanbul sefirine gondergi bir
mektupta anilan olayiHukimet-i seniyye memalik-i Osmaniye’de mer’i
bil-cimle mezahibi icra-yi ibadette serbest biralmee bu va’adi daima ve
harfiyen muhafaza eylengdir. Mezahib-i muhtelifeye salik bi'l cumle

43 Fragirli Mehdi, s. 73; Mumcu ise 1843'ten sonra irtidaleyenlere 6lim cezasi verilme
isleminin devletin sonuna kadar uygulanmadi ancak bunun sorunun ¢ézimigide
sadece dondurulmasi olglu yorumunu yapmgtir. Mumcu, s. 39. Ortayli'da Tanzimat
déneminde din dgstirme olaylarina Osmanli Devleti'nin géz yunitlu belirtmektedir.
Ortayli, s.33.

4 Fragirli Mehdi, s. 73-74.
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Hiristiyanlarin  memalik-i Osmaniye’de Avrupa’da bgok Hiristiyan
memleketlerinde vicuda arzu olunan hukuktan mustekfiolduklarini
tasdik edebiliriz. Fi'l hakikaIngiltere hikiimeti bir cok ahvalde bir kisim
acaba Bab-1 ali dahi kendi ahalisinin hissiyatiniazar-i itibara almak ve
ale’l husus menfaatdar tecaviizata karudud-1 ma’delet dairesinde kendi
dinini mudafa’a etmek hakkina malik dgl midir?” seklinde ki sozleri ile
elestirmistir. Bagkasinin dini fikrine kan saygl gostermek yerine kotuleyen,
ikna ile amacina ufamayincagvadan (bgtan ¢ikarmadan) kaginmayan bir
propagandanin mezhep serbestisi ile aciklanmaseaih edilemeyegg
belirten Frairli Mehdi, Osmanli Devleti'nde Hiristiyanlari hirga
maksadlélla “din serbestisi” adil altinda pek cokroyiyynandgini da iddia
etmistir.*

Bize gore de, din ve vicdan 0zgiglu baka dinlere kagi acikca
tecavizde bulunmak anlamina gelmeggwden bu Ozgurlgin sinir iyi

egemenlik hakkina zarar veremey@asmutulmamalidir.
Sonug

Din ve vicdan o6zgurlglini insanin dilegi bir din veya felsefeye
inanma -inanmama hakki, inagdidin ve felsefenin gereklerini ibadet ve
dua olarak yine o din ve inancta yerigs olan usule uygun bigekilde
yerine getirebilmesi, kabul egtiinancin fikirlerini GGrenme, @retme ve bu
amagcla kitap hazirlayip @ddabilmesi, propaganda yapabilmesi ve
baskalarina duyurabilmesi olarak ele alacak olursakudalmaz ve mutlak
olan bu haktan Osmanli Devletinde kendisine kda#yion taninan
yabancilarin yararlangini ve hatta bu konuda kendi Ulkelerinde bile sahip
olmadiklar 6lgude 6zgur olduklarini séyleyebiliriz

4 Ergirli Mehdi, s. 75.
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