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[HKAKI HAKTAN IMTINA HALINDE DEV
MILLETLERARASI MES'ULIYETI

" GIRTIS:
IHKAKI HAKTAN IMTINANIN MAHIVYETI VE

Ihkak: haktan imtina cesitli anlamlara gelmektedir.
finde oldugu kadar muhtevasmda da bir ittifaka varilan
: g&gi’lﬁh organlanmim faaliyetinde “Ihkaki haktan imtina™
digi gibi; ferdt baz tasarruflara kadar tesmili de miin
dir. “Eskiden ihkaki haktan imtina, prensin yabanci me
sin1 himaye gﬁ:klmde gorilliiyordu.» ' Derken mengseini
gittigine de isaret edebiliriz. Zarara yabanci memleketle
se, o memleketin prensine miiracaat ederek hakkinin yi
talep edebilirdi. Mahalli kaza mercilerine bu miiracaat
ya Adil bir hiikiim elde edilemeyip, netice olarak zarar
se “denegatio justitie” yani “ihkalan haktan imtina” ba
du: Bu durumda zarara ugrayan yabanci kendi prensing
m haizdi. 2 QO zaman hakkini elde edemiyen laraf, diger
‘misilde bulunurdu. * Bugiin i¢in ihkaki haktan imtinay
mirinin reddi” * seklinde anlamada eskinin mukabe
miilhemdir.
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kanuni biitiin fiiller” ¢, manasina gelir ki, ister icrai, iste
meydana gelsin ve devletin bu iic orgamindan hangisi tar
sa yapilsin mes’uliyeti mucip olacaktir. Bu fikre taraftar
nis manada anlamaga bilhassa Amerika Birlesik Devle
goriinmekte ve ‘adli vazifenin ifasi ile aldkadar olsun, o
yabancilan koruma vazifesine aylkirni her fiili” * ihkak: 1
tegkil ettigini kabul etmektedir. Terim bu kadar genis n
takdirde “Milletlerarasi gayri kanuni biitiin fiillerle yab:
veya mallarna herhangi bir zarar ikar manasina gelecektir
mi anlasilmas1 zor bir hale sokacaktir.” ®

Terimin genis anlamda kullamlisi milletleraras: ictih:
de tam olarak kabul edilmeyip, bazi mes’uliyet hallerine |
gi hususuna ve adli organlarin baz: fiillerinden dolays
kabul edildigi meselesine ilerde temas  edilecektir. IThkak
milletleraras: hukukun ihlalini teskil etmekle beraber, m
kukun her tirlii ihldli bir ihkak: haktan imtinay1 gerektirm
ihkaki haktan imtina genis manada a,nlaslld1g1 tdkdll’de i
nik muhteva kaybolmus olur *°.

“fhkaki haktan imtina” terimini dar manasi ile alanl
larin fiillerinden dolay:, mevzubahs olacagim kabul e
Amerika memleketlerinin, Misir, Danimarka’nin daha ziy:
dugu * bu goriiste muhtelif sekillerde anlagilmaktadir. “N
lismasmin kifAyetsizliging” ** inhisar ettirilebildigi gibi, s
za mercilerine yabancilarn miiracaat edememe halinde 1
. bilecegini kabul edenler de vardir. ** Bazi milletlerarasi
1hkak1 haktan imtina dar ve kelimenin lalz manasmda a
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¢ok meseleyi adli mereilerin tiillerine inhisar ettirmel
edebilecek diger faktsrleri mevzu disi birakma temay
Mahkemelere miiracaat imkaning vermeme, veya diva
finazar etme gibi durumlarls ihkaki haktan imtinayy .
ganlarnn fiillerinden dolay: ihkaki haktan imtina mesel,
fi gelmiyecektir. Dévaya - bakan hakim meseleyi o se
ki verdigi karar adaletsizligin bariz bir sembolii olabil
fakat isi o derece agirdan alir, tahkikatlan o kadar yay
cemede birakir ki bir tiirlii hiikiim elde edilemez. Vey
- kadar seri karar verir ki suclunun veya magdurun le
toplamak i¢in makul bir imkin birakmaz, Adil de olsa
 riayet edilerek verilen hiikiim infaz edilip yerine geti
him bir degeri olmiyacaktir, O halde meseleyi sadece
racaat imkédnini vermemek veya davaya bakmagi red h
mekle kalmayip devletin adli vazifesinin itasinda veya
cilarin beynelmilel adlt himayelerine temin gérevini ya
tirecek bozukluklara da tesmili gerekir. »* Devletin
adlt himaye vazifesini tamamin icihe alan bu ifade ta
dan yapilan miinakasalar da bertaraf edebilecek mahi
nin ugradig zarann adli isleyisin bozuklugundan dog¢
gi kadar mahalli kaza mercilerinin vazitelerini yapmam:
yapmamadan miitevellit oldugu gibi adli mercilerin ¢
da ika edebilecekleri zarardan dolayr da devletin mes’
alabilecek genigliktedjr. ¢

Ihkak: haktan imtinay; dﬂgrﬂﬂan dogruya ve dolay

5, Visscher, «le deni de justice....», s: 390 Halbt
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tan imtina diye ikiye de ayirabiliriz. Dogrudan dogruya
olarak : adli mekanizmanin isleyisi dolayisiyle 4dil olmas
verme azami olarak da yargicin ddvaya bakmamasim kas
layisiyle de ise: adli biinyenin fena isleyisinin sebep ol
‘organik biinyevi bir durum kastedilmekte, daha evvelki bi
ni bahis mevzuu edebiliriz. **

Bircok antlagmalarda ihkaki haktan imtinadan dolay: .
liyeti kabul ediliyor. Ve ihkaki haktan imtinayx ekseri hal
ler adli muamelelerden dolayr fakat genis manada aliyc
gecikmeler, kanunsuzluk, gayri muntazam usul gibi.) F:
malarda ihkak: haktan imtina methumu o kadar degisik se
mistir ki, bunlarin her birinden ayn bir jhkaki haktan in
cikarmak miimkiindiir. Béylece kesin bir manaya varilamai
cesit antlasmalarin hemen hemen hepsi iki ayn devlet a
nan hususi antlasmalar mahiyetindedir. Bu gesit antlag
edilen ihkak: haktan imtina miiessesesine biitiin devletler
bul edilen mecburi bir hukuk kaidesi nazari ile bakilabil
malar yalmz dkit devletleri baghyacag: igin bu sualin cex
caktir. ** |

Milletleraras: ictihatlar ve hakem kararlarinda ise, ihk
tinaya verilmege caligilan muhteva mefhuma faydalr katiy
madig1 gibi cogu zaman da tezat haldedir. *°

Terime : agklanan devletler hukuku kaynaklari : andla
ictihatlar kafi ve kesin bir muhteva veremeyip kisaca bel
grmiz doktrinde pek fazla bir sey saglamamaktadir *.
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tin mes’uliyeti konusunda mesele, dolayisiyle tetkik edilif
de iki madde tahsis edilmis, fakat

By

mevzu sadece goriisiilii)

1930 da La Haye Devletler Hukuky tedvin projesini
imalar sirasinda muhtelif devietlere devietin mes uliyeti;
blecek haller hakkinda sual varakalan gonderilip netice
lesas: (Basis of discussions) hazirlanmis fakat bir nelice
1

&
2

~ Ihkak: haktan imtinay1 incelerken, “mahalli kaza ¥y
& mesi” ve verilen kararlarnm “milletleraras; minumum  star
olmas1” meselesine daha fazla teferruata girmemek mey
dogruya aldkali olmadif icin temas etmiyecegiz. Thkak:
dar manas: ile sadece kaza oreanlarina hasredip, icra ve
mn fiillerinden dolay: ihkaki haktan imtina meselelerini
dis1 birakip, adli meselelerle ilgileri nisbetinde ancak |
Adli organlann fiillerinden dolay1 ise, genis manasinda

“, Madde: 5 — «Vatandaslar tarafindan yabaneilara

rar verici fiillerden do ayl, devletin mesul olabilmesi icin :
¢arl oldugu zararin, devletin : vaziyete gbre, 6nlemesi veys
81 gereken fiil icin ltizumlu tedbirleri almayi ihmal etn
zararin meydana gelmis olmas: lazimdiry

Madde: 6 — «Isin mahiyeti farkli bir muameleyl |
devlet, yakancilara, vatandasardan sadir olan zarar veri
kendi vatandaslari bahis mevzu olmuscasina himaye te
mecburdur. Netice olarak, yabancilar vatandaslarin elde

ﬂ]ﬂh;-l;u-l.ﬁ“u
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sim tAyinde hakem mahkemesi kararlarindan ve haken
rindan devletler hukukunda teamiilii durumunu ve mut
m gostermesi bakimindan faydalanacagz.

I

MILLETLERARASI TATBIKATA GORE IHKAKI
IMTINAYI TESKIL EDEN FIILLER

ihkak: haktan imtinay:, kazay1 organlara inhisar el
kesin bir tarifini vermenin, muhtevasim tayin edip, su
miimkiin olamiyacagma ve degisik, degisik oldugu kad:
muhtevasina da isaret etmistik. Bununla beraber teamil
letler hukuku tatbikatim da gostermesi bakinmindan, on
hat ve o6rnek olaylara temas ederek kaza organlarmin i
rekse adli idarenin isleyisinden dolayr ihkaki haktan im
simi belirtmege calisacagiz.

A. Mahkemeye Bas Vurma Imkimm Vermeme : He
sa olsun magdur durumunda bulunan yabancinin mah:
rine miiracaat imkAninin verilmemesi; sekli olarak mah
tin reddi olarak anhyabiliriz. Bununla beraber “tatbikatt
[i olarak yabancilarm mahkemelere miiracaatim reddet
dir’ 2°, Ihkaki haktan imtinay1 en dar manada anliyanla
lere yabanecilarin da haklarmin korunmas: ve yerine ge
bestge miiracaat imkinumin verilmesini kabul ediyorlar.

Her hangi bir sebeple zarara ugrayan yabancinin

k|
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Halbuki daha mahkemeye miiracaat edip karar verilmed.
KU veremiyecek mahkemelerin meveudiyetini iddia ede
tan imtinanin olabilecegini” ileri sitrenler de vardir, ** Fal
il goriisler olarak kalmaga mahkumdur.

. Bazen yargiein davaya bakmamasi, dahili kanuna mu

bi bazan da uygun da olabilir. Artik son halde ihkaki hal
sedilemez. Zira yetki meselesinden hareket edilirse y
¥é mevzu bakimmdan yetkili degildir, 29,

¥
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Yabaneilarn mahalli mahkemelere miiracaat imkan
i kadar kolay ve miimkiin olmalidir kaidesinin iki i
Mahkeme masraflarim pesinen karsilayacak kadar bir mil
2 adli miizaharetten yabancilarin faydalanmamasi. Bunu
nmuz 1805 La Haye Konvansyenlarinda Akit tarafl.
ikeme mastaflanmi 6deme sarti kaldimildig gibi, adli
ep de ecnebilere tanmmmgtir, *° Memleketimiz bakimind:
zahareti adliyeye nail olabilmeleri muamelei miitekabil

Mahkeme masraflarm karsilayacak bir miktarin pe;
icinm mahkemeye miiracaat imkdmm ortadan kaldn

iliracaatini tamyip ona bu imkini vermek de biiyiil
halletmez. Zira magdurun hakkinm tahalklnkn  on
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basina nazara alinamiyacak gibiyse diger bozukluklarla |
da edilebilir **, Bununla beraber anormal gecikmelerde
haktan imtina fikri ne biitiin yazarlar ne de devletler t
edilmistir. Guerrero kodifikasyon konferansma mukadc
boyle bir mefhumu reddediyor. Devletler Hukuku Ens
kararlarinda boyle bir ihkaki haktan imtina halinden
Milletleraras1 teamiilii hukuk ve ictihatlar ddvanin delil
kin birakilmadan ve ciddi bir tetkikten gecmedigini |
miibalagali bir acelecilikle ve hizlilikla neticelenmis olm
rektigine isaret etmek ldzimdir. ¥ Zira bu halde de yal
mayesi saglanmiyarak ihkaki haktan imtina neticesine
olmakiadir.

C. Usuldeki intizamsizhklar : Muhameke safhasinda
kaidelerinin ihlali her zaman bir ihkaki haktan imtina i
rek milletlerarasi bir miidahaleyi hakli gostermez. Bunur
rm haksizhigim belirten usullerden biri olabiiir. Ancak 1
siziikiar her zaman kolay tefrik edilemez. *°

Mahkemeler bakimmdan bazi usul kaidelerinin ihlal
Jalini teskil eder. Bu aym zamanda kanunlarin objektit o
desini teminle miikellef devletin beynelmilel vecibeler
Bununla beraber sayet boyle bir usul kaidesine riayet b
numum standart” 1n altinda kalinacaksa riayet edilip ec
degildir. ** Umumiyetle yargilamada bazi intizamsizlikl

tée, s: 332; Cavaré de mahkemelerde maruz goriilemi
gecikmeleri ihkaki haktan imtina sayiyor. (Op. Cit, s 3
a4, Rustathiadés, op. ecit., t. I, 8. 159.

- L e - i £ ' 2 1B 1
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~ ihkaks haktan . imtinay: teskil icin kéfi addedilmemistir

- Devletin mahalli mahkemelerde takip ettigi usule
kontrol ve mesuliyeti kabul edilmis olmamakla berabe

“da, Amerikan hiikimeti, Misir mahkemelerindeki usu

rek ilk tabkikali yapan merciin ddvaya baktigini  bo

itham eden tahkikat yargicr ve hiikiim yargicr gibi sifa

mn herhangi bir ihlal icin kali bir teminat olmadigim -
Bununla beraber su veya bu usul mahkemelerin takip «
sini tantyarak, gaye olan 4dil neticeye vanp varilamad,

buna esasli derecede milessir olacaklarimi nazara alar
imtina teskil edip etmiyeceklerini miinakasa daha isabet

Ceza dédvalarinda hazirhik ilk ve son tahkikat esnas
kuk nsuliinde takip edilen usulde yabaner ve vatandas t
hdir. Boylece “mahalli mevzuata gore kabili itiraz oln
yabanc: aleyhine verilmis olmasi ihkak: haktan imtina
2, Bununla beraber miidafaa haklkinm tammmamasi, d
kanmmin verilmemesi de, ihkaki haktan imtinay: teskil e

Bazan adli usuldeki intizamsizlik ne vargic ne de k
yecek, istisnal bir hidisenin tesiri ile vukubulur. Diva
Devletler- Hukuku bakimindan ihkak: haktan imtina tesk
islemis olabilir. Meseld : tahkikatin diizgiin gidisine bi

olabjlir. Bu meseleye kesin cevap vermek pek miimkin

D. Keyfi Tevkif : Devletin mes’uliyetini gerektiren
Tevkifin diplomatik talebi gerektirmemesi icin kanunen

:azimdir. Bununla beraber tevkifin ne zaman olursa keyf
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halde tevkif keyfi olmayip; bunun diginda 104 net madd
diger hallerin vukuunda yabancinin tevkifi, vatandaslarla
leye tabi olmasi bakimindan yine de keyfi sayilmaz.

Faulkner davasinda tevkif icin lizumlu sebeplerin su]
sina ragmen ikna edici delillerin yoklugundan dolayr Me
tinin mes’uliveti cihetine gidilemiyecegi belirtilmistir. *°

Tevkifin énleyici sekilde olam, bazi sartlar altinda y:
na birakimistir. Bunu, Ceza Muhakemeleri Usulti Kant
olunabilir” ibaresini kullanarak belirtmistir. Bu sekilde te
yabanci usulii dairesinde yapilan muhakemes: sonunda b
beynelmilel bir talebi hakh gosteremedigl’ gibi tazminat d
Mevzuatimizda vatandaglar bu hakka sahip olmadiklarin
da tammamak biiyiitk bir haksizlik olmadigr gibi usulsiiz
Fakat milletlerarast “minumum standart” a gore boyle b
gun olup olmadigr miinakasa edilebilir.

Tevkifin suiistimal sayilacak derecesinde uzun olup
sina gelince, White dévasinda *° Peru Hiik(imelinin mes
tiren diger sebepler arasinda White'n suiistimal dereces
det hapsini de Biiyiik Britanya Hiik{imeti iddia ediyor
bir miiddet devletler hukuku tarafindan teshit edilmemi:
hiyette tevkifin suiistimal derecesinde uzun olmasi faraz
rak milletlerarast bir talepte bulunuluyorsa bunun esas!
yvet dahili hukuk boyle bir asgari tevkif miiddeti tesbit ¢
zara almak isabetli olur, ** Mevzuatmiz bakimindan Po
e S s L s eak 18 nieli maddede sayilan b
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gkardigini ve yolda gegen geﬂd\nwmn bir usulsiizliik
hakkm suiistimalini teskil elmiyecegini iddia ediyor

E. Yabancilara kars: islenen curiim ve kabahat sucl
zalandirma vazifesinin yapilmamas: : Umumiyetle yab
lenen suclarda yetkili makamlann, sucluyu takip, tevk
~mayl reddi yahut bu hususta ihmallerinin meveudiyeti i
~ tina olarak kabul edilmistir.

| Suclunun cezalandimlmast ve tevkifi icin tahkikattal
rekli ihtimamin yapilmadigim serbestce tahkik ederek r
bi hakli gosterip gostermedigi hususunun milletleraras
taralindan takdir edilip karara baglanmas: icabeder. F:
kibatin yapilmasi da devletin milletlerarasi vecibesini
gostermez . Islenen sucla verilen ceza arasindaki nis
cezalandirma vazifesinin yapilmadigina delélet - eder. B
da kabul edilen bir prensip oldugu gibi Kennedy d
Greenlaw ddvasinda da derpis edilmistir. ** Bununla be
tormil verebilmek giic olup her hadisede miisahhas olar
lip neticeyi tesbit gerekmektedir, Mahalll yargicin takd
kullanilmasindan dolay:r devletin  mes’uliyveti ciheline

dir *2

Amerika ile Meksika arasindaki Janes ddvasimda Arx
ti; Janes'in varisleri adina iki memleket arasinda bir ar
lan hakemlik komisyonuna miiracaat etmisti. Janes’in kat
Meksika makamlan tarafindan gerekli tedbir ve ihtim
alinmadig: iddiasmmda bulunmustur. ** Mahkeme ise ks
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F. Kesinlesmis Mahkeme kararlarinin infaz edilinen
lerin vermis olduklan kararlar ancak infaz edildikleri tal
itade ederler. Verilen karar ne kadar adil olursa olsun ir
veya infazini miimkiin kilmamak icin cesitli yollara bag
ihkaki haktan imtina vardir.

Kesinlesmis mahkeme kararmin infaz edilmemesi
°¢ bahis mevzuu edilmistir. Burada “bir mahkeme ta
hiikmiin infaz edilmedigi” °° iddia edilmistir. Hikiim ]
hatalidir diye infaz edilmemesi veya bu infaz edilmemec
larimin ihmali veya hatal: hareketlerinin bulunmas: ihkak
y1 kaldirmiyacag: iddia edilmis, devletin diger devlet ka
yeti kabu ledilmistir, *2.

Verilen karar infaz edilmekle beraber bunun (m:
icin yapilmamasi) *° halinde yine ihkaki-haktan imtina
kiim verilip de bunun “tefrikinde mutad olmayan gecik;
kaki haktan imtina sayilmakiadir, Ancak “makul miidde
kesin bir kistasa rastlamak oldukca zordur.

Devletler arasinda imzalanan diplomatik himaye ile
lagmalarda “kat’i hitkmiin infaz edilmemesi” * diplomat
dahalesini gerektirecegini ve diplomatik bir talebi hal
isaret edilmistir.

8, Eliza davasi hakRkinds Bknz Delapradelle - Politi
57, TIbid, s. 272, Mahkeme tarafindan verilen karar i
mahalli kanun yollar: tiketilirse, ferf «Avrupa insan 1]
nuna» sozlesmenin 26. maddesine isuvinaden 6 aylik miidc
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* . Hiikmiin mfa? edilmemesinin de infazla yetkili merei
.:'i;mam lazimdir . Icraya konmayan bir hukuk mahkemesi i
G ihkak: haktan imtinadan bahsedilemiyecegi gibi mah
" infazin tehirini gerektirecek hallerin meveudiyetinde ve |
* karanin infaz edilmemesinde yine ihkak: haktan imtina bal

B mamalidir, %

 Hikiim verilmekle beraber hatta infaza dahi baslansa
masima goz yummak, yahut cezanin af sebebiyle muessir
kilmesine mani olmak da milletleraras: tatbikat bakimind
tan imtina olarak kabul edilmistir. ¢ Bazan sugtan dogan
_dan kaldirmak icin ilin edilen af sekline rastlamak da mii

e
| IHKAKI HAKTAN DOLAYI DEVLETIN MES UL]

& Devietlerin milletlerarast mes uliveti “milletlerarast bi
"‘Jﬁll lizerine teessiis eden devletlerarast bir miinasebet” *° ol
i Jmce bu mesuliyetin de dogmasi icin gerekli sartlar: De
" kuna aykini bir hareketin yapilmis olmasi, bu hareketin bir
- na getirmesi, bir devlete isnad edilebilmesi lizumlu olup |

fallm ehil olmas, fail ile {iil arasmda bir bagm meveudiye!

e
i -.{:ikme ada'etin yerine gefirilmesinde kanunsuzluk, kat’l

"..'3'; -'_r_memes;i yahut muahedenin sarih ih!dli halinde meahall
inin tiketilmesi hali miistesna miidahale etmiyeceklerdir
(Bustathiadés, op. cit. s. 194)



186 | - H. YILMAZ GUNAT,

zumludur, ** Tarif ve sartlar acisinda hareket edilince i
tina fiilinin bu vasiflan tasidigim soyliyebiliriz, Netice .
belirttigi gibi “ihkaki haktan imtinadan dolay1 devletis
sindir. Tatbik kabiliyetindeki giicliikler ve tefsirleri ne o
sip kat’idir.” ** denilebilir. Her ne kadar Guerrero, mah
tigi zarardan dolayr devletin mes’uliyetini kabul etm ey
hdkimiyeti ile bagdasamiyacagim soyliiyor ise de, bug
tatbikat ve doktrin bakimindan kabul edilmemis bir gort

Devletin mes’uliyeli bahsinde kodifikasyon calism.
netice hentiz vermedigi icin bu konudaki kaideler esas il
mahiyettedir. “Bu bakimdan milletlerarasi mahkemeleriz
uliyet konusunda meveut kaidelerin biiyiik ispat vasit
~mektedir.” ™ Fakat, bu organlann fiillerinden dolay1 “il
tina” mefhumunda mutabakatsizlik devletin  milletler
probleminin tam aydinlanmasini da giiclestirmistir. Bunu
letleraras: tatbikatin dogurdugu ihkaki haktan imtina r
multi nazara almarak adli organlarn fiillerinden dolay:
leraras1  mes’uliyetini isbat ‘miimkiindiir ™. Daha ziya
haksiz bir fiili teskil eyleyen ihkaki haktan imtinadan
mes’uliyeti tazminat miikellefiyeti seklinde tezahiir ede
surnuliinii tesbit edebilmek icin ihlal edilen milletleraras
muhtevasint da teshit etmek ldzimdir "2 Zaran tazminde
ni mucip fiil islenmeseydi hangi durumda bulunulacaksa
1 bahis mevzuudur. ™ Devletlerin bu karsilikli vecibeler
sinda imzalanan andlasmalar teamiil, milletlerarasi ka
cdoklrinle teesiis etmistir.



