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IKTIDAR VE MUKEMMEL DEVL]

ORWELILIN BIN DOKUZ YUZ SEKSEN DORT
YENI DUNYA ADLI ESERLERINDE AKSETTIR]
KIRIKLIGI UZERINE BiR INCELE

Yazan : Martin KESSLER Cevi

Miiteveffa Lord Keynes, bir konusmasinda ikl
m, «medeniyetin degil, medeniyet imkdnimin miiteve
etmisti. Boyle yapmakla da, Aldous Huxley ve Geo
itibaryla soyledikleri gibi, Victoria caginin gercek
gostermisti. Clinkii, yirminei ylizyilin baslica ¢zellig
ni» icin maddi gereklerin elde bulunmasidir.
(Trotsky), «Makinalarin ortaya cikmasiylay diyor,
selerin diisiindiikleri ilk sey, sefalete ve dolayisiyla
esitsizlige son verilecegi elmustu.» * Huxley'in Yeni
Vahsi'ye «medeni bir insamin ger¢ekien hos olmayar
etmesinin gerekmeyecegini» * anlaliyor. Orwell, 198
nizmini istihsal ig¢in istihsale ve Huxley, Yeni Diinye
tihldke dayandirrlarken, ikisi de aym onctlden - ya:
selesini hallettiginden - hareket ectmektedirler. Gerg
almavan celecedin hu hitlkimdarlanmmn fenomen o



222 | M. KESSLER

Boylece, istihsal konusu, Huxley ve Orwell
iktisadimin bir sonucu olmakta ve onlann kot
bundan ileri gelmektedir. Insan, tanrmn kralh
maga basladigindan beri, miikemmel devletin
hers), zamanlanmmn biyiik bir boliimiini, utopy
melligin tadimi cikarmak vasitalarinin nasil sagle
zorunda kalmuslardir. Mallanin istihsaline ilmi
gelir ve miilkiyet haklarmi yeniden boliistiirm
ihtiraslari ortadan kaldirmakla, son bes yiizyili
kadinlarnin saadetin son derecesini yasayacaklas
kurmayr tmid etmiglerdi. Onlarin bu diisiincel
rin akilsizlik ve kotiiliigih yiiziinden boyle bir d
kastediyordu.

Utopyacilann cok kere ahlakelar olduklan
eti ve kani konusunda biraz muhatazakir oln
dogrudur. Fakat, teni isteyerck riyazata sokmay
gillerdir. Bu sebebledir ki, utopyaci eserlerin te
kilisenin laiklestirildigi oniic ve ondordinci as
Gercekten ondokuzuncu asnn sonlarnda hizla
rn temposu, daha bayagi (vuigar) utopyacuan
dece, o zaman emrinde olacak garip ve sasirtic
de bakmaya heveslendirmistir. Jules Verne, H.
lerin kadhince romanlan, daha cok yahut daha a
rint, ilmin insanlarn emrine verecegi maddi y
terimleri icinde biiyiilemistir. Boyle bir bolluk
mahiyeti, ya (Jules Veme'de oldugu gibi) bi
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Sonug olarak, meveut tibi olma ve olunma (su;
sistemleri, bir deniz degismesi gibi degiseceklerdir, v
in oleki yazilanna bakilirsa ° simdiden degismekle
ikisi de, modern ilmin, gelecekteki élite’lere status .
imkanin verecek yanlaryla, (Huxley; Pavloveu biy
kotik, Orwell ; elektronik haberlesme vasitalan ve k
misterdir. Simdiye kadar, siyasi cemiyetin ¢lite simif
lik duyamamigtir ; istihsal, savas, oy verme ve entrik
lumun cinsine gore) degisiklikler, hep onu tehdit
éelite’lerin  dolasimu. (circulation) «kanunsu © siyasi
lar icin, hava sizdirmayacak gibi miihiirlendigind
quonun karst gelinmez, apacik dini ve miiessesevi
landigi Hindisian ve Cin bile, sonunda sosyal yapil:
masmma boyun efmek zorunda kalmiglardir. Gergek
faydali terimini kullanalim 7- mutlak olarak «kar
hiitktimdarlarin ve onlardan cok ideologlarimin hiil
mugtur. Clinki, bir kisiye yahut siufa iktidan atfelr
iktidar: kullanmak baska geydir ve sonsuz dereced:
mutlak olarak kullanmak imkénsizdir (daha dogrusi
kinsiz olagelmistir). «Kral yanlis yapamaz» sozi, o1
yil hukukeular: tarafindan, kralin pratikte, dogru y:
pabilecegi nisbeten pek az seyin bulundugu bir za:
Modern bir demokratik devletin miiessir kuvvetiy!
mutlak Ronesans tirani, golgeden baska bir sey oln
dayanan yirminci ylizyilin demokratik = devleti, di
giiciiyle sunlan yapmaya muktedirdi: 1) Kitle o
mak, 2) Mallann ve fertlerin dis ve i¢ miinasebetler
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Huxley ve Orwell’in «distopya» larindan
husus, herhangi bir hissi yasamaktan yahut hi
dan degisen) miiracaat cergevesinin diginda,.
mekten mahrum, miikemmelen bozulabilir (v
onceden hazirlanabilir) bir insan tabiati ot
hakikat sahasinda, ferdi ayniyet boylece tamai
mama yakin olarak tahrip edilir ; tamama yak
tik ruhlu olduklarindan Huxley ve Orwell’in-h
koymuslardir. Bu, esasinda 4ciz olan asilerder
mayacagimuzi, ileride yapacagimiz daha etrall
Simdi, Pareto'nun kanununu apacgik nakzelm
Diinya’nin ve Bin Dokuz Yiiz Seksen Dortiin

Bir Teknik Meselesi: Ve

Yeni Diinya ve 1984 hiikiimdarlarmn, ik
-ve bu iktidarlarini kullanma tarzlanm (te
Huxley'in ne de Orwell'in, glniimiiziin fazla
rinde meveut olandan daha ileri bir teknoloji s
insan sikintiyla farkediyor. Meseld, muhtemele
«Biiyiik Kardes» in, ona tabi olanlarin hayatla
tarafini konlrol etmesini mimkiin kilan, Orw
simdiden, kalite kontrolu maksatlatiyla sanayi
min etmek icin askeri teskildtlarda ve trafik s
de devlet polisinde kullanilmaktadir. Bunun g
retim» metodlar, devlet akil hastahanelerimi
da) hipnoterapi ve narkosentez adlan altinda
katen. modern. jenetik metodlarint insanlara 1
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Bunun gibi misaller, Yeni Diinya yahut Bin Do
de bulunan hemen her ilmi metod veya teknik dii:
Tabii her iki halde de, * élite’in iktidarmmn anahta;
teknoloji’ye dayanmaktad:r. Sinai teknolojinin (ve
nin sosyal ve ekonomik sonuglamnin) mutlak iktid
kildigi stiphe edilmeyecek bir hakikat olmakla ber:
sikdr yaptigi gibi- teknolojik tekdmiil ile teknoloji
ler igin fiili kullaniligindaki artis arasinda, zorunlu }
duguna inanmak igin sebeb yoktur.

Esasinda, teknoloji ve ilmin tatbiki, bu iki kita
nin, ancak kiigiik (ama son derece 6nemli) bir bo
tedir. Teknoloji sadece, mevcut sosyal yapmn siire
simi hedef edinen iglemsel (operational) bir felse
miimkiin kilmaktadir, Béylece bu romanlarda, bill
gojik tesir yaratmak igin kullamilmigtir. Meseld, istil
rine uzun bir tarbismadan ise, Maniali Golf, Yiiri
Topu ve bu gibi seylerin bir tasviriyle karsilagiyoru:
nizmin siyasi tesirlerinin teferruath bir tahlilinden i
gordey» in’” koku ve renk organlarimin hos hikdyeler
lojiye temasin daha da vasitali oldugu ve lesir yarat:
realizmin arandigr Orwell’de teknoloji nadiren hosz
Winston'in gizli odalarinda televizyon ekraniyla ke:
iki halde de diipediiz korkutucudur. Bin Dokuz Yii
dimize bu kadar yakin bulmamizin sebebi, Orwell’i
icin istihsal ve polis - devleti tipi diktatorliigiin, }
sanmis tecriibemize dahil olmasidir. Bir bolluk ikti
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me vasitast olarak (tersine degil) telikki edil
icinde, bu fuzuli kaliyor. O'Brien’e gelince ; ¢
rasimi mesru gostermek zahmetine bile katla
kendi kendisini mesru kilar,

Huxley ve Orwell'in apacik gordikleri gi
dar goriistiniin tazammun ettigi hususlarn, iler
cikardigl ahldk sorularni tarisacagimz zama
lim. Simdi, Yeni Diinga ve Bin Dokuz Yiiz Se
vasi felsefenin muayyen tali gayelerinden bs
zam olsun diye, bu tali gayeleri ve onlan tal
niilmiis yollar, iki roman igin ayri aym tasvi
dukca da (tali gayeler seviyesinde enderdir),
gacagiz.

Once Huxley'in romanim alalim. Onun
dugu i¢in (bana pek basanyla gergeklestirilm:
di uzun sayfada cogu ciimle ciimle, Mustafa
sizhg1 tizerine bir dersi ile, Lenina’yla Fanny
yat vazifesi iizerine, bunyo odasinda gegen b
gi I, iincii boliim), Huxley'in teknikleri cun
Onunki, olabilecek olanmn bir karikatiiriidiir. ]
deli olarak, -bir bolluk iklisadina dayanan -
ettikleri, «liberal» Bati toplumu igin, Orwell’is
ga dayanan ve tarihen duha gok bilinen azir
de daha korkutucudur.

Yeni Diinge’min, suur sevivesinde oldugu |
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Yalniz hayat degil, saadet te oyle. Huxley, Ba
hakkinda en manidar tenkidini, zannedersem ; hay
mu *? olarak saadelin suurla pesinden kostugumuzu
tadu. Yeni Dinyd'nin tragedyasi, (dokiim hatalarm
nard ve Helmboltz ile, «canli doguran» bir ananin cc
beble de hesaba girmeyen Vahgi miistesna) herkes
Mustafanin izah ettigi gibi, devlet tebalarnina saadet
hediyenin tizerinde - her hedivede oldugu gibi- bir
kime ne P Huxley'in istihza ile gosierdigi gibi, sad
baht olmak hakkim iddia ediyor. *

Bu yalmz, «hakiki» saadetle «sadece» tatmin ol
ki farka dair, derin goriinen beylik liflarla halledilecs
selesi de degildir. Yeni Diinya’'da, ilahi tatminsizlik,
hasreli» sondiirildiigii ve bilhassa devletin her (sart
min etmek litfunda bulundugundan 6tiirti sondiiriildi
min olmusluk, hakiki saadeltir. Sanayilesmis (Bat
hakim ictimai refah idealinin tehlikesi - devlet eliyle
seler vasitasiyla olsun, yahut sahsi gayretlerle olsun
kuk edebilir olmasidir. Bu belki, Yeni Diinya’ daki gil
hakkuk edebilir degildir, fakat insan isteklerinin korl
nin tahdidine kifayetlidir, Insan arzulanmn (hic degi
mnin diginda) smirsiz oldugu dogru olmakla berabe;
tisnanin disinda - bu arzulan tatmin etmek ihtirasimr
siiphe edilebilir. Muayyen bir asgari saadet seviyes

sonra, aramizdan ne kadarmuz, daha fazlasimi ele ge
T e Wik 00T Dt i e e S ) S, J
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niflar» na jenetik le[rﬂu is boliminiin otesinde bask
dogruya yarar goriinmiiyor; bolluk iktisady, kabiliyet °
bilir, ama miistakar ve «mesud» cemiyet bu farklar o
(Gamma’lan Epsilon’lardan ve Epsilon’lar  Gamma’l
duklarina inandirmak bir siirii fazladan istir;) 3) Biiti
hayalleri ortadan kaldirmak fikriyle, biitlin tatmin ya
izdirap kaynaklarmm yok etmekle; ve 4) Butiin tatmi
miimkiin olan her yerde, tabiat ve sahsi zekidansa, b
yandirmakla yapar.

Goriilecektir ki, teknoloji, bu tali gayelerin her b
sinde esas olmakla beraber, ferdi saadetle ictimai isti
sentezin, iizerine dayandigi kiymet hiikiimleri kadar mr
ride bunun tizerinde daha ¢ok duracagiz..

Simdi, ilk bakista, bize ¢ok daha yakin gelen bir
1984’¢ donelim. (Huxley'in bir 1946 Onsdziinde bir
icinde konugmasma ragmen «bu zaman fasilast icinde
lanip ortadan kalkmaktan koruyabilirsek» ™ Yeni L
yiiz yil sonrast igin diistiniilmiisti.) Bin Dokuz Yiiz S
seti cok daha dogrudan dogruyadir, clinkii Orwell’in
yet neviyle hepimizin (siikredelim ki ¢ogu dolayisiyl
dir. O sadece, yirminei asir totalitaryanizminin siyasi
tiki neticelerine Jkadar gotiiriilmesiyle yirmineci asrm
nmtlaklagtmlmlgldﬁ Bir kotiimser Bin Dokuz Yiiz S
Diinya’min tek caresi oldugunu miisahede edebilir.

1984’tin Hayat verici siyasi prensibi nedir ? Kork
gmmug Dldu?:unmz gibi, hayat verici prensibi, her

1 ] g e S T s ol e R e T e T el g T B e dly ok B e R
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manmm yazmak iizere Hebrides'e cekildigi zaman

Winston Smith’in (aleldde olmayan Ingilize, Church
Ingilize, Smith’e telmih eden bir isim) netice itil
dogrudur, ciinkii en kuvvetli adam bile yeni devlete
Fakat baskalan cikacakbir. Onlar da tabii ezileceklen
letinin hiicreleri ve iskence odalan hic bos kalmaya
gu, Parsons ve Ampleforih gibi, istemeyerek ve kenc
lete karsi gelenler olacaklardir. Ama chemmiyeti y
miimkiin olmamas: halinde bile, insan yine de kurtaz
tir. Orwell, insana - tabil insana yahut medeni insa
dogmus» ve «giinleri endiseyle dolan insana» - kar
nuna kadar muhafaza etmistir. Daima bir hiimanist }

Maamatih bu, Orwell'in iyimserliginin de genis
kii, insan 1984’de kurtarlamazsa da, kurtarilmaya 1]
edecektir. Okyanusya niifusunun yiizde seksen besin
lescreen’lerle diistinee polisi tarafindan  sefaletlerin
icin serbest birakilan proleterler ayaklanmayacaklar
defterine «eger limid varsap, diye yazmusti, «proleter
kat Orwell, orta simiftan bir Batili sosyalist olarak,
ahldk tstiinltigiinii inkidr etmege gOniilslizliigling ragr
le timidleri ezdirmistir. Winston ayni yere, «Suur sah
diye kedetle yaziyor, «onlar bas kaldiramayacak, bas
suur sahibi olamayacaktir». Onlar suurdan uzak tutr
degildir. Devletin sadece on dokuzuncu asir kapitalis|
ki tekniklerini tatbik etmesi, proleterlerin «kendileri
gibi gelecek bir hayat sekline... Zihinlerinin ufkunu c
isi, eve u';-j"-"gpcul{]ara bakmal, l{EII'I]f;:I]]EI.TlEi kiiciik kavy

-
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na yol acarlar. Diger taraftan, (hic degilse eski - mod
i¢in) hayat standartlarinda sinai teknolojinin kapasii
nityle bir ylikselme, hiyerarsik bir diktatorliigiin  de
devletin baski yapmak igin miiessesclesmis Aletlere

imkinsiz kilacaktir. (Obiir yandan Yeni Diinya, ken
yicidir. Smai teknolojinin is béliimii ihtiyacinin disin
lon tefriki «mesud» diktatorliiglin devami icin siya
sudur. Meseld, Mustafa Mond, hakikaten liizumsuz |

Bin Dokuz Yiiz Seksen Dortte bask:  diktatorli
beylik bir tarzda, yani harple halledilmistir. Istihsal
tihsalin diger tarzlarn (heykellerin faydasiz istihsali, i
macilik, istifcilik), aym gayeyi tahakkuk ettirebilmel
jik bakindan tatminkir degildir. Harp yalniz, «aksi
fazlasiyla miireffeh ve dolayisiyla uzun vadede fazl
unda ‘kullanilabilecek maddeleri; parcalamak, stratc
hut denizin derinliklerine gémmenin bir yolus ° det
Cift diisliniisiin en iyi tatbik edilebilecegi bir hisst b
olarak kitabin ii¢ distiin - devleti, - Okyanusya (Kuze
ka, Britanya, Atlantik adalan, Avusturalya ve eivari
Avrasya (Avrupa ve Asya’nin cogu) ve Sarkasya (Cir
Japonya ve Pasifik adalan) - birbirine karsi devamh
tifak.ar degisir durur. Harpler, kuvvetli hisler yarat:
zarara sebeb olur ve cok kere, gayrimeskiin hudut
lelere inhisar ettirilir. Ustiin - devletlerden hicbiri,
kiyla magliip edilemeyecegi ve (her devlet iktisadi b
disine yeter oldugundan) maddi manida dégiisme sel

hﬁm‘lﬂf ';"l.l"ll .F_:Iﬂ'l PTEI}}'J—&-I."': Lﬁl?‘:r"r"‘i ..'I:.I'Tlﬂ:'-l.ﬁ-w:“ -\--\.n'\:.lrnTn..:T— .
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nevverinin yalan soyledigi zaman, hem hakikali t
hem de ayni zamanda kendi yalanmna hakikaten ina
mecrasina hikim olmak, ancak bu sekilde miimkiin
hakikatin meveudiyetini zimnen inkdr ederek, onu

bu gekilde miimkiindiir. Mesela, tarihin devaml: ola:
un isi tarihe gecmis beyanlan, partinin giinliik siya
tadil etmeklir) ferdin objektif hakikatle aldkasim L
lundaki kiilli tesebbiisiin, ancak bir kismidir. Orwe
iki kere ikinin dort ettigini soylemek hiirriyeti, bir |
riyettir, Winston, sonunda beyni - yikanarale iki ker
duguna inamirken - samimiyetle inanirken - Ornwell!
bir- zaman hakim olmamalkla beraber, sebat edcceg
daima beyinyikamak yolu ile ckanlmak zorunda

birakiyor. Yenidil, Cift disiintisii tesvik etmek icin
lisant bile, bir kere islendikten sonra, «ciiriimy» i tes
olabilirse de, Dislincecclirminiin ortaya cikmasim ta
muvaffak olamayacaktir.

Sonuc : Bir Ahldk Meselesi

Umumiyetle sosyal ilimeiler ve hususiyetle siye
da, kiymet suallerini ihmal etmek ve olan lzerinde
olmustur. Tabiat ilimlerinin gelenegi ve sanayi ce
bu temayiilii tesvik etmislerdir. Bu, bir bakimdan :
davrams tzerine bir ahldk hiikmii, esyanin gercek
gilse kismen ex post fecto ** olmahdir. «Olmal»
«olany» 1 amprik bilinmesine dayanmadikca, fayda:

" N L - = ¥l . " L Y . R T
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ken ve tibi olduklar, istikrar (yani, sfatus quo'n
tin hedel oldugundan bu kadar iyi islemektedir. ]
Jerin olgtiye vurulacag, hi¢ bir dig deger semas: 3

Huxley ve Orwell'in isyan ettikleri, bu islem:
si de, kisilerin gayri - siyasi degerleri bilmeleri ve
ket etmeleri hakkini miidafaa etmekiedirler. Ve, |
Dort ile Yeni Diinya’da, bu hak ortadan kaldinilin
cagini gostermislerdir.



