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0z

Aragtirma ilkdgretim 6grencilerinin bilimin dogast hakkindaki goriislerini incelemek amaciyla gergeklestirlmisir. Bununla
birlikte 6grencilerin goriislerinin bazi degiskenlere goére durumu ortaya konulmustur. Arastirma, 2020-2021 egitim-6gretim
bahar doneminde Karaman’da 6grenimine devam eden 202 tane 8. smif dgrencisiyle gergeklestirilmistir. Tarama modeli
kullanilan arastirmada veriler “Kisisel Bilgi Formu” ve “Bilimin Dogas1 Gériisler Olgegi” kullanilarak toplanmustir. Olgek
toplam 13 maddeden ve dort faktorlii yapidan olusmaktadir. Elde edilen veriler “Betimsel Analiz” kullanilarak
degerlendirilmistir. Sonuglar incelendiginde; 6grencilerin bilimin dogasmna yonelik goriisleri iizerinde egitim seviyesi ve
bilimsel dergi okuma/ TV yayin izleme durumunun dnemli bir etki olusturdugu anlagilmaktadir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun
bilimsel bilginin degisebilir diisiincesinde oldugu, bilimin olusumunda hayal giicii ve yaraticiligin rolii hakkindaki 6nemi
bildikleri ve deneysel yolla elde edilen bilgiye daha ¢ok yoneldikleri tespit edilmistir. Ancak; dgrencilerin gozlem ve ¢ikarim
kavramlarinina iliskin bilgilerin yeterince anlasilmadigi ve bakis acilarinin bu kavramlardan uzak oldugu gorilmiistiir.
Aragtirma sonuglar1 dogrultusunda 8. smif dgrencilerine yonelik bilimin dogas1 hakkindaki goriislerinin daha iyi olmasina
iliskin katk: saglayacagi diisiiniilen 6nerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilim, bilimin dogas, ilkdgretim 6grencileri, goriis.

An Investigation of Primary School Students' Opinions About
the Nature of Science in Terms of Some Variables

ABSTRACT

The research was carried out to examine the views of primary school students about the nature of science. Also, the situation
of students' opinions according to some variables has been revealed. The research was carried out with 202 primary school 81"
grade students continuing their education in Karaman in the 2020-2021 academic spring term. Data were collected using the
"Personal Information Form™ and the "Nature of Science Opinions Scale" in the research using the survey model. The scale
consists of a total of 13 items and a four-factor structure. The obtained data were evaluated using "Descriptive Analysis". When
the results are examined; educational status of parents and reading/watching of scientific journals have an important place in
students' perspective on the nature of science. It has been determined that the majority of the students have mastered the idea
that scientific knowledge can change, the students know the importance of the role of imagination and creativity in the formation
of science, and the students are more oriented to the knowledge obtained through the experimental way. But; It has been
determined that the students' knowledge of the concepts of observational difference is not at a sufficient level and their
perspectives are far from the concepts. At the end, there are some recommendations which would contribute to the development

of Sth grade students’ views about the nature of science, derived from the results of the research.

Key Words: Science, nature of science, primary school students, view.
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1. Giris

Bilim hayatimizin her asamasinda yer almasia ragmen stirekli gelisen, sinirlari belli
olmayan, ¢ok yonlii ve genis kapsamli yapisindan dolay1 tanimlamasi gii¢ bir kavram olarak
degerlendirilmistir. Tarih boyunca bilime bakis acis1 ve ona yiikklenen anlamlarda da
degisimlere sebep olmustur (Soslu, 2021). Tiirk Dil Kurumu (TDK)(2017) sozliigiinde bilim;
evrenin veya olaylarin bir boliimiinii konu olarak secen, deneye dayanan yontemler ve
gerceklikten yararlanarak sonug ¢ikarmaya ¢alisan diizenli bilgi ve ilim olarak tanimlanmustir.
Bilgi ¢ag1 olarak da isimlendirilen XXI. yilizyilda gelisen bilim ve teknoloji toplumlarin yapisini
degistirirken bununla birlikte egitim sisteminin de bu hizli1 degisime uyum saglayabilecek hale
getirilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle tilkeler egitim sistemlerini yeniden diizenlemeye
gitmektedir. Bilimsel tartismalarda one siirlilen iddialari, gerekgeleri, elestirel bir sekilde
yorumlayabilecek ve bilimsel agidan fikirler one siirerek yerinde dogru kararlar alabilecek
bilim okuryazar1 bir toplum meydana getirmek artik tiim medeniyetlerin 6nde gelen hedefi
olmustur. Ulkemizde de 2004 yilindan bu yana egitim programlarimiz cesitli ihtiyaglara gore
sekillenmektedir. Bilimin 6gretimi ve 6grencilerin bilimi anlamalari, bilim yapmalari, fen ile
ilgilenmeleri temel amaglar haline gelmistir. 2017 yilindaki MEB Fen Bilimleri Ogretim
Programinda ise “biitlin bireylerin fen okuryazari olarak yetismesi” amaglanmistir (MEB,
2017). Fen okuryazarligi, toplumdaki tim vatandaslarin en temel diizeyde bazi bilimsel
kavramlar1 anlayabilmesi, agiklayabilmesi ve teknolojik gelismeleri izleyip yasaminda
kullanabilme becerisine sahip olabilmesidir. 2005 yil1 fen ve teknoloji 6gretim programinda
bilimsel okuryazarligin alt boyutlarindan birisi olarak yer alan bilimin dogast (MEB, 2005),
2013 yili Fen Bilimleri 6gretim programinda ise Fen-Teknoloji- Toplum-Cevre 6grenme alant
kapsaminda alt bir 6grenme alanmi olarak yer almistir (MEB, 2013). Bilimin dogas1 kavrami;
bilimin ne anlama geldigini, bilimsel bilgide olusum siirecini ve meydan gelen degisimlerin
arastirmalarda nasil kullanilacagin1 kapsamaktadir. Fen okuryazari olan kisi bilimin dogasini
anlar; temel fen kavramlarini ve ilkelerini dogru bir sekilde degerlendirir (MEB, 2005). Yiicel
Dag (2015), fen okuryazari olmada bilimin dogas1 anlayisi kazanmanin 6nemli oldugunu ifade
etmistir. Cagdas bilim anlayisinin Oncelikli amaci bilimin dogast algisinin G6grencilere
ulagilabilir bir hedef olarak kazandirmaktir. Bundan o6tiirii Fen Bilimleri dersleri dogrultusunda
ogrencilerce bilim ve bilimin dogasinin kavranmasi ihtiyag olarak degerlendirilmekte (AAAS,
1989; NRC, 1996; MEB, 2005) ve 6grencilere sadece bilimsel bilgi ve ilkeleri aktarmak yerine
bilimsel bilgiyi kullanarak tartigma, yorum yapma ve bilgi iiretmelerine yardimci olmak hedef

olarak goriilmiistiir. Bilimin dogas1 hakkinda bilgi sahibi olan 6grenciler kendileri igin yeni olan
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konularla etkilesim kurabilir, iddialarin1 gergeklestirirken alakali ve alakasiz noktalari
taniyabilir, bilimin siirlarini ve yanlis adimlarini diistinebilir ve "bilimsel yontem" den daha
genis bir bilim goriisii tanimis olabilirler (Osborne, Simon ve Collins, 2003; aktaran, Peters-
Burton, 2015). Fen okuryazari bir toplumun olusmasi i¢in bilimin dogasinin anlagilmasinin
gerekliligi goz Oniinde bulunduruldugunda, gelecegi temsil eden Ogrencilerimizin bilimin
dogasindan ne anladiklar1 O6nemli goriilmektedir. Bu gerekgelerden yola ¢ikilarak bu
aragtirmada, ilk Ogretim Ogrencilerinin bazi degiskenlerine gore bilimin dogasina yonelik
goriislerini tespit etmek, elde edilen sonuglar dogrultusunda uygulanabilir Oneriler

gelistirebilmek amaclanmistir.

2. Yontem
Arastirmanin Modeli
8. smuf odgrencilerinin bilimin dogasina yonelik goriislerini tespit etmek amaciyla
gergeklestirilen bu arastirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak
yapilandirilmistir. Tarama modeli, “Geg¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlenmeyi amaclayan ve arastirmaya konu olan birey, olay ya da nesneyi kendi
kosullar1 icerisinde oldugu gibi tanimlanmaya c¢alisan aragtirma modelidir” (Karasar, 2008).

Arastirma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubu olusturulurken amagl 6rnekleme yontemlerinden kolay
ulasilabilir 6rnekleme yontemi benimsenmistir. Arastirmanin ¢aligma grubunu Karaman il
merkezinde yer alan devlet ve 6zel ilkdgretim 8. sinif diizeyinde 6grenim goren toplam 202
ogrenci olusturmustur. Calisma 2019-2020 egitim yil1 bahar doneminde yliriitilmiistiir.

Calisma orneklemine katilan 6grencilerin kisisel 6zelliklerine iliskin bilgiler tablolar

halinde asagida verilmistir.

Tablol:
Osrencilerin demografik bilgilerinin frekans (N) ve yiizde (%) dagilimlar
Soru Grup n %
Okul tiirii D.i.0 86 42.6
0.0 116 57.4
Cinsiyet Bayan 116 57.4
Erkek 86 42.6

D.1.0: Devlet Ilkdgretim Okulu
0.1.0: Ozel ilkdgretim Okulu
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Tablo 1 incelendiginde; ¢alisma grubunu devlet (%42.6) ve 6zel (%57.4) ilkdgretim

okullarinda 6grenim goéren oOgrenciler olusturmaktadir. Calismada yer alan Ogrencilerin

%357.4°1 bayan, %42.6’s1 erkektir.

Tablo2 :
Ogrencilerin anne-baba egitim durumu bilgilerinin frekans (n) ve yiizde (%) dagilimlar
Soru Boliim n %
Okuma-yazma bilmiyor 2 1.0
Ilkokul 38 18.7
Anne egitim durumunuz nedir? O_rtaOkUI 30 14.9
Lise 44 21.8
Universite 78 38.6
YiksekLisans/ Doktora 10 5.0
Okuma-yazma bilmiyor 2 1.0
Tlkokul 26 12.8
Baba egitim durumunuz nedir? O_rta()ku' 22 109
Lise 58 28.7
Universite 64 317
YiksekLisans/ Doktora 30 14.9

Tablo 2 incelendiginde; “Anne egitim durumunuz nedir?”” sorusuna égrencilerin %1.0’1
okuma-yazma bilmiyor, %18.7’si Ilkokul, %14.9’u Ortaokul, %21.8’i Lise, %38.6’s1
Universite, %5.0’1 Yiiksek Lisans/ Doktora seklinde; “Baba egitim durumunuz?” sorusuna
%1.0°1 okuma-yazma bilmiyor, %12.8’i ilkokul, %10.9’u Ortaokul, %28.7’i Lise, %31.7’s1

Universite, %14.9°1 Yiiksek Lisans/Doktora seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Tablo 3:
Osrencilerin Fen Bilimleri dersi ile ilgili kitap/dergi okumalarina, TV yayin izlemelerine ve
ders notuna iligkin frekans (n) ve yiizde (%) dagilimlart

Soru Boliim n %
- . C . Evet 84 51.5
?
Fen Bilimleri dersi ile ilgili kitap /dergi okuyormusunuz® Hayir 98 485
Evet 156 77.2
Fen Bilimleri dersi ile ilgili TV yayin izliyormusunuz? Hayir 46 208
0-44 6 3
45-54 8 4
Fen Bilimleri dersi notunuz nedir? 55-69 26 12.8
70-84 38 18.8
85-100 124 61.4

Tablo 3 incelendiginde; “Fen Bilimleri dersi ile ilgili kitap /dergi okuyor musunuz? ”

sorusuna Ogrencilerin %51.5’1 “Evet”, %48.5’1 “Hay1r” seklinde; “ Fen Bilimleri dersi ile ilgili
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TV yaymn izliyor musunuz?” sorusuna %77.2’si “Evet”, %22.8’1 “Hayur” seklinde; “Fen
Bilimleri dersi notunuz nedir?” sorusuna %3l “(0-44), %4’ (45-54), %12.8’u (55-69),

%18.8’1 (70-84), %61.4°1i (85-100) seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Tablo 4:
Osrencilerin laboratuvar kullanma durumlarina iliskin frekans (n) ve yiizde (%) dagilimlar:

Soru Boliim n %
Kullanmam 95 94.1

Laboratuvar kullanma durumunuz nedir? Haftada 1 kez 5 49

Haftada 3 velizeri 1 1.0

Tablo 4 incelendiginde; “Laboratuvar kullanma durumunuz nedir?” sorusuna
ogrencilerin %94.1°1 “Kullanmam”, %4.9’u “Haftada 1 kez”, %1.0’1 “Haftada 3 ve iizeri”

seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Veri Toplama Araci

Arastirma kapsaminda iki veri toplama aract kullanilmigtir. Bunlar; “Kisisel Bilgi
Formu”, bilimin dogas1 kavramina iliskin “Bilimin Dogas1 Gériisler Olgegi” dir.

Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu” ile c¢alismaya katilan
ogrencilerin okul tiirii, anne ve baba 6grenim durumu, Fen Bilimleri dersi ile ilgili kitap /dergi
okuma durumu, Fen Bilimleri dersi ile ilgili TV yayin izleme durumu, Fen Bilimleri dersi notu
ve laboratuvar kullanma durumuna iliskin demografik verileri toplanmaistir.

Bilimin Dogas1 Gériisler Olcegi

Ogrencilerin bilimin dogasina iliskin goriisleri hakkinda bilgi edinmek amaciyla
Hacieminoglu, Yilmaz-Tiiziin ve Ertepmar (2012) tarafindan gelistirilen “Bilimin Dogas1
Gériisler Olgegi” kullanilmustir. Olgek 5 tanesi olumlu, 8 tanesi olumsuz olmak iizere toplam
13 maddeden olusmaktadir. Olgegin “gdzlem ve ¢ikarim arasindaki fark”, “bilimin degisebilir
dogas1”, “bilimin olusumundaki hayal giicii ve yaraticiligin rolii” ve “deneysel dogas1” seklinde

dort alt boyutu mevcuttur. Her bir alt boyutu inceleyecek olursak;

. Gozlem ve cikarim arasindaki fark: Gozlemler insan duyular1 ya da

cesitli araglarin yardimi ile olusur. Cikarimlar ise bu gozlemlerin yorumlanmis seklidir.
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Bugiinkii bakis agisina gozlemler ile ¢ikarimlar rehberlik eder (Dogan, Cakiroglu,

Bilican ve Glingoren, 2014).

. Bilimin degisebilir dogasi: Bilimin ileri siirdiigii bilimsel dogrularin

higbiri kesin, degismez ve mutlak dogru degildir (Cakici, 2009). Mevcut ya da yeni

gbzlemlerin yeniden yorumlanmasi ile bilimsel bilgi degisebilir.

. Bilimin olusumundaki haval giicii ve varaticiligin rolii: Bilimsel olarak

aciklanmaya caligilan kavram ve olgularin, insanin sahip oldugu duyu organlariyla
belirlemesi miimkiin degildir. Bu durum, bilim insanlarinin hayal giicleri ve

yaraticiliklarini da kullanilmalarini gerektirmektedir.

. Bilimin deneysel dogasi: Yapilan deneylerle ulasilan veriler bilimsel

bilginin dayanagini olusturmaktadir. Bilimsel bilgi elde edilen verilerin harmanlanmasi,
bilim insanlarmin teorik silizgeclerinden gecerek, yaratict ve hayal giiglerini

birlesmesinden olusur (AAAS, 1990).

Olgege ait Cronbach alfa giivenirlik katsayist 0,70 olarak hesaplanmistir. Olumlu
maddeler sirasiyla (3, 8, 9, 11, 13 '), olumsuz maddeler sirasiyla (1, 2, 4, 5, 6, 7, 10, 12)dir.

Verilerin Analizi
Calisma kapsaminda elde edilen nicel veriler transkript edilerek SPSS 24.0 paket
programina kaydedilmistir. Elde edilen veriler “Betimsel Analiz” kullanilarak analiz edilmistir.

Verilerin betimlenmesinde yiizde ve frekans degerlerinden faydalanilmistir.

Etik Kurul Onay Bilgileri

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden
higbiri gergeklestirilmemistir. Calisma Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etik Kurulu Komisyonu’nun (01.12.2020/ 95728670-044-26032) izni

almarak yapilmstir.
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3. Bulgular

Ogrencilerin bilimin dogasina iliskin bilgi diizeylerini belirlemek i¢in uygulanan dlgege

verdigi yanitlar “dogru, bilmiyorum, yanlis” seklinde kategorize edilerek analizleri yapilmus,

yiizde ve frekans degerleri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5:

Oésrencilerin bilimin dogasina iliskin 6lcek maddelerinevermis olduklar: cevaplarin frekans (n)

ve ytizde (%) dagilimlari ve sorularin faktor yiikleri

SORU CEVAP n %
1-Bilim adamlarinin buldugu bilgiler degismez, eger Dogru 42 20.8
degisseydi bilim adamlar1 bu bilgileri kitaplara Bilmiyorum 28 13.9
koymazlardi. (Negatif) Yanlis 132 65.3
2-Bilim adamlarinin kitaplarda sdyledikleri bilgiler hi¢bir
zaman degismez. (Negatif) Dosru 16 .9
Bil 26 12.9
limiyorum 160 79.2
Yanlig
3-Fen ve teknoloji dersinde 6grendigimiz bilgiler yeni elde 14
edilen bilgiler 1s181nda degisebilir. (Pozitif) Dogru 20 SZ
Bilmiyorum 168 832
Yanlig
4-Bilim adamlar1 kabul ettikleri gerceklere yeni bilgiler < 32
o S S LS Dogru 15.8
ekleyebilir fakat bu gergekleri degistiremezler, ¢iinkii bu S 42
. . oo . Bilmiyorum 20.8
gerceklerden yiizde yiiz emindirler. (Negatif) 128
Yanlis 63.4
Dos
5-Bilim adamlar1 gergekleri bulurken hayal giiglerini ST 22 109
kullanmazlar. (Negatif) Bilmiyorum 58 28.7
- (N0 Yanlis 122 60.4
6-Bilim adamlar1 gergekleri bulurken yaraticiliklarini kullanmazlar.
(Negatif) Dogru 26 129
o8t 24 11.9
Bilmiyorum 152 752
Yanlis
7-Bilim adamlarinin atomun yapis1 hakkindaki bilgileri kesindir . 64 31.7
¢linkii atomla ilgili bilgileri onlar1 mikroskop D ogru 34 16.8
altinda gorerek elde etmiglerdir. (Negatif) Bilmiyorum 104 51.5
Yanlig
82 40.6
Dogru 62 30.7
8-Bilim adamlarinin atomun yapisi hakkindaki bilgileri Lo 58 28.7
. e et L N Bilmiyorum
kesin degildir ¢iinkii atomla ilgili bilgileri onlar1 gorerek
degil, var olduklarini varsayarak elde etmiglerdir. Yanlis
(Pozitif)
9-Atomun yapist hakkinda bilim adamlar1 yeni bilgiler Dogru 8 4.0
elde ettikge bugiinkii kabul edilen modern atom teorisi Bilmiyorum 26 12.9
degisebilir. (Pozitif) Yanlis 168 83.2
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10-Bilimde insanin hayal giicline ve yaraticiligina asla yer yoktur,

¢linkii bu durum yanlis ya da hatali bulgu ve Dogru gj 122
bilgilere yol acar. (Negatif) Bilmiyorum 134 66.3
Yanlis '
11-Fen bilgisi dersinde 6grendigimiz bilimsel gergekler, 20 9.9
bilim adamlarinin hayal giici ve yaraticiligindan Dogru 46 228
etkilenebilir.  (Pozitif) Bilmiyorum 136 67.3
Yanlis '
12-Bilimsel bilgi ancak kontrollii deneylerle elde edilen
o 50 24.8
kanitlar sonrasinda ortaya ¢ikar, bilim adaminin hayal Dogru 4 0.8
giicii ve yaraticiligina bagl degildir. (Negatif) Bilmiyorum 110 5 4' 5
Yanlis .
4 2.0
13-Bilimsel bilgi ancak kontrollii deneylerle elde edilen Dogru 16 .9
kanitlar sonrasinda ortaya ¢ikar, bilim adaminin hayal Bilmiyorum 182 90.1
giicii ve yaraticiligina bagh degildir. (Pozitif) Yanlis

Tablo 5 incelendiginde; Ogrencilerin bilimin dogasina iliskin bilgi diizeylerini
belirlemek i¢in dlgek maddelerine verdikleri cevaplarin “dogru, bilmiyorum ve yanlis” olarak
yiizdesel dagilimlari verilmistir.

Olgegin alt boyutlarindan “bilimin degisebilirligi” ne iliskin “Bilim adamlarinin
buldugu bilgiler degismez, eger degisseydi bilim adamlar1 bu bilgileri kitaplara koymazlardi.”
6lcek maddesine sirasiyla %20.8, %13.9, %65.3; “Bilim adamlarimin kitaplarda soyledikleri
bilgiler hi¢ bir zaman degismez.” 6lgek maddesine sirasiyla % 7.9, %12.9, %79.2; “Bilim
adamlar kabul ettikleri gergeklere yeni bilgiler ekleyebilir fakat bu gergekleri degistiremezler,
¢linkii bu gerceklerden ylizde yiiz emindirler.” 6lgek maddesine sirasiyla %15.8, %20.8, %63.4
seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan “gdzlem ve ¢ikarim” a iliskin “Bilim adamlarinin atomun
yapist hakkindaki bilgileri kesindir ¢linkli atomla ilgili bilgileri onlar1 mikroskop altinda
gorerek elde etmislerdir.” 6l¢ek maddesine sirastyla %31.7, %16.8, %51.5; “Bilim adamlarinin
atomun yapis1 hakkindaki bilgileri kesin degildir ¢linkii atomla ilgili bilgileri onlar1 gorerek
degil, var olduklarin1 varsayarak elde etmislerdir.” 6lgek maddesine sirasiyla %40.6, %30.7,
%28.7 seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlaridan “bilimin olusumundaki hayal giicii ve yaraticiligin rolii” ne
iliskin “Bilim adamlar1 gergekleri bulurken hayal giiglerini kullanmazlar” 6l¢ek maddesine
sirastyla 9%10.9, 9%28.7, %60.4; “Bilim adamlar1 gergekleri bulurken yaraticiliklarim
kullanmazlar.” 6lgek maddesine sirasiyla % 12.9, %11.9, %75.2; “Bilimde insanin hayal

giicline ve yaraticiligina asla yer yoktur, ¢iinkii bu durum yanlis ya da hatali bulgu ve bilgilere
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yol agar.” 6l¢ek maddesine sirastyla %16.8, %16.8, %66.3; “Fen Bilgisi dersinde 6grendigimiz
bilimsel ger¢ekler, bilim adamlarinin hayal giicii ve yaraticiligindan etkilenir.” 6l¢ek maddesine
sirastyla %9.9, %22.8, %67.3; “Bilimsel bilgi ancak kontrollii deneylerle elde edilen kanitlar
sonrasinda ortaya ¢ikar, bilim adaminin hayal giicii ve yaraticiligina bagh degildir.” 6lcek
maddesine sirasiyla %24.8, %20.8, %54.5 seklinde verdikleri goriilmektedir.

Olgegin alt boyutlarindan “bilimin deneysel olmas1” na iliskin “Fen ve teknoloji
dersinde 6grendigimiz bilgiler yeni elde edilen bilgiler 1s181inda degisebilir.” dlcek maddesine
strastyla %6.9, %9.9, %83.2; “Atomun yapis1 hakkinda bilim adamlar1 yeni bilgiler elde ettikce
bugilinkii kabul edilen modern atom teorisi degisebilir.” 6l¢ek maddesine sirasiyla %4.0, %12.9,
%83.2; “Bilimsel bilgi ancak kontrollii deneylerle elde edilen kanitlar sonrasinda ortaya ¢ikar,
bilim adaminin hayal giicii ve yaraticiligina bagh degildir.” 6l¢ek maddesinesirasiyla %2.0,

%7.9, %90.1 seklinde cevap verdikleri goriilmektedir.

4. Tartisma, Sonug ve Oneriler
Bu ¢alismada 8. sinif 6grencilerinin bilimin dogas1 hakkindaki goriislerinin incelenmesi
amaglanmistir. Arastirma 202 6grenci lizerinden ylriitiilmiistiir. Arastirmaya 86 erkek, 116
bayan 6grenci katilmistir.

Yapilan analizler neticesinde elde edilen sonuglarasagidaki gibidir:

Ogrencilerin anne ve baba egitim durumlarinin ¢ogunlukla lisans seviyesinde oldugu
goriilmistlir. Egitim diizeyi yliksek olan anne ve babalarin ¢ocuklariyla etkili iletisim
kurmalarinin, merak ettikleri, arastirdiklar1 sorular1 cevaplandirmalarinin 6grencilerin bilimin
dogasina olumlu bir bakis agisina sahip olmalarmma pozitif yonde katki saglayacag:
diigtintilebilir. Bundan dolay1 egitimli anne ve babalarin yetistirilmesi ¢ocuklarin bilimin
dogasina bakis acisinda olduk¢a dnemli bir yer tasimaktadir. Say ve Sahin (2010) ilkogretim
ogrencileri ile yaptiklar1 ¢alismada; Ogrencilerin bilimsel okuryazarlik diizeyleri arasinda
babalar1 ve anneleri iiniversite mezunu olana dgrenciler lehine fark tespit etmislerdir. Ipek ve
Bayraktar (2004) yaptiklar1 ¢alismada; o6grencilerin bilime karsi tutumlarini olumlu yonde
gelistirmede anne ve baba faktdriiniin etkisinin biiyiik oldugunu dile getirmistirler. Chester ve
Maria (1994) anne ve baba egitim seviyesinin dgrencilerin bilimsel basarilarinda énemli bir
etken oldugu sonucunu yaptiklari ¢alisma ile belirtmistirler. Crim (2006) yaptig1 ¢alismada, kiz
ogrencilerin bilimsel okuryazarlik diizeylerine annelerinin etkisi oldugunu ifade etmistir.

Dursun ve Dede (2004) Ogrencilerin dgrenmelerini etkileyen faktorlere iliskin yaptiklari
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caligmada, Ggrencilerin basarisina anne ve baba egitim diizeyinin etkili oldugunu ifade

etmisilerdir. Ekici (2017) yaptig1 calismada, ortaokul Ogrencilerinin anne ve baba egitim
seviyesinin yiiksek olmasi durumunda bilimsel sorgulama becerileri algilarinin da olumlu
yonde etkilendigini belirtmistirler.

Ogrencilerin Fen Bilimleri ile ilgili hem gérsel hem de yazili kaynaklar1 takip etmelerinin
akademik basarilarmin pozitif yonde etkiledigi diisiiniilebilir. Say ve Sahin (2010) ilkdgretim
ogrencileri ile yaptiklar1 c¢alismada bilimsel yayinlari okumalarmin &grencilerin bilimsel
okuryazarlik seviyelerinin gelisimine etkisinde dikkat edilmesi gereken bir durum oldugunu
ifade etmistirler. Parkinson ve Adendorff (2003) bilimsel makalelerin kullaniminin 6grencilerin
bilimsel okuryazarlik diizeylerinin gelisiminde bilimi daha erisilebilir yapabildigini
belirtmistirler. Ekici (2017) ilkogretim ogrencilerinin bilim-¢cocuk programlarii takip
etmelerinin ve bilim-¢ocuk dergilerini okumalarinin bilimsel sorgulama becerileri algilarini
olumlu yénde etkileyen faktdrler oldugunu tespit etmistirler. Ogrencilere bilimin dogasi
anlayisinin kazandirilmasi neticesinde akademik basarilarimin da arttigi gozlenmistir (Abd-
ElKhalick, 2002). Benzer sekilde Kaya (2011) tez calismasinda dogrudan yansitict yaklagimla
kazandirilan bilimin dogasi anlayisinin, 6grencilerin akademik basarilarini arttirdigini ifade
etmistir.

Ogrencilerin 6lgegin alt boyutlarmdan “bilimin degisebilir dogas1” na iliskin verilen
cevaplari incelendiginde 6grencilerin biiyiik gogunlugunun bilimsel bilginin degisebilir olmasi
diisiincelerinin aldiklar1 egitimle desteklendigi diisiiniilebilir. Bilim, insanligin ortak diisiince
irtintidiir. Bilim giivenilirdir ancak degisime aciktir (Segkin, 2013). Bilim adami merak ettigi,
arastirdigl olgu ya da olaylar1 yorumlayarak onlara bir anlam vermeye ¢alisir. Bu nedenle,
bilimin ileri stirdigli bilimsel dogrularin higbiri kesin, degismez, mutlak dogrular degildir. Bu
baglamda, bilimin en 6nemli 6zelligi siirekliligi olan bir arastirma stireci olup, siirekli degisime
acik olmasidir (Cakici, 2009).

Ogrencilerin 6lgegin alt boyutlarindan “gdzlem ve ¢ikarim™a iliskin verilen cevaplar
incelendiginde Ogrenciler tarafindan gozlem ve c¢ikarim kavramlarimin yeterli diizeyde
anlagilmadigi ve bakis agilarinin bu kavramlardan uzak oldugu goriilmektedir. Bu durum Fen
Bilimleri derslerinde laboratuvar kullanim siklig1 ile iligkilendirilebilir. Bilim adamlar1, gézlem
sonuclarina dayali olarak gézlenen olgu veya durumla ilgili mantiksal yorum (¢ikarim) yaparlar
ve modeller olustururlar. Cikarimlar dogrudan gozlem olarak ifade edilmeyebilir ancak;
bilimsel siirecin ayrilmaz bir pargasini olusturur ve insan duyularinin ya da gesitli araglarin

yardimu ile elde edilen gézlemler yorumlanabilir.
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Ogrencilerin 6lgegin alt boyutlarindan biri olan “bilimin olusumundaki hayal giicii ve
yaraticiligin roli” ne iligskin verilen cevaplari incelendiginde Ogrencilerin bir boliimiiniin
verdikleri cevaplar lizerinde hayal giicleri ve yaraticilik 6zellikleri ile neler yapabileceklerinin
farkinda olmamalari olabilecegi diisiiniilebilir. Bilim adamlari tarafindan ortaya konan bilimsel
bilgiler biitiinliyle gézlem ve deneye dayali degildir. Bilimsel olarak agiklanmaya ¢alisilan bir
takim kavram ve olgular, insanin kendi sahip oldugu duyu organlariyla belirlenmesi miimkiin
olmamaktadir. Bilimsel bilginin ortaya ¢ikis1 bilim insaninin yaraticiligini ve hayal giiciinii de
igerir (Dogan, Cakiroglu, Bilican ve Giingoren, 2014).

Ogrencilerin 6lgegin alt boyutlarindan biri olan “Bilimin deneysel dogas1” na iliskin
verilen cevaplarindan ¢ogunun deneysel yolla elde edilen bilgiyi daha ¢ok kabullendikleri
anlasilmistir. Bu sonug iizerinde Ogrencilerin laboratuvar1 ¢ok az kullanmalarina ragmen
kanitlanabilir deneylerden elde edilen sonuglara daha ¢ok inanmalar1 disiiniilebilir. Bilimsel
bilgi, yapilan deneyler sonucu elde edilen verilerden olusmaktadir. Bu veriler bilim insanlarinin
degerlendirmelerinden gegerek, yorumlanir ve gegerli bilimsel iddialar ileri siiriiliir. Bilim
insanlarinin  aragtirma yapma ihtiyac1 birgok olaya direkt ulasamamalarindan

kaynaklanmaktadir (Abd-El-Khalick ve Lederman, 2000).

Oneriler

Yapilan degerlendirmeler sonucunda su Oneriler verilebilir;

»  Ogretmenler, derslerde dgrencilerin bilimin dogasma karsi goriislerinin gelisebilecegi
yonde aktivitelere ve deneysel calismalara daha fazla yer verilebilir. Bununla beraber
anne ve babalarin kendilerini yetistirmeleri ve gelistirmeleri gerekliligi unutulmamalidir.

»  Opgrencilere bilimin dogasin1 sadece okullarda degil, hayatin her aninda ve her alaninda
kesfedebileceklerinin farkindaliginin olusturulmasi konusunda biling olusturmalarina
destek saglanabilir.

* Fen Bilimlerine yonelik ¢esitli giincel kaynaklar (kitap, dergi, brosiir vb.) okul ve sinif
kitapliklarinda bulundurularak 6grenciler tarafindan incelenmesi ve ilaveten haftanin
belirli glinlerinde Fen Bilimleri ile ilgili TV yayin, belgesel, film gibi etkinliklere yer

verilmesi Onerilebilir.
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