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COK KULTURLULUK UNSURUNUN BIiLIMSEL VE ETiK GEREKLILiGi; 12.YY-
15.YY TURK SANATI ARASTIRMALARI DEGERLENDIRMESI
Canan DEMIROK!
OZET

Tirk Sanatmin 12.yy ile 15.yy arasindaki estetik ve {islup 6zelliklerinin bilimsel
kistaslarla tespit edilebilmesi, ¢ok kiiltiirliilik unsurunun yarattig1 vaziyet nedeni ile bire bir
karsilastirmali sanat tarihi analizlerine baghdir. Bu tarih araliginda yer aldig: tespit edilmis
tarihi eserlerin igerisinde, ¢ok kiiltiirliiliik unsurlar1 barindiran tinik pargalar yer almaktadir.
Cogu zaman bu parcalari hangi kiiltiire ait oldugunun tespiti, yorumlamalar ve tahminler
iizerinden siirdiiriilmektedir. Bilimsel tarafsizligin, uluslararasi sanat tarihi arastirmalarinda
ulusal politik baskilar ve sosyolojik etkenlerden dogan nedenler ve kiiresel captaki devlet
politikalarmin etkileri ile korunamadig1 bilinen bir gercekliktir. Bilhassa iinik pargalarin sanat
degerlerinin anlasilabilmesi, karsilastirma metodu ile saglanmis olan verilerin dogru analiz
edilebilmesi ile miimkiindiir. Bu arastirma, salt bir Ortagag Tiirk Sanati varliginin ortaya
cikarilabilmesi i¢in Onem tagirken, baska bir agidan da diger kiiltiirlere ait olan unsurlarin da
tespitini saglamasi bakimindan 6rnek olusturabilecek bir calismadir. Ortacag Tiirk Sanati
kimliginin ¢o6ziimlenmesi pek ¢ok diinya miizelerinde yer alan eserlerin din sanati
kategorilerinden c¢ikartilarak devlet ve beylik sanatlar1 baglaminda kategorize edilmelerinin
geregini ortaya koymasi bakimindan kiiltiir yonetimine katki saglanmasi hedeflenmistir.
(Calisma, sanat tarihi arastrmalarindaki politik unsurlar1 yansizlastirmak, sanat eserlerine salt
bilimsel verilerle yaklagsmanin geregi ve karsilastirma unsurlarinin daima g6z Oniin de
bulundurulmasi noktalarina oncelikli olarak deginir. Arastirmada bu baglamda, 12. yy ile 15.
yy araligindaki hali, tekstil, mimari tas siisleme, seramik, ahsap siisleme sanat1 gibi Tiirk el
sanatlarinda iinik olarak degerlendirilen parcalarinin {slup analizleri yapilmis ve ayni
donemdeki Bizans, Ermeni Krallig1 ve ticari iliskilerin aktif oldugu uzak ve yakin
cografyalardan benzer parcalarla karsilastrmalar yapilmistir. Ornegin; Tiirk ahsap siisleme
sanatinda bugiin Ankara Etnografya Miizesi’nde teshir edilen ve “Tavuskuslu Kap1” olarak
tamimlanan eserin bir benzeri Ermeni ahsap sanatinda tespit edilmistir. Unik pargalarin

kargilastirmali analizleri gercgeklestirildiginde Ortacag kiiltlir-sanat ortaminda c¢ok kiiltiirlii

L Ars. Gor., Okan Universitesi, Sanat ve Kiiltiir Yonetimi Boliimii, Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi,

canan.demirok@okan.edu.tr

29



Canan DEMIROK

tasarim algismin imparatorluk, krallik ve devletlerin kiiltiir politikalarinda dayatma, yasaklama
ve kapali politika unsurlarini tasimadigi tespit  edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir Politikasi, Ortagag Tiirk Sanati, Karsilagtirmali Sanat Tarihi

SCIENTIFIC AND ETHICAL REQUIREMENT OF MULTICULTURALISM;
EVALUATION OF 12TH-15TH CENTURY TURKIiSH ART RESEARCHES

ABSTRACT

The determination of the aesthetic and stylistic characteristics of Turkish Art ,between
the 12th and 15th century, is based on the analysis of comparative art history with the grounds
created by the element of multiculturalism. Among the historical works found to be included in
this date range are unique pieces containing elements of multiculturalism. Scientific neutrality
is a known fact in international art history researches that can not be protected by the effects of
national political pressures and sociological factors, and the effects of global government
policies. In particular, it is possible to understand the artistic values of unique parts by correctly
analyzing the data provided by the comparison method. It was aimed to contribute to cultural
management in order to reveal the necessity of categorizing the works of medieval Turkish art
in the context of state and religious arts by extracting the works in many world museums from
religious art categories. The study refers primarily to the points of emphasizing the political
elements in the research of art history, the necessity of approaching art works with purely
scientific conclusions. In this context, the stylistic analysis of the pieces in the 12th and 15th
centuries that were evaluated as unique in Turkish handicrafts such as carpet, textile,
architectural stone decoration, ceramics, wooden decoration arts were made and it was found
that the Byzantine, Armenian Kingdom and commercial relations in the same period were
active, Similar comparisons were made from nearby geographies. For example; In the Turkish
wood ornamentation art today, a similar work exhibited at the Ankara Ethnography Museum
and described as the "Peacock Door" has been found in the Armenian wood art.

Keywords: Cultural Policy, Medieval Turkish Art, Comparative Art History

GIRiS

Cok kiiltiirlii yerlesim bolgelerindeki tarihi eserlerin incelenmesi, bu unsurun bilimsel
ve etik yonden uygunlugunun tespiti hususunda kuvvetle 6nem tasir. Cok kiiltiirlii yapiya sahip
bir ortamda iiretilmis olan kiiltiir sanat objeleri, devletlerin kiiltiir politikalar1 dahilinde farkl

milletlere atfetmeye olduk¢a miisaittir. Bilimsel ve etik yaklasim ile kiiltiirlerin kimliklerinin
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korunmalar1 ve miizeler araciligi ile toplumlara dogru verilerle sunulmalar1 gerekir. Ortagag
Tiirk Sanat1 kimligi, diinya miizelerinde bu noktada pek ¢ok yonden 6diin vermektedir. Belli
bir cografi bolge lizerinde inceleme yapiliyor olmasi nedeni ile bu bdlgedeki tarihi siirecte, {ist
iiste binen kiiltiirler ile ayn1 zaman diliminde belli bir siyasi cografyada varliklarini stirdlirmiis
kiiltlirlerin belli bir sistematikle g6z onlinde bulundurulmasi gerekir. Ortagag Tiirk sanati
arastirmalarinda bazi eser ya da bir esere ait kii¢iik bir detayda kendi ¢caginda var olan sabitligin
disinda farkl bir tasarim olgusu ile karsilasilir. Bu olgu {inik olarak tanimlanir ve aslinda iinik
kabul edilen bu detaym kdkeni farkl kiiltiirlerden edinilen detaylarin kendi sanatina aktarilip
devsirilmesi ile ger¢eklesmistir.

Cok Kkiiltiirliiliik unsurunun bilimsel ve etik gerekliligi i¢in karsilastirmali sanat tarihi
arastirma yOntemi tasnifleme Oncesi mutlaka kullanilmalidir. Cok kiiltiirlii etkinin hangi
noktada Tirk kiiltiirine etki yaptigi, degistigi ve gelistigi Tirk sanatinin kendi smirlarini da
ortaya ¢ikaracaktir. Calismada karsilastirmali sanat tarihi yontemi ile degerlendirilmeler
yapildiginda kiiltiir yonetimi ve bu hususta belirlenen kiiltiir politikalarinin etkileri Tiirk sanati
kimligini uluslararas1 miizelerde farkl tasniflemelere neden oldugu fark edilmistir. Eksik ya da
yaniltict miize tasniflemeleri kiiltlir objelerinin toplumlara hatali olarak aktarilmasimna neden
olur ki sanat tarihi ve miize disiplinin bilimsellikten uzaklagmasina sebebiyet verir. Aragtirmada
ortacagda cok kiiltiirlii ortamin etik olarak ve bilimsel verilerin diginda kiiltiir politikalarinin
sebebiyet verdigi bazi 6rnekler degerlendirilmistir.

1.MATERYAL VE YONTEM

Calisma ortacag Tiirk sanat1 eserleri ile kuvvetli benzerlikler tasiyan 12. ve 15.yy tarih
araliginda yer alan diger kiiltiirlere ait eserlerin ¢ok kiiltiirliiliikk unsurlar1 icerdiklerinin tespiti
amaci ile karsilagtirmali sanat tarihi eser analiz yontemi ile incelenmistir. Bu yontem benzer
devirde iiretilmis olan eserlerin estetik ve bi¢cimsel unsurlari ile dekoratif ve simgesel yonden
de yaklasimlarmi kapsar. Salt bir Ortagag Tiirk sanatinin tislubunu ayristirabilmek, ¢cok yonli
bir arastirma sistematigi uygulanmay1 gerektirmektedir. Bulgularin karsilastrmali olarak bu
cercevede degerlendirilmesi ve tislup olarak egilimlerinin tespitinden sonra akademik
tartigmaya agilmasi gerekmektedir. Analizler yeterli diizeyde yapilmadig1 zaman hatali bulgular
elde edilmektedir. Ornegin; Biiyiik Selguklu Devleti’nde iiretilmis olan bir Tiirk eseri, o
dénemdeki Tiirk yerlesiminin bugiinkii Iran cografyasinda olmasi nedeni ile bu eserler miize ve
koleksiyonlarda Islam Sanati, bblgesini de [ran olarak tanimlanmistir. Yerlesim mevki tanimi
bugiinkii Iran cografyasi olarak belirtilmeli, islam Sanati tabiri de Tiirk Sanati, Sel¢uklu Devleti
Sanati olarak tanimlanmalidir. Eserin Selguklu Devleti’nde iiretilmis oldugu dogrudur. Ancak

Islam dini ile bagdasik oldugu soyut bir anlam yiiklemesidir. Bu nedenledir ki sanat tarihi
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verilerinin soyut ¢ikarimlarla degil asamalar halinde karsilastirmali analiz ile ¢oziimlenmesi
gerekir. Diinya miizelerinde kokli bir tarihe sahip olan Tiirklerin Tiirk sanat1 kimligi vurgusu
ile karsilagsmak enderdir.

Bir toplumun tiretmis oldugu kiiltiir objelerini cografi bagi nedenti ile din sanatina mal
etmek bilime ve etige aykiridir. Kiiltiir politikalarinin 6nyargilari ile bilimin etigine uymayan
yaklagimlar bugiin diinyadaki onemli miizelerinde sik¢a karsilagilan bir durumdur. Bu
arastirmada bazi eserler iizerinde karsilastirmali sanat tarihi analizi ve ¢ok kiiltiirliiliikk 6geleri
barindiran iislup irdelenmistir.

Maddi kiiltiir 6gelerinin temsilleri olan mimari tas siisleme sanati, ahsap sanati, dokuma
sanati, seramik sanati, c¢esitli kostiimler, resimli el yazmalar1 baslica inceleme alanidir.
Mimarlik tarihi hususunda tagimnamaz maddi kiiltiir 6gelerinden olan yapilarin plan gelisimleri
bu ¢alismanin sinirlar1 igerisinde degildir.

2.BULGULAR VE TARTISMA

Bugiin Anadolu cografyasinda derinlemesine bir iislup analizi arastirmasina baglamak
bir noktada bazi zorluklar tasir. Oncelikli olarak incelenmesi gereken veri gruplarinin diinyanin
farkli yerlerinde yer alan bu miizelerde ve Ozel koleksiyonlarda olmasi karsilagilan ilk
problemdir. Bu envantere ulasmay1 zorlayan ¢ok daha farkli bir nokta vardir ki; 6zellikle Tiirk
sanat1 eserlerinin 77Zirk Sanat: ad1 ile ismen zikredilmemesi, din sanatindan bagimsizca liretilmis
olmalarina ragmen Islam Sanati adi altinda ya da bir Tiirk eseri olup baska bir millete
atfettirildikleri gdzlemlenmektedir. Tiirk sanatinmn varhigi Islam sanat1 icerisinde eritilip kendi
Oziinden uzaklastirilmis olur. Bu da, Tiirk kimligine etki edecek kadar derin sonuglar dogurur
ki kiiltiirel yonetimin etkinligini bu hususta bilimsel veriler ile saglamas1 gerekir. Bu nedenle,
ozellikle ortacag Tiirk sanat1 aragtirmalar1 etik hususunda bilimsellikten uzaklasir ve zorlasir.
Selcuklu kimligi altindaki sanat1 ¢oziimlemek ise ortacag tarihi siirecinin ¢ok iyi 6zlimsenmesi
ve Orta Asya, Anadolu cografyasi: ve Ortadogu bdlgesi ile derinlemesine bir analize ihtiyag
duyar.

Anadolu, Suriye, Misir, Irak Osmanli Imparatorlugu devrine girildiginde bile cok
kiiltlirlii kimligini korumaktaydi. Ortacagda Cin’den saglanan ihracatlar, Bizans-Tiirk-Ermeni
iliskileri, Mogol baskisi, Tiirklerin mevcut Asya kdkenleri, Arap, Rum, Ermeni, Kiirt, Sasani,
Kipti ve pek cok kiiltiir kimlikleri de salt olarak géz dniinde bulunduruldugunda {islup analizi
yapmak sabirli ve ciddi bir bilim disiplini siireci ge¢irmek zorundadir.

Arastirmada el sanatlarindan bazi drnekler iizerinden gidilmektedir. Ik olarak hem

figlirlii ahsap siisleme hem de kompozisyon semasi olarak 6nem tasiyan, ¢ok kiiltiirlii detaylar
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barmndiran ortagag Tiirk ahsap sanat1 6rneklerinden ahsap kapilar ile Ermeni ahgap sanat1 6rnegi
olan ve bir yiizy1l kadar daha eski oldugu belirtilen ahsap kapilar degerlendirilmistir.

Ortacag Tirk ahsap sanatinin kapi Ornekleri degerlendirilirken 11.yy olarak
tarihlendirilen ve Ermeni ahsap sanat1 6rneklerinden eski bir kapidan? soz etmek ve bu kapilar1
karsilagtrmak gerekir. Bu kapt Mus kapis1 olarak adlandirilmakta ve Mus bdlgesinden
gotiiriilmiis oldugu anlasilmaktadir(Gérsel 1). Iki kanathi olan bu kapi her kanadinda sema
olarak dikine dorder adet tasarim alanina sahiptir. Tiim bu sekiz tasarim alanini ¢evreleyen ana
bir bordiir ve bununda diginda daha ince bir tali bordiir yer alir. Alttan itibaren ilk sol tarafta
otuz alt1 adet bitkisel bezemenin kare bir alan meydana getirdigi bir tasarim yer alir. Bu alanin
sag kanadinda ise dantel gibi islenmis kesintisiz bir geometrik bezeme yer alir. Bu alanin tist
basamagimnda sagda yedi adet haleli insan figiirleri yer alir. Son iki figiir Meryem Ana ve Isa
figiiri olmalidir. Sag kanada dogru giden figiirlii tasarim alaninda ise dort figiir yer alir. Bu
figiirler de halelidir ve aralarinda birer siitun vardir. Bu dortlii figiir daha biiyiiktiir. Dért Incil
yazicilarini temsil ediyor olabilirler. Bu alaninda iistiinde yer alan alttan {i¢iincii sema alaninda
her iki alanda birer madalyon ve i¢lerinde solda geometrik yildiz, sagda ise on koseli yildiz
olarak tasarlanmis bir geometrik bezeme yer alir. Semanin bu alaninda madalyonlarin kare
icerisinde bos kalan alanlarm her birinde birer figiir yer alir. Solda {ist iki tarafta birer insan bas1
ve kanatlar1 yer alir. Sol alt koselerde ise disa doniik solda siren sagda kus figiirleridir. Semanin
sag kanadinda {ist sagda Anka kusu, solda normal bir kus figiirii yer alir. Alt solda boynuzlu
boga, sagda ise deformasyondan 6tiirii ne oldugu anlasilmamaktadir. En iist sema alanlarinda
ise solda bitkisel ve kivrimli, sagda geometrik bezeme yer alir.

Mus Ermeni kapis1 sema, bezeme ve lislup olarak Selguklu ahsap sanati eserlerine
benzer giiclii bir tasarima sahiptir. Sema olarak degerlendirdigimizde 12.yy son ¢eyregine ait
oldugu belirlenen Il. Kiligaslan Tiirbesi’nin ahsap kapist degerlendirmek gerekir (Gorsel igin
bkz: Bozer,1992).

13.yy basma tarihlendirilen Karaman figiirlii kapisi olarak bilenen kapi, 13.yy basi
Aslanl kap1 ve yine 13.yy basi Ankara Tavus kuslu kap1 sema, figiiratif ve bezeme olarak
karsilastirilmasi gereken orneklerdir(Gorsel 2, Gorsel 3, Gorsel 4). Karaman kapist bes figiir
barmdirmaktadir. Bu figiirlerden biri insan digerleri aslan, kanatl aslan ve ¢ok belirgin olmasa
da yine dort ayakli aslan benzeri iki canlidan olusur. Bu figiirler tipki Ermeni kapisinda oldugu

gibi madalyonun dis kdselerinde alt boliimdekiler disa, list boliimdekiler ice bakar sekildedir.

2 Bu eser bugiin Kanada’da 6zel bir koleksiyonda muhafaza ediliyor olsa da mevcut gorsellerden
gozlemlenebilmektedir.
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Madalyonlu alanin on iki kollu yildizin sonsuz kompozisyonda madalyon sinirlarinda

surmektedir.

Gorsel 1: Mus Ermeni Kapisi 10.yy-11.yy
Gorsel Kaynak: Anonim (Sol)

Gorsel 2: Karaman Figiirlii Kap1,13.Yy ilk
Ceyregi (sag)

Gorsel Kaynak: Bozer, 1992.

Aslanli kap1 ise yine sivri kemer goriiniimlii ve kemerin hemen altinda yer alan bordiirii
ile en alt boltimdeki besli sekizgenlerden olusan bordiirii sayesinde genel sema olarak Karaman
kapist ile yiiksek Olciide benzerlikler tasir. Tavus kuslu kapida madalyonlu kismin her iki

tarafinda ice doniik uzun kuyruklu tavus kuslar1 yer alir. Aralarinda meyve tabagi vardir.

Gorsel 3: Tavus Kuslu Kapi,13.Yy Ilk
Ceyregi(sol)

‘ Gorsel 4: Ankara Aslanh Kap1,13.Yy ilk
| Ceyregi(sag)

-

———— | |

Incelenen ii¢ kapmnm, Ermeni kapisi ile olan benzerlikleri Anadolu ahsap sanatinin
kiigtik farklar ile farklilastiginin 6nemli bir 6rnegidir. Bu noktada kompozisyon ve iislup olarak
kuvvetli bir benzerlik olmasi, Ermeni kapisinin Mug’tan gotiiriilmiis olmasi cografi yakinligin
dahilinde ortagag Anadolu yerlesimlerinde ¢ok kiiltiirlii bir sanat iiretim algisinin yerlestigi,
yalnizca belli din ya da iiretilis amacina uygun olarak kiigiik degisiklik sahibidirler. Tiirk
sanatinda bu devir 6ncesine ait ahsap kap1 drneginin mevcut olmamasi Tiirk ahsap sanatinda
ortagag cok kiiltiirlii Anadolu sanati dahilince bazi ¢ok kiiltiirlii ¢esitlemeler, esinlenmeler
yapilabildigi aciktir. Bu yaklasimi kuvvetlendiren diger bir 6rnek 1134 tarihli yine Mus’ta
iiretilmis oldugu bilinen bir baska ahsap Ermeni kapisidir. Kapi, gliniimiizde History Museum
of Armenia’da yer almaktadir. Bu kapi, Tiirk ahsap kapilar1 ile karsilastirildiginda merkezi
yildiz ve merkezden dik olarak dagilim gdsteren yildiz kollari, ayrica kalin bordiirde araliksiz
islenmis sirali hayvan figiirleri de Anadolu cografyasinda hayvan figiirlerinin ve geometrik

bezemenin ortak varligini kanitlar (Gorsel igin bkz: Thierry,1989, s.388).
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b

Gorsel 5: Toros Roslin, Ermeni resimli el yazmasi,1256-1268
Gorsel Kaynak: Ara Giiler

Unik Kkapilarin sahip oldugu detaylara yine Ermeni Kkiiltiiriinden o6rneklerle
karsilastirarak devam ederek sanattaki yakinhga baska bir acidan bakilmis olunur. 1256-
1268 tarihli Toros Roslin tarafindan yapilmis resimli el yazmasi, 1287 tarihli bir baska el
yazmasi, 1193 tarihli Klikya Ermeni Krallig1 devrinde yapilmis Letter of Eusebius to
Carpianus’ta yer alan detaylardan edinilen veriler 6nem tasir (Gorsel 5, Gorsel 6, Gorsel
7). Toros Roslin orneginde yer alan bir sayfada iki horoz ortalarinda bir meyve tabagina
egilmis olarak betimlenmistir. Aym eserin bir baska sayfasinda ise iki tavus kusu kemer

biciminde bir gorsel iizerinde betimlenmistir.

Gorsel 6: Ermeni resimli el yazmast, 1287, Erevan,Gospel, Akner, Cilicia,Letter of Eusebius
Gorsel Kaynak: Ara Giiler

1287 tarihli el yazmasinda ise, iki tavus kusu bir kaba dogru egilirken betimlenmistir.
Daha erken bir drnek olan 1193 tarihli yazmada ise bitkisel bezemeli bir ha¢in iki yaninda
gbovdeleri haca doniik, baslar1 disa doniik olarak betimlenmistir. Bu el yazmasmda diger
sayfalarda da pek ¢ok kus betimlemesi mevcuttur. Bu kuslar bir kabin ya da hacin iki yaninda,
bir bitkinin dalinda, bitki dallarindan olusmus hag {lizerinde ya da etrafinda betimlenmis olup,
sirt sirta vermis kus betimlemeleri de yer almaktadir. Ug ahsap kapinm alt kisimlarinda yer
alan dairesel bezemelere yaklagan tasarim algis1 yine Ermeni el yazmalarmdan olan 1193
Klikya Ermeni Krallig1 devrinde yapilmis olan Eusebius of Caesarea’da yer alir.

Kus figiirli dahilinde karsilastirma 6rneklerine bir 11. ve 12.yy arasina tarihlendirilen
Tiirk kaftani ile 1300-1310 tarihli bir Ermeni el yazmasinda yer alan birebir figiirlerin
degerlendirilmesi kritik 6nem tagimaktadir(Gorsel 8, Gorsel 9). Metropolitan Miizesi’'nde yer
alan eser, 13.yy ilk yarismna tarihlendirilir ve “Islamic” olarak degerlendirir. Yerlesim yeri
olarak da Iran bdlgesi tanimlar. Tiirk kaftan1 bezeme unsurlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda
Biiyiik Selcuklu Devleti’nde iiretilmis olmasi ihtimali kuvvetlidir. Biiyiik Selguklu Devleti’ne
ait seramik eserlerde Tirk hiikiimdarinin giydigi kaftanlarla benzerlik mevcuttur. Nitekim

oncelikle Islam ifadesi kuvvetle hatali bir tamimdir. Bu ¢ikarimin yapilmasindaki hata kendi

35



Canan DEMIROK

sanat iislubu olan bir milletin ¢ok genis bir tanimlama igerisine sokularak kiiltiirel kimliginin
eritilmesine neden olur. Ayrica, kaftanda yer alan kus figiirleri 1300-1310 tarihli sanatgis1

Sargis olan Ermeni el yazmasinda da mevcuttur.

Gorsel 7: Ermeni resimli el yazmast, Letter of Eusebius to Carpianus,1193
Gorsel Kaynak: Walters Art Museum

Ermeni kiiltiiriinde de kullaniliyor olmasi nedeni ile Islam tabiri kuvvetle hatalidir. Bu
eser Iran bolgesi, Tiirk Kaftan1 olarak betimlenmelidir. Bu hususta kaftanim bir din adamina ait
oldugunu belgeleyen hicbir bilimsel veri olmamasi nedeni ile sadece bolge, yonetim ve
materyali tamimlayan Iran, Tiirk Selguklu Y®dnetimi, kaftan/ kus bezemeli kaftan ifadeleri yer
almasi gerekir. Buna ek olarak genel bir tabir yapilmasi gerekirse ortagagda giiclii ortak
etkilesimleri olan kiiltiirlerin yerlesim bolgelerine bir isim tanimlamasi yapilarak ortagag tabiri
ile de beslenebilir. Bu hususta bu tasarimin hem Ermeni kiiltiirtindeki niifusu da tanimin

icerisinde kalmis olur.

Gorsel 8: Tiirk Kaftani, 13.Yy bas1, Miize tanim1 iran Bélgesi Islam Eseri
Gorsel Kaynak: Metropolitan Miizesi

Sargis’in el yazmasi ile Tiirk kaftanmin kuslar1 ayni tiir olup ince yapili ve dik
durusludur. Aralarindaki kompozisyon farklar1 mevcuttur ki Sargis’in el yazmasmdaki kuslar
birer harf temsil eder. Kaftandaki kuslar ise birer dairenin tist boliimlerinde betimlenmistir ki
karsilagtirma olarak ahsap kapilardaki madalyon iizerindeki kuslari ve diger hayvanlari
hatirlatir. Bu bakimdan ortacagda Anadolu sinirlarinin da 6tesinde Kafkas cografyasi, Orta
Dogu ve Iran bélgelerinde c¢ok kiiltiirlii sanatin gecisken yapisi farkli eserler {izerinden

gozlemlenebilmektedir®.

% Sargis’in el yazmasinda yer alan sirt sirta verir bicimde betimlenmis olan aslan figiirleri Selguk Tiirk sanatinda

kullanilan aslan figiirleri ile yakinlik tagimaktadir.
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Anadolu, Ortadogu ve Kafkas cografyasinda figiirli ve geometrik siislemede iki
devamli noktadan s6z etmek gerekir. Bunlardan ilki geometrik siisleme anlayiginda ¢ok kollu

yildiz bezemeleridir.

Gorsel 9: 14.yy basi, Ermenistan-Siwnik,,Sargis, Ermeni Kiiltiirii Eseri

Gorsel Kaynak: Metropolitan Miizesi

Pek cok simgesel anlam yiiklenen bu yildizlarin kokenleri Mezopotamya ile bugiinkii
Anadolu, Kafkas ve Misir topraklarinin geneline yayilmis olan bir tasarim algisindan olusur.
Bu alandaki karsilastirma ornekleri Iran, Suriye, Misir, Kafkas ve Anadolu bolgelerini
kapsamaktadir. 3.yy ile 5.yy arasina Misir bolgesine ait tekstil parcalar1 {izerindeki iki karenin
iist iiste binmesi ile olusus sekizgen, tek hatla kesintisiz olusturulmus sekizgen olarak iki cesit
siisleme bulunmaktadir. Bu eserlerden kesintisiz olan 6rnekte yi1ldizin i¢ kisminda hayat agaci
benzeri bir motif ve bunun olusturdugu sarmallar i¢erisinde hayvan figiirleri, bosluklarda ise
insan figiirleri yer alir. Kopt kiiltiiriine ait bu eserlerin 7. Yy’a kadar uzanan cesitli tekstil
ornekleri mevcuttur ki bu tasarimlar Memliik halilarina kadar uzanan bir tasarim izlerinin

baslangicidir.

"

Gorsel 10: Kopt, 3.yy-6.yy, Misir
Gorsel Kaynak: Metropolitan Miizesi

Camii Minber Detay1, Hisharm’s Palace, Hirbet al Mafijar, Filistin Eriha yakinlar1 (soldaki iki gorsel)
Gorsel Kaynak: Gantzhorn,V., 1998; Thierry,J.M.,1989.

5.yy olarak tarihlendirilen Misis Antik kendine ait gorsel 11°de yer alan tasarimlar ile
12.yy Konya Alaeddin Camii minber detaylarindaki giiclii benzerlik Anadolu topraklarindaki

diger kiiltiirlerin tasarim algilarindan beslenildigi gozlemlenmektedir (Gorseller igin bkz:
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Thierry,J.M., 1989). Irak Takrit’te bulunan ve 9.yy olarak tarihlendirilen ahsap bir pano, sahip
oldugu geometrik tasarimda iki liggenin kesismesi ile meydana gelen sekiz koseli yildizdan
olusur. fran Nisapur’da arkeolojik kazi sonrasi bulunan 10.yy olarak tarihlendirilen Dado

Paneli, olduk¢a 6nemlidir.

Gorsel 12: 9.Yy Irak Takrit( sagdaki), Dado Paneli 10.yy Iran Nishapur(soldaki).
Gorsel kaynak: Metropolitan Miizesi

12.yy tarihi devrine ait {i¢ eser karsilastirma 6rnegi olarak yine yildiz tasarimlarinda

Suriye ve Iran bdlgesi eserlerinden s6z etmek gerekir.

g
Gorsel 13: Cicek basi motifli tag bezemel2.yy Suriye, (sagdaki), liister teknigi parca 12.Yy Suriye
(ortada), iran Tekstil pargasi 11.Yy (soldaki).

Gorsel kaynak: Metropolitan Miizesi

13.yy tarihli Kaghan’da bulunan ve bir ¢ini panoya ait olan sekiz koseli yildiz bigimli
pargalar mevcuttur. 13.yy ve 14.yy sekiz koseli yildiz 6rneklerinin Anadolu’daki temsilleri
olduk¢a fazladir. Tasarim bakimindan siklikla islenmesi nedeni ile benimsenmis bir tasarim
modeli oldugu gozlemlenmektedir.

1251 tarihli Kzorakert Ermeni Kilisesi’nin iki {iggenin kesismesinden meydana gelen
sekiz kollu yildiz siislemesini tonoz siislemesinde barindirmasi dikkat ¢ekicidir. 1321 yilinda
degisim gecirmis olan Spitakawor Ermeni Manastir1 6n cephesinde yer alan mimari tag bezeme,
1339 tarihli Noravank the Holly Mother of God Ermeni Kilisesi giris kapisinin tag bezemesinde
sekiz koseli yildizlarla cevrili bezeme bordiirii yer alir. 1321 tarihli Ayrarat’ta The Holly
Mother of God Ermeni Kilisesi’'nde bugiin merdivenleri yikilmis olan yiiksek girisinde hem
mukarnas hem de sekiz kdseli yildiz tasarimi tas bezeme olarak yer almaktadir. Yine ayni
yapida 6nemli bir diger iki husus kilisenin en iist boliimiiniin ortagag Anadolu kiimbet
mimarisinin bazi1 6rnekleri ile benzerlik tagidig1 goriiliir. Ayrica ayn1 yapinin girisinde aslan ve
boga figiirleri de Anadolu Selguklu Tiirk Sanati 6rnekleri ile giiclii benzerlikler tasir. Bu

karsilagtirma ¢ok kiiltiirlii sanat ortaminin ortagagdaki bir diger giiclii 6rnegidir (Gorseller i¢in
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bkz: Thierry,J.M. (1989). Armenian Art. New York, Gantzhorn, V. (1998). Oriental Carpets
.Germany). Bu devir Ermeni Tas Mimarisi siislemesi ile Anadolu Selguklu tas mimari
bezemesinin pek ¢ok tasarim yoniinden kuvvetle benzedikleri agiktir. Sekiz kollu yildizin
Ermeni sanatindaki yeri, 1233, 1291, 1213 tarihli iki ayr1 bolgedeki dikili anit taglarinda da
mevcuttur. Bu noktada da Ahlat Mezar taslari ile 6l¢ii ve yer yer tislup bakimindan giiglii bir
benzerlik tasidiklar: agiktir.

Gorsel 14 : Ermeni Anit Taslari(Solda 3 eser), Ahlat Mezar Taglari( Sagda ii¢ eser)
Gorsel Kaynak: Thierry,J.M.,1989(Soldaki).; Karamagarali, B.,1972(Sagdaki)

.—/a s y 7 /

Gorsel 15: Saghmosavank Ermeni Manastirt 1250(solda); Spitakawor Ermeni Manastir1 1321(ortada);
Sivas Gok Medrese 1271 (sagda)
Gorsel Kaynak: Thierry,J.M.,1989 (sol ve orta gorseller).

Ikinci olarak da ortagaga kadar Anadolu’da yaygin bir kullanima sahip olan, Ortagag
sonrasinda Kafkas cografyasma dogru kullanimi agirlikli olarak devam eden figiirlii
bezemedeki hayvan figiirlerinin tiirleri ve tasarlanig bigimleridir. Bu figiirlii bezemelerde aslan
figiirleri M.O. 6. Ve 5.yy olarak tarihlendirilen Lidya Kralligi’na, demir ¢agm Anadolu ve
Suriye bdlgesine ait olabilecek M.O. ilk yy ortasina tarihlendirilen bir baska aslan figiirii, M.O.
9-7. yy olarak tarihlendirilen Nimrud bélgesinden ¢ikarilan Neo-Assyrian devrinden sfenks,
aslan, kog basli kanath aslan gévdeleri bunlardan yalnizca bir kismidir. Ortagag Tiirk sanatinin
bu bezeme kdkenini bir miktar degistirerek devam etmis olan Ermeni ve Arap zanaatgilarin
devam ettirmis olmalar1 ile iliskilidir. Bu nedenledir ki Biiylik Selcuklu Devleti sanat
iretiminde ¢ok kiiltiirlii olarak beslenen sanat eserlerinin ¢agin modasina uygun olarak
devsirilmis benzer tasarimlara kolayca rastlanmaktadir.

Suriye Rakka bolgesinden ¢ikarilan 12.yy ile 13.yy araligina tarihlendirilen ii¢ seramik
figliratif olarak Anadolu sinir1 digindaki eski kokenin devamliliginin 6nemli {i¢ Ornegini

olusturur.
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Gorsel 16 :Konya 1160-1170(soldaki eser), iran 12.yy son geyregi 12.yy basi(ortada soldan iki eser),
Suriye Rakka 12.Yy(sagda iki eser) Gorsel Kaynak: Metropolitan Miizesi

Bu yaklasimda 1160-1170 tarihleri arasinda iiretildigi diisiiniilen ve bugiinkii Tiirkiye
Konya bolgesinde bulunmus olan bir seramikten s6z etmek gerekir. (Gorsel 16). Hem
geometrik unsurun yildiz yaklasimini hem de figiirlii siislemenin Mezopotamya yaklagimini
barindiran 6nemli bir eserdir. 1244 tarihli bir Tiirk eseri ise 15.yy Ermeni el yazmasinda aslanin

sirtinda betimlenmis gilines figiirleri kompozisyon olarak giiclii bir yakinliga sahiptir.

Gorsel 17, I1.Gryaseddin Keyhiisrev Madeni Para 1244(solda),Burglar, Ermeni El Yazmasi
15.yy Yerevan Miizesi (sagda) Gorsel Kaynak: Anonim

SONUC

Bilimin ve etigin gerektirdigi sudur ki; insan milli ve dini hi¢bir kokene tabii
tutulmamas1 gereken bir canli unsurdur. Bu canlinin tarihi siirecte iiretmis oldugu eserler, higbir
veri istikrarl salt bir 6zdeslik gostermedik¢e kimlik kazandirilmamahidir. Bu nedenle sanat
tarihi aragtirmalarma ¢ok kiiltiirlii bolgelerde yeni bir bilimsel yontem kazandirilmalidir. Cok
kiiltiirlii yerlesim bolgelerinden elde edilen veriler bagimsiz olarak degerlendirilmelidir. Aksi
halde toplumlar yorumlamalar ve tarafli yaklagimlarla olugturulmus sanat tarihi bilgisine etige
aykiri olarak erigmis olacaklardir. Bilimsel sanat tarihi analizinin uluslararasi bir kazanima ve
kabule de sahip olmasi gereklidir. Etik geregi olarak sanat eserleri veya tarihi eserler hic¢bir
millete tabi tutulmamali, yalnizca kiiltiirel koken temelinde irdelenmelidir. Tarihten giiniimiize
ulagan kiiltlir-sanat mirasmin tiim insanlarin/uygarhigin gelisimine ve evrimine hizmet etmis
olarak kabul edilmelidir. Dini kiiltiirel baglamda mesele sorgulandiginda, iki farkli inang
sistemine ragmen benzerliklerle {retilmis eserlerin varhigi sunu agiklar ki, Anadolu
cografyasinin ortagag devrinde iiretilmis olan eserler, kendi icerisinde girift tasarim temalarina
sahiptir. Tagmabilir nitelikte olan bu eserlerin miizelerde ve koleksiyonlarda Islam Sanat1 ya da
Hiristiyan Sanat1 olarak adlandirilmalar1 dogru kabul edilemez. Bu eserlerin din olgusuna
hizmet eden bir sistem igerisinde liretilmedikleri agiktir. Nasil ki Bizans Sanat1 kavrami Bizans

kiiltiiriinii  tlimiiyle temsil ediyor ise farkli bir temsil kavrami {izerinde durulmasi
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gerekmektedir. Meseleyi drneklendirmek gerekirse Bizans Imparatorlugu’na ait bir kilise
Hiristiyan Sanat1 olarak degerlendirilmeyip Bizans Sanati ¢ergevesinde kimligini bulmasi,
Bizans Imparatorlugu’nda imparatorlugun sanatmi yansitan dini bir tema {izerinde yaratilmis
bir yazmanin veya bir ikonun Bizans Sanati olarak kimlik kazanmasi bilimsel dogruluk
tasimaktadir. Buna nazaran Selguklu Devri Tiirk Sanati kavraminm kullanilmasi yalnizca
Tirkiye siirlar1 icerisindeki miizelerde gozetilmektedir.

Anadolu Selguklu sanatinin eklektik yapisini kanitlayan en 6nemli noktalar kuskusuz
[lhanli Devleti ya da Mogol hakimiyeti olarak tanimlayabilecegimiz giiciin varhigidir. Bu
nedenledir ki Sel¢uk Tiirkleri bolgedeki siyasi varligmin agirligini kentlesme politikasi giiderek
gerceklestirmistir. Yeni yerlesilen bir bolgede gerceklestirilen kentlesme egilimi dogal bir
savunma sistemidir. Selguklu Tiirklerinin Anadolu’daki kentlesme hareketleri ¢esitli mimari
yapi tiirleri ile giidiilmiistiir. Kale, saray, camii, medrese, hastane, han ve tiirbe gibi baskin yap1
tiirleri icinde varligii daim kilan akilc1 ¢oziimler mevcuttur. Bilhassa sifahaneler, medreseler
ve hanlar bolgedeki tiim toplumlara hizmet veren vakiflara bagli, devlet kontrollii isletmelerdir.
Tirbeler de anitsal, bolgedeki varligi daimi kilan énemli bir unsurdur. Tiim bu yap1 ve sanat
sistematigini, kisa siirede tek elden yiiriitmesi ya da salt bir ylicelme ve dogrudan Tiirklestirme
arzusu ile olsaydi kuskusuz bugiin gordiigiimiiz Selguklu Sanati hi¢cbir zaman var olmazdi.
Mimari tas siislemede Orta Asya ve Iran bolgelerindeki hakimiyetlerinde deneyimlemis
olduklar1 mimari bir takim unsurlar Anadolu’ya aksettirilmistir. Buna ek olarak Anadolu’da ve
Ote ¢evrede var olan kiiltiir kimliklerinin sanat unsurlarini da agik bir bicimde benimsemistir.
Bu noktada kuvvetle dikkat edilmesi gereken husus sudur ki Anadolu’daki onceki giiclii
medeniyetlerin sanatlar1 aslinda Ortadogu ve Anadolu’da biiyiik esin kaynaklar1 olusturmustur.

Kiiltiirel yonetimde geg¢miste ¢ok kiiltlirlii bir evre yasamis olan devletlerin, cagdas
kiilttir politikalarinda kendilestirme yaklagimlar1 bilimsel veri olarak kabul edilemez. Bilimsel
olmadig1r bilindigi halde diinya miizelerinde tasnifleme hususunda yaniltict unsurlar
toplumlarca ve bilim insanlarinca sorgulanmalidir. Cok kiiltlirlilliik unsurunun etik
gereklilikleri ortagag diinya sanati tarihinin en zengin ve girift eserlerini barmdiran Akdeniz
cografyasi ve uzantilar1 ile gili¢lii ve ¢esitli bir tablo sunar.
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