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Ozet

Glnudmizde insanlar kent stresinden uzaklasmak, 6zlem duydugu kirsal yasami bir nebze olsun
yasayabilmek, doga ile i¢ ice olmak ve rekreasyon gereksinimlerini karsilamak igin farkli dogal
kaynaklar ve alanlari kullanmaktadirlar. Rekreasyonel alanlarin ziyaretgi istekleri ile bolgenin dogal
ozelliklerine uygun planlanmasi sdrdirilebilirlik ve rekreasyon kalitesi agisindan oldukga énemlidir.
Erzincan ili, Caglayan Beldesi’'nde bulunan Girlevik Selalesi’de, iilkemizin manzara ve dogal peyzaj
glzelligi bakimindan 6nemli rekreasyonel alanlarindan birisidir. Bu ¢alismada, Erzincan Girlevik
Selalesi ve yakin ¢evresine gelen ziyaretcilerin mevcut rekreasyonel etkinliklerin yeterlilik diizeyleri,
rekreasyonel egilimleri ve talepleri ile alanin ziyaret¢i yogunluguna dair goriglerinin belirlenmesi
amaglanmistir. Calisma 2017-2018 vyillarinda Kasim-Haziran aylari arasinda gergeklestirilmistir.
Arastirma kapsaminda alana gelen ziyaretgilerle 385 adet yiiz ylize anket ¢alismasi yapilmigtir. Anket
formu konu ile ilgili literatlrler degerlendirilerek hazirlanmistir. Anket ¢alismasinda toplanan veriler
SPSS 21.0 istatistik paket programinda degerlendirilmis ve frekans tablolari gikariimistir. Toplanan
sonuglar analiz edilerek alana gelen ziyaretgilerin rekreasyonel istekleri belirlenmis, buna bagh olarak
alan planlamasiile ilgili 6neriler sunulmustur.

Abstract

Today, people use different natural resources and areas to get away from urban stress, to live a little
bit of rural life, to be intertwined with nature and to meet recreation needs. Planning of recreational
areas according to the natural characteristics of the region with the requests of visitors is very
important in terms of sustainability and quality of recreation. Located in Caglayan District of Erzincan
province, Girlevik Falls is one of the most important recreational areas in terms of the landscape and
natural landscape beauty of our country. In this study, it was aimed to determine the adequacy levels,
recreational trends and demands of the current recreational activities of the visitors coming to
Erzincan Girlevik waterfall and its vicinity and their views on the visitor density of the area. The study
was conducted between November and June 2017-2018. 385 face-to-face questionnaires were
conducted with visitors from the area within the scope of the survey. The survey form was formed by
evaluating the literature on the subject. Data collected at the end of the questionnaire were evaluated
in SPSS 21.0 statistical package program and frequency tables were extracted. Recreational requests
of visitors who come to the area that analyze the collected results are requested, and accordingly,
suggestions about area planning.

serbest zaman olanaklari yaratilarak, bireyin kendini
yenilemesi yatmaktadir (Onsoy 1984; Mansuroglu 2002).

Endistrilesme ve kentlesmenin ortaya cikardigi yasam
bicimine silirekli uyum saglamak zorunda olan kisilerin,
harcadiklari enerjinin dogurdugu gerilimlerin periyodik
olarak ortadan kaldirilmasi psikolojik dengelerini korumak
acgisindan gereklidir. Bunun igin farkli zaman araliklarinda
kisilere ait serbest zaman olanaklarinin yaratilmasi
toplumlarda kurumsallasmistir. Endustrilesen
toplumlarda is ve yasam kosullarinin kisiyi topluma
yabancilastirmasi Uretim agisindan son derece olumsuz

bir etkendir. Bu olumsuzlugu giderebilmenin temelinde,
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Serbest zaman kisilerin bulunduklari sosyal yapi igerisinde
yasamlarini sirdirebilmek ve daha yiksek bir diizeye
ulastirabilmek icin zorunlu olarak vyaptiklari caba ve
eylemler disinda kendi isteklerine gére degerlendirmede
serbest olduklari sire olarak tanimlanabilir (Uzun ve
Altunkasa 1991). Rekreasyon ise kisaca serbest zaman
icerisinde, glinlik yasamin sikici, disiplinli ve monoton
gecen etkisinden kurtulmak, dinlenmek amaciyla yapilan

bitlin aktiviteler olarak tanimlanabilir. Rekreasyon
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kisilerin giinliik yasamlarindan uzaklasarak, bedensel ve
disinsel olarak dinlenmesi, serbest zamanlarini kisisel
gelisme icin harcamasi icin gereklidir.

Rekreasyon aktif ve pasif olarak iki grupta incelenebilir.
Aktif rekreasyon futbol, tenis, golf, yizme, tirmanma, at
binme, kamp yapmak, pasif rekreasyon ise, piknik
yapmak, balk tutmak ile hayvanat bahgeleri,
arboretumlar ve botanik bahgelerini ziyaret etmek gibi
aktiviteleri kapsamaktadir (Schwilgin 1974; Mansuroglu

2002).

Teknolojik gelismelerle insanlarin serbest zamanlarinin
artisi, egitim ve gelir diizeylerinin yikselmesi ile yasam
sirelerinin uzamasi gibi etkenler sonucu rekreasyonel
etkinliklere olan talep artmistir. (Yilmaz ve ark. 2003).
Diinya Uzerinde 1950 li yillarin basindan itibaren stirekli
olarak artis egiliminde olan Rekreasyonel talepler,
Ulkemizde ise 1980 li yillarin sonlarina dogru giindeme
gelmis olmasina ragmen hizli bir adaptasyon ve gelisim
slreci gostererek kisa zamanda yayginlasmistir.

Rekreasyona duyulan ihtiyag, rekreasyon etkinliklerinin
kisisel ve toplumsal olarak sagladig yararlardan ileri
gelmektedir. Bu yararlar soéyle gruplandirilabilir (Tezcan
1982).

e Kisisel yararlar; bedensel, ruhsal, sosyal,
psikolojik ve yaraticilik bakimindan aktiflik saglar,
ruhsal ve fiziksel saglik gelisimi yaratir, bireye
kendini ifade etme imkani verir, yeni bilgi, beceri
ve deneyimler kazandirir, yaratici glici gelistirir,
bireyi sosyallestirir, bedensel ve ruhsal
dinlenmeyi saglar, ¢alisma basarisi ve is verimini
arttirir.

e Toplumsal yararlar; toplumsal dayanisma ve
batinlugia saglar, demokratik toplumun
gelismesini saglar.

Rekreasyonel alanlarin dogal kaynak degerleri ile alan
ziyaretgilerinin taleplerine gore planlanmasi alanin
koruma- kullanma dengesi gozetilerek hizmet vermesi
icin oldukca ©6nemlidir. Bu nedenle planlama
calismalarinda ziyaretgilerin goruslerine basvurulmasi ve
bolge ozelliklerine uygun rekreasyonel aktivitelere yer
verilmesi alanin sirdirdlebilirliginin - saglanmasi  ve
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ziyaretcilerin rekreasyonel aktiviteleri sirasinda daha
kaliteli zaman gecirmelerine olanak saglamis olacaktir.
Batlin bu bilgiler 1s1ginda ¢alismanin amaci; Erzincan
Girlevik Selalesi ve yakin cevresine gelen ziyaretcilerin
rekreasyonel talep ve isteklerini belirlemektir. Ayrica
alana gelen ziyaretcilerin hissettikleri eksikliklerin
giderilmesi ile alan icerisinde gerceklestirmek istedikleri
rekreasyonel aktivitelere gore planlama Onerileri
sunularak aktiviteleri

ziyaretcilerin  rekreasyonel

sirasindaki memnuniyet dizeylerini artirmak

amaglanmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal
Arastirma alani 39 02’ - 40 05’ kuzey enlemleri ile 38 16’ -

40 45’ dogu boylamlari icerisinde bulunan Erzincan ilinin,
Uziimli ilgesine bagli Caglayan beldesindeki, Girlevik
Selalesi ve yakin gevresidir. Bu alan igerisinde
ziyaretcilerin rekreasyonel taleplerin belirlenmesi icin
yapilan ylz ylze anket calismalari arastirmanin ana
materyalidir. Arastirma alanini gésterir harita Sekil 1 de,
alan ile ilgili gorseller ise Sekil 2 de gosterilmistir.

Alana gelen ziyaretgilerin rekreayonel isteklerinin
belirlenmesi yoninde ziyaretciler ile yiz ylize anket
calismasi gerceklestirilmistir. Orneklem biyukligini
belirlemek icin ise Yamane (1998) hesaplama teknigi
kullanilmistir. Yonteme goére +%5 hata payi, %95 giiven
araliginda ana kitle blyuklGglinin 110.000 oldugu
durumlarda en az 367 adet anketin vyapilmasi
gerekmektedir. Gergcege daha yakin sonuclar alabilmek
icin katihmcilarla yliz ylze 400 anket c¢alismas
gerceklestirilmistir. Anket formlarindan 15 adet yanlis
isaretleme yapildigindan dolayl gecersiz sayilarak 385
adet anket degerlendirilmeye alinmistir. Anket sayilari
asagidaki forml vasitasiyla hesaplanmistir.

n =Nz?pq/ Nd>+z%pq (Yamane 1998; Aptekin ve ark 2001).
n= Ornek biyukIligi,
z= Glven katsayisi (1.96),

p= Olcmek istedigimiz dzelligin kiitlede bulunma ihtimali
(calismada 0.6 olarak alinmistir),
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g=1-p (1-0.6),
d= Goreli hata (calismada 0.05 (% 5) olarak alinmistir),
N= Ana kitle biylkligi (110.000)

n = 110.000 x (1.96) 2 x (0.6) x (0.4) / 110.000 x (0.05) 2 +
(1.96) 2 +(0.6) x (0.4)

n=367

Anket calismasi, demografik 6zelliklerin sorgulandigi,
katilimcilarin rekreasyonel tercihlerinin ve ¢alisma alanina
iliskin bilgilerin sorgulandigi ve katilimcilarin herhangi bir
rekreasyon alanindan beklentilerinin neler olabilecegi

yoninde sorgulamalarin yapildigr 3 kisimdan meydana
gelmektedir.

BULGULAR

Arastirma kapsaminda anket sayisi belirlendikten sonra
anketlerin uygulama asamasina gecilmistir. Anketler,
rekreasyon alaninin en yogun olarak kullanildigi dénemin
en fazla tercih edilen ginlerinde (6zellikle hafta sonlari)
gerceklestirilmistir. Calisma 2017-2018 yillarini kapsayan
Kasim-Haziran aylari igerisinde (Alanin 4 mevsim ziyaretgi
potansiyeli olmasi sebebiyle ziyaretcilerin rekreasyonel
taleplerinin belirlenebilmesi igin bu zaman araligi tercih

edilmistir) gerceklestirilmistir.

Sekil 1. Erzincan Girlevik Selalesi arastirma alani konum haritasi

Sekil 2. Erzincan Girlevik Selalesi ve yakin gevresinden gorseller
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Anket sonuclari SPSS 21 programinda degerlendirilmis,
Guvenilirlik Analizi (Reliabity Analyz) uygulanan sonuglar
Cronbach's Alpha testine gore 0.824 glivenilirlik diizeyine
sahip oldugu, baska bir deyisle glvenilirlik seviyesinin ve
sorularin katilimcilar tarafindan anlasilabilirliginin yiksek
dizeyde oldugu
uygulanarak katilimcilarin verdigi cevaplarin istatistiki
halinde
belirtilmistir. Ayrica x? testi uygulanarak gerekli gériilen

belirlenmistir.  Frekans  analizi

sonuglari  frekans ve ylzdelik dilimler

sorularin birbirleriyle iliskilendirmesi saglanmis (6rn: yas-
rekreasyonel istek arasindaki iliski) ve sonuglar grafiksel
olarak gosterilmistir.

Cizelge 1: Anket katilimcilarinin demografik 6zellikleri

I?emografik Degiskenler N Yiizde
Ozellikler (frekans) (%)
0-18 11 2.9
19-25 236 61.3
Yas 26-40 75 19.5
41-60 54 14
61 ve Uzeri 9 2.3
Cinsiyet Erkek 195 50.6
Kadin 190 49.4
Medeni Evli 126 32.7
durum Bekar 259 67.3
Okuryazar degil 3 0.8
ilkégretim mezunu 30 7.8
Ogrenim Lise mezunu 72 18.7
durumunuz \fulfsek(.)kul veya 253 65.7
universite
Yilksek lisans ve Gzeri 27 7.1
isci 31 8.1
Memur 90 234
Emekli 9 2.3
Mesleginiz Ciftgi 1 0.3
Ev hanimi 20 5.2
Serbest meslek 44 114
Ogrenci 190 49.4
0-500 TL 134 34.8
500-1000 TL 55 14.3
Aylik Geliriniz 1000-2000 TL 45 11.7
2000-3000 TL 77 20
3000 TL ve zeri 74 19.2
Selaleye Erzincan 238 61.9
nereden Turkiye'den bagka bir il 143 37.1

geliyorsunuz? Tirkiye disindan 4 1

Anket formunun birinci kismi  olan katihmcilarin
demografik ozellikleri incelendiginde cevaplayicilarin
¢ogunlugu 19-25 yas araliginda (%61.3), erkek (%50.6),
medeni durumu bekar (%67.3), Ogrenim durumu
yuksekokul veya Universite olan (%65.7), 6grenci (%49.4),
ayhk geliri 0-500 tl arasinda (%34.8) ve Girlevik Selalesine
(%61.9)

Erzincan ilinden gelen ziyaretgilerden
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olusmaktadir. Katilimcilarin sorulara verdigi cevaplarin
sonuglari Cizelge 1 de gosterilmistir.

Anket formunun ikinci kisminda ziyaretgilere Girlevik
Selalesi ve alan igerisindeki reskeasyonel istekleri ile ilgili
sorular yoneltilmistir. Katihmcilarin sorulan sorulara
verdikleri cevaplar su sekildedir;

‘Girlevik Selalesine ilk kez mi geliyorsunuz’ sorusuna
katilimcilar  %55.3 lik bir oranla hayir yanitini
vermislerdir. Bu sonug alana gelen ziyaretgilerin alanin
dogal glzelliklerinden hosnut kaldiklarini ve alani tekrar
ziyaret ettiklerini gostermektedir.

Girlevik Selalesine gelis sikliginiz nedir sorusuna ise
cevaplayicilar %42.9 luk oranla yilda bir, 20.8 lik oranla 3
ayda bir, %16.1 lik oranla ise ayda bir alani ziyaret
ettiklerini belirtmislerdir. Bu sonuglar ilk soruya verilen
cevaplari destekler nitelikte, katilimcilarin alana yilda
birden fazla kez geldigini gostermektedir.

Girlevik Selalesine daha ¢ok hangi mevsimde gelirsiniz
sorusuna %33.3 ileilkbahar, %61 ile de yaz mevsimlerinde
alana geldiklerini belirtmislerdir. Katimcilara alani kis
mevsiminde de ziyaret etmek ister misiniz diye
soruldugunda anket katilimcilarinin biyik cogunlugu
evet yanitini vermislerdir (%73.5). Bu durum bize alanin 4
mevsim de  ziyaretgi  potansiyelinin  oldugunu
gostermektedir. Anket katihmcilarimizin %47.3 [ik kismi
aileleriile, % 33.8 lik kismi arkadaslariile, %9.4 liik kismi ise

okul gezileriyle alani ziyaret ettiklerini belirtmislerdir.

Cevaplayicilar, ‘Girlevik Selalesinde ne kadar siire
geciriyorsunuz’ sorusuna %37.9 ile 3-4 saat, %34.5 ile 0-2
saat ve %20.3 ile de 5-6 saat alanda zaman gegirdikleri
yanitlarini vermigleridir. Bir diger soruda ise alana gelen
ziyaretcilerin alani cogunlukla (% 77.7) hafta sonlari
ziyaret ettikleri, %19.7 lik kismin ise alana gelirken giin
ayrimiyapmadig tespit edilmigtir. Katiimcilarin verdikleri
cevaplara Cizelge 2 de yer verilmistir.

Katilimcilara  Girlevik Selalesinde hangi etkinliklerde
bulunuyorsunuz sorusu yoneltildiginde ise, Manzara
izlemek (%79.7), Piknik yapmak (%71.9), Dinlenmek ve
temiz hava almak (%54.8), Yurlyls yapmak (%48.6) ve
Dogayi incelemek (%44.4) secenekleri katilimcilarin en ¢ok
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tercih ettigi etkinlik tirleri olarak gortlmektedir.
Cevaplayicilara alana siz dahil kag¢ kisi geldiniz sorusu
yoneltildiginde ise katilimcilarin %59 u 1 - 5 kisi arasi, %33.7
si 6 — 10 kisi arasi ve %7.3 G de 11 kisi ve Uzeri olarak
cevaplamiglardir.

Cizelge 2. Anket katilimcilarinin Girlevik Selalesi ve cgevresi ile ilgili
sorulari verdigi yanitlar (Kisim A)

.. N Yiizde
Kisim A Degiskenler (frekans) (%)
Girlevik Selalesine ilk Evet 172 44.7
kez mi geliyorsunuz? Hayir 213 55.3
15 Giinde bir 23 6
L . ) Ayda bir 62 16.1
S{L'.Z.V;Tffgﬁi'"e gelis 3 Ayda bir 80 20.8
6 Ayda bir 55 14.3
Yilda bir 165 42.9
Girlevik Selalesine daha ilkbahar 128 333
¢ok hangi mevsimde Yaz 235 61
gelirsiniz? Sonbahar 22 5.7
Girlevik Selalesine Evet 283 73.5
kis mevsiminde de Hayir 102 26.5
gitmek ister misiniz?
0-20 km 44 114
Girlevik Selalesine 21-50 km 218 56.6
ne kadar uzaklktan 51-100 km 32 8.3
geldiniz? 101 km den 91 23.6
fazla
Yalniz 4 1
Aile 182 47.3
Genellikle alana kimlerle Akrabalar 29 7.5
birlikte gelirsiniz? Okulla 36 9.4
Turlarla 4 1
Arkadaslar 130 33.8
A . 0-2 saat 133 34.5
Girlevik Selalesinde ne 3 Cpy 45 379
gegiriyorsunuz? >6 saat 8 203
7 saatten fazla 28 7.3
Hafta sonu 299 77.7
Girlevik Selalesine H?fta i« 8 21
A Giin ayrimi 76 19.7
hangi glinler daha
cok gelirsiniz? ya.pr_myorum. .
Milli ve dini 2 0.5
bayramlar

sorusu yoneltildiginde ise katilimcilar % 59.7 oraninda
hayir cevabini vermislerdir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Anket katilimcilarinin Girlevik Selalesi ve gevresi ile ilgili
sorulari verdigi yanitlar (Kisim B)

Kisim Degiskenler N Yiizde
(frekans) (%)
Piknik Evet 277 71.9
yapmak Hayir 108 28.1
Manzara Evet 307 79.7
izlemek Hayir 78 20.3
Yirlyas Evet 187 48.6
yapmak Hayir 198 51.4
Spor Evet 60 15.6
. yapmak Hayir 325 84.4
S;:T‘ef's'fn 4 Dogay! Evet 171 44.4
hangi :?celemlekk l—Eiayltr 23134 585.66
etkinliklerde ampetl ve '
bulunuyorsunuz Hayir 352 914
5 Dinlenmek Evet 211 54.8
ve temiz Hayir 174 452
hava almak
Doga ile tek Evet 81 21
basina Hayir 304 79
olmak
Kent Evet 119 30.9
stresinden Hayir 266 69.1
uzaklagmak
. . 1-5 kisi 227 59
E‘;irag‘;’ dsi'rf;?ah" kag 6-10 kisi 130 33.7
11 ve lzeri 28 7.3
Kalabalik degil 70 18.2
Sizce alan Cok az kalabalk 71 18.4
kalabalik mi? Orta kalabalik 186 48.3
Cok kalabalik 58 15.1
Sizce ziyaretgi
yogunlugu alanin
dogal glizelligine ve
kaynaklarina zarar Evet 276 71.7
veriyor mu? Hayir 109 28.3
Cevabiniz evet ise
nasil bir 6nlem
alinabilir?
Girlevik Selalesinin
olanaklarindan yeteri Evet 155 40.3
kadar yararlanabiliyor Hayir 230 59.7

musunuz?

Katilimcilara sizce alan kalabalik mi diye soruldugunda
%63.4 Uk kisim evet alan kabalik derken, %36.6 lik oranla
ise katihmcilar alanin kalabalik olmadigini diisinmektedir.

Katihmcilar ‘Sizce ziyaret¢i yogunlugu alanin dogal
glzelligine ve kaynaklarina zarar veriyor mu’ sorusuna
%71.7 ile evet ziyaretciler alana zarar vermektedir olarak
fikirlerini belirtmislerdir. Ortak kanaat alana gelen
ziyaretcilerin alana verdigi en biylk zararin cevreyi
kirletmek oldugudur. Katilimcilara ‘Girlevik Selalesinin
olanaklarindan yeterli diizeyde yararlanabiliyor musunuz’
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Cevaplayicilarin ~ ‘Girlevik ~ Selalesinin  olanaklarindan
yararlanmanizi engelleyen nedenler nelerdir?’ sorusuna
verdikleri yanitlar incelendiginde; Konaklama tesislerinin
azligi (%49.6), Tuvalet kirliligi (% 41.3), Tuvalet, cesme, ¢Op
kutusu, vs. eksikligi (%38.4), Yollar ve piknik alanlarindaki
¢copler (%35.8), Haberlesme imkani (telefon) yetersizligi
(%34.5), Yeterli sayida kamelya olmamasi (%34), Cok az
sayida gorevlilerinin bulunmasi (%33.5), Ulasim gicliga
(%33.2), Hizmet kalitesindeki eksiklik (%32.7) ve Gece
konaklama olanaginin olmamasi (%31.9) katiimcilar
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tarafindan tespit edilen en o6nemli eksiklikler olarak
gorulmektedir.

Anket katihmcilar ‘Girlevik Selalesi igerisinde yeterli
sayilda olmayan veya olmasini istediginiz tesisler
hangileridir?’ sorusuna su cevaplari vermislerdir; Yarayus
ve yol patikalari (%68.8), Dogal gezinti koprileri (%64.7),
Cocuk oyun alanlari (%59.5), Cop kutular (%56.1), Bife
(%55.8), Tuvaletler (wc) (%54.8), Piknik ocaklari (%54.8), ilk
yardim merkezi (%54), Taniticl levhalar (% 52.2), Giris ve
danisma kuliibesi (%51.2), Yagmur barinaklari (%48.3),

Oturma gruplari (% 47.8), Mini spor alanlari (%46), Cesme
(%43.6), Alsveris Uniteleri (%41), Seyir teraslari (%40),
Yeterli glivenlik elemani (%37.7), Haberlesme olanaklari
(%37.1), Gozlem kulesi (%35.8) ve Otopark (%35.1)
katihmcilarin alan icerisinde vyetersiz gordikleri veya
olmasini istedikleri tesis vb. imkanlardan en gok tercih
ettikleri seceneklerdir. Katihmcilarin verdikleri yanitlarin
yuzdelik dilimleri ile frekans degerleri Cizelge 4 de detayl
olarak gosterilmistir.

Cizelge 4. Anket katihmcilarinin Girlevik Selalesi ve gevresi ile ilgili sorulari verdigi yanitlar (Kisim C)

Kisim C Degiskenler N (frekans) Ylzde (%)
S . Evet 191 49.6
Konaklama tesislerinin azligi Hayir 194 50.4
ey Evet 128 33.2
Ulasim glicligi Hayir 257 66.8
s Evet 88 22.9
Serbest zaman yetersizligi Hayir 297 771
Ekonomik olmayisi (Giris ve tesis lcretleri) :Zjltr 37105 ;?;
. . Evet 108 28.1
Glvenli olmayisi Hayir 277 71.9
N Evet 123 31.9
Gece konaklama olanaginin olamamasi Hayir 262 68.1
E 1 .
Haberlesme imkani (telefon) yetersizligi H\aﬁtr Zig 2: g
. . Evet 86 22.3
Elektrik enerjisi olmamasi Hayir 299 777
Hizmet kalitesindeki eksiklik :Z;tr ;;g 2§;
. Evet 131 34
Girlevik Selalesinin olanaklarindan Yeterli sayida kamelya olmamasi stlr 254 66
yararlanmanizi engelleyen
nedenler nelerdir? Cok fazla arag ve arag trafigi HE;lsltr 38023 ;133
Tuvalet, cesme, ¢op kutusu, vs. eksikligi :Z;Itr ;gg Zig
Tuvalet kirliligi :Z;tr ;iz 2;3
Tesis icindeki yollarin bakimsizligi :Zjltr ;;(5) 532
Cok az gorevlilerinin bulunmasi Evet 129 335
Hayir 256 66.5
Cok fazla kisitlama ve kontroller :Zsltr 28987 §§2
o Evet 121 31.4
Tasmasiz ve kontrolsiiz kdpekler Hayir 264 68.6
e . . Evet 98 25.5
Grdlta ve yuksek sesli insanlar Hayir 287 745
. - Evet 138 35.8
Yollar ve piknik alanlarindaki ¢opler Hayir 247 64.2
- . Evet 91 23.6
Piknik alanlarinda ¢ok fazla insan Hayir 294 76.4
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Cizelge 4 (Devami). Anket katilimcilarinin Girlevik Selalesi ve gevresi ile ilgili sorulari verdigi yanitlar (Kisim C)

Kisim C Degiskenler N (frekans) Yizde (%)
- - Evet 197 51.2
Giris ve danisma kullbesi Hayir 188 48.8
Evet 135 35.1
Otopark Hayir 250 64.9
Yiriys ve yol patikalar Evet 265 68.8
yus veyolp Hayir 120 312
Gocuk oyun alanlari Evet 229 29:5
v Hayir 156 405
Mini spor alanlari Evet 177 46
P Hayir 208 54
M L Evet 249 64.7
Dogal gezinti kdpraleri Hayir 136 353
Biife Evet 215 55.8
Hayir 170 44.2
Evet 101 26.2
Kir lokantasi Hayir 284 73.8
. Evet 123 31.9
Kir kahvesi Hayir 262 68.1
Gozlem kulesi Evet 138 358
Hayir 247 64.2
Sevir teraslari Evet 154 40
Girlevik Selalesi icerisind teri eyirterasia Hayir 231 60
et —
istidi"iniz tg/sislerﬁan ileridir? i Hayir 201 >2.2
: ¢ . Yagmur barinaklari Evet 186 483
& Hayir 199 51.7
Evet 123 31.9
Flora ve fauna tanitim alanlari Hayir 262 68.1
Cesme Evet 168 43.6
3 Hayir 217 56.4
Evet 211 54.8
Tuvaletler (wc) Hayir 174 45
Dogal ve yapay su goletleri Evet 127 33
galveyapaysug Hayir 258 67
- - S e Evet 107 27.8
Yerel halkin Grinlerini sergiledigi alanlar Hayir 278 722
Aligveris Uniteleri Evet 158 41
sverls Hayir 227 59
Cop kutular Evet 216 56.1
P Hayir 169 439
Evet 201 52.2
Tanitici levhalar Hayir 184 478
; . Evet 208 54
Ilk yardim merkezi Hayir 177 6
- Evet 211 54.8
Piknik ocaklari Hayir 174 452
Girlevik Selalesinin hizmet kalitesini Yeterli buluyorum 66 17.1
yeterli buluyor musunuz? Kismen yeterli buluyorum 225 58.4
Yeterli bulmuyorum 94 24.4

Anket formunun Uglinci kisminda ziyaretgilerin bir
rekreasyon alanina giderken o alandan beklentileriile ilgili
sorular yoneltilmistir. Katihmcilar yoneltilen sorulara Begli
Likert Olgegi ile, alan icerisinde aranan kriterleri kendileri
icin 6nem derecelerine gore; Cok az 6nemli, Az dnemli,
Orta 6nemli, Fazla 6nemli ve Cok fazla 6nemli seklinde

7 | A. M. Caner, M. Demir / ACU Orman Fak Derg 21(1):1-12 (2020)

cevaplamislardir. Anket formlarinin analiz sonuglari
incelendiginde katiimcilarin  bliylk ¢ogunlugu igin
rekreasyon alaninin yakin olmasi, ulasiminin kolay
olmasinin énemli bir kriter oldugu gorilmustir (%76.1).
Ormanlik bir alan olmasi kriterine verilen yanitlar

incelendiginde katihmcilarin %81.3 liik kismi kendileri igin
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onemli oldugunu belirtmistir. Bir diger kriter olan ¢ocuklar
icin uygun ve eglence alanlarinin olmasini %68.6 ile
kendileri icin dGnemli oldugunu belirtmislerdir.

Alanda vyeteri kadar donati (masa, ¢op kutusu, vs.)
elamaninin olmasi %79.8 lik bir yizde ile katiimcilarin
alan tercihlerinde 6nemli bir kriter oldugu gorilmustar.
Alanin baylklGginin katihmcilarin bir rekreasyon alanini
ziyaret ederken dikkat ettikleri etkenlerden biri oldugu
belirlenmistir (%71.9). Sessiz ve huzurlu bir ortam olmasi
katihmcilar igin 6nemli bir etkendir (%69.4). Alanin
ziyaretgilerine temiz havada egzersiz olanagi saglamasi da
cevaplayicilarimiz igin 6nemli bir kriterdir (%67.1).

Ziyaretcilerin rekreasyonel bir alana giderken alan
icerisinde atik ve c¢oplerin olmamasi konusunda c¢ok
hassas olduklari goriilmustiir (%78.7). Rekreasyonel alan
icerisinde az para ile ¢ok eglenmek de katilimcilarimizin
beklentileri arasindadir (%85.2). Alan givenligi de
katilimcilarimizin rekreasyonel alan tercihlerinde biiyik
onem arz etmektedir (%87.5).

icerisinde dogal veya yapay su kaynaklarinin bulunmasi
katihmcilarin dikkat ettigi bir baska kriterdir (%77.6).
Anketin Uglinci kisminda katilimcilara yoneltilen sorular
ve verilen cevaplarin frekanslari ile yulzdelik dilimleri
Cizelge 5 de gosterilmistir.

Cizelge 5. Katilimcilarin rekreasyon alanlarinda aradiklari kriterler ile ilgili gorisleri

Rekreasyon alanlari i¢in aranan kriterler Degiskenler N (frekans) Yizde (%)
Cok az 6nemli 10 2.6
Az 6nemli 20 5.2
Yakin olmasi, ulasim kolayligi Orta 6nemli 62 16.1
Fazla 6nemli 99 25.7
Cok fazla 6nemli 194 50.4
Cok az 6nemli 7 1.8
Az 6nemli 14 3.6
Ormanlik bir alan olmasi Orta 6nemli 51 13.2
Fazla 6nemli 131 34
Cok fazla 6nemli 182 47.3
Cok az 6nemli 19 4.9
Az 6nemli 38 9.9
Cocuklar igin uygun oyun ve eglence alanlarin olmasi Orta 6nemli 64 16.6
Fazla 6nemli 103 26.8
Cok fazla 6nemli 161 41.8
Cok az 6nemli 7 1.8
. . Az 6nemli 14 3.6
gllamnai? yeteri kadar donati (masa, ¢6p kutusu, vs.) elamaninin Orta dnemli 57 148
Fazla 6nemli 103 26.8
Cok fazla 6nemli 204 53
Cok az 6nemli 12 31
Az 6nemli 11 29
Alanin blyuklGga Orta 6nemli 85 22.1
Fazla 6nemli 126 32.7
Cok fazla 6nemli 151 39.2
Cok az 6nemli 16 4.2
Az 6nemli 41 10.6
Sessizlik ve huzurlu bir ortam olmasi Orta 6nemli 61 15.8
Fazla 6nemli 87 22.6
Cok fazla 6nemli 180 46.8
Cok az 6nemli 27 7
Az 6nemli 39 10.1
Temiz havada egzersiz olanagi saglamasi Orta 6nemli 61 15.8
Fazla 6nemli 98 25.5
Cok fazla 6nemli 160 41.6
Cok az 6nemli 10 2.6
Az 6nemli 16 4.2
Atik ve ¢oplerin olmamasi Orta 6nemli 56 14.5
Fazla 6nemli 84 21.8
Cok fazla 6nemli 219 56.9
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Cizelge 5 (Devami). Katilimcilarin rekreasyon alanlarinda aradiklari kriterler ile ilgili gérusleri

Rekreasyon alanlari i¢in aranan kriterler Degiskenler N (frekans) Yiizde (%)
Cok az 6nemli 3 0.8
Az onemli 12 31
Az para ile ¢ok eglenmek Orta 6nemli 42 10.9
Fazla 6nemli 114 29.6
Cok fazla 6nemli 214 55.6
Cok az 6nemli 4 1
Az onemli 13 34
Alan glvenligi Orta 6nemli 31 8.1
Fazla 6nemli 118 30.6
Cok fazla 6nemli 219 56.9
Cok az 6nemli 17 4.4
Az onemli 27 7
icerisinde dogal veya yapay su kaynaklarinin bulunmasi Orta 6nemli 42 10.9
Fazla 6nemli 111 28.8
Cok fazla onemli 188 48.8

Bireylere Erzincan Girlevik Selalesi ve Yakin Cevresi ile
Rekreasyonel talepleriyle ilgili goriislerinin belirlenmesi
amaclyla sorulan sorular ile demografik 6zellikleri
arasindaki iliskiyi belirleyebilmek icin Chi-square analiz
testi uygulanmis ve birbirleri ile iligkili olan veriler
irdelenmistir.

Ankete katilan bireylerin ‘sizce alan kalabalik mi?’
Sorusuna verdikleri cevaplar ile cinsiyet faktérinin iliskisi
irdelenmistir. Erkek bireylerin %45.6 si orta dizeyde
kalabalik, %23.1 lik oran ise az kalabalik yanitlarini
verirken, kadin bireylerin ise %51.1 i orta diizeyde
kalabalik, %18.4 (i cok kabalik olarak degerlendirmislerdir.
Goruldigu Gzere katilimceilarin alan kalabalikhk algisi ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilasma vardir (p:
anlamhihk dizeyi < 0.05) (Sekil 3).

1004

sizce alan kalabaltk ms?

einsiyetiniz

Sekil 3. Ankete katilan bireylerin cinsiyetleri ile kalabahk algilari
arasindaki iligki
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Katihmcilarin ‘alandaki kullanici sayisinin az olmasi sizin
icin 6nemli mi?’ Sorusuna verdikleri cevaplar ile yas
faktorindn iliskisi irdelenmistir. 0-18 yas arasi bireylerin
%45’ i kendileri icin 6nemli olarak nitelendirirken, 19-25
yas arasli bireyler %37.3 oraninda, 26-40 yas arasi bireyler
%48 oraninda, 41-60 yas arasi bireyler %48.2 oraninda, 61
yas ve Uzeri bireylerde ise bu oranin %22.2 oraninda
alandaki kullanici yogunlugunun az olmasinin kendileri
icin 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Katiimcilarin yas
gruplari ile alandaki kullanici sayisi hakkindaki gorisleri
arasinda anlamli  bir dlzeyde farklilasma oldugu
gorilmektedir (p: anlamlilk diizeyi < 0.05) (Sekil 4).
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Sekil 4. Ankete katilan bireylerin yas gruplari ve alandaki kullanici
sayisinin 6nemi arasindaki iligki

Katihmcilarin ‘alandaki tesislerin hizmet kalitesi yeterli
mi?’ Sorusuna verdikleri cevaplar ile 6grenim dizeyi
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faktordnidn iliskisi irdelenmistir. Okuryazar olmayan
bireylerin tamami hizmet kalitesini yeterli bulmazken,
ilk6gretim mezunu bireyler %83.3 {, 6gretim durumu orta
Ogretim olan bireylerin %69.4 (i, ylksekokul veya
Universite mezunu bireylerin %85.4 (i ve yiksek lisans ve
lzeri 6grenim dizeyin olan katilimcilarinda %86.2 si
hizmet kalitesini kismen yeterli veya yetersiz olarak
gormektedir. Katilimcilarin 6grenim durumlari ile alandaki
tesislerin hizmet kalitelerine bakis agilari arasinda anlaml
bir dizeyde farkhlasma oldugu gorilmektedir (p:
anlamhlik diizeyi < 0.05) (Sekil 5).
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Sekil 5. Ankete katilan bireylerin 6grenim diizeyleri ile alanin hizmet
kalitesi yeterliligi arasindaki iliski

Ankete katilan bireylerin ‘Girlevik Selalesine gelis sikliginiz
nedir?’ Sorusuna verdikleri cevaplar ile alan icerisinde
gecirdikleri siire iliskisi irdelenmistir. 15 glinde bir alana
gelen ziyaretgilerin cogunlugu (%47.8) 3-4 saat, ayda bir
gelen ziyaretcilerin cogunlugu (%38.7) 0-2 saat, 3 ayda bir
gelen bireylerin ¢ogunlugu (% 48.4) 3-4 saat, 6 ayda bir
gelenlerin ¢cogunlugu (%40) 0-2 saat, yilda bir gelenlerin
¢ogunlugu (%39.4) 0-2 saat aras! alan icerisinde zaman
gecirdiklerini belirtmislerdir. Goruldigu Uzere
katilimcilarin alana gelis sikliklari ile alan igerisinde
gegirdikleri siire arasinda farkhliklar olusmaktadir (p:

anlamhilk diizeyi < 0.05) (Sekil 6).
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Sekil 6. Ankete katilan bireylerin alana gelis sikliklari ile alan igerisinde
ne kadar sire gegirdikleri arasindaki iligki

SONUC

GUnUmuzde, bireylerin ihtiyaglarina cevap verebilecek,
modern ve saglikl Rekreasyonel alanlar olusturulabilmesi
ancak tutarl, gercekgi, katimci ve surekli bir yaklasim ile
planlama-uygulama-kontrol islemlerinin bir batinlik
icerisinde gerceklestirilmesi ile mimkiin olabilmektedir
(Yilmaz ve ark. 2009). Erzincan Girlevik Selalesi, Erzincan il
merkezine yakin olmasi, glintbirlik rekreasyonel kullanim
imkani saglamasi, ylksek dogal kaynak degerlerine sahip
olmasi, yilin her déneminde rekreasyonel ve turistik
faaliyetlere olanak saglamasi sebebiyle tercih edilen bir
alan konumundadir.

Rekreasyon alanlarinin ¢ok fazla tercih edilmesinin nedeni
kent stresinden bikmis bireylerin doga ile i¢c ice olma
istegidir. Rekreasyonel alanlar ziyaretgilerin hizmetine
sunulurken koruma-kullanma prensibi gergevesinde ve
alan ozelliklerine uygun projelendirme calismalari
yapilmalidir. Bu sebeple alan iginde yapilacak ¢alismalar
ile planlanan  rekreasyonel faaliyetler alanin dogal
yapisini bozmayacak ve olumsuz yonde etkilemeyecek
sekilde planlanmalidir. Buna bagli olarak rekreasyonel
planlamanin temel amaci, rekreasyon kaynaklari ile
kisilerin rekreasyonel ihtiyaci arasinda en uygun ve uzun
vadeli bir dengenin kurulmasina hizmet edecek fiziksel

plan ve programlarin gelistirilmesidir (Altunkasa 1998).
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Katihmcilarin demografik 6zellikleri incelendiginde 19-25
yas arasl, bekar, Ogrenci ve Erzincan’dan gelen
bireylerden olustugu tespit edilmistir. Alana gelen
ziyaretciler alana ilk kez gelmedigini, alana gelenlerin
alani birden fazla kez ziyaret ettikleri ve alan igerisinde 3-
4 saat vakit gecirdikleri belirlenmistir. Bu bilgiler bize
alana gelen ziyaretcilerin alanin dogal glzelliklerinden
memnun kalip tekrar ziyaret ettigini gostermektedir.

Dwyer (1993), Oguz (2000) ve Muderrisoglu (2004)'nun
yaptigl calismalarda katilimcilarin gelir durumu, yas vb.
faktorlerin rekreasyonel davranislarinda etkili oldugu
ortaya konmustur. Ayrica Thapa ve Graefe (1998), Moris
vd. (2001) ile Yilmaz vd. (2003) yaptiklari calismalarda
cinsiyetin medeni durumun rekreasyonel davranislarda
etkili katihmci o6zellikleri oldugunu belirmektedirler.
Yapilan ¢alisma kapsaminda da anketlerin analizleri ile
elde edilen sonuglarda daha 6nce yapilan bu ¢alismalari
destekler nitelikte demografik 6zelliklerin rekreasyonel
istekleri farkhlastirdigi belirlenmistir. Katilimci
ozelliklerinden yas, cinsiyet, 6grenim durumu ve gelir
diizeyinin rekreasyonel tercihlerde en ¢ok etkili katilimci
ozellikleri oldugu saptanmistir. Buna gore geng¢ vyas
grubundaki bireyler daha ¢ok ucuz ve aktif rekreasyon
faaliyetlerini tercih ederken orta yas ve Uzeri bireylerin
rekreasyonel faaliyetlerde genc bireyler kadar ucuzluga
onem vermeyip daha ¢ok givenligi, doga ile i¢ ice
aktiviteleri  tercih

olabilecegi ve dinlenebilecegi

etmektedirler.

Oh vd. (2001) ve Cengiz (2018) de yaptiklari ¢alismada
ziyaretgilerin alana gelis sikhklar, alan igerisinde
gecirdikleri ve alana nereden geldikleri gibi etkenlerin
ziyaretcilerin rekreasyonel taleplerinde degisime sebep
oldugunu tespit etmislerdir. Bu c¢alismada da
ziyaretgilerin 6zelliklerinden alan igerisinde gegirdikleri
sirenin rekreasyonel davranislarinda etkili oldugu
gozlenmistir. Ayni zamanda bireylerin alana nereden
geldiklerine bagh olarak deneyimlerindeki degisimler
rekreasyonel faaliyetlere olan katilimlarda da etkili
olmaktadir. Bu nedenle rekreasyon plancilarinin ve
yoneticilerinin  katihmci  profili  degisimini devaml
gozlemeleri ve degisime uygun olarak planlama

kararlarinda revizyona gitmeleri gerekmektedir.
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Anket sonuclarina gobre ziyaretgiler cogunlukla alana
manzara glzelliklerini izlemek, doga ile i¢ ice olmak ve
piknik yapmak i¢cin gelmektedir. Alana gelenlerin
¢ogunlugu 1-5 arasi kisiyle alani ziyaret etmekte ve alanin
kalaballk oldugunu distinmektedir. Bu ziyaretgi
kalabaligininda alanin dogal giizelligine zarar verdigi fikri
on plana cikmaktadir. Ayrica ziyaretciler selalenin
potansiyelinden ve olanaklarindan yeterince
yararlanamadiklarini belirtmislerdir. Bunun sebebini ise
alandaki kalabalk ile donati ve tesis eksikliklerine

baglamislardir.

Sonug olarak, Girlevik Selalesi ve yakin Cevresi yiiksek
rekreasyonel potansiyele ve yiksek ziyaretci potansiyele
sahip bir rekreasyonel alandir. Alan igerisinde halihazirda
gerceklestirilen faaliyetlerin basinda piknik, manzara
izlemek, doga ile i¢ ice olmak vb. faaliyetler gelmektedir.
Alan bu faaliyetlere fiziki ve donati agisindan uygun bir
sekilde planlanmali ve eksiklikleri giderilmelidir. Girlevik
Selalesi ve yakin cevresinin bu denli yogun ziyaretgi
potansiyeli olmasinin sebeplerinden biriside alan
icerisindeki Girlevik Selalesinin essiz glizelligidir. Planlama
calismalari sirasinda selalenin glzelligini on plana
¢ikaracak ¢alismalar, manzara seyir alanlari ve suya dayali
rekreasyonel faaliyetler planlanmalidir. Bu faaliyetler
ancak alandaki hidroelektrik santralinden salinan suyun
yagis miktarindaki artisa paralel olarak artirilmasi ve buna
paralel olarak suyun debisindeki artisla planlanabilir.
Rekreasyonel kaynaklarin planlama ve yoOnetimi
asamasinda halkin katilimi da saglanip, koruma-kullanma
dengesi gdz onlinde bulundurularak islevsel, estetik,
dogaya uygun ve yonetimsel agidan yeni yaklagimlarin en
kisa slrede olusturulmasi ve uygulamaya konmasi,
Girlevik Selalesi ve buna benzer alanlara emsal teskil
etmesi agisindan Ulkemizdeki diger rekreasyonel alanlar
icin blyuk 6nem arz etmektedir. Ayrica birinci derece
dogal sit alani olmasina ragmen koruma amacli imar plani
olamayan alan igin en kisa sirede koruma amagcl imar
plani hazirlanmahdir. Yapilan bu ¢alisma da hazirlanacak
plan igin altik niteligindedir.
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