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OZET

Bu arasurmanin temel amac:, cografya Ggretmen adaylarinin
“sumif  yOnetimi  stratejilerine”  yonelik  goruglerini  belirlemektir.
Arasnirmaya 2010-2011 egitim-Ggretim y:inda Gazi Universitesi, Gazi
Egitim Fakiiltesi Cografya Ogretmenligi Boliimiinde 6grenim géren 161
ogrenci katilmiszir. Tarama modelindeki bu aragzirman:n  verileri
Cakmak, Kayabas: ve Ercan (2008) tarafindan gelistiren anket
araciigiyla toplanmuszir. Verilerin analizinde betimsel istatistiklerin
yaninda t- testi ve tek yonlu varyans analizi (ANOVA) kullanzimzszir.
Araszirmada ulagilan sonuglara gore; cografya oOgretmen adaylarinin
smif yOnetimi stratejilerine yiksek oranda kat:ld:klar: belirlenmistir.
Cografya Ogretmen adaylariun en onemli gordukleri siuf yonetimi
stratejileri: ““6grencilerin dikkatini cekme”, ““motivasyonu saglama” ve
“dikkati stirdirme” olarak bulunmustur. Cografya ggretmen adaylarizin
smif yonetimi stratejilerine yonelik gorisleri hem ““cinsiyete” hem de
“sunif diizeyine™ gore anlaml: farkli/ik gostermistir.

Anahtar sozcukler: Suuf yonetimi, cografya 6gretmen adaylarz,
ogretmen egitimi.

ABSTRACT

The main aim of this study is to determine geography teacher
candidates’ views regarding classroom management strategies. Within
2009-2010 Academic Year, Spring Term, 161 geography teacher
candidates at University of Gazi, Educational Faculty, Geography
Education Department joined the study as the research group. The data
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of the research were gathered item survey developed by Cakmak,
Kayabas: and Ercan (2008). In the analysis of the research data t-test
and one way variant analysis (ANOVA) were used along with descriptive
statistics. According to the results gained in the research it was observed
that geography teacher candidates’ participate in the class management
strategies in general. The most important class management strategies
observed by the geography teacher trainees were determined as: "taking
the students' attention”, “providing motivation” and "sustaining
attention”. In addition, the results showed that there was significant
relationship between geography teacher candidates’ opinions on
classroom management strategies both ““the gender variable” and ““class
level variable”.

Key words: Classroom management, geography teacher
candidates, teacher training.

GIRIS

Gunimuizde agirhikli  olarak  6grenci  merkezli  6gretim
uygulamalarina gecilmesi, 6gretmene farkli roller yiklemis ve yeni bir
kimlik kazandirmistir. Ogretmen 6greten Kisi olmaktan ¢ok, 6grencinin
ogrenmesini  saglayan, yani sinifta Ogretim slrecini yOneten ve
yonlendiren kisi konumuna gelmistir. BOyle bir durumda kaliteli ve
verimli bir 6gretim igin sinifin ¢ok iyi yonetilmesi bir zorunluluk olarak
ortaya ¢gikmaktadir (Sentirk ve Oral, 2008).

Sinif, 0gretmen ve 6grencilerin egitsel amagclara ulasabilmek icgin
kendilerinde var olan ve cesitli iletisim araglariyla sagladiklari bilgi ve
yasantilari, uygun bir diizenlenis ile paylastiklari ortamdir (Gu¢lu, 2000:
143). Simif yonetimi ise, belirli amaclara ulasabilmek igin planlama,
orgutleme, koordinasyon, iletisim ve degerlendirme gibi fonksiyonlara
iliskin ilke, kavram, model ve tekniklerin sistematik ve bilingli bir
sekilde yuratulmesiyle ilgili calismalarin tmaduar (Giler, 2005; Erdogan,
2002). Lemlech’e (1988) gore smif yonetimi; plan yapma, kaynaklar: ve
islemleri organize etme, cevreyi diizenleme, 6grenci sireclerini gozleme
ve gerceklesecek problemleri 6nceden gdérebilmektir.
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Simif yonetimi; 6grenme ic¢in uygun ortamin saglanmasi ve
strdirilmesidir. Ogretmen ve 6grencilerin calisma engellerinin ortadan
kaldirilmasi, Ogretim zamaninin  uygun kullanilmasi, 6grencilerin
etkinliklere katiliminin saglanmasi, siniftaki kaynaklarin, insanlarin ve
zamanin  yonetilmesidir.  Smif yonetimi, 6grencilerin  kendilerini
anlamalari, kendilerini degerlendirmeleri ve kendi kendilerini kontrol
etmelerini saglayan bir aragtir (Denkdemir, 2007).

Ogretmenlerin sinif yonetimi stratejilerini etkili ve dikkatli bir
bicimde kullanmalariyla; Ogrencilerin motivasyonlarini, dikkatlerini,
dostca davraniglar sergilemelerini, Ust dlzeyde dustinme becerisi
gelistirmelerini, ©6grenme surecinde kendi 6grenmesini  kontrol
etmelerini, kendi kararlarin1 yine kendilerinin almalarini, 6z diizenleme
yapmalarini ve kendi davraniglarini kontrol etmelerini saglamada énemli
yararlar saglayacaktir (Cakmak, Kayabasi1 ve Ercan, 2008).

Son yillarda sinif yonetimi ile ilgili pek cok arastirma yapilmastir.
Reupert ve Woodcock (2010), Tal (2010), Milner ve Tenore (2010),
Lewis ve Burman (2006), Erol (2006), Terzi (2001), Cakmak, Kayabasi
ve Ercan (2008), ilgar (2007), Giiler (2005), Denkdemir (2007), Tastan
(2010), Aksu (1997), Arslantas (1998), Atici (2001), Guven ve Akdag
(2002), Sentirk ve Oral (2008) ve Senturk (2007) bu calismalardan
bazilaridir. Yapilan ¢ahsmalarda farkl bulgulara ulasilmistir. Ornegin;
Ngar (2007) cahsmasinda smif dgretmeninin (n=766) simif yonetimi
becerileri ile cesitli degiskenler arasindaki iliskilerini belirledigi
aragtirmasinin - sonucunda, Ogretmenlerin  smif yOnetimi becerileri
yoniinden kendilerini yetersiz gordukleri tespit edilmistir. Tastan (2010)
caligmasina gore; cografya Ogretmenlerinin smif yonetimi anlayislari,
ogretmenlerin cinsiyetlerine ve mezun olduklar1 okul degiskenlerine gore
anlamli farkhilik gostermistir. Atic: (2001) arastirmasinda yuksek ve
distik yetkinlik dizeyine sahip Ogretmenlerin davranis yonetimi
bicimlerinin farkl: olup olmadigini ortaya koymustur. Calisma sonucuna
gore, tesvik, uyari, soru sorma, 6grenciye bakma gibi olumlu yontemlerin
yuksek yetkinlik grubundaki Ogretmenler tarafindan daha fazla
kullanildigr  tespit  edilmistir.  Sentlirk (2007) tarafindan rehber
ogretmenlerin cagdas yaklasima uygun davraniglar: istenen dizeyde
gosteremediklerini  saptamistir.  Yapilan c¢alismalar incelendiginde,
ogretmen adaylarmin konu ile ilgili gorislerini arastiran caligmalarin
smirli sayida oldugu gézlenmistir.
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Arastirmanin Amaci

Ogretmenin sinifta gelisen olaylara kars: ortaya koydugu tavrinin
yaninda, egitim faaliyetlerini stirdirme bigimi, 6grenciyi sevk ve idare
metotlar1 da smif ydnetimi unsurlarinin iginde yer ahr. Cografya
ogretmenlerinin  ¢ok boyutlu smif yonetimi unsurlarmi bilmesi ve
uygulamasi, cografi distince ve algilayisin da gelismesini saglayabilir
Cografya Ogretmeninin sinif yonetimini basariyla surdirebilmesi igin
baz1 yeterliliklere ihtiyaci vardir. Cografya dersini yurutebilmek icin
cografya 6gretmenlerinin alan bilgisi hakimiyetinin yaninda kisisel beceri
ve meraklar1 da ogrencilerde cografya bilincinin olusturulmasinda ok
onemli bir yere sahiptir (Tastan, 2010).

Cografya Ogretmeninin etkili smif yonetimini surdirebilmesi
icin; Ogretmenin smif i¢i etkinlikleri ve O0grenme-0gretme sureclerini
planlamas1 gerekmektedir. Cografya 6gretmenleri planlama yaparken
bazi hususlara dikkat etmelidir. Oztiirk’e (2008) gére cografya
ogretmeni; planlamada kolaydan zora, somuttan soyuta, yakindan uzaga
ilkelerini g6z 6nunde bulundurmali, 6grencilerin bireysel farklhiliklarini
dikkate alarak planlama yapmali; farkli zeka tiplerine ve 6grenme
ihtiyaclarina gore gorsel, isitsel, metinsel kaynak ve materyal turleri
kullanilmalidir.  Derslerde farkli 6gretim yontem ve tekniklerini
uygulamali, farkl sekilde Ogrenen 6Ogrencilerin tek basina veya grup
olarak calisabilecekleri firsatlar olusturmahdir. Aktif ve sorgulamaya
dayali 6grenme; Dbulus yoluyla 6grenme, arastirma-inceleme yoluyla
ogrenme, tam Ogrenme ve isbirlikli 6grenme stratejileri ile etkinlik
tabanli O0grenme, soru-cevap, tartisma, Ornek olay, grup calismalar,
munazara, rol yapma, arazi ¢alismalar: gibi farkl: 6gretim yontem ve
teknikleriyle gerceklestirilebilir. Ders planlari olustururken dgrenci ilgi
ve ihtiyaglar, milli egitim sistemimizin genel hedefleri ve okulun
hedeflerini g6z 6nunde bulundurmalidir.

Smif yonetimi konusunu farkli 6grenim duzeylerinde, 6gretmen,
ogrenci ve farkl: diger boyutlariyla inceleyen calismalar mevcut olmasina
ragmen, cografya Ogretmen adaylarinin smif yonetimine iligkin
goruglerini ortaya koyan her hangi bir caligmaya rastlanmamistir.
Cografya egitiminde hentiz boyle bir ¢alismanin yapilmamis olmasi
aragtirmanin 6nemini artirmaktadir.
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Bu arastirma ile, cografya 0gretmen adaylarmin smif yonetimi
stratejilerine yonelik goruslerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu temel
amag dogrultusunda asagidaki alt problemlere cevap aranmustir:

1. Cografya 0gretmen adaylarinin smif yonetimi stratejilerine
yonelik gorusleri nelerdir?

2. Cografya Ogretmen adaylarmin sinif yonetimi stratejilerine
yonelik gorusleri cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

3. Cografya Ogretmen adaylarmin sinif yonetimi stratejilerine
yonelik gorusleri sinif diizeylerine gore farkhilik gostermekte midir?

YONTEM

Arastirma genel tarama modelinde gerceklestirilmistir. Genel
tarama modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin timi ya da ondan
alinacak bir grup, 6rnek ya da Orneklem (zerine yapilan tarama
dizenlemeleridir (Karasar, 2007:77).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Turkiye’deki Egitim Fakulteleri Cografya
Ogretmenligi Programinda okuyan cografya Ogretmen adaylari;
orneklemini ise 2010-2011 Ogretim yili, guz doneminde, Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Cografya Ogretmenliginde okuyan
ogretmen adaylari olusturmustur. Arastirmaya Kkatilan 0gretmen
adaylarmin cinsiyet ve siniflara gére dagilimi Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Aragsarmaya kat:lan cografya 6gretmen adaylarimin cinsiyet ve
smuflara gore dagilimlar:

SINIF ERKEK KlZ TOPLAM
f f f %

1. Simf 23 12 35 21.7

2. Simf 18 18 36 224

3. Simf 15 16 31 19.3

4. Simf 13 16 29 18.0

5. Simf 13 17 30 18.6
TOPLAM 82 79 161 100.0
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Tablo 1’de gorildugl gibi arastirmaya katilan toplam cografya
ogretmen aday: sayis1 161’°dir. Ogretmen adaylarmin 79°u (%49.1) kiz ve
82’si  (%50.9) erkektir. Arastirmaya Kkatilan cografya 6gretmen
adaylarmin 35’1 (%21.7) birinci smif, 36’s1 (%22.4) ikinci smif, 31°i
(%19.3) Ggtinci sinif, 29°u (%18) dérduncl sinif ve 30°u (%18.6) besinci
siifta 0grenim gormektedirler.

Veri Toplama Araci

Cografya 6gretmen adaylarmin sinif yonetimi stratejilerine iligskin
gOruslerini belirlemek amaciyla arastirmada kullanilan anket Cakmak,
Kayabas: ve Ercan (2008) tarafindan gelistirilmistir. Toplam 15
maddeden olusan anket “Cok oOnemli”, “Onemli”, “Kararsizim”,
“Onemli degil”, “Hi¢c Onemli Degil” seklinde besli derecelendirmeye
gore hazirlanmistir. Uzman gorusleri dogrultusunda (cografya egitimi
alaninda 2 ogretim Uyesi) arastirmada kullanilmasina karar verilen
anketin i¢ guvenirlik katsayis1 (Cronbach alfa) .83 olarak bulunmustur.
Olgme aracinin alindig1 Cakmak, Kayabas1 ve Ercan (2008) ait calismada
ise glvenirlik katsayis1 (Cronbach alfa) .78 olarak ifade edilmistir.

Veri Analizi

Arastirmanin birinci alt problemine cevap bulmak icin cografya
ogretmen adaylarinin gordslerinin - dagilimmi yansitan bir tablo
hazirlanmistir. Tabloda her bir stratejiye yonelik cografya O0gretmen
adaylarmin goruslerinin  dagiliminin yizdeleri (%), frekanslar: (f),
aritmetik ortalamalar: (x) ve standart sapmalar: verilmistir. Cografya
ogretmen adaylarinin simif yonetimi stratejilerine yonelik goruslerinin
“cinsiyet” degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigi ““bagimsiz
orneklemler t-testi” kullanilarak tespit edilmistir. Cografya O0gretmen
adaylarmin smif yonetimi stratejilerine yonelik goruslerinin  *“sinuf
duzeyi” degiskenine gore farkliik gosterip gostermedigi “Tek YoOnlu
Varyans Analizi (ANOVA)” ve analiz sonucunda farklilik 6nemli
bulundugunda farkliligin hangi grup ya da gruplardan kaynaklandig:
“Coklu Kargilasnrma Testi (LSD)” ile tespit edilmistir. Olcekteki
arahklar esit oldugundan ve 5 sltun 4 araliktan meydana geldigi icin, bir
arahgin degerini hesaplamak ic¢in (4/5) disuncesinden hareket ederek
seceneklere ait smirlar belirlenmistir. Olgekteki araliklar su sekildedir:
(1) 1.00-1.80 (2) 1.81-2.60 (3) 2.61-3.40 (4) 3.41-4.20 (5) 4.21-5.00.
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BULGULAR

1. Cografya Ogretmen Adaylarnmn Smf Yonetimi
Stratejilerine Yonelik Gorusleri

Arastirmaya katilan cografya 0gretmen adaylarinin smif yonetimi
stratejilerine yonelik goruslerinin dagilimi Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2: Cografya dgretmen adaylariun smuif yonetimi stratejileri konusunda
goriglerinin dagiim:

— E X G|
) = € = < SE g%
Olcekte Yer Alan o © 5 £ © ES T g|
ifadeler 0 XE i S _ | EE 88

3 o2 T S o | <O @

O (OK®) X < I o
f 1% | f|%|f|% | f|% |f|%| X Ss
1. Ogretime [ 140 {87 (21|13 | - | - | - | - |-| - |486(0,33

baslamadan  6nce
tim  Ogrencilerin
dikkatini toplama.

2. Ogretime | 130 [ 81 |31 (19| - | - - - |-| - |480]0,39
baglamadan  6nce
tim  Ogrencilerin
motivasyonunu

saglama.
3. Ogrencilerin | 128 | 80 [ 33 | 20 | - - - - |- - [479]040
ilgilerini konu

tizerinde tutma,
dikkatini strdirme.

4, Ogretimi | 75 (47 |50 |31 (16|10 {14 | 9 | 6| 4 |4.08 | 1,11
kesmeksizin  smf
kontroliin(
saglama.

5. Smifi adil ve |110 |68 |47 29| 3 | 2 |12|06|-| - |4.65]|0,55
tutarh yonetim
stratejileri ile
kontrol etme.

6. Arkadasga | 79 |49 |57 |35(16|10| 9 | 6 |- | - |4.27|0,86
tavrimi  Ogrenciye
gosterme.

7. Smifta zamanm | 106 | 66 | 54 | 33 | - - 1 |06 - - | 4.64 051
etkili kullanma.
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Olgekte Yer Alan
ifadeler

Cok Onemli

Onemli

Kararsizim

Az Onemli

Aritmetik
Ortalama

%

RS

~Hic 6nemli degil

%

—h

¥ [Standart Sapma

8. Davranig
problemini azaltmak
icin Ogretim
siirecinde  ve smif
diizenlemelerinde

degisiklikler yapma.

62

38

2| +Oldukca

SN
N

21

13

11

:b
[EEN
[N

o
(o]
[e0)

9. Davranig
problemlerini  tam
olarak tanimlama.

74

46

66

41

18

11

4.31

0,74

10. Beklenmedik
ogrenci davranislar
karsisinda olgunluk
ve 1tlimlilik
gosterme.

88

55

61

38

4.44

0,70

11. Smifta
gtivenilir bir
atmosfer

olusturma.

112

70

45

28

1.2

1.2

4.65

0,57

12. Smifta saglikh
bir etkilesim igin
iletisim kanallarim
kullanma.

111

69

48

30

1.2

4.67

0,49

13.  Ogrencilerin
goris ve Onerilerini
dikkate alma.

100

62

59

37

1.2

4.60

0,51

14.  Ogrencilerin
gosterdikleri
davraniglara  gore
pekistirecler
kullanma.

82

51

65

40

13

0.6

441

0,66

15. Ogrencileri
degerlendirmede,
cesitli
degerlendirme
stratejilerini

kullanma.

82

51

67

42

0.6

4.38

0,77
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Tablo 2’de goruldugu gibi, cografya 6gretmen adaylarmin smif
yonetimi  stratejilerine iligkin  gorusleri incelendiginde; cografya
ogretmen adaylarmnin genel anlamda sinif yonetimi stratejilerini “cok
onemli” dizeyde (x=4.51) gordukleri belirlenmistir. Cografya 6gretmen
adaylarmin smif yOnetimi stratejileri konusunda en az Onemli
gordikleri strateji “Ogretimi kesmeksizin smuf kontroliini (ya da
denetimini) saglama.” (x=4.08) iken, en ¢ok 6nemli gordukleri strateji
ise  “Ogretime baslamadan o6nce tim  ogrencilerin  dikkatini
toplama”(x=4.86) olarak belirlenmistir. Genel olarak bakildiginda
cografya Ogretmen adaylarinin, smif yonetimi stratejilerine yonelik
gOruslerinin aritmetik ortalamalarmin dagilimlarmin  bu iki deger
arasinda degistigi, baska bir ifadeyle Ogrencilerin siif yodnetimi
stratejileri goruslerinin “oldukca 6nemli” ve “cok 6nemli” diizeylerinde
oldugu g6zlenmektedir.

2. Cografya Ogretmen Adaylarnmn Simf Yonetimi Stratejileri
Konusundaki Goéruslerinin “Cinsiyet” Degiskenine Gore Karsilastirnimasi

Cografya Ogretmen adaylarmin smif yonetimi stratejilerine
yonelik goruslerinin, “cinsiyet” degiskenine gore anlamli farklilik
gOsterip gostermedigini belirlemek icin “bagimsiz 6rneklemler t-testi”
yapilmis ve sonuglar Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3: Cografya 6gretmen adaylarinin suuf yonetimi stratejileri konusundaki

gorlslerinin cinsiyet degiskenine gore t-testi sonuclar:

Cinsiyet N X Ss Sd t p
Erkek 82 66.8659 5.447 159 -2,093 ,038*
Kiz 79 68.6709 5.495
*P<0.05

Tablo 3’ de incelendiginde; kiz cografya 6gretmen adaylarmin
simif yonetimi stratejilerine iliskin goruslerinin ortalamas: 68.6709, erkek
cografya oOgretmen adaylarmin smif yoOnetimi stratejilerine iliskin
gOruslerinin ortalamasi1 66.8659 puan diizeyinde oldugu gortlmektedir.
Yapilan t-testi sonuglarina gore; Cografya 0Ogretmen adaylarinin
cinsiyetleri ile smif yonetimi stratejilerine iliskin gorusleri arasinda
anlamlz farklilik bulunmustur [tise)= -2.093; p<0.05]. Bu bulgu, cografya
ogretmen adaylarimin sinif yonetimi stratejilerine iliskin gorusleri ile
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cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligkinin oldugu seklinde de
yorumlanabilir.

3. Cografya Ogretmen Adaylarnmn Simf Yonetimi Stratejileri
Konusundaki Goéruslerinin “Swnif Dlzeyine” Gore Karsilastirilmasi

Cografya Ogretmen adaylarmin smif yonetimi stratejilerine
yonelik goruslerinin, “szmif dizeyi” degiskenine gore anlamli farklilik
gOsterip gostermedigini belirlemek icin “Tek Faktorli Varyans Analizi
(ANOVA) ” yapilmistir. Cografya 6gretmen adaylarmin smif yonetimi
stratejilerine  yonelik gorislerinin - simf duzeyine goére betimsel
istatistikleri Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: Cografya 6gretmen adaylarinn simif yonetimi stratejilerine yonelik
gorlslerinin suuf diizeyine gore betimsel istatistikleri

Sinif N X S
1. Siuf 35 67,4857 4,70526
2. Smif 36 68,1389 5,43088
3. Simif 31 69,0645 4,96612
4. Smif 29 68,8966 5,90003
5. Smif 30 65,1333 6,11800
Toplam 161 67,7516 5,52837

Tablo 4’de cografya Ogretmen adaylarinin smif yodnetimi
stratejilerine  yonelik gorlslerinin - sinif  diizeyine go6re betimsel
istatistikleri incelendiginde, birinci siniflarin aritmetik ortalamas: 67,48
(S=4,70), ikinci smiflarin aritmetik ortalamasi 68.13 (S=5,43), lglncu
smiflarin  aritmetik ortalamasi1 69.06 (S=4,96), dordincu siniflarin
aritmetik ortalamas: 68.89 (S=5,90) ve besinci siniflarin aritmetik
ortalamas: 65.13 (S=6,11) olarak tespit edilmistir. Gruplar arasinda
aritmetik ortalamalarmin istatistiksel agidan farkl olup olmadigmi test
etmek icin tek faktorli varyans analizi yapilmistir. Bu analizlerin
sonuclar: Tablo 5°de verilmistir.

Tablo 5: Cografya dgretmen adaylarmun suuf yonetimi stratejileri konusundaki
gorlslerinin suuf diizeyi degiskenine gore ANOVA sonuglar:

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F P

Gruplar Arasi 304,986 4 76,247 2,594 ,039*

Gruplar Ici 4585,076 156 29,392

Toplam 4890,062 160

*p<0.05
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Tablo 5 incelendiginde, cografya Ogretmen adaylarmin sinif
dizeyleri ile simif yonetimi stratejilerine iliskin gorusleri arasinda anlamli
farklilik bulunmustur /F(4,156)=2,594; p<.0.05].

Bu farkliligin hangi smif seviyelerinden kaynaklandigini
bulabilmek igin “Coklu Karsilagzirma Testi (LSD)” uygulanmustir. Bu
testin sonuclar: Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Cografya dgretmen adaylarmn suuf yonetimi stratejileri konusundaki
gorislerinin suuf diizeyi degiskenine gore karsilastirildig: LSD testi sonuglar:

Simf (I) Simif (J) Ortalama Fark Standart Anlamlilik
(1-9) Hata Duzeyi
1. Simif 2. Simif -,65317 1,28693 ,612
3. Smuf -1,57880 1,33711 ,239
4. Simif -1,41084 1,36134 ,302
5. Smuf 2,35238 1,34888 ,083
2. Simif 1. Simif ,65317 1,28693 ,612
3. Smuf -,92563 1,32836 487
4. Smif -,75766 1,35275 ,576
5. Siif 3,00556 1,34020 ,026*
3. Sinuf 1. simaf 1,57880 1,33711 ,239
2. Smuf ,92563 1,32836 487
4. Simif ,16796 1,40058 ,905
5. Siif 3,93118 1,38846 ,005*
4, Smif 1. Simif 1,41084 1,36134 ,302
2. Smuf , 15766 1,35275 ,576
3. Smuf -,16796 1,40058 ,905
5. Siif 3,76322 1,41181 ,008*
5. Sinif 1. Sinif -2,35238 1,34888 ,083
2. Smif -3,00556 1,34020 ,026
3. Smif -3,93118 1,38846 ,005
4. Simf -3,76322 1,41181 ,008
* p<0,05

Cografya 0gretmen adaylarinin siif yonetimi stratejileri konusundaki
gorislerinin sinif diizeyi degiskenine gore karsilastirildigi LSD testi sonuclarina
gdre; ikinci smiflar ile besinci siniflar arasinda (p=0.026), i¢linct smiflar
ile besinci smiflar arasinda (p=0.005) ve dordinci smiflar ile besinci
smiflar arasinda (p=0.008) anlaml farklilik vardir.
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SONUC VE TARTISMA

Cografya 0Ogretmen adaylarimin smif yOnetimi stratejileri
konusundaki gorusleri incelendiginde, genel anlamda stratejilere oldukca
yuksek oranda katildiklar1 (x=4.51) g06zlenmistir. Genel olarak
bakildiginda cografya 6gretmen adaylarinin, simif yonetimi stratejilerine
yonelik gOruslerinin aritmetik ortalamalarinin dagilimlar: iki deger
arasinda degistigi (x=4.08 ve x=4.86), baska bir ifadeyle 6grencilerin
gOruslerinin “oldukgca 6nemli” ve “gok ©6nemli” diizeylerinde oldugu
gOzlenmektedir. Bu da cografya d6gretmen adaylarmin ankette belirtilen
simif yonetimi stratejilerinin oldukga 6nemli oldugunu ve 6gretmenler
tarafindan bunlarin mutlaka sinifta uygulanmasi gerektigini dustindikleri
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Cografya 0gretmen adaylarmin verilen
smif yonetimi stratejilerine yiiksek oranda katilmalari onlarin  sinf
yonetimi dersinde kazandiklari bilgi ve becerileri de olumlu yonde
kullanmaya hazir olduklarmi gostermektedir.

Arastirmaya katilan cografya 6gretmen adaylarina gore en énemli
smif yonetimi stratejileri: “ogrencilerin dikkatini cekme™, *““motivasyonu
saglama” ve “dikkati strdirmedir”. Ogrencilerin cografya dersine karsi
yeterince gudulenmedigi durumlarda, 6grenciler dersten sikilmakta ve
dersi O0grenememektedir. Cografya dersinin, 0Ogrencilerde istenilen
nitelikleri kazandirmasi ve ogrencilerin cografya dersine yonelik
gudilenmesi, ancak 6grenme ortamlarmin ve stratejilerinin dogru
planlanmast  ve  Ogretim  surecinin  buna  paralel  olarak
gerceklestirilmesiyle ~ mimkunddr.  Cografya  dersinde  dgrenci
gudilenmesinin farkli acilardan incelendigi arastirmalar (Lyman ve
Foyle, 1991; West, 2003; Tan ve digerleri, 2005; Tan ve digerleri, 2007;
Aydin, 2009; Demirkaya, 2003; Coskun, 2004; Guven, 2007; Kogak,
2008; Aydogmus, 2010; Duman ve Atar, 2004) gostermektedir Ki,
cografya dersinde 6grenci merkezli 6gretim yontemlerinin kullanilmasi,
ogrencilerin cografya dersine yonelik tutumlarini ve gudulenmelerini
olumlu yonde etkilemektedir.

Cografya 0Ogretmen adaylar1 anketteki “arkadagca tavrin:
ogrenciye gosterme” ifadesine %49’u “cok 6nemli”, %35’i “oldukca
onemli” cevabimi vermislerdir. Yapilan bircok arastirmada 6gretmenlerin
smif igerisinde 6grenciye yakin davranmasi 6grencilerin derse ilgini ve
tutumunu olumlu yonde etkilemektedir (Christophel, 1990; Neuliep,
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1997; Milner ve Tenore, 2010). Gecer (2002) arastirmasina gore,
ogrenciler “cografya” dersinde oOgretmenlerinin, “Ogretmen yakinhk
davranislarini” genellikle gosterdigini ifade etmislerdir.

Cografya Ogretmen adaylar1 anketteki “ogrencilerin gorus ve
Onerilerini dikkate alma” ve “simfta saglikl: bir iletisim icin iletigim
kanallar:z: kullanma” ifadelerini oldukca 6nemli oldugunu ifade ederek,
smif i¢i iletisimin  smif yOnetimindeki O6nemini  vurgulamislardir.
Hosgorur’e  (2002) gore; Ogretmenlerin  sinifta  etkili  iletisim
kurabilmesinde 6grencileri tanimas, iletisim kurma yontemlerini bilmesi,
iletisim becerilerini gelistirmesi gerekir. Iletisimde plan ve amacin yanls
yapilmasi, kaynak durumunda olan Ogretmenin ses tonunun,
diksiyonunun bozuk olmasi, fiziksel ¢evredeki olumsuzluklar, bireyin
saglik durumunun iyi olmamasi saglikli bir iletisim yapilabilmesini
engeller. Aydin, Coskun ve Kaya (2010) tarafindan cografya
ogretmenlerinin etkiligi Uzerinde yaptiklari arastirmada, ortadgretim
ogrencileri iletisim ve etkilesim streglerinde, cografya 0gretmenlerini
etkili bulduklarin1 ifade etmislerdir. Ortadgretim 6grencilerinin %93’0
cografya ogretmenlerinin sorduklari sorulara cevap verdigini, %88’i
sakin ve sabirli davrandiklarini, %85’ agik, net ve anlasilir konustugunu,
%85’i konulart anlasilir bir sekilde sundugunu, %80’i derse guler yizle
basladigini ifade etmislerdir.

Arastirmada cografya oOgretmen adaylarmin smif yonetimi
stratejilerine iliskin gorUslerinin  cinsiyete go6re anlamli farklilik
gosterdigi sonucuna ulasiimistir. lgili arastirmalar incelendiginde farkl
bulgulara ulasiimistir. Cakmak, Kayabas: ve Ercan (2008) calismalarinda
ogretmen adaylarmin sinif yonetimi stratejilerine iliskin gorislerinin
birkag strateji disinda anlaml farklilik bulunmamistir. ilgar (2007) ve
Erol (2006) arastirmasina gore, ilkdgretim 6gretmenlerinin sinif yonetimi
becerileri cinsiyete gore farklilik gdstermektedir. Denkdemir (2007)
calismasinda siif Ggretmenlerinin smif yonetimine iliskin tutumlar:
cinsiyet degiskenine gore anlaml:i farklilik gostermemektedir. Tastan
(2010) cahsmasmin sonuglarina gore; cografya 6gretmenlerinin
cinsiyetlerine gore otokratik, demokratik ve ilgisiz smif yOnetimi
anlayislar1 anlamh farklilik gostermemistir. Diger bir ifade ile cinsiyetin
degismesi cografya ogretmenlerinin  sinif  yOnetimi  anlayislarini
etkilememektedir. Terzi’nin (2001) yaptigi arastirmada 6gretmenlerin
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smif yonetimi anlayislarina iliskin — goruslerinin  cinsiyete gore
degismedigi sonucuna ulasilmastir.

Cografya 0gretmen adaylar1 simif yonetimi stratejileri konusunda
yeterli ve etkili bir egitime her zaman ihtiya¢ duyacaklardir. Bu nedenle
ogretmen egitiminde verilen derslerden biri olan sinif yonetimi dersinde
cografya 6gretmen adaylarina genel bir bakis acis1 kazandirma yaninda
teknik, yontem ve stratejileri de kazandirmak amaglanmalidir. Cografya
ogretmen adaylar1 okul deneyimi dersi kapsaminda staj yaptiklar:
uygulama okullarinda etkili siif yonetimi stratejilerini kullanmalidur.
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