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IKINCIi DUNYA SAVASI YILLARINDA SAG VE SOL CENAHTA MILLIYETCILIK VE
HUMANIZM ANLAYISI:
TURK YURDU VE YURT VE DUNYA DERGISI KIYASLAMASI

THE UNDERSTANDING OF NATIONALISM AND HUMANISM ON THE RIGHT AND LEFT WINGS
DURING THE SECOND WORLD WAR:
COMPARISON OF TURK YURDU AND YURT VE DUNYA MAGAZINE

OZLEM SEYHAN*
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II. Diinya Savasi yillarinda diinyayr mesgul eden fasizm ve
sosyalizm gibi ideolojilerin yiikselise gecmesiyle birlikte
irkeilik, milliyetcilik ve hiimanizm tartigmalar1 Tiirkiye'de
entelektiiel bir zeminde irdelenmeye baglanmistir. Tiirkiye'yi
ve diinyay1 yakindan ilgilendiren bu meseleler farkl diinya
gorilisiine sahip aydinlar tarafindan kimi zaman siddetle
reddedilirken kimi zaman da sempati ile karsilanmistir. Bu
baglamda Ttiirk Yurdu dergisi milliyetgiligi savunmus, Yurt ve
Diinya dergisi ise hlimanizm ve kiiltiirel evrimi desteklemistir.
Bu dergilerin gorisleri iilkenin solcu ve sagci olarak
nitelendirilen iki ayr1 kutbunu temsil etmistir. Her iki dergi de
ozellikle 1rkeilik, milliyetcilik ve insaniyetgilide dair kendi
goriislerini acgiklayarak digerinin Tirk milleti icin ne denli
tehlikeli fikirler benimsedigini kanitlamaya cahsmistir. Ote
yandan hemen her konuda zit fikirlere sahip gibi goériinen
yazarlar memleketin kalkinmasi, medeni bir seviyeye ulasmasi
ve uluslararasi camiada etkinlik kazanmanin gerekliligi gibi
pek ¢ok konuda birlesmislerdir. Bu baglamda Tiirkiye’deki iki
farkli kutbun II. Diinya Savasi yillarinin getirdigi konjonktiir
icerisinde milletlerin gelecegine olan bakis1 olduk¢a dikkate
degerdir.

Anahtar Kelimeler:
Milliyetgilik, Sosyalizm, .

Hiimanizm, Irkeilik, Marksizm,

ABSTRACT

With the rise of ideologies such as fascism and socialism that
preoccupied the world during World War II, discussions on
racism, nationalism and humanism began to be examined on an
intellectual basis in Turkey. These issues, which closely concern
Turkey and the world, have sometimes been violently rejected and
sometimes sympathized by intellectuals with different
worldviews. In this context, Tiirk Yurdu journal advocated
nationalism, while Yurt ve Diinya magazine supported humanism
and cultural evolution. The views of these journals represented
two different poles of the country, characterized as leftist and
rightist. Both journals tried to prove how harmful the other's ideas
were for the Turkish nation by explaining their views on racism,
nationalism and humanitarianism. On the other hand, the authors,
who seem to have opposing opinions on almost every issue, were
united on many issues such as the development of the country, the
need to reach a civilized level, and the necessity of gaining
influence in the international community. In this context, the view
of the two different poles in Turkey on the future of nations in the
conjuncture of World War Il is quite remarkable.

Keywords: Humanism, Maxsizm, Nationalism, Racism,

Socialism.
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Extended Abstract

The years of World War II, debates about ideas rose in Turkey. In particular, the fact that the war poles formed
two separate blocks by advocating communism or nationalism mobilized the intellectuals in Turkey in an
ideological sense. The policy of active neutrality, which is a requirement of Turkey's foreign policy, has been a
determinant of which ideas and groups the government authorities will support or at least which groups will
allow their activities. In this context, with the partial freedom in press and publication activities, many magazines
and newspapers started to work and started to fight against the ideas they considered dangerous for themselves.
Yurt ve Diinya magazine and Tiirk Yurdu magazine, which started publishing in this environment, were involved
in a fierce debate of ideas. While the writers of Yurt ve Diinya magazine declared war on racism and all kinds of
backwardness, Tiirk Yurdu magazine explained the difference between nationalism and racism and claimed that
the idea of humanism defended by the leftist segment was an impossible utopia. In fact, when we look at the
discussions on racism and nationalism, it is seen that both magazines have an attitude against racism. However,
although nationalism is defended, the meanings attributed to the understanding of nationalism are quite
different. So much so that the right-wing group represented by Tiirk Yurdu magazine saw nationalism as a part
of human nature and creation. It took its power from Turkish history, belief, and all kinds of values that are the
subject of traditions and folklore. It was believed that contribution to world civilization could be made by
adhering strictly to national culture. In fact, it has been tried to explain that nations that are disconnected from
their own culture and spiritual values will not be able to build civilization and will be doomed to extinction.

In Yurt ve Diinya magazine, while racism was severely criticized, nationalism was approached more moderately.
However, it would be useful to look at what is understood by nationalism here. In this context, Homeland and
World writers followed the world closely and argued that all kinds of scientific, technical, cultural and artistic
products should be included in Turkish culture without wasting time. It was claimed that folklore elements, such
as traditions, customs, beliefs, epics and fairy tales, which are products of society, lead to reactionism, and the
necessity of being included in world civilization was emphasized. The main difference between both views is the
importance given to the protection of national identity. While Tiirk Yurdu emphasizes the importance of the
national self in almost every issue and warns the nation against possible dangers, Yurt ve Diinya argues that
national culture is not important on its own and will only gain value to the extent it contributes to world
civilization.

Another idea that is a matter of debate between the two magazines is humanism. In both magazines, we tried to
answer the questions of what humanism is, how necessary it is for Turkish society, what should be done to be a
part of the humanist worldview or why one should stay away from humanism, and what the contribution of
humanism will be to the modern age. According to Yurt ve Diinya magazine, humanism is the most important and
correct system that has never been corrupted and corrupted. In the humanist new world view, man is a part of
nature and understands that it is in his power to beautify and improve his life to the extent that he knows the
laws of nature. In order to reach the worldwide level of human culture, humanism was needed for the freedom
of humanity and its progress in the field of thought and art. Despite this, the writers of Yurt ve Diinya, who were
surprised by the existence of those who rejected humanism, called on intellectuals to fight against the opponents
of humanism for the sake of Turkey's well-being. From the first statements in the magazine, pointing out anti-
humanists and criticizing values such as religion, belief and tradition attracted the reaction of Tiirk Yurdu
magazine. Especially the underestimation of religious sensitivity has been discussed for a long time, and the place
and importance of [slam in Turkish history has been explained. It has been examined why humanism should not
be accepted. In this context, Tiirk Yurdu magazine stated that humanism aims to eliminate the conflict and strife
that arise from classifying people in the world into separate nations, to unite all humanity and to achieve literary
peace and tranquility. As a result, while Tiirk Yurdu and Yurt ve Diinya magazines, which represent two separate
ideological segments in Turkey, basically aimed to develop Turkey and have a say in the civilized world, they
differed on the method and claimed that they were the real nationalists.
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Giris

Tirk milliyetciliginin teskilatlanmasinda 6nemli bir role sahip olan Tiirk Yurdu dergisi, Tiirk Ocaklarindan 6nce
faaliyet gostermeye baslamis, Tirk Ocaginin bir cemiyet olarak kurulmasinda destek ve yardimlarin
esirgememistir. Dergi cikarildigi giinden itibaren Tiirk milletine hizmet etmek diisturunu benimsemistir.
Calismalarina kiiltiirel sahada baslayip, ilm1 arastirmalar yapilmasi icin harekete gecen Tiirk Yurdu yazarlar, dil,
tarih, edebiyat, halk kiiltiirii ve Tuirk birligi, gibi konularla ilgilenmistir.2 Doneminin olaylarina kayitsiz kalmayan
Tiirk Yurdu dergisi 1918 yilinda isgaller nedeniyle yayina ara verene kadar Tiirk milliyetcilerinin sesi olmus,3
1924 yilindan itibaren ise Cumhuriyetin ve yeniliklerin en 6nemli destekgisi ve uygulayicisi haline gelmistir. Oyle
ki neredeyse biitiin inkilaplar ilk olarak Tiirk Ocaklarinda ve Tiirk Yurdu'nda halka tanitilmis, halkin sinema,
tiyatro, konser gibi kiiltiir sanat faaliyetleriyle tanismasi Ocak ve Ocaklilar sayesinde gerceklesmistir.* Ancak
Tiirk Ocagi 1931 yilinda kapatilinca dergi de yayina ara vermek durumunda kalmistir.s

Tiirk Yurdu dergisi 1931 yilinda kapatildiktan sonra Tiirk Ocaklarinin kapali bulundugu 1942 yilinda tekrar yayin
hayatina atilmistir. Hasan Ferid Cansever’in gayretleri sonucunda yeniden agilan dergi ilk sayisim1 1 Eyliil 1942
tarihinde ¢ikarmis ve 1943 yilinin Ocak ayina kadar yayina devam etmistir. Bu siire zarfinda 15 giin arayla toplam
10 say1 cikarilmustir. i1k sayida belirtildigi iizere derginin amaci; Tiirkliige ve onun yiikselisine hizmet etmektir.
Tiirk milletinin tarih boyunca bagimsiz ve hiir yasadigina vurgu yapilip, tistiin bir medeniyet kurdugu belirtilmis
ve Tiirk milletinin sahip oldugu degerleri korumak esas vazife olarak kabul edilmistir. Tiirk milletine zarar
vermek isteyen her tiirlii giiciin karsisinda Turkgiiliik hareketinin miicadeleye hazir oldugu ifade edilmistir.6
Derginin 6nde gelen isimleri Hasan Ferid Cansever, Mehmed Halid Bayri, Niyazi Sabri Ergiil, Hasim Nahid Erbil,
Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Hiiseyin Namik Orkun, Halim Sabit Sibay’dir.

Dergide tarih, edebiyat, dil bilimi, milli ekonomi, halk bilimi, ahlak, felsefe, sosyoloji, psikoloji, egitim, miizik gibi
konularin yaninda déneminin giincel meselelerine de yer verilmistir.” II. Diinya Savasi’'nin sosyo-ekonomik
acidan nasil atlatilmasi gerektigi acgiklanirken,® giindemi mesgul eden hiimanizm, milliyetgilik irke¢ilik konulari
tizerine de yazilar yazilmistir. Yurt ve Diinya dergisinde hiimanizm hakkinda savunulan pek cok goriise itiraz
edilip, onlarin diisiinceleri ciiriitiilmeye ¢calisiimis, kendilerine yoneltilen elestiriler cevaplanmustir. Iki dergi aktif
yayin hayatlar1 boyunca adeta kalem savasi vermistir.

Yurt ve Diinya dergisi 1941 yilinin Ocak ayinda Ankara Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'nde gorev yapan ve solcu-
Marksist olarak nitelendirilen bazi 6gretim iiyeleri tarafindan dénemin siyasi ve sosyal olaylarina bir tepki olarak
cikarilmaya baslamistir. Oyle ki II. Diinya Savasi'min hiz kazanip, fasizm ve komiinizmin kiyasiya miicadeleye
basladigl, kapitalist ekonomi ile liberal ekonomin tartisildigi® bu donemde Yurt ve Diinya dergisi adeta bir
manifesto yayinlama cabasina girmistir. Atatiirk’iin 6liimiiyle birlikte CHP icerisindeki muhafazakar ve tutucu
kesimin giic kazanmasl, Atatiirk devrimlerinin tehlikeye girebilecegi fikrini dogurmustur.1® Ote yandan tirmanan
irkeilik ve milliyetgilik soylemleri Yurt ve Diinyalilan tedirgin etmistir. Dergi bilim, teknik, sanat, ekonomi,
sosyoloji, felsefe, kdy hayati ve kalkinma gibi konularla yakindan ilgilenmis, diinya medeniyeti ile Tiirk kiiltiriini
ortak paydada birlestirmeyi amag¢lamistir. Uluslararasi alandaki her tiirlii gelismeyi yakindan takip etmeyi ve o
dogrultuda ¢alismalar yapilmasi gerektigini savunmus ve biyolojik olarak Darvinci yaklasimi benimseyip
toplumlarin ilerlemesinin de evrim yolu ile oldugunu diisiinmiislerdir. 1944 yilinin Mart ayina kadar yayina
devam eden dergi bu zaman icerisinde 42 say1 yayinlamistir. Derginin 6nde gelen isimleri Niyazi Berkes, Mediha
Berkes, Adnan Cemgil, Pertev N. Boratav, Behice S. Boran, Muzaffer Serif Basoglu, Muvaffak Seref, Muzaffer
Senyiirek’tir.

1 Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, istanbul: Otiiken Negriyat, 1994, 121-122.; Mustafa Arikan-Ahmet Deniz, “Tiirk
Ocaklarmin Kapatiligi, Borglar ve Emlakinin Tasfiyesi”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalan Dergisi, 15 (2004), 402; Ali Engin Oba, Tiirk
Milliyetgiliginin Dogusu, Ankara: imge Kitabevi, 1995, 228-230.

2 FethiErden, “Tiirk Ocaklar1 Nasil Kuruldu, ingilizler Tarafindan Nasil Kapatildi, Gegirdigi Buhranlar ve Ocakla ilgili Hatiralar” Tiirk Yurdu, 3/7(1968),
48-58.

3 [brahim Karaer, Ttirk Ocaklart ve Inkildplar (1912-1931), Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, 1989, 28.

4 Tahir Kodal, “Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk Ocaklan”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, 52 (2014),303.

5 Hasan Ferit Cansever, “Tiirk Ocaginin Dogusundaki Sebep ve Saikler”, Ttirk Yurdu, 2/12 (1961), 23.

6  “Onsoz”, Tiirk Yurdu, 26 /1(1942), 1-2.

7 Halim Sabit Sibay, “Ziya Gokalp’e Gore Dartilfiinun”, Ttirk Yurdu, 26 /5-6 (1942),179-180.

8  Hasim Nahid Erbil, “Iktisadi Sosyolojinin Gériisleri: Giiniin Onemli Meselelerinden Tiirk Paras1”, Tiirk Yurdu, 26/8(1942), 237-238.

9 C.Gokge, “Varhk Vergisi”, Tiirk Yurdu, 27 /1(1943), 11-12.

10 Ziibeyr Barutcu, Tek Parti Déneminde Muhalif Bir Dergi: Yurt ve Diinya, Doktora Tez, Hacettepe Universitesi, 2012, 53.
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Ikinci Diinya Savasi’nin buhranh zamanlarinda yurtiginde ve yurtdisinda yasanan gelismeler Tiirkiye’de ideolojik
calkantilara sebep olmus,!! Almanya ve Rusya’nin kiyasiya carpistigl bu donemde, aydinlar irk¢ilik, milliyetcilik
ve hiimanizm konular lizerine derinlemesine incelemek yapmak geregi duymuslardir. En genis haliyle sag ve sol
kesim olarak ayrilan ve birbirinden farkli ideolojileri benimseyenler, 6tekini komiinist veya fasist olmakla
suclamislar ve karsi olduklar: diisiincelerin Tiirk toplumu i¢in ne denli zararli olacagini ayni endise igerisinde
gostermeye calismislardir.12 Oyle ki Tiirk Yurdu dergisi, hiimanizmi savunup evrime inanan Yurt ve Diinya dergisi
yazarlarin1 “Amerika 6zentisi” olmakla ve komiinizme hizmet etmekle suclamislardir. Hakeza Yurt ve Diinya
dergisi yazarlar1 da Tiirk Yurdu’nun toplumu tanimadan, sosyoloji bilmeden milletin zararina girisilen bir fasist
akima hizmet edip, irk¢ilik yaptigini iddia etmistir. Her iki taraf da kendisine yoneltilen elestirileri kabul etmeyip
kendi milliyetcilik anlayisinin Tiirk toplumunu ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletini muasir medeniyet seviyesine
¢ikaracagina inanmistir. Her iki dergi de kendi hiimanizm ve milliyetcilik tanimlarin1 yapmis, kendi tezlerini
giiclendirmek i¢in bilimsel veriler kullanarak cesitli referanslara basvurmustur. Bu tartismalar Tiirk Yurdu
dergisinin faal oldugu 1942-1943 yillarinda zirveye ulasirken dergi kapandiktan sonra da farkl sekillerde devam
etmistir.

1. Irkeilik ve Milliyetcilik Tartismalar:

Ikinci Diinya Savasi yillarinda yiikselen ari 1rk, iistiin 1rk, algak 1rk fikirleriyle birlikte Yurt ve Diinya dergisi
irkeilia savas acmis ve donemin milliyetcilerini diinya giindemini mesgul eden fasist diislincelerden
etkilenmekle suc¢lamislardir. Yabanci siyasi rejimlerin etkisini tasiyan bazi dergilerde irkgilik propagandasi
yapildig1 soylenmistir. Irk¢1 olarak nitelendirilen dergiler arasinda Tiirk Yurdu da vardir. Bunda ise Tiirk
Yurdu'nun yayin hayatina basladig ilk sayisinda Tirklerin “temiz ve katiksiz” olaninin daha makbul oldugunun
aciklanmasinin payi biyiiktiir.!3 Yurt ve Diinya yazarlarindan Niyazi Berkes Tiirkiye’de ytlikselen yeni milliyetci
kesimin 1rkei fikirlerin etkisiyle secerelerini inceleyecek kadar ileri gittiklerini ve birbirlerini Cerkez, Giirct,
Ermeni, Arnavut olmakla sucladiklarini kinayeli bir dille ifade etmistir. Tiirk halki arasinda irkg¢ilik olmadig gibi
Tirk tarihinde ciddi hicbir aydinin da irkeilik fikrini benimsemedigini belirterek fikirlerini Tirkgiliigiin duayeni
Ziya Gokalp’in sozleriyle desteklemistir.l* Gokalp’in hicbir zaman irkeiligi savunmadigini hatta onun 1rk
goriisliniin ilmi bir mahiyette oldugunu vurgulamistir.!s Berkes’e gore medeniyetin dogusuyla birlikte insanlari
birbirine baglayan gii¢ kan, soy yerine medeniyet bagi olmus, diinyada toplumlarin tanismasi ve kaynasmasi
sonucunda higbir irk saf ve orijinal halini muhafaza edememistir. Dolayisiyla insanlarin hangi irka mensup
oldugunu tespit etmek bilimsel acidan son derece zor bir istir. Bunun yaninda irklari iistiin olan ya da asagi olan
olarak nitelendirmek de geri bir zihniyetin iirtiniidiir.1é6 Buna gore toplumlar ne kadar ilkel olursa o derece
kendilerini tstiin ve diinyanin merkezi sayarlar. Bir milletin irkinin, o milletin medeniyetinin ve kiilttiriiniin
yliksek ya da diisiik olusuna higbir etkisi yoktur. Kiiltiir ve medeniyet cografi ve sosyal a¢idan temaslarin,
tanismalarin, karsilasmalarin ve karigsmalarin tirtinidiir.1?

Yurt ve Diinya dergisindeki bu anlayis ve aciklamalarla birlikte solcu Marksist ve sagci muhafazakar aydinlar
arasinda adeta bir kalem savasi baslamistir. Bilhassa Tiirk Yurdu yazarlari ile Yurt ve Diinya yazarlari arasinda
dogrudan tartismalar yasanmistir. Aslinda ikinci Diinya Savasi esnasinda basi c¢eken iki kutbun fikirlerinin
kiyasiya carpistigl gorilmektedir. Bir yanda Sovyetler Birligi ve komiinizmin etkisi diger yanda Almanya ve
fasizmin etkisi varken Tiirkiye savas disi kalmak icin aktif bir tarafsizlik politikasi yiiriitmiistiir. Tiirkiye’deki
ideolojik cevrelerde bu atmosferden etkilenerek digerini “vatan haini”, “ besinci kol”, “ajan” olmakla su¢lamistir.
Genelde tilkenin bitiinligiini korumak ve medeni seviyesini arttirmak amaci varken 6zelde kendi ideolojisine
yakin gordigi devleti ve sistemi desteklenme ¢abasi goze carpmaktadir. Bu baglamda saf irk, milliyetgilik,
hiimanizm, komiinizm hakkinda ciddi tartismalar yapilmistir.

11 Murat Metinsoy, Ikinci Diinya Savasr'nda Tiirkiye, istanbul: Is Bankas1 Yayinlari, 2008, 83.

12 Ziya Oykut, “llmin Sosyal Sartlar”, Yurt ve Diinya, 4/36(1943), 478.

13 “Onséz”, Tiirk Yurdu, 26/1(1942), 1.

14 “Milliyette secere aranmaz... Filhakika atlarda secere aramak lazimdir, ¢iinkii biitiin meziyetleri sevlitabiyle miistenit ve 1rsi olan hayvanlarda irkin
biiyiik bir ehemmiyeti vardir: Insanlarda ise, secere aramak dogru degildir.” “Bugiin Avrupa'da uzun kafal kumral, uzun kafali esmer, yassi kafal
adlarini tastyan ti¢ irk var. Antropolpji her milletten yiizde kac1 su veya bu irktan oldugunu arar. Evvelce tesrihi tesekkiillerin ictimai hadiselerde bir
tesir var zannolunuyordu. Fakat sonradan bazi antropolojistler boyle bir tesir olmadigini ispat ettiler”. Niyazi Berkes, “Irk ve Irke¢ilik”, Yurt ve Diinya,
3/26(1942),438-440.

15 Berkes, “Irk ve Irkeilik”, 438-440; Cahit Tanyol, “Ziya Gokalp ve Milli Vicdan”, Tiirk Yurdu, 246(1955), 21.

16 Muzaffer Serif Basogly, “Psikoloji Karsisinda Irk¢ilik”, Yurt ve Diinya, 4/25(1943), 7-13.

17 Berkes, “Irk ve Irkeilik”, 440-441.
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Saf irk fikrinin yanhshg: pratikte Tiirk Yurdu tarafindan kabul edilmemekle birlikte milliyetgiligin btitiin uluslar
icin zaruri oldugu diisiiniilmiis ve milliyetcilik anlayis1 hicbir zaman tam manasiyla kan, soy ya da irka
dayandirilmamigtir. Buna ragmen Niyazi Berkes'in ve diger Yurt ve Diinya dergisi yazarlarinin milliyetci
kesimi 1irk¢ilik yapmakla su¢lamasinin nedeni ayni donemde faaliyet gésteren ve kati bir milliyetgiligi
savunan Atsiz ve ¢evresidir. Bu ortam icerisinde yayina aslayan Tiirk Yurdu dergisi milliyetciligin ne
oldugunu agiklama ihtiyaci duymustur.18 Ozellikle derginin miidiirii ve sahibi Hasan Ferit Cansever
cocuk gelisimi ve psikolojisinden 6rnekler vererek yeni dogan bireyde bulunan hayati koruma hissinin
toplumlar icin de gecerli oldugunu bildirmistir. Bir toplumun maddi ve manevi degerlerini korumak i¢in
miicadeleye girismesi gayet tabii kabul edilmis ve bunun milli miidafaa oldugunu séylemistir. Buna gore
her birey mensup oldugu milletin yararina calisip, onu tehlikelere kars1 korumalidir. Milll miidafaalarda
olimi dahi goze almak gerekir ve Turk milliyetcisi, milletini olasi tehlikelerden korumak icin her tiirlii
miicadeleye hazir olmalidir. Bu miicadele sadece fiziki catisma degildir. Milliyetgilerin, milletin ruhunun
zayiflamasina yol acacak fikir, his ve harekete karsi savunmada bulunmalar1 gerekli gorilmiistiir.1?
Millet ruhunu zayiflatmak geleneklerden, goreneklerden, ahlak ve dinden sogutmak milli varlig1 tehdit
eden birer diisman unsur olarak algilanmistir. Bu agiklamalarda irkeiliga elestiriler yonelten Yurt ve
Diinya yazarlarinin milliyetciligin hassas konularin1 gericilik, gelenek ve kohne adetler olarak
degerlendirmesinin pay1 biiyliktiir.20 Zaten her iki kutbun en keskin sekilde ayrildigi nokta milli
degerlere ve milli kiiltlire olan bakis ac¢isindaki farkliliktir.2! Cansever’in ilk yazilarinin itibaren Tiirk
milletini uyarma ihtiyaci duymasinda bu diistincelerin etkisi biiytiktiir.

Yiikselen ari 1rk, diisiik 1rk, karisik ve bozuk irk tartismalari aslinda kiiltiir ve medeniyetin hangi agidan
degerlendirildiginin de bir gostergesidir. Yurt ve Diinya’da irk¢ilig1i savunun Kisilerin, kultir ve
medeniyetin irktan ayrilmaz bir sey oldugunu distniip, diisiik irk olarak tanimladiklar1 toplumlarin
medeniyet yaratamayacagina inandiklarin1 ifade edilmistir. Dinyada farkhh irktan insanlarin
bulundugunu kabul edilmekle birlikte bunlardan herhangi birinin digerinden Ustiin ya da asagida
olabilecegi fikrinin arizali oldugu, bilimsel calismalarin da 1rk stiinliglini tezini dogrulamadigi
vurgulanmistir. Buna gore binlerce yildan beri birbiriyle cesitli vesilelerle karismis olan toplumlarda,
tek bir irktan meydana gelen milletlerden bahsetmek imkansizdir.22 Bir toplulugu millet yapan bagin
1irk ya da dis goriiniise dair benzerlikler degil kiiltiir oldugunu ve 1irk davasinin bir milleti birlestirmeye
degil parcalamaya yarayacagi ileri siirtilmiistiir.23 Bu goriise gore diinya medeniyeti biitiin insanligin
ortak cabalar1 sonucunda yiiz binlerce senelik bir zaman igerisinde insa edilmistir.24 Milletlerin
birbirine karsi bakislarinda, irk ve medeniyet olarak digerini asag1 gorme egiliminde, ytizlerce yillik 6n
yargilar ekili olmustur. Irk ayrilig1 ve bir kavmin kendine benzemeyeni cirkin, acayip, kotii gormesi
tarihin her devrinde goriilmiis, ama son zamanlarda 1rk ve irk¢ilik fikrinin adeta tirmanisa gectigi
belirtilmistir.2> Tlrk milletinin kendisini kimseden asagida géormedigi ve kiltiir medeniyet agisindan
son derece yiiksek bir mertebede bulundugunu diistinmesine ragmen irkeilik propagandalarina neden
ihtiya¢ duyuldugu sorgulanmistir. Cesitli tilkelerde ortaya ¢ikan ve bilimsellikten tamamen uzak olan
irkeiligin Tirk toplumuna zarar verdigini ve yabanci demagojilere firsat verilmeden Kkiiltiir ve
medeniyet yaratmak yolunda ilerlenmesi gerektigi ifade edilmistir. Ustiin irk diye bir sey olmadigini ve
irkin medeniyet tizerinde hicbir etkisinin bulunmadiginin alt1 ¢izilmistir.26 Ote yandan 1rk tistiinligii

18 Zeki Velidi Togan, “Tiirk Ziimreleri Arasinda Mahalli ‘Milli’ Taazzuv Tecrtibeleri ve Tiirk Milli Birligi”, Ttirk Yurdu, 26 /8(1942), 245-247.

19 Hasan Ferid Cansever, “Milliyetgilik ve Insaniyetcilik’, Tiirk Yurdu, 26/1(1942),10-16.

20 Adnan Cemgil, “Terbiye ve Tenkit”, Yurt ve Diinya, 4/25(1943), 32-33.

21 Necati Akder, “Bir Milletin Dogusu Meselesi”, Tiirk Yurdu, 1/6(1959), 3-7.

22 Irkkarismasinda herhangi bir problem gérmeyen yazar birbirinden en uzak irk béliimleri arasindaki karismalarin bile nesiller tizerinde hi¢bir zaman
kot sonuglar vermedigini, fiziki ya da zihinsel olarak anormal ¢ocuklarin dogmadigini belirtmistir. Mediha Berkes, “Irk ve Medeniyet”, Yurt ve Diinyaq,
4/36(1943),473-478.

23 Muzaffer Senyiirek, “Insanm Tekamiilii”, Yurt ve Diinya, 1/6(1941), 25-36.

24 Media Berkes, “Irk ve Medeniyet”, Yurt ve Diinya, 4/36(1943): 473-478.

25 Mediha Berkes, “Milletler Birbirini Nasil; Gortiiyorlar?”, Yurt ve Diinya, 3/13(1942), 2-7.

26 Basoglu, “Psikoloji Karsisinda Irkeihk”, 7-13.
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tezinin kesinlikle millf biinye acisindan bdéliicii ve ayristirict unsurlar tasiyip, milletlerarasi alanda da
emperyalist bir yaklasimin tirtinii oldugu ileri siirtilmustiir.27

Yurt ve Diinya yazarlar1 1irk, millet ve medeniyet arasinda hi¢cbir bagin olmadigin1 savunurken
milliyetciligi toplumsal bir ihtiya¢ olarak goren2® Tiirk Yurdu yazarlar1 milliyetciligin bir zaruret
oldugunu savunmustur. Buna gore Hasan Ferit Cansever ¢ocuklarin dogduklari giinden itibaren ruhi
hayatlarinin olgunlasma evreleriyle, Tirk milli varligini olgunlastiran kurumlar ve unsurlari
karsilastirmistir. Bu karsilastirmay: yapmak i¢in de cocugun psikolojik hayatindaki gelisme asamalarini
aciklamistir. Buna gore; 1. Hayati koruma hissi, 2. Korku hissi - korunma hissi, 3. Bes duyunun kesfi, 4.
Beslenme zarureti, 5. Sempati duygusu. Bu duygu bireyin c¢evresindeki insanlarla iletisiminin
baslamasini saglar. Insanlarin toplumsal, duygusal ve fikri olarak bir araya gelmesini saglar. 6. Cinsiyet
hissi, bu duygu insan tiiriiniin devam ve bekasini saglamaktadir. 7. Oyun hissidir. Oyun bireyin ¢ocuk
yaslardan 6liinceye kadar etkisinden kurtulamayacagi bir ihtiyactir. Oyunlar1 kendi i¢inde fiziki oyunlar
(beden hareketleri), fikri oyunlar (¢esitli ilmi ¢alismalar) ve ruhi oyunlar (genellikle metafizik alanina
giren hislerdir.) olmak tizere lige ayrilmistir. Yazar ilk alti maddenin kisinin hayatta kalmasi i¢in zaruri
oldugunu, oyunun ise kisi de zevk uyandirdigini belirtmistir. Ancak bireyin oyun ile fazlaca mesgul
olmasi halinde gercek hayat ile baginin kopabilecegi uyarisinda bulunmustur. Bu teze gore toplumsal
hayati meydana getiren miiesseseler arasindaki oncelik sirasi degisirse, toplumun dengeleri
bozulacaktir.2? Bu nedenle milliyetciler toplumsal hayati meydana getiren etkenleri ¢ok iyi taniyip,3°
mevcut diizenin yikilip, gelenek ve géreneklerin tahrip edilmesine engel olmalar telkin edilmistir.
Bireyin fiziki ve psikolojik gelisimi ile ilgili aciklamalar yapan Cansever’in asil varmak istedigi nokta
diinya medeniyetine entegre olma anlayisi ile milliyetciligin celiskilerini ortaya koymaktir.31 Ona gore
bireyin gelisim asamalari ilkel toplumdan millet olma siirecinde gecgen evreleriyle aynidir. Nasil ki birey
hayati koruma hissiyle hareket ederse milletlerde milli varligi muhafaza i¢in ayni1 derecede miicadeleye
hazirdir.32 Bu benzerlikler biitiin gelisim evresi i¢in gecerlidir diyen yazara gore milliyetcilik, yasamak,
hayatta kalmak kadar dogal bir duygu ve ihtiyactir.

Diinya medeniyetine entegre olarak mevcut milli hiiviyetini kaybetme fikrine siddetle karsi ¢ikan Tiirk
Yurdu camiasi, gelismis Ulkelerin ortak iirtinii olan medeniyetin Turk kiltiiri ile kaynastirilmasi
gerektigine inanan Yurt ve Diinya cevresince siddetle elestirilmistir. Medeniyet ve kiiltiirtin baska seyler
oldugunu savunanlarin kohne fikirler pesinde kostugu iddia edilmis, 6zellikle Muvaffak Seref, “milli
ilim” gibi “ucubelerin” ortaya ¢iktigini evrensel kanunlari arastiran ilmin millisinin olmayacagini, milli
realiteleri ilmi metotlarla tetkik etmenin milll ilim yapmak olmadigini séylemistir. Kendisini milliyetci
olarak tanimlayanlarin sovenlik yapmaktan milli realiteyi kavrayamadiklar iddia edilmistir.33 Buna
gore Turk milleti icin gelenekcilik de en az irk¢ilik kadar tehlikelidir, 6yle ki bu fikri savunanlar 6lmiis
zevkleri ve miiesseseleri gelenek diye canlandirmaya ¢alismaktadir.3* Bir cemiyetin hukuku, ahlaksi,
sanati, zevki, terbiyesi o toplumun sosyal ve ekonomik temeline bagh olarak degismistir, diriltilmeye
calisan sey ise zaten toplumun ihtiyacini karsilayamadigi i¢in 6lmiistiir. Ayrica sanat eserlerinin milll
olmamakla su¢lanmasinin son derece sig bir yaklasim olarak degerlendirilmis, memleket gerceklerini
anlayip,3> donemin realizmiyle kucaklasan romanlarin begenilmedigini, siirin gegmise 6zlem duygusu
islenmezse elestirildigini ifade edip, bu “gericilere” karsi aydinlari miicadeleye davet etmistir.36

27 Niyazi Berkes, “Halk Terbiyesinde {lmin Yeri”, Yurt ve Diinya, 1/ 2(1941),51- 58.

28 Yilmaz Altug, “Milliyetgilik Uzerine Diistinceler”, Ttirk Yurdu, 1/2 (1959), 24.

29 Hasan Ferid Cansever, “Psikolojik Hayatin Biiyiimesindeki Siraya Nazaran Milli Hayatin Inkisafim Meydana Getiren I¢timai Unsurlarin Kiymetleri ve
Ehemmiyeti”, Ttirk Yurdu, 26 /4 (1942),103-105.

30 Ziya Gokalp, “Milli Hukuk ve Suur”, Tiirk Yurdu, 246(1955), 31-32

31 Hasan Ferid Cansever, “Milliyetcilik ve insaniyetcilik I, Tiirk Yurdu, 26/2 (1942), 38-41.

32 Nejdet Sangar, “Birlestirici Tek Fikir: Milliyetgilik”, Ttirk Yurdu, 2/3(1960), 20.

33 Loring A. Schuler, “Atomlar Aleminde”, Yurt ve Diinya, 1/2 (1942), 59.

34 Muvaffak Seref, “Fikir Hayatimizda Geri Temayiiller”, Yurt ve Diinya, 4/36(1943),470-471.

35 Mehmet Turgut, “Kdy ve Koylii Meseleleri I1”, Ttirk Yurdu, 2 /4 (1960), 21-22.

36 Seref, “Geri Temaytiller”, 472.
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Bu elestirilerin bariz bir sekilde Tiirk Yurdu camiasina yoneltildigi aciktir. Oyle ki Tiirk Yurdu dergisinde
bu distincelerin tam tersine halk kiiltiiriine 6zel bir 6nem verildigi gérulmektedir.3” Tirk halkinin
yuksek bir kiiltiire sahip oldugunu diistinen Ttirk Yurdu’'na gore halk kiiltiirii ile ilgili yapilacak olan her
bilimsel inceleme milll ilmin dogmasina katki saglayacak ve Tiirk ilmi uluslararasi ilim diinyasinda layik
oldugu yeri alacaktir.38 Halkin geleneklerinde yasayip, estetik algisini yansitan her tiirlii motif, desen,
siir, mani, destan, tlirkii millf ilmin kurumasinda etkili olacaktir.3® Goéruldigu gibi milll ilim ve milli
kiltir konusunda iki derginin ¢ok keskin bir sekilde ayrilmaktadir. Yurt ve Diinya dergisinin “6lmus
zevkler” olarak tanimladig halk kultiirii ve gelenekler Tiirk Yurdu igin “ilmin ana kaynagidir”.40 Bu
asamada ortada biiyiik bir diinya gériisii farki oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki uluslararasi ilme katki
amaci her iki taraf icin de gecerliyken bir kesim diinya kiiltiirtiyle buitiinlesmeyi arzulamis, diger taraf
giiciini halk kilttiriinden alan bir milli ilim ile diinya medeniyetine katki saglamay1 amag¢ edinmistir.

Yurt ve Diinya yazarlarindan Pertev Boratav ise fizik, kozmoloji gibi konular incelenirken milli olup
olmadig: tartisiimazken, felsefe, sosyoloji, edebiyat, folklor konular tizerine konusan veya yazanlarin
sik sik millilik tartismalarina girdiklerini hatta bir eserin degersizliginin onda millik vasfinin
bulunmasiyla dogru orantili goriildigiini séylemistir. Ancak Boratav’a gére her milletin folkloru,
edebiyat1 genel anlamiyla insanlik icin ortak unsurlari ile milletlerarasi bir ilmin konusudur ve bir
eserin ana fikri insanhigin ezeli meseleleri olmalidir. Oyle ki Boratav, “sanat¢inin gayesi insanlik icin
ortak olan degerleri belirtmek, bunlarin yayilisini, milletten millete, memleketten memlekete gecisini
incelemek, insan diistinlisii ve duygusunun gelismesini anlamak anlatmak olmalidir” demistir. Buna
gore bir sanat¢1 ancak millilik ile insanlik unsurlarinin birbirinden ayrilamayacagini anladigl zaman
biiylik eserler verebilecektir. “Milll sanatkar” mertebesine ise milletini her yoniiyle taniyan ve onu
biitlin insanlarin anlayabilecegi kadar glizellestirip zenginlestiren sanat¢inin ulasabilecegi
savunulmustur.#l Modern aydinin gorevinin milliyetcilik ve yurtseverlik kapsaminda, bu topraklarin
maddi ve manevi degerlerini sanatta ilimde islemektir.#2 Boylece taklitgilikten ezbercilikten kurtulup
halkin kendi emegine ve bu topraklarin gercgeklerine dayanan gercek ilim kurulmus olacaktir.43 Buna
gore Ozlenen ilim diinyayr bilmek, anlamak, bilgiyi ihtiyaclar dogrultusunda kullanmak ve teknige
dontistirmektir. Ancak 6ncelikli olarak ilmi Allah’in hikmetine, talihe, irkin ve kanin gizli kuvvetlerine
baglayanlarin boyundurugundan kurtulmak gereklidir. Son zamanlarda ilmin politikaya alet edildigi
uyarisinda bulunan Niyazi Berkes 6zellikle fasist soylemlerde ve irk tezinde ilmi gergeklerin politika
ugruna ¢arptirilldiginin altini ¢izmistir.44

Aslinda bu diisiinceler ile Tiirk Yurdu’nun halk bilimi anlayisinin kismen értiistiigii goriilmektedir. Oyle
ki Tirk kiltir ve medeniyetinin énemli eserlerinin milletini taniyan yazarlar tarafindan verildigi,
ozellikle Yunus Emre, Nedim, Baki gibi isimlerin tislup ve derinlik acisindan bir ekol olusturduklar: ve
bunun da sark klasisizminin bir parcasi oldugu Tiirk Yurdu yazarlarindan Niyazi Sabri Ergiil tarafindan
ifade edilmistir. Ergiil eksikligin orijinallikte degil tenkit ve tahlil noksanliginda oldugunu belirtmis ve
uygun metot ve teknikle yazilan halk kiltiri eserlerinin diinyaya hitap edip, okuyucunun estetik
zevkini gelistirecegini belirtmistir.#> Hakeza Ziya Gokalp de Tirk sanatkarlarinin en énemli eksikliginin
bir yandan halk kiiltiiriinii anlayip, ona siki siki sarilirken diger yandan da uluslararasi dahileri taniyip
onlarin teknigini kavrayamamak oldugunu belirtmistir.46

37 Kemal Giingdr, “Etnografya ve Folklor Davamz”, Ttirk Yurdu, 235(1954), 132-135.

38 Miimtaz Turhan, “Tiirk Kiiltiiriiniin Kaynaklarina inmek Ne Demektir?”, Ttirk Yurdu, 239(1954), 421-424.

39 Hamit Ziibeyr Kosay, “Ttirk Halk Kiilttiriinii Tespit Sahasinda Denemeler”, Ttirk Yurdu, 26 /7 (1942), 218-220.

40 Ziya Gokalp, “Ttrk Kéyt”, Tiirk Yurdu, 258(1956), 37-38.

41 Pertev N. Boratav, “ Sanatla llimde Millet ve Insanhk’, Yurt ve Diinya, 3/24(1942), 425-428.

42 Niyazi Berkes, “Tiirk Inkilabinda Laikligin Gelismesi”, Yurt ve Diinya, 4/ 35(1943), 427

43 Niyazi Berkes, “Ezbercilik”, Yurt ve Diinya, 2 /12(1941),337- 343.

44 Niyazi Berkes, “Ilim Diinyasindaki Durumumuz”, Yurt ve Diinya, 3/20(1942), 270-271.

45 Niyazi Sabri Ergiil, “Kendi Edebi Mesleklerimiz ve Miinekkidsizlik - Fikir Helezonlar1”, Ttirk Yurdu, 26 /3 (1942), 65-66.
46 Ziya Gokalp, “Dehaya Dogru (Kiiglik Mecmuadan)”, Tiirk Yurdu, 26/5-6(1942), 180-183.
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Bu goriislerin aksine Yurt ve Diinya dergisinde Tiirk toplumunda birbirinden ¢ok farkl iki kiiltiirtin var
oldugunu savunulmustur. Buna gore 6rf, adet, gelenek, inang, kader anlayisi, tevekkiil, aile kurumu,
folklor, efsaneler, tiirkiiler ve manilerin Tirk kiiltiirtiniin bir parc¢asidir. Kanunlar, mevzuatlar, moda,
pedagoji, edebiyat, tiyatro, miizik, heykel ve diinya goriisiiyle Bati1 kiltlirii cemiyet icerisinde
yasamaktadir.#’” Toplumunun ileri bir medeniyete dogru yiiriimesini isteyen Tirk aydininin kiiltiir
tartismalariyla vakit harcamak yerine enerjilerini ilme yoneltmeleri gerektigini ifade edilmistir.#8 Bu
noktada Tiirk Yurdu yazarlariyla Kesin bir fikir ayrihg: ortaya cikmistir. Oyle ki Tiirk Yurdu yazarlar
halk kultirt ile milll benligin dogrudan baglantii oldugunu disiintip, efsanelerin, masallarin,
hikayelerin siirlerin toplum tzerinde egitici bir giiciiniin olduguna inanmis, bir milletin yapisinin,
karakterinin ve eski mefkirelerinin masallarda gizli oldugunu diistinmiislerdir.4?

Milli kiiltiir tartismalar1 ekseninde toplum tarafindan kutsal kabul edilen degerlerin neden sevildigine
de deginilmistir. Bu baglamda kutsallarin temelinde bulunan din ve inang algis1 lizerine de cesitli
tartismalar yapilmistir. Tiirk Yurdu'na gore hiirmet korkulan kuvvete karsi duyulan sevgi ve takdirden
dogmustur, dine duyulan his de buna 6rnektir. Ancak dine karsi duyulan korku sevgisiz birakilirsa bu
kisileri acizlige miskinlige ve manevi hayatin ¢okmesine stiriiklemistir.>° Cansever, Allah’1 anlamak i¢in
korku ve sevgi hislerini birbirinden ayiramayan milletlerin idrak seviyelerinin diistiiglinii ve bunlarin
din anlayisinin Allah’in gazabindan korkmak oldugunu ifade etmistir. Oyle ki, ilahi agk yerine yanhs bir
Allah korkusu telkini, ibadete dayanan ve ahlaki degerleri azaltan din egitiminin Tiirk medeniyetinin
dayandig biitiin manevi sistemleri yikacagi disiiniilmistiir.>! Dolayisiyla bireyleri birbirine baglayan
manevi degerler 6nemini kaybederek milli birlik ve dayanisma kaybolacaktir.52 Samimi hislerle islam’a
bagh kalarak milli degerlerin de korunacagi, dinin bir toplumun yiikselmesinde fayda saglayacag:
anlayis1 benimsenmistir. Bu diisiincelerin tam karsisinda yer alan Yurt ve Diinya dergisi yazarlari ise
dinin toplumlar1 geri temaytllere gotiirdiigiinii savunmuslardir. Cocuklarin laik egitim anlayisiyla
yetistirilip, mispet ilim ile biliyiimesi halinde “hayaletlerin korkusu ile lirpermeyecegi” belirtilmis,
milliyetcilik dersi vermeye calisanlarin 6ncelikli olarak bilimle Allah korkusunun taban tabana zit
oldugu kabul edilerek biitiin hurafelerin ve korkularin listesinden gelinecegine inanilmistir.>3

Bilimsel ve teknik gelismeler sonucunda medeniyetin dogay1 kontrol altina alabildigini ancak toplumun
koru koriine bagh oldugu inanglarin iistesinden gelemedigini belirten Adnan Cemgil hayatinin kendi
iradesinin tistiinde ve disinda gelistigini diisiinen insanin, duruma dini bir yorum getirerek kader
anlayisina sigindigini séylemistir. Ancak Yurt ve Diinya’ya gore insanin basina gelen talihsizlikler ya da
basarilar ne kaderle ne de sansla alakalidir, asil 6nemli olan sey esit kosullarda yasamak ve hayata esit
sartlarda baslamaktir. Insan esitsizligin hayatini ne denli etkiledigini anlarsa ancak o zaman sans-kader
inancindan kurtulabilir.>* Tiirk Yurdu tarafinda ise kutsala ve dine gosterilen hiirmet samimi bir
sevgiden ve saygidan geldigi siirece kabul géormiistiir. Ancak i¢cinde sevgi olmayan ¢ekinme hissinin
bireyi farkli davranislara yonelttigi belirtilmistir. Korkulan gilice sempatik goriinme ¢abasinin bireyin
0z saygisini kaybetmesine sebep olacagi gibi, toplumsal hayatin sahsi ¢ikarlar etrafinda zayiflamasina
da yol acacagi diistinlilmiistiir. Hasan Ferit Cansever tarafindan gii¢ odaginin etkisi altinda ezilip, onun
yapip ettigi her seyi onaylar goriinmek bireyin esareti bastan kabul etmesi ve sahsi iradesini hice
saymasi olarak degerlendirilmistir.>> Aslinda din ve Allah sevgisi de bu baglamda ele alinarak ilahi giice

47 Necmi Sariogluy, “Okulda Ahlak Terbiyesi”, Yurt ve Diinya, 4/26-27(1943), 63-69.

48 Muvaffak Seref, “Kiiltiir Miinakasalar Karsisinda”, Yurt ve Diinya, 4/ 31(1943), 231-235.

49 Mehmet Halid Bayri, “Ziya Gokalp ve Tiirk Folkloru”, Tiirk Yurdu, 26 /5-6(1942),176-177.

50 Sakir Berki, “Din Hiirriyeti ve Stimulii”, Ttirk Yurdu, 2/9 (1960), 17.

51 Hikmet Tanyu, “Tiirkiye'de Dinle ilgili Bazi Noktalar”, Tiirk Yurdu, 1/7 (1959), 7-10.

52 Hasan Ferid Cansever, “Fertteki Korunma Tabii Hissinin Ictimai Hayattaki Rolii”, Tiirk Yurdu, 26/7(1942),197-202.

53 Adnan Cemgil, “Bir Hekimin Hatalar” Yurt ve Diinya, 3/19 (1942), 221-230.

54 Adnan Cemgil, “Bugiiniin Batil itikatlar1”, Yurt ve Diinya, 1/6(1941), 45-49.

55 Cansever’e gore bir toplumun tipki birey gibi korku hissinin etkisiyle 6nce korunmak istedigini, kendini giivenli hissetmedigi durumlarda giiriltiilii
ve saldirgan bir tavir izledigini bunun akabinde de korkunun kaynagina karsi siddet egiliminin arttif belirtilmistir. Siddet egiliminin yaninda daha
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kars1 duyulan samimi sevgi ve muhabbet, halkin saf duygularla Islam’a tutunmasi onaylanmistir. Her iki
kesiminde temelde baski ve hiirmet duygusundan uzak bir korku hissinin ne denli tehlikeli oldugunu
anlattig1 gorilmektedir. Ancak aradaki fark Cansever’in kutsal sayilan degerlere korku ile degil samimi
bir saygi ve sevgi ile baglanilmasi gerektigini savunurken, Cemgil’in insanin dogaya bu denli hakim olup
evreni kavrayabildigi bir donemde, bilimsel gelismelerin 1s181inda eski ya da dini dgelere baglanmay1
yanlis ve gerilik olarak gérmesidir.

Bu baglamda Yurt ve Diinya yazar1 Adnan Cemgil “koyu milliyetciler” adiyla ortaya ¢ikip Batilasma,
medenilesme yolundan doniip, gelenege baglamay: isteyenlerin, batililasma, medenilesme yolunda
yapilan hamleleri “benligimizi kaybediyoruz” sozleriyle bogmaya ¢alistig1 ve bunlarin gercekte Tiirk
milletinin en biiyiik diismani oldugunu sdéylemistir. Bu gerilik taraftarlarinin Tiirk milletinin diismanlari
ile bilingli veya bilingsiz bir sekilde isbirligi yaptiklarini iddia etmistir. Buna gore gercek milliyetcilik
ancak inkilapgilikla miimkiindiir ve kan, gelenek gibi kaygilarla ortaya ¢ikanlarin milliyetgilikle hig ilgisi
yoktur.>¢ Bu baglamda kendisini milliyetc¢i olarak tanimlayan irke1 ziimrenin Tiirk milletinin daha iistiin
ve aydinlik bir hayata ermesini istemeyen, millet diismani kisilerden olustugu ileri siirtilmiistiir. Bu
anlayisa gore gercek milliyetcilik Tiirk milletini en ileri insan hayatina erismis, genis bir demokrasi
hayati icinde gormek iilkiisiidiir.57 En candan milliyetciler eskilik taraftar1 gericiler degil ileri dogru
yuriiyen inkilapgilardir. Bu agiklamalar incelendigi zaman Yurt ve Diinya yazarlarinin milliyetcilikle ilgili
herhangi bir sorunlarinin olmadigi hatta kendilerinin milliyetciligi sahip ¢iktiklar1 goriilmektedir. Tiirk
milletinin kalkinmasi ve layik oldugu degeri kazanmasi i¢in ¢alisacaklarini belirtmislerdir.

Tabi ki bu iddialarin Tiirk Yurdu tarafindan kabul edilmesi miimkiin degildir. Tiirk kiiltiiriinii, gelenek
ve gorenekleri, dini ve milll ilimi degersiz goren ve her firsatta elestiren Yurt ve Diinya dergisi camiasinin
milliyetci olamayacagi ancak bunlarin cumhuriyetin milliyet¢i tutumu nedeniyle milliyetgiligi tamamen
reddetmeyerek milliyetciler arasinda Turkgiiler ve Anadolucular diye ayrilik sokmaya calistiklar1 Tiirk
Yurdu yazarlarindan Hasan Ferit Cansever tarafindan oOne siiriilmiistiir.>8 Cansever tarafindan
“hlimanist ziimre” olarak nitelendirilen bu Kkisilerin tepki ¢ekmemek icin kendilerini de
Anadoluculardan gostererek>® Tiirkiye disindaki Tiirkleri gormezden geldikleri belirtilmistir.6? Ayrica
bu hiimanist dergilerde sik¢a bahsedilen koylerdeki sosyal tabakalasma, halkin ezilmesi, agalik, fakirlik
gibi konularin milli duygulara zarar verme amaci giittiiglinii ifade edilmistir.6? Donemin hiikiimetinin
Tiirkeii politikay1 benimsedigini agiklamasi ve Siikrii Saragoglu’'nun hiikiimet programini okurken
Tiirkgiiliige yaptigi vurgu goz éniinde bulundurulunca%? Cansever’in hakli olma pay1 vardir. Oyle ki
zaten hiimanizmi savunup irk¢iliga karsi olan Yurt ve Diinyalilarin bu sartlarda milliyetcilige de karsi
olmalar1 siyasi a¢idan da riskli olabilirdi. Ancak onlarin milliyetcilik anlayislarinin Tiirk Yurdu
camiasindan son derece farkli oldugu asikardir.

tehlikeli goriilen savunma sekillerinden biri de korkunun kaynagina karsi duyulan hiirmet ve gekinme hissidir. Cansever, “Fertteki Korunma Hissi”,
197-202.

56 Cumbhuriyet rejiminin ana fikirlerinden birisinin milliyetcilik digerinin inkilapgihik oldugunu sdyleyen Adnan Cemgil tartismalari farkl bir boyuta
tagimmstir. Milli Miicadele esnasinda bir taraftan emperyalist batyla savasirken diger taraftan icerideki irtica kuvvetleriyle miicadele edildigini, hatta
biiyiik zaferden sonra biitiin inkilap hareketlerine engel olmak isteyen bir kesimin bulundugunu ifade etmistir. Her ileri adimda dini ve milli gelenegi
one stirerek yeniliklere itiraz edenlerin oldugunu, bu nedenle de gen¢ cumhuriyetin hem diismanla hem gericilikle mticadele ettigini belirtmistir.
Yazara gore bu olaylar inkilapciliktan ayr bir milliyetgilik fikrinin diisiiniilemeyecegini gostermektedir. Adnan Cemgil, “Cumhuriyet Rejiminde
Milliyetgilik ve Inkilapcilik”, Yurt ve Diinya, 4/35(1943), 424-427.

57 Miimtaz Turhan, “Garplilasmanin Manast”, Tiirk Yurdu, 1/2 (1959), 19-20.

58 Hikmet Temuroglu, “Milliyetciligimizin Tarihi Gelismesi ve Verilecek Istikamet Hakkinda”, Tiirk Yurdu, 3/7(1963), 8-13.

59 Hasim Nahid Erbil, “Umanizma, Dil ve Kiiltiir Miinakasalar”, Ttirk Yurdu, 27 /1-2(1943), 13-16.

60  Hasan Ferit Cansever, “Umanistler’in Camiamzi Zehirlemek Tesebbiisiine Kars1”, Ttirk Yurdu, 26 /8(1942), 229-233.

61 Mehmet Turgut, “Kdy ve Koylii Meselesi”, Ttirk Yurdu, 2/3(1960), 25-26.

62 Saracoglu, 5 Agustos 1942'de okudugu hiikiimet programinda “Biz Tiirkiiz, Ttirk¢tiytiz ve daima Tiirkgii kalacagiz. Bizim icin Ttirkgtiltik bir kan meselesi
oldugu kadar ve ldakal o kadar vicdan ve kiiltiir meselesidir. Biz azalan ve azaltan Tiirkgti degil, cogalan ve ¢ogaltan Tiirkgtiytiz. Ve her vakit bu
istikamette ¢alisacagiz” demistir. http://www.tbmm.gov.tr\hukumetler\HP13.htm 1. Saracoglu Hiikiimet Programi, 6. Dénem, 3. Yasama Yil
05.08.1942. Erisim Tarihi: 13.02.2017.
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Milliyetciligi, Anadoluculukla, inkilapgilikla ve insaniyetcilikle baglantili bir tilkii olarak degerlendiren
Yurt ve Diinya yazarlarina cevap veren Hasim Nahid Erbil, bir devletin birden fazla ve karmasik
ideallerinin olamayacagini, giiclii diinya devletlerinin de tek bir hedef i¢cin miicadele verdiklerini
sdylemistir. Buna delil olarak da ingilizlerin milliyet¢i emperyalist, Amerikalilarin kapitalist, Almanya
ve Italya'nin milliyetciligini gdstermistir. Ayrica Rusya’nin komiinizm ad1 altinda nasyonalist hatta
Panslavizm ideallerinin bulundugunu agiklamistir. Erbil’e gore hal boyleyken Tiirkiye'nin idealinin
milliyetcilik oldugunu gérmezden gelmek miimkiin degildir. Ancak milli birligi korumak i¢in Tiirk
milliyetcilerinin diinyada gelismekte olan teknigi, pozitif bilimleri yakindan takip ederek gelismelere
ayak uydurmasi gerektigi de 6zellikle vurgulanmistir.63

Bu baglamda her iki dergide de batiya ve batidaki gelismelere énem verildigi goriilmektedir. Bati
medeniyetine karsi ilgisiz kalmanin son derce tehlikeli sonuglar doguracagi diisiiniilmtistiir. Diinyaya
hakim olan bati medeniyetini anlamak ve takip etmek gerektiginin alt1 ¢izilmistir.6* Fark ise Yurt ve
Diinya dergisinde medeniyetin dinamik sosyal giicler sayesinde evrilerek meydana geldiginin
savunulmasidir. Buna gore Niyazi Berkes Tiirkiye’deki pek ¢ok grubunun bu anlayistan yoksun olarak
batilihg 1rkla, kanla, dinle, ahlakla, teknikle, iliskilendirdigini ifade etmistir.6> Bu anlayisa gore batili
olmak ve batiy1 anlamak sadece batinin tek bir yontinii almakta miimkiin degildir. Ciinkii bat1 ne teknik
ne kan ne de dindir. Bat1 bir biitiin olarak bir medeniyettir. Onu anlamanin en dogru yolu ise ona dogru
ilerlemekle miimkiindiir.¢ Bu diisiincelerin milliyetci aydinlar tarafindan kabul edilmesi miimkiin
degildir. Batinin teknigini ve metodunu her daim takdirle karsilayan Ttirk Yurdu camiasi sik sik batidan
ne alinacagini nasil alinacagini agiklamis, kiiltiirel, tarihi ve milll degerlerden vazgecgerek toplumu
toptan doniistiirme fikrine siddetle karsi ¢ikilmistir.67

Yurt ve Diinya dergisinde savunulan bu diisiinceleri elestiren Hasan Ferid Cansever, Tiirk Yurdu ile
yapilan miinakasalarinin II. Diinya Savasi sartlarinda propagandaya firsat verme amaci giittiigiini
soylemistir. Yurt ve Diinya’daki yazilarin, ideolojik yaklasimlarin Tiirkiye'nin tarafsizlik politikasina
zarar verdigi, hatta dergide “ayni irka mensup olduklar1 halde irkdaslari olan Japon saldirganlhigindan
kurtulmak i¢in kahramanca déviisen Cin halki...”, “Alman boyundurugu altindaki Norve¢ ve Hollandali
vatanseverlerin esir olmamak i¢in miticadelesi...” gibi yanl ibarelerin kullanildigina dikkat ¢ekilmistir.
Cansever, savas icerisinde her iki tarafin durumunun da tarafsiz bir gozle tahlil edilmesi gerektigini
savunmustur. Buna ragmen eger bir taraf tutmak gerekirse milyonlarca Tiirkli esaret altinda tutan
Cin’in, Japonya’ya yenilmesinin Tiirklerin yararina olabilecegini soylemistir. Ttrkligi ilgilendiren bu
gibi durumun disinda milll menfaatlere dokunmayan hig¢bir yerde kimsenin kahraman veya saldirgan
olarak nitelendirilemeyecegini bildirmistir.8

Irkcilik ve milliyetcilik tartismalar1 ekseninde her iki derginin de irkcilig1 reddedip milliyetciligi
savundugu goriilmektedir. Ancak derinlemesine incelemeler yapildiginda bahsedilen milliyetcilige cok
farkli anlamlar yiiklendigi de anlasilmaktadir.6? Oyle ki Tiirk Yurdu yazarlari milliyetciligin insan
dogasinin bir pargasi oldugunu savunurken, giiclinii Tiirk tarihinden, inancindan, geleneklerin ve halk
biliminin konusu olan her tiirlii degerden almistir.”® Milletin ytlizyillardir tiretmekte oldugu kiiltiire siki
siki baglh kalarak diinya medeniyetine katki saglamay1 amaglamistir.”! Yurt ve Diinya dergisi ise irkgilig
agir sekilde elestirilirken milliyetcilige daha iliml yaklasmis, hatta kendilerini asil ve hakiki milliyetciler
olarak tanimlamislardir. Diinyay1 yakindan takip ederek her tiirlii bilim teknik, kiltiir sanat iiriiniin

63 Erbil, “Umanizma, Dil ve Kiiltiir Miinakasalar1”, 13-16.

64 Miimtaz Turhan, “Demokrasi ve inkilaplar”, Ttirk Yurdu, 1/12(1960), 13-14.

65  Niyazi Berkes, “ Garp Medeniyeti ve Biz”, Yurt ve Diinya, 2 /9(1941), 135-140.

66 “Teknik Inkilap”, Yurt ve Diinya, 2/12(1941), 344.

67 Erol Giingor, “Tiirkiye’de Yabanci Kiiltiirt”, Tiirk Yurdu, 1/2(1959), 21.

68 Hasan Ferit Cansever, “Umanistler'in Camiamzi Zehirlemek Tesebbiisiine Kars1”, Ttirk Yurdu, 26 /8(1942), 229-233.
69 “Tiirkliikk Haberleri”, Ttirk Yurdu, 26/1(1942), 30-31.

70 Cevat Nizami, “Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslar”, Tiirk Yurdu, 249(1955), 306-308.

71 Hikmet Tanyu, “Milletimizin Gelecegi”, Tiirk Yurdu, 7 /1-2(1968), 12-13.

191



OZLEM SEYHAN

vakit kaybedilmeden Tiirk kiltliriine dahil edilmesi gerektigini savunmuslardir. Gelenek, gorenek,
inang, destan, masal gibi toplumun trini olan folklor 6gelerinin gericilige yol actig1 iddia edilerek
diinya medeniyetine dahil olmanin gerekliligi vurgulanmistir.”2 Her iki goriis arasindaki en 6nemli fark
ise milll benligin korunmasina atfedilen degerdir. Tiirk Yurdu hemen her sayisinda milll benligin
onemine vurgu yapip, milleti olasi tehlikelere karsi uyarirken, Yurt ve Diinya milli kiiltiiriin tek basina
bir 6nem arz etmedigini ve ancak diinya medeniyetine katki sagladig1 6l¢iide deger kazanacagini
savunmustur.

2. Hiimanizm Tartismalari

Tiirk Yurdu ve Yurt ve Diinya dergilerinin ilk sayilarindan itibaren hiimanizm nedir, Tirk toplumu i¢in
ne kadar gereklidir, hiimanist diinya goriisiiniin bir pargasi olmak icin neler yapilmali ya da neden
hiimanizmden uzak durulmalidir, hiimanizmin modern ¢aga katkis1 ne olacaktir sorularina cevap
verilmeye calisilmistir. Yurt ve Diinya dergisine gore hiimanizm bu zamana kadar bozulmayan
yozlasmayan, en onemli ve dogru sistemdir.”3 Hiimanist yenidiinya goriisiinde’4 insan, tabiatin bir
parcasidir ve doga kanunlarini tanidig bildigi délciide yasayisini glizellestirmenin, iyilestirmenin kendi
elinde oldugunu anlamigtir. Insanhk kiiltiriiniin diinya capindaki seviyesine ulasabilmek icin
hiimanizme, insanligin hiirriyeti, diisiince ve sanat sahasindaki ilerleyisi i¢in ihtiya¢c duyulmustur. Buna
ragmen hiimanizmi reddedenlerin varligi hayretle karsilayan Yurt ve Diinya yazarlar1 Tirkiye'nin
selameti icin aydinlar1 hiimanizm karsitlariyla miicadele etmeye ¢agirmistir. Dergide ilk agiklamalardan
itibaren hiimanist karsitlarina isaret edilmesi, din, inang ve gelenek gibi degerlerin elestirilmesi Tiirk
Yurdu dergisinin tepkisini ¢ekmistir. Ozellikle dini hassasiyetin hafife alinmasi uzun siire tartisilmis,
Tiirk tarihinde Islamiyet’in yeri ve énemi aciklanmistir.’5 Hiimanizmin neden kabul edilmemesi
gerektigi irdelenmistir. Bu baglamda Hasan Ferit Cansever hiimanizmin diinya lizerindeki insanlar1 ayri
milletler halinde siniflandirmaktan dogan ihtilaf ve ¢ekismeyi ortadan kaldirarak, biitiin insanlig1 bir
birlik haline getirip edebi sulh ve siikina kavusma gayesi gittiigiinii ifade etmistir. Ancak biitiin
milletlerin tek bir diinya insani1 potasinda eritilme fikrinin hem bilimsel hem de kiiltlirel bir hata
oldugunu savunmustur. Sadece Tiirk milleti icin degil biitiin uluslar icin farkl degerlerin bulundugunu
ve hicbir toplumun kendi kiymetlerini feda etmeye hevesli olmayacaginin altini ¢cizen Cansever’e gore
hiimanizm fikri gerceklikten kopuk ve hayata gecirilmesi imkansiz bir hayaldir.”6 Iki dergi arasindaki
hiimanizm tartismalari farkh sayilarda ve yazilarda devam etmis, yazarlar her seferinde konuyu farkl
bir acidan ele alarak kendi fikirlerinin dogrulugunu kanitlamaya calismistir.

Tiirk Yurdu'na gore biitlin toplumlar cografyanin etkisi, orf, adet, gelenek, dil, din, tarih, askeri, siyasi,
idari, iktisadi yasam, hatta gecim tarzi ve vasitalari gibi cesitli sebeplerle birbirinden ayrilmaktadir. Bir
toplulugu millet yapan ve digerlerinden ayiran temel 6zellikler de bunlardir.”” Bu etmenleri yok sayip
bir diinya kiiltiirti yaratma ¢abasi beyhude bir ugrastir. Clinkii kisinin milletine olan sevgi ve muhabbeti
ilk bebeklik ¢cagindan itibaren baslamistir. Hasan Ferit Cansever bu teze aciklik getirmeye calismistir.
Ona gore yeni dogan bir bebegin sahip oldugu ilk duygu korkudur. Korkudan dogan bir diger duygu ise
korunma hissidir. Sonra ki asamasi ise kisinin sempati duygusunun gelismesiyle baglantilidir. Sempati

72 Adnan Cemgil, “Cumhuriyet Rejiminde Milliyetgilik ve InkilapcihKk”, Yurt ve Diinya, 4/35(1943), 424-427.

73 “Umanizma ve Biz", Yurt ve Diinya, 4/29(1943), 183-184.

74 Yurtve Diinya dergisine gore hiimanizm ortacagin sonunda diistiniiste, bilgide giizel sanatlarda yeni bir anlayisin, farkh bir diinya goriisii oldugunu,
terim olarak Latince homo kokiinden geldigini ve insana bagl, insanla ilgili, insam amag bilen diistiniisleri, isleri ve anlayislar1 kapsadigini ifade
etmistir. Ortacag’daki insanin degersizligine vurgu yapan yazar Ronesans ve hiimanizm anlayisiyla birlikte imanla tenkit, inanmakla anlamak
arasmda biiyiik bir miicadelenin bagladigin ve skolastik diisiincenin stiphecilik, deneysellik, akilcilik yoluyla sarsildigimi belirtmistir. Hiimanist
ahlakin 6zii mutlulugu bu diinyada bulmaktir, insanin diinya nimetlerini tadarak hem kendisi hem de &tekiler i¢in hayati glizellestirerek yasamasi
hiimanist ahlakin temelidir. Cemgil hiimanizmin gelismesini yeni kesiflere baglamus, ¢esitli icatlar ve buluslarla birlikte insanin evreni tanima
siirecinin bagladigini ve Ortagag dini felsefesinin insanin higligi, kii¢tikliigi, tistiin bir tanrinin iradesine kul oldugu fikrinin ¢liriidiigiinii agiklamistir.
Adnan Cemgil, “Hiimanizma”, Yurt ve Diinya, 4/25(1943), 14- 16.

75 Mustafa Hakki Akansel, “Tarihte Ahlak Bozuklugunun Sonu”, Ttirk Yurdu, 26 /4(1942), 106-107.

76 Hasan Ferid Cansever, “Milliyetcilik ve insaniyetcilik”, Tiirk Yurdu, 26/1(1942), 6-9.

77 Cansever, “Milliyetgilik ve Insaniyetcilik”, 6-10.
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fertlerin bir araya toplanmasina firsat verir. Birbirine sempati duyan bireyler ayni cemaat icerisinde yer
alirlar. Sempatinin diger boyutu ise fertlerin birbirinin elem, keder, haz ve sevingleriyle ilgilenmesidir.
Bunda ise kullanilan ortak dil son derece 6nemlidir. Duygu ve fikirlerin ifadesinde kullanilan dil cocugu
anne babasina bagladig1 kadar, gecmisine ve ecdadina da baglar. Birey ayni dili konusanlarla fikren ve
ruhen bir bag kurar ve birlik duygusu gelisir. Bu gerekcelerle insanin dogdugu aileye ve millete, sevgi
ve muhabbet beslemesi zaruri bir ihtiyactir.78

Hasan Ferit Cansever’in bu diistincelerine Yurt ve Diinya dergisi yazarlarindan Adnan Cemgil bir cevap
yazmistir. Cemgil bilimsel olarak yukaridaki fikirleri ¢liriitme yoluna girmeden o6nce “akla uygun
olmayan ve tutarsiz fikirlerin” ilim gibi gosterilerek Tiirk toplumunun kandirildigini iddia etmistir.
Cemgil’e gore Cansever’in bilgi eksikleri vardir ve diisiince tarzi da son derece hatalidir. Oyle ki bireyin
renk ve sekil gibi tamamen dis goriintstyle alakall olan 6zelliklerinin sosyal ayriliklari meydana
getirecegini savunmanin kendisini milliyet¢i olarak tanimlayan bir yazar i¢in biiyiik bir hata oldugunu
belirtmistir. Hatta bu teze gore toplumdaki biitliin insanlarin sarisin, esmer, mavi gozli gibi farkl
ziimrelere ayrilmasi gerekecegini kinayeli bir dille ifade etmistir.”°

Buna karsilik Tiirk Yurdu’'nda da biitiin insanlarin biyolojik, toplumsal, ahlaki, dini, kiiltiirel, etnik
ozelliklerini gormezden gelip, diinyanin ¢esitli bolgelerindeki insanlarin arasinda higbir fark yokmus
gibi davranmanin akil dis1 oldugunu sdylemistir. Buna gore fertleri ortak bir insaniyetcilik fikri ile
yasatma cabasi ger¢cek hayati ve doga kanunlarini reddederek, toplumu bir “oyun” icerisine
stiriiklemektir. Insaniyetgilerin hayali bir lemde suni bir cennet vadiyle insanlar1 oyaladiklar1 iddia
edilmistir. Tiirk Yurdu insaniyetcilik fikrine bilimsel temel bulma c¢alismalarin1 toptan reddedip,
milletlerin farkli sahsiyetlerinin bulundugunun kabul edilmesi gerektigini bildirmistir.8® Buna gore
insaniyetcilik insan zihninin olusturdugu yanhs fikirler biitiiniidiir.81 Oyle ki insaniyetciligin hayata
gecirilmesi i¢cin biitiin milletler karistirillarak tek tip insan irki yapilmalidir. Her bireyin kékenleri ile
olan bagi kesilip, milli tarihler ortadan kaldirilmalidir. Diinyanin her tarafinda ortak bir dil ve leh¢enin
konusulmasi saglanmalidir. Diinyanin her yerinin cografya bakimindan ayni olmasi gerekmektedir.
Adet, gelenek, din ortadan kaldirilmalidir. Ge¢im kaynaklar1 ve ekonomik ugraslar ayni olmahdir.
Topluluklar arasindaki farkhliklara imkan verilmemelidir. Kin, husumet, kiskanclik gibi duygulara engel
olunmalidir. Diinyanin her yerinde ayn ahlaki ve hukuki prensipler uygulanmalidir.82 Bunun yaninda
ticaret, sanayi ve bilimsel alandaki gelismelerin paylasimi ile insanlarin birbirine yakin ve muhtag hale
geldigi kabul edilmis, ancak ebedi sulh ve siik{in, diinya cumhuriyeti gibi fikirlerin tabiat kanunlarina
uygun olmadigi savunulmustur.83

Yurt ve Diinya yazarlan ise gercek Tiirk milliyetcilerinin, hiimanizme savas a¢gmak yerine bati
medeniyetinin yeniliklerini ve girisimlerini Tirk milletinin ilerlemesi icin tereddiit etmeden almasi
gerektigini savunmustur.84 ilerleri bir medeniyet olup bilimde teknikte kiiltiir sanatta diinya capinda
bir gelisme kat edebilmek icin bati medeniyetinin biitiin basarilarini yakindan takip edilmesi gerektigini
hatta bunun vatan borcu oldugunu ifade etmistir. ilerilik diismanlarinin gergek milliyetci olmadiklarin
genclerin enerji ve heyecanlarinin bu art niyetli kisiler eliyle somiiriildiigiinii soylemistir.8>

Buna gore eski degerler ve onlar1 savunanlar, yeni ile adeta bir ¢catisma igerisine girmis, bireyin eskiye
ve gelenege baglanmasi i¢in propaganda halini alan terbiye yontemleri kullanilmistir.8¢ Propaganda
tarz1 egitimler okullarda ve genclik teskilatlarinda heyecan uyandirmak amaciyla tahlil, tenkit ve

78 Cansever, “Milliyetgilik ve Insaniyetcilik’, 10-16.

79 Adnan Cemgil, “Bir Hekimin Hatalar” Yurt ve Diinya, 3/19(1942), 221-230.

80  Hasan Ferid Cansever, “Milliyetcilik ve insaniyetcilik II”, Ttirk Yurdu, 26/2(1942), 38-41.

81  Hasan Ferid Cansever, “Milliyetcilik ve insaniyetcilik I1I", Tiirk Yurdu, 26/3(1942), 76.

82 Cengiz Ulugay, “Tek Diinya Medeniyeti Prensibine Karsi Milliyetgilik ve Milliyetciligin Umumi Prensibi”, Ttirk Yurdu, 7/3(1970), 12-14.
83 Cansever, “Milliyetcilik ve insaniyetgilik II”, 42-44.

84 Behice S. Boran, “Diinyanin Gidisi”, Yurt ve Diinya, 2/11(1941), 263-271.

85  Adnan Cemgil, “Koyu Milliyetcilik Nedir?”, Yurt ve Diinya, 5/41(1944), 164-165.

86 Muzaffer Serif Basoglu, “Gengligin Yetistirilmesi”, Yurt ve Diinya, 4/26-27(1943), 70-72.
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elestiriye yer vermeksizin gengleri diisiinceden uzaklastirarak eskiye baglama amaci tasimistir. Eski ile
bag1 koparmak istemeyenler aziz, kutsal bir degerin tehlikede oldugunu belirtip kendi ilkeleri ve
programlari dogrultusunda tehlikede olan “sevgiliyi” kurtaracak bir kahraman olarak ortaya ¢ikmisti.
Bu gortisleri savunan Yurt ve Diinya egitim ile propagandanin farkinin anlasilip gereken objektifligin
saglanmasinin hayati dnem tasidigini belirtmistir.8? Himanizm diismanlarinin insanlari irklarina
milletlerine gore ayirarak onlar1 emperyalist emeller dogrultusunda esir etmeye calistigin1 savunan
Yurt ve Diinya yazarlarindan Adnan Cemgil hiimanizmi milli varlik icin tehlike olarak gorenleri®8
“ortacag softalari gibi aklin degerini, giizel sanatlarin hiirriyetini, fertlerin vicdan ve fikir hiirriyetini
inkar eden yarim imanli softalar” olarak su¢glamistir. Asil milliyetciligin diinyadaki gelismeleri yakindan
takip edip ona dahil olmakla yapilabileceginin altini ¢izmistir.8?

Oyle anlasiliyor ki hiimanizmi ve bati medeniyetine tam anlamiyla entegre olma fikrini reddeden kesim
gerici olarak nitelendirilerek milliyetcilik iddiasindaki kisi ve gruplarin milleti hamaset sdylemleriyle
oyalayip yenilik karsiti bir yol tutuklari diisiiniilmistiir. Buna karsilik milliyetci sag cenah diinya
vatandasligl, hlimanizm ya da insaniyetcilik ad1 altinda milli benligin yok edilmeye calisildigin ileri
surerek bir reaksiyon gostermistir. Bunda hiimanizm adi altinda komiinizm propagandasinin
yapildiginin diistiniilmesinin de etkisi vardir. Komiinizmin Sovyetler Birligi'nin tekelindeki siyasi bir
ara¢ olarak kullanildig1 dusiiniilerek milliyet¢i camia tarafindan siddetle elestirilmistir. Sovyet
topraklarinda esaret altinda yasayip milll kimligini kaybetmekle karsi karsiya kalan bir¢ok Tiirk
boyunun varligl ve komiinizmin bu gruplari asimile etmek i¢in kullanildig1 diistincesi de bir diger etmen
olarak kaydedilmelidir. Donemin savas sartlari nedeniyle acik bir sekilde bu Tiirk uluslarin bagimsizligi
desteklenmese de Tiirk Yurdu her daim bagimsiz Tiirk devletlerinin hayalini kurmustur.

Tiirk Yurdu dergisinin tepsine yol acan en 6nemli fikirlerden biri ise Yurt ve Diinya’da insanin bir
maymun atadan meydana geldikten sonra yavas yavas degisip bugiinki seklini aldigini1 iddia
edilmesidir. Yurt ve Diinya’da insanin biyolojik olarak evrim siirecinden gectigi,?° kiiltiirlerin de aym
sekilde her neslin yaptig1 kesifler ve buldugu fikirleri kendinden sonra gelen nesle devrederek bugiinkii
kiltiri olusturdugu savunulmustur. Biyolojik verasetle gecmeyen kiiltiiriin, tarih boyunca pek ¢ok
degisiklik gecirip bugiin de halen degismekte oldugunu belirtmis, ortak kiiltiire, medeniyete, bilgiye ve
teknige ulasmanin yolu olarak da hiimanizmin benimsenmesi gerektigini belirtilmistir.%1

Bu fikirlerin de etkisiyle Hasan Ferit Cansever, donemin Tiirkiye’sinde hiimanist fikri savunan yazar ve
tiniversite hocalarinin materyalist felsefeyi benimseyip, Amerikan fikirlerini temsil ettiklerini,
dergilerinde kendi ideolojilerine uyan eserleri yiiceltip, milll degerleri yok etmeye c¢alistiklarin
soylemistir.”2 Cansever’e gore dini hassasiyeti yok etmeye calisan bu giiruhun temel hedefi milli benligi
ortadan kaldirmaktir. Oyle ki din Miisliiman Tiirkler arasinda son derece énemlidir.?3 Hiimanist
cevrenin “din halk i¢in afyon kadar zehirlidir” anlayisi ile hareket ettigi, Tiirkiye’deki dinsizlerin de bunu
laiklik cercevesinde yapmaya calistigini ifade edilmistir. Himanizmi savunan bu kisilerin Marx, Engels,
Lenin’leri hi¢ okumadan propaganda amaci giiden fikirleri kendilerine rehber aldig1 belirtilip, bu
cenahin en biiyiik diismaninin ise dinden ziyade milliyet ve Tirkgiiliik oldugunun alt1 ¢izilmistir.?4 Bu
distincelerde Yurt ve Diinya’da okullarda dua, adak, okunmus su, muska gibi dini 6gelerin batil inang
olarak nitelendirilmesinin de etkisi vardir.95

87  Behice S. Boran, “Propaganda ve Terbiye”, Yurt ve Diinya, 2/12(1941), 356-364.

88  Nejdet Sancar, “Fikir Miicadelesinde Milliyetci Genglerin Vazifesi”, Ttirk Yurdu, 6/1(1967), 13-14.
89 Cemgil, “Hiimanizma”, 16-20.

90  Muzaffer Senyiirek, “Insanmn Tekamiilii”, Yurt ve Diinya, 1/ 6(1941), 25- 36.

91 Muzaffer Senylirek, “Kiiltiirtin Tekdmli”, Yurt ve Diinya, 1/4(1941), 8-15.

92 Cansever, “Umanistler”, 229-233.

93 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Milliyetcilik ve Sosyalizm”, Ttirk Yurdu, 6/5(1967), S.335(5), 3-5.

94  Cansever, “Umanistler”, 229-233.

95 Mediha Berkes, “Mektepliler Arasinda Bazi inanmalar”, Yurt ve Diinya, 2/ 7(1941), 23-31.
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Oyle ki Yurt ve Diinya dergisinde mazinin hasretini ¢ekerek ge¢misin parlak devrine dénmek
isteyenlerin ve modern diinyadaki degisimin hizin1 durdurmak amaciyla teknolojiye karsi ¢ikanlari
varligina dikkat ¢ekilmistir.?¢ Ancak cemiyet hayatinda ve insan iligkilerinde irrasyonel yaklasimlarin,
inanglarin, heyecanlarin ve zorlamalarin rol oynadig1 vurgulanarak toplumsal degisimin ahenkli bir
sekilde ilerlemesi i¢cin gecmisten gelen bu unsurlarin temizlenmesi ve insan iligkilerinin ilmf ve rasyonel
hudutlar icerisine sokulmasi gerektigi savunulmustur.” Her tiirli toplumsal kural gelenek ve gérenek
akil dis1 nitelendirilerek bireyin ilerlemesinin 6niinde bir engel olarak gorilmiistiir. Bu diistinceleri ise
Tiirk Yurdu yazarlar1 Tirk milll kiltiirtinti yikmak igin 6ne siiriilen zararh ve art niyetli yaklasimlar
olarak degerlendirmistir.”® Milli degerlerin korunmasinin yaninda Tiirk Yurdu yazarlari her daim
bilimin ve teknigin yakindan takip edilmesi gerektigine inanmis,®® rasyonelligi reddetmemis,
Tiirkcgiilerin gorevinin bilimsel diislinme yontemlerini Tiirk gencliginin fikri mekanizmasina
yerlestirmek oldugunu sik sik dile getirmistir.100

Himanizm tartismalar1 boyutunda Yurt ve Diinyali yazarlarin Tiirk Yurdu’na bazi sorular yonelttigi de
gorilmektedir. Ozellikle “Tirk Yurdu neden eski sayilarinda Maksim Gorki'nin, Yahudi Heine'nin
yazilarini yayinlarken simdi okurlarina neden insan kiiltiirii vermekten ¢ekiniyor”, sorusuna Hasan
Ferit Cansever cevap vermistir. Ttirk Yurdu’'nun, glizel ve faydal olan ve Tiirk milli gayelerine aykiri
bulunmayan her tiirlii esere deger verdigini aciklamistir. Ancak savas doneminin de etkisiyle yayilma
alani bulan, materyalizmin, Marksizm’in, komiinizmin, Yahudi masonlugunun ve hiimanizmin ideoloji
bakimindan Tiirk milll ¢ikarlarina uymadigini ve bu fikirlerden birinin benimsenmesi halinde
Turkiye’'nin tarafsizlik siyasetini ihlal edilecegini belirtmistir.101 Bugiinkii hiimanizmin Turkiye'yi savasa
suriikleyecegi disiiniilmustiir. Cansever’e gore milliyetcilerin esas savasinin dis giiclere karsi degil icerideki
hiimanistlere karsidir. Hiimanistlerin oyun ile arasina mesafe koyamayan ¢ocuk gibi dis diinyanin gergekleri ile
baglantisini kesip hayali bir diinyada yasadiklarini belirten yazar, bu kisilerin ideolojilere acik bir hale gelip
icinde yasadigi kiiltiiriin ve milletin gerceklerinden uzaklastigina isaret etmistir.

Sonug

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirk Yurdu ve Yurt ve Diinya dergilerinde irkgilik, milliyetcilik ve hiimanizm
arasindaki iliski derinlemesine incelenmis, farkli tanimlar ve agiklamalar yapilmistir. Himanizm savunuculari
Yunan - Latin geleneginin diinyadaki en etkin ve gecerli disiince oldugunu savunarak diinya medeniyetine katki
saglamak ve ondan en iist seviyede yararlanabilmek icin toplumdaki her tiirlii geri diisiinceden kurtulmak
gerektigine inanmislardir. Medeniyete, bilime ve teknige hicbir zaman karsi olmayan Tiirk Yurdu yazarlari ise
gelisimin yolunun hiimanizm olmayacagini ¢iinkii milli degerlerden kopan bir toplumun hayatta kalamayacagini
distinmiistiir. Yukarida iki baslik altinda degerlendirilmeye ¢alisilan, hiimanizm ve milliyetcilik tartismalarin i¢
ice gectigi goriilmektedir. Ozellikle milliyetcilik her iki dergi tarafindan da siirekli olarak insaniyetgilikle
kiyaslanmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin yikic etkisi karsisinda ¢éziim iiretme ihtiyaci duyan aydinlar bir ideal olarak insana ya
da cemiyete yonelme ihtiyaci duymustur. Ozellikle geri kalmishk hissi ve savas makinelerinin giicii aydinlar
adeta bir kurtulus recetesi yazmaya itmistir. Bu baglamla ¢6ziim Yurt ve Dinyalilar i¢in gelenek, gérenek, din,
inanc, masal, efsane, eski miiesseseler ve geri kalmis diisiincelerden tamamen kurtulup diinya medeniyetine dahil
olmaktan gegmektedir. Tiirk kiiltiiri diinya medeniyetine katki sagladig1 6lciide degerlidir. Gelisim ve ilerlemenin
en 6nemli yolu ise toplumu saran geri ve batil diisiincelerden uzaklasmakla miimkiindtir. Yurt ve Diinya yazarlari
bu baglamda nasil fen bilimlerinde diinya yakindan takip ediliyorsa edebi, eserler ve giizel sanatlarda da iistiin
bir zevke hitap edip tiim insanligin sorunlarini ele alan eserler meydana getirilmesi gerektigine inanmiglardir.
Hatta siirlerde, miizikte, romanda, resimde kisaca edebi eserlerde ve gilizel sanatlarda millilik aramanin son
derece ilkel oldugu distiniilmiistiir. Tiirk Yurdumun ¢6zim oOnerisi ise milll ve dini degerlere siki siki bagh

96 Muzaffer Serif Basoglu, “Gengligin Yetistirilmesi”, Yurt ve Diinya, 4/26-27(1943), 70-72.
97 Behice S. Boran, “Iptidailik ve Medenilik Meselesi”, Yurt ve Diinya, 2/9(1941), 146-154.
98  Bedi N. Sehsuvaroglu, “Milli Suur ve Milll Varlik”, Ttirk Yurdu, 6/9(1967), 26-27.

99 Siileyman Arif Emre, “Zamanimzin Cihadr”, Tiirk Yurdu, 7/3(1970), 8-11.

100 Erbil, “UOmanizma, Dil ve Kiiltiir”, 13-16.

101 Cansever, “Umanistler”, 235-237.
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kalarak, sanatin, edebiyatin cevherini halk kiiltiiriinden almasi gerektigi yoniindedir. Ancak milll kiiltiire ve
degerlere sahip ¢ikilir, korunur ve ilmi ¢calismalar bu bilincin lizerine insa edilirse basariya ulasilabilecektir. O
yluzden milll degerleri hi¢ sayan bir diinya insan1 yaratma projesini suni ve hayali bir ¢aba olarak gérilmiistiir.

Her iki goriisii savunanlarin da esas amaci Tiirkiye’yi ve Tiirk milletini diinya medeniyeti igerisinde layik oldugu
yere getirmektir. Milletin refahi, devletin istikrari icin kendi fikirlerine siki sikiya bagh kalan taraflar digerini
millet diismani1 olarak nitelendirmekten geri durmamistir. Birbirini hainlikle suc¢layan bu yazarlar kendi
disiincelerinin toplumu ileri bir seviyeye tasiyacagina inanip esas kendilerinin milliyetci oldugunu iddia
etmislerdir. Zaten Darvinci evrim fikrine inanan Yurt ve Diinya yazarlari ile islami inancina sahip Tiirk Yurdu
yazarlarinin ne ideolojik, ne inan¢ ne de siyasi a¢idan uzlasmasi beklenemezdi. Buna ragmen bazi konularda
yakin goriislere sahip olduklar da tespit edilmistir. Ozellikle bilimin, teknigin ve diinyadaki gelismelerin
yakindan takip edilmesi gerektigi, yapilan bilimsel calismalara rasyonel yontemlerle dahil olunmasi ve aydinlarin
kendi kiiltiliriinii taniyip metot, tenkit ve tahlilde diinyadaki dahileri inceleyip onlar1 6grenmelerinin zaruriligi
konusunda hem fikirdirler. Ayrica diinya medeniyetine katkida bulunup, uluslararasi camiadaki her alanda;
bilimde, sanatta, teknikte, mimaride, edebiyatta Tiirk milletinin s6z sahibi olup hak ettigi degeri kazanilmasi ayni
samimiyetle arzulanmistir.

Nihayetinde ikinci Diinya Savas: yillarinda Tiirkiye’de ciddi fikir tartismalarinin oldugu gériilmektedir. Farklh
ideolojik goriisler ekseninde kalem savaslari verilmis, her iki kesim de memleket icin en dogru olduguna inandigi
seyi kiyasiya savunurken digerini kolaylikla vatan haini ilan edebilmistir. Ortak ama¢ memleketin uluslararasi
camiada etkin ve sz sahibi olmasidir. Ancak yontem ve gidilecek yol konusunda ciddi ayriliklar vardir.
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