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ILKOGRETIM 4, 5 VE 6. SINIF OGRENCILERININ BIYOGESITLILIK...

ILKOGRETIM 4, 5 VE 6. SINIF OGRENCILERININ BIYOGESITLILIK
KONUSUNDA FARKINDALIKLARININ GESITLI DEGISKENLERE
GORE INCELENMESI: BOLU iLi ORNEGI

Kerime BASTI', Nihal DOGAN"", Mehmet BAHAR**,
Zekeriya NARTGUN™

Ozet: Bu galismanin amac, 4., 5. ve 6. simif 6grencilerinin biyogesitlilik ko-
nusundaki farkindalik diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore incelenmesidir. Arag-
tirmanin 6rneklemini Bolu ilinde bulunan, toplam 925 6Jrenci (491 kiz, 433 erkek)
olusturmaktadir. Calismada veriler iki sekilde toplanmigtir. Birinci kisimda 6gren-
cilerin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin ve biyolojik gesitliligin azalma-
sina sebep olan etkenler hakkindaki goriglerinin tespit edilmesi amaciyla 18 mad-
delik bir anket kullanilmistir. Ikinci kisimda ise 6grencilere gevrelerinde en gok
rastlayabilecekleri 42 bitkinin agagtaki (daldaki) ve manav tezgahindaki fotograf-
lann gosterilmis ve bunlan tanmimalan istenmistir. Sonuglar, o6drencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinda cinsiyetin istatistiksel olarak etkili
olmadigi, sinif duzeyi yiikseldikge 6drencilerin farkindaliklannin da arttidl, annesi
galisan Ogrencilerin ve babasinin egitim seviyesi yuksek olan O6grencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklannin yiksek oldugu tespit edilmigtir. Ayrn-
ca kent merkezinde bulunan 6grencilerin biyogesitlilik konusundaki bilgi diizeyle-
rinin, kirsal kesimdeki 6grencilerden daha yiiksek oldugu goézlemlenmistir. Calis-
manin sonuglarn; kent merkezinde yasayan oOgrencilerin, fotograflari gosterilen
bitkileri tanmima duzeylerinin kirsal kesimdeki 6grencilerden oldukga diisik oldu-
gunu gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Biyogesitlilik, ilkogretim 6grencileri.

flkégretim 4., 5. ve 6. Stmf Ogrencilerinin Biyogesitlilik Konusunda Farkin-
daliklarmin Gesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi: Bolu ili Omegi

Ozet: Bu galismanin amaci, 4. 5. ve 6. sinif 6grencilerinin biyogesitlilik ko-
nusundaki farkindalik diizeylerinin gesitli degiskenlere gore incelenmesidir. Arag-
tirmanin 6rneklemini Bolu ilinde bulunan, toplam 925 6drenci (491 kiz, 433 erkek)
olusturmaktadir. Calismada veriler iki sekilde toplanmistir. Birinci kisimda 6gren-
cilerin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin ve biyolojik gesitliligin azalma-
sina sebep olan etkenler hakkindaki goruslerinin tespit edilmesi amaciyla 18 mad-
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delik bir anket kullanilmistir. Ikinci kisimda ise 6grencilere gevrelerinde en gok
rastlayabilecekleri 42 bitkinin agagtaki (daldaki) ve manav tezgahindaki fotograf-
lann gosterilmis ve bunlan tanmimalan istenmistir. Sonuglar, o6drencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinda cinsiyetin istatistiksel olarak etkili
olmadigi, sinif duzeyi yiikseldikge 6drencilerin farkindaliklannin da arttigi, annesi
galisan Ogrencilerin ve babasinin egitim seviyesi yiksek olan Ogrencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklannin yiksek oldugu tespit edilmistir. Ayri-
ca kent merkezinde bulunan 6grencilerin biyogesitlilik konusundaki bilgi diizeyle-
rinin, kirsal kesimdeki 6grencilerden daha yiiksek oldugu goézlemlenmistir. Calis-
manin sonuglarn; kent merkezinde yasayan oOgrencilerin, fotograflari gosterilen
bitkileri tanima duizeylerinin kirsal kesimdeki dgrencilerden oldukga disik oldu-
gunu gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Biyogesitlilik, ilkogretim 6grencileri.

1.GIRIS

Biyolojik cesitlilik ve biyolojik kaynaklar, yeryiiziindeki yagsam-destek siste-
minin en 6nemli pargalandir. Hizlh nifus artisi ile birlikte endistri gaginin bagla-
masl, insanoglunun yeryuzu Uzerindeki biyolojik cesitliligi bozmasina ve tiketme-
sine neden olmaktadir. 1992 yilinda Rio’'da yapilan ve 150'den fazla ulusun katili-
miyla gergeklesen Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesinde, yerylizu uzerindeki biyolojik
gesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in yerel, bolgesel, ulusal ve kiiresel diizey-
lerde plan ve programlarnn yapilmasi, etkin bir igbirligi i¢inde her dizeyde suirekli
galisma ve aragtirmalar yapilmasi kararina varlmistir (Isik,2004).

Ulkemizde, 6zellikle tanm verimlili§inin ve kisi basina diigen tanmsal geli-
rin disuk oldugu yerlerde, 6rnegin kdylerde insanlarin yasamalarn oldukga zordur.
Koyden kente gogin baglica nedenleri arasinda toprak dagiliminin dengesiz olma-
s1, tanim topraklarnin ¢ok pargalanmis olmasi, iklim kosullar ve toprak erozyonu
vardir. Butlin bu kosullar tarimdaki verimi azalttig: gibi, kentlesme hizini da genis
olcliide arttirmigtir. Son 2b yilda Turkiye'de yasanan gevre sorunlarnin kaynaginda
kentlesme stiireci ve go¢ olgusu onemli bir yer tutmaktadir (TUIK,2010). Biiyiik
kentlerdeki egitim ve saglik olanaklarn kirsaldan kente gocu hizlandirmigtir. Top-
lumun kulturel degerleri de bu goglerden 6nemli derecede etkilenmistir. Ginumuz
insanlarinin en bilyiik sorunu bilindigi gibi igsizliktir. Insanlar bu sorunu gideril-
mesi i¢in koyden kentlere gog etmektedirler. Bu gogler sirasinda insanlar tarimsal
hayati tamamen birakip kentlere yerlesmektedirler. Bircok insan yillarca dogup
buyltdugu yerlere ugramamis kendinden sonraki nesilleri de buralardan uzak tut-
mustur. Bu gekilde buyuyen nesiller kent kulturu ile yetiserek gevrelerine karsi
duyarsizlastigi dustinilmektedir.

1990 ile 2000 yillan arasinda kentsel nufus artig hizi binde 32,6'dir. 2007—
2008 yillan verilerine gore ulkemizde 2,5 milyona yakin insan kdyden kente gog
etmistir (TUIK,2010).Bunun en carpict Orneklerinden birisi Bolu ilidir. Bolu ilinin

-240-



ILKOGRETIM 4, 5 VE 6. SINIF OGRENCILERININ BIYOGESITLILIK...

nifus artis hizi incelendiginde kirsal kesimin niifusunun yillara gore azaldidi, kent
niifusunun ise arttiyl goézlemlenmistir (TUIK,2010). 2010 yili ilkogretim okullarnn-
daki 6grenci sayilarn incelendiginde gogu koydeki 6drenci sayisinin 15'i gegmedigi
gozlenmektedir. Birgok ilgedeki toplam ilkogretim okulu 6grenci sayisi, Bolu il
merkezindeki bir okulun 6grenci sayisini gegmemektedir. Bu veriler Bolu ilinde
zaman igerisinde koyden kente dogru hizh bir niifus artiginin oldugunu gostermek-
tedir (Tablo 1).

Tablo 1: 2006-2010 Yillari Bolu Ilinde Bulunan Ilgelerin Ogrenci Sayilan

Merkez
Ddrtdivan
Gerede
Goyniik
Kibriscik
Mengen
Mudurnu
Seben
Yenicaga
Toplam

2006-2007 17990 | 928 [4201 (1697 (417 | 1417 | 2490 |671 | 1150 | 30961

2007-2008 | 17922 831 (4095 (1673 |360 |1322 |2412 (592 |1100 |30307

2008-2009 | 17670 784 |3974 |1665 |337 (1291 (2212 |558 |1003 |29494

2009-2010 | 17564 752 |3934 |1621 |319 |[1296 |2145 |532 |975 29138

(http://bolu.meb.gov.tr/kurum_bilgi.asp)

Bir tlkenin sahip oldugu bitki ve hayvan turlerindeki gesitlilik tip, eczacilik,
tanm, hayvancilik, ormancilik, balikcilik ve sanayi alanlarinda, temiz su ve hava
saglanmasinda kullanilmaktadir. Ayrica bir tilkenin biyogesitlilik yontinden zengin
olmasi kulturel, turistik ve ekonomik kazanclar elde etmesini saglamaktadir. Bir
ulkedeki biyogesitliligin azalmasinin en énemli sebeplerinden birisi, cevreye oran-
la insan nifusunun hizla artmasidir. Birgok dogal ortam insanlarin tahribati nede-
niyle kaybedilmistir.

Bitki ve hayvan turlerindeki kayiplar, insanlarin biyogesitliligin onemini gun
gectikce daha iyi anlamalarnni saglamaktadir (Gayford, 2000).

Biyolojik cesitliligin ne oldugunu kavrayan bireylerin dogal ¢evreyi koruma-
s1, gelistirmesi ve surdurulebilir olarak kullanmasi beklenmektedir. Biyogesitlilik
konusunda farkindaligin olusturulmasinda; annenin galismasl, babanin egitim
durumu, cinsiyet gibi degiskenlerle birlikte kentlesmenin etkisinin arastirilmasi
oldukga onem arz etmektedir. Bu nedenlerle; bu galismada biyolojik gesitlilik ko-
nusunda kirsal ve kentte yasayan odrencilerin farkindalik diizeyleri ve bu konudaki
goruslerine bazi degiskenlerin olasi etkilerinin belirlenmesi hedeflenmistir.
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Uzun, N. , Sibel, O. & Keles, 0. (2010) yaptiklan aragtirmada literatir ince-
lemeleri sonucunda, biyolojik ¢esitlilik konusu kapsaminda, Tirkiye'nin biyolojik
gesitliliginin nasil belirlendigi ve nasil korundugu (Karauz, S. , 2009); biyolojik
gesitlilik ve gesitliligin azalma sebepleri ve bu konuda 6gretmen adaylarnin go-
riisleri (Aydin, O. S., Seger, S. & Yavuz, S. ,2007); biyolojik gesitlilige yonelik 6gren-
ci kavramlan (Dervigoglu, S., & Soran, H. , 2006); biyoloji 6gretmen adaylarinin
biyolojik cesitliligi algilama duzeyleri (Dargin, E. S., Atici, T., Sarikaya, S., &
Katircioglu, H., 2006).

Biyoloji Ogretmen Adaylannin Biyolojik, ortadégretim égrencilerinin biyolojik
gesitlilik konusunda kavramsal anlama duizeyleri (Yorek, N., 2006); ilkogretim 6g-
rencilerine biyolojik ¢esitlilik bilincinin kazandinlmasinda canli materyallerin kul-
lanilmasi ve okullarin biyolojik ¢esitlilik kavramini nigin ve nasil ele almasi gerek-
tigi (Erten, S., 2006) ile ilgili caligmalara rastlamadiklarini belirtmislerdir.

Yapilan ¢alismalardan farkli olarak bu calismada ilkogretim 4, b, 6. sinif 6g-
rencilerinin biyolojik c¢esitlilik konusundaki farkindaliklan yasadiklan yere, simif
duzeylerine, anne ve baba mesleklerine gore ayr ayr incelenmistir.

2.YONTEM

2.1 Aragtirmanin Problemi

lIkogretim 4., 5. ve 6. smif égrencilerinin biyolojik gesitlilik konusunda
farkindaliklanna gesitli degiskenlerin etkisi nedir?

2.2 Alt Problemler

llkogretim 4., 5. ve 6. smuf oOgrencilerinin biyolojik gesitlilige iliskin
farkindaliklarn cinsiyete gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

lIkogretim 4., 5. ve 6. simif oFrencilerinin biyolojik cesitlilige iliskin
farkindaliklan yasadiklarn yere gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

likogretim 4., 5. ve 6. smuf oOgrencilerinin biyolojik gesitlilige iliskin
farkindaliklan sinif diizeylerine gore manidar bir farklilik géstermekte midir?

llkogretim 4., 5. ve 6. smuf oOgrencilerinin biyolojik gesitlilige iliskin
farkindaliklan annelerinin ¢aligip ¢alismamasina gore manidar bir farklilik goster-
mekte midir?

lIkogretim 4., 5. ve 6. simif oFrencilerinin biyolojik cesitlilige iliskin
farkindaliklann babalarinin mesledine gore manidar bir farklilik gostermekte midir?

likoégretim 4., 5. ve 6. smif 6Jrencilerinin cevrelerinde gordukleri bitkileri ta-
nima dlzeyleri 6grencilerin yasadiklan yere gére manidar bir farkliik gostermekte
midir?
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2.3 Omeklem

Aragtirmadan elde edilecek verilerin Bolu iline genellenmesi amaclandigin-
dan, 8 ilgeden 8 farkli okul ve sehir merkezinden 3 farkli okulda uygulama yapil-
mistir. Bolu ilinde, il merkezinde toplam 6723, ilgelerde ise toplam 4136 6grenci
bulundugu tespit edilmistir. Bolu ilinde bulunan toplam okul ve 6Jrenci sayisinin
gok olmasi ve bitiin 6grencilere ulasilmasinin imkansiz olmasi nedeniyle tabaka-
lama yontemi ile okullar belirlenmistir (Isaac ve Michael, 1981) Buna gore; kirsal
kesim ogrencilerinden 650 6Jrenci, kent merkezinden 275 6grenci olmak tizere 4.,
5. ve 6. smniflarda 6drenim goren toplam 925 6grenci (491 kiz, 433 erkek) arastir-
manin orneklemini olusturmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2 Omeklemin ilgelere ve Cinsiyete Gore Dagilimi

fige Isimleri Kiz Erkek | Toplam
Seben 46 40 86
Mengen 49 51 100
Yenicaga 32 35 77
Mudurnu 48 45 93
Goynik 36 34 70
Kibriscik 32 38 70
Gerede 39 33 72
Dortdivan 40 36 76
Merkez 139 136 275
Toplam 491 433 924

2.4. Veri Toplama Araci ve Uygulama Siireci
Arastirma 2 bolumden olugmaktadir.

1.Boliim; 6grencilerin biyolojik gesitlilik konusundaki farkindaliklarini tespit
etmek ve biyolojik gesitliligin azalmasina sebep olan etkenler hakkindaki goriisle-
rini belirlemek amaciyla 3 uzman gorusin yardimiyla programda yer alan kaza-
nimlar paralelinde 18 maddelik bir anket hazirlanmistir. Ankette biyocesitlilikle
ilgili ifadeler bulunmaktadir. Anket 5'li likert tipi olup secgenekleri; “Tamamen
katiliyorum”, “katiliyorum”, “az katiiyorum”, “katilmiyorum”, “hi¢ katilmiyorum”
seklindedir. Anket sonuclarina gore fazla puan alan 6grencilerin biyogesitlilik hak-
kindaki farkindalik duizeyleri yuksek ancak az puan alan 6grencilerin farkindalik
diuizeylerinin disik oldugu belirlenmigtir. Anketin guvenirlili§i ve ne kadar sirede
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cevaplandinldiginin tespiti igin 120 6dgrenci uzerinde pilot uygulama yapilmistir.
Uygulama sonunda anketin giivenirligi .79 olarak tespit edilmistir.

Ankette; asa@ida verilen ifadeler verilerek 6grencilerden bu ifadelere (goris-
lere) ne derece katildiklarini belirtmeleri istenmektedir. Biyolojik gesitlilik dogada
bulunan canh turleri arasindaki gesitliliktir. Bolu ilinde diger illerden farkli olarak
gesit gesit mantarlar, kizilcik, kiren (kugburnu), déongel(musmula), ve ahlat agaglan
gorulmektedir. Plansiz gehirlesme biyolojik gesitliligin azalmasina sebep olmakta-
dir.Biyolojik gesitliligin korunmasi igin bilingli tanm yapilmali ve ormanlar yok
edilmemelidir.

Canl turlerin devaminin saglanmasi icin tuketim maddelerinin geri donus-
turilebilecek sekilde kullanilmasi ve insanlarin geri dénusimli urinleri tercih
etmesi saglanmalidir.

fkinci Béliim; kentte bulunan égrenciler ile ilgelerde (kirsal kesimde) bulu-
nan oOgrencilerin gevrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip olduklan farkindalik
duizeyleri tespit edilmeye galisilmistir. Calismada veri toplamak amaciyla 6grenci-
lerin Bolu ilinde en gok gorebilecekleri 42 bitkinin adactaki (daldaki) ve manav
tezgadhindaki fotograflar gosterilmistir. Ik asamada Ogrencilere, belirlenen bitkile-
rin agacgtaki (daldaki) fotograflar, sonrasinda ise manav tezgahindaki fotograflan
gosterilmigtir ve 6grencilerden bunlarn tanimalarn istenmistir. Calismada 6grencile-
re her giin gordikleri meyve ve sebzelerin fotograflan gosterildigi gibi ayni za-
manda degisik mantar turleri, kizilcik, dongel (musmula) yerli elma, kiren (kus-
burnu) gibi Bolu ilinde sikca gorilen bitkilerin de oldugu fotograflar gosterilmistir.
Ogrencilere pazar tezgahlannda gordiikleri bitkilerin yaninda sadece marketlerde
gorebilecekleri bitkiler de soruldu. Ornegin; Kivi, hindistan cevizi, ananas, pepino.

Uygulamanin her iki bolimu toplam bir ders saatinde tamamlanmistir.

2.5. Verilerin Analizi

(Galismaya katilan 6grencilerin kisisel bilgi ve demografik ¢zelliklerini belir-
lemek amaciyla betimsel istatistik yapilmistir. Elde edilen betimsel istatistikler,
biyolojik gesitliligin farkindaligi konusunda yapilan anketten elde edilen veriler ile
karsilastirnilmig ve iki iligkisiz orneklem ortalamalar arasinda anlaml bir fark olup
olmadigin test etmek icin iligkisiz 6rneklemler igin t-testi ve iki ya da daha gok
orneklem ortalamasi arasindaki farkin sifirdan anlamh bir gekilde farkli olup olma-
digini test etmek icin tek yonli varyans analizi (one-way Anova) yapilmistir. Ayri-
ca galismanin ikinci kisminda 6grencilere tanimalarn igin gosterilen bitki fotograf-
lannin analiz sonuglarn frekans tablolarn ile gosterilmistir.

3. BULGULAR ve YORUM

3.1. Alt Probleme Ait Bulgular
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Arastirmanin birinci alt probleminde aragtirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve
6. smnif 6grencilerinin biyolojik cgesitlilik konusunda farkindaliklarinin cinsiyet far-
kina gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmigtir.

Tablo 3b Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Cinsiyete Gore
T-Testi Sonuglan

Cinsiyet | N | X | s |sd| t | p

Kiz 4914151042922 | 1.293 | 0.196

Erkek 4331412045

Ogrencilerin biyolojik gesitlilik kanusundaki farkindaliklaninin kiz 6grenci-
lerde (X =4.1b) ve erkek ogrencilerde (X =4.12) oldugu tespit edilmistir. OFren-
cilerin biyolojik gesitlilik konusundaki farkindaliklarn cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir [ £(922):1.293 , p> 0.05].

3.2. Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., b. ve
6. stmif oOgrencilerinin biyolojik gesitlilik konusunda farkindaliklannin yasadiklarn
yere gore bir farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.

Tablo 4. Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Yagsadiklan Yere Gore
T-Testi Sonuglan

llge-merkez N | X |s |sd |t P

ilge 649 | 4.04 | 0.44 | 922 | 10.92 | .000

Merkez 275(4.36 | 0.32 12.30

Ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklan ilgelere gore ista-
tistiksel olarak anlaml bir farklilik géstermektedir, [t(922)=10.92 , p<0.05]. il mer-
kezindeki 6grencilerin hiyolojik gesitlilik konusundaki farkindaliklan (X =4.36) ,
ilgelerdeki 6grencilere (X =4.04) gore daha yuksek oldugu tespit edilmistir.
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3.3. Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin u¢incu alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5.
ve 6. simif 6grencilerinin biyolojik ¢esitlilik konusunda farkindaliklannin simif diize-
yine gore bir farklilik gosterip gostermedigi aragtirilmistir.

Tablo 5. Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin Sinif Dizeyline Gére
Anova Sonuglan

Varyansin Kaynag! | Kareler Toplami | Sd | Kareler Ortalamasi | F p Anlamh Fark
Gruplararasi 9.145 2 4573 24.892 | .000 | (5-4) (6-4) (6-5)
Gruplar igi 13520.860 921 184

Toplam 178.331 923

Analiz  sonuglari, ogrencilerin  biyolojik  gesitlilik  konusundaki
farkindaliklaninin sinif dizeyleri bakimindan anlaml bir fark oldugunu goéstermek-
tedir. [F(2.921)=24.892 , p< 0.01]. Smiflar arasi farklarin hangi gruplar_arasinda
oldugunu bulmak amaciyla Scheffe testinin sonuglarina gore 6. sinif (X =4.26 ,
S=0.332) ogrencilerinin, 5. sinif (X =4.12 , S=0.464) ogrencilerine ve 4. smif
(£=4.02 , 5=0.477) ogrencilerine goére ayrica b. swinif ogrencilerinin 4.smif
(X =402 , S5=0477) ogdrencilerine gore biyolojik cesitlilik konusundaki
farkindaliklaninin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

3.4. Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin dordincu alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5.
ve 6. smif ogrencilerinin biyolojik gesitlilik konusunda farkindaliklarinin 6grencile-
rin annelerinin ¢alisip ¢alismadigina gore bir farklilhik gosterip gostermedigi arasti-
nlmigtir.

Tablo 6. Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaligin Anne Meslegdine Gore

T-Testi Sonuglar

N | X |s |sd |T [P

Galismiyor 814 14.11|0.44 {922 [ 5.29 | .000

Galigiyor 106 | 4.34 | 0.36
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Ogrencilerin biyolojik cesitlilik konusundaki farkindaliklan anne meslekleri-
ne gore anlaml bir farklhilik gostermektedir, [t(922)=5.29, p<0.05].Calisan annele-
rin gocuklarnnin biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarinin (X =4.34), galisma-
yan gocuklarina gore (X =4.11) daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.

3.5. Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin besinci alt probleminde arastirmaya katilan ilkégretim 4., 5.
ve 6. sinif 6grencilerinin biyolojik gesitlilik konusunda farkindaliklarinin baba mes-
leKleri farkina gére bir farkliik gosterip gostermedigi arastinlmustir. Ogrencilerin
babalarinin meslekleri su sekilde numaralandinilmigtir; isci: 1; esnaf: 2; memur: 3;
emekli: 4; ciftgl: b

Tablo 7. Biyolojik Cesitlilik Konusundaki Farkindaliginin

Baba Mesleklegine Gore Anova Sonuglarn

Varyansin Kaynagi | Kareler Toplami | Sd | Kareler Ortalamasi | F p Anlamli Fark

Gruplararasi 5.84 5 1.16 6.21 (.000 | (5-4) (5-3) (5-2) (5-1)
Gruplar ici 172.48 918 0.18
Toplam 178.33 923

Analiz  sonuglari,  odrencilerin  biyolojik  gesitlilik  konusundaki
farkindaliklarninin baba meslekleri bakimindan anlamli bir fark oldugunu goster-
mektedir [F(5,918)=6.21 , p< 0.01]. Ogrencilerin babalarnnin meslekleri arasindaki
farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu_bulmak amaciyla Scheffe testinin so-
nuclarina gore babasi ciftci olanlarin (X =405 , S=0431),babalan emekli
(X =4.42, $=0.397); memur (X =4.24, S=0.431): esnaf (X =4.20, S=0.443) ve
is¢gi olanlara (X =4.11, S5=0.441) gore biyolojik gesitlilik konusundaki
farkindaliklannin daha disik oldugu tespit edilmistir.

3.6.Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin altinci alt probleminde arastirmaya katilan ilkogretim 4., 5. ve
6. sinif ogrencilerinin gevrelerinde gordikleri bitkileri tanima dizeyleri aragtirl-
mistir. Arastirma il merkezinde ayri, ilgelerde ayrn yapilmigtir. Arastirma bulgular-
na gore ilgelerde bulunan 6grencilerin daldaki resimleri tanima duzeyleri, il mer-
kezinde bulunan égrencilere gére daha iyi oldugu gézlenmistir. Ozellikle kusbur-
nu, kizilcik, dongel, kanlica mantar gibi Bolu iline 6zgu bitkileri ilgelerde bulunan
ogrenciler il merkezinde bulunan ogrencilerden daha iyi taniyabildikleri tespit
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edilmistir. Ornegin ali¢ bitkisini dalinda ilgede bulunan égrencilerin % 86's1 tani-
digin1 belirtirken, merkezde bulunan 6drencilerin % 30'u tanidiklarini séylemisler-
dir. Kusburnu bitkisini dalinda, ilgede bulunan ogrencilerin % 90,8'i ilde bulunan
ogrencilerin % 64,7'sinin tanidiklan gézlenmistir. Déngel (musmula) bitkisini ise
dalinda, ilgede bulunan o6grencilerin % 90,3'4 tanirken, il merkezinde bulunan
ogrencilerin % 41,8'i tanidiklarini belirtmislerdir. Il merkezinde ve ilgede bulunan
ogrencilere dalinda gosterilen bitkileri tanima ytizdeleri ve frekans degerleri Tablo
8'de gosterilmistir.

Tablo 8. Kirsal Kesimde (Iigelerde) ve Il Merkezinde Bulunan Ogrencilerin Dalinda
Bulunan Bitkileri Tanima Frekans ve Yuzde Tablosu

KIRSAL KESIM (ILGELER) iL MERKEZI
FREKANS YUZDE (%) FREKANS YUZDE (%)

© > c > © > ] >

[ [ - [

Fasulye 485 164 747 253 209 66 76 24
Biber 585 64 90,1 9 180 95 65,5 34,5
Kestane 502 147 77,3 22,7 174 101 63,3 36,7
Alig 560 89 86,3 13,7 84 191 30,5 69,5
Ceviz 572 7 88,1 11,9 177 98 64,4 35,6
Kusburnu 589 60 90,8 92 178 97 64,7 353
Bogiirtlen 569 81 87,5 12,5 86 189 31,3 68,7
Déngel 586 63 90,3 9,7 160 115 41,8 58,2
Agag mantar 533 116 82,1 17,9 144 131 52,4 476
Kanlica mantari 504 145 77,2 22,3 147 128 46,5 53,5
Muz 462 286 55,9 44,1 183 92 66,5 33,5
Kivi 356 293 54,9 45,1 249 26 90,5 9,5
Hindistan cevizi 274 375 42,2 57,8 135 140 49,1 50,9
Ananas 400 249 61,6 38,4 123 152 447 55,3
Pepino 15 634 23 97,7 7 268 25 97,5
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Analiz sonuglarina bakildiginda ilgede bulunan 6grencilerin il merkezinde
bulunan 6grencilere gore, dalinda bulunan bitkileri daha iyi tanidiklan gorilmus-
tur. Biber bitkisini ilgedeki 6grenciler yapragindan gikanmda bulunarak daha iyi
tanimislardir. Tlcedeki 6grencilerin % 90,1'i tanirken, il merkezindeki 6grencilerin
% 65,51 tanidig: tespit edilmigtir. Yine analiz sonuglarina bakildiginda o¢zellikle
kestane, ceviz, alig, kugburnu, déngel ve mantar gibi daha gok daghk (kirsal) yer-
lerde yetigen bitkileri ilgelerdeki 6grencilerin kolayliklan tanidiklar, il merkezinde
bulunan 6grencilerin ise daha zor tanidiklan tespit edilmistir.

DONGEL ALIC

Bunun yaninda hindistan cevizi, muz, ananas, kivi, pepino gibi Bolu ilinde
yetistirilmeyen bitkileri dalinda tanima yizdeleri oldukega ilgi ¢ekici bulgulardan-
dir.Il merkezinde bu bitkileri tanima oranlari ilgedeki 6grencilere goére daha fazla
oldugu tespit edilmektedir.
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Tablo 9. Kirsal Kesimde (nglerde) ve Il Merkezinde Bulunan Ogrencilerin Manav
Tezgahinda Bulunan Bitkileri Tanima Frekans ve Ylizde Tablosu

Kirsal Kesim (ilgeler) il Merkezi
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
S > s > s > s =
- [ - [
Fasulye 649 0 100 0 275 |0 100 0
Biber 631 18 97,2 28 268 12 95,6 44
Kestane 615 34 94,8 5,2 252 |23 91,6 8,4
Alig 559 90 86,1 139 226 |49 82,2 17,8
Ceviz 649 0 100 0 275 |0 100 0
Kusburnu 649 0 100 0 207 68 75,3 24,7
Bogurtlen 636 13 98 2 262 13 95,3 47
Déngel 597 52 92 8 224 |52 81,2 18,8
Agag mantari 648 1 99,8 0,2 275 0 100 0
kanlica mantari 649 0 100 0 275 0 100 0
Muz 634 15 97,7 23 269 |6 97,8 2,2
Kivi 435 214 67 33 254 |22 92 8
Hindistan cevizi 550 99 84,7 15,3 281 24 91,3 8,7
Ananas 485 164 747 253 232 |43 8444 15,6
Pepino 12 637 18 98,2 86 189 313 68,7

Tablo 9 incelendiginde; bitkileri manav tezgahinda oldugu sekilde (gunlik
hayatta kullanildig1 sekilde) tanima oranlarnnin oldukga yiksek oldugu ilge ve il
merkezinde birgok bitkiyi (biber, fasulye, kestane, ceviz,) tim 6grencilerin % 100
tanidig1 gozlemlenmistir. Diger bitkilerin tanima yuzdeleri de oldukca yuksektir.
Ayrca, kirsal kesimde daha gok gorilen, manavlarda daha az rastlanan dongel,
kusburnu, ali¢ gibi bitkileri ilgedeki 6grencilerin ildekilere gére daha iyi tanidiklan
tespit edilmistir.
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DONGEL ALIG

Ancak, ilce pazarlarinda pek rastlanmayan ustelik Bolu ilinde yetigmeyen
hindistan cevizi, ananas, kivi, pepino gibi bitkileri il merkezinde bulunan 6grenci-
ler ilgede bulunan 6grencilere gore daha iyi tanidiklan tespit edilmistir.

Analiz sonugclari; il merkezinde ve ilgede bulunan ogrencilerin bitkileri tez-
gahlarda gordikleri (ginlik hayatta kullandiklan) gekilde daha iyi tanidiklarni
gostermistir (Tablo 9). Omegin; her iki gruptaki égrencilerin, biber ve fasulyeyi
manav tezgahindaki fotografinda %100 oraninda tanimasina karsin daldaki fotog-
rafindan % 64 oraninda tanidiklan tespit edilmistir.

4. SONUG ve TARTISMA

Bu calismada; ilkoégretim 4., b. ve 6. sinif 6grencilerinin biyogesitlilik konu-
sundaki farkindalik diizeylerine gesitli degiskenlerin etkisi arastinlmistir. Galisma
sonunda kent merkezindeki 6grencilerin biyolojik gesitlilik konusundaki bilgi di-
zeylerinin, ilcedeki d6grencilerden daha iyi oldugu ancak ginlik yasamda gevrele-
rinde goérdiikleri bitkileri fazla tanimadiklan tespit edilmistir. Ilgedeki 6grencilerin
biyolojik gesitlilik konusundaki bilgi diizeylerinin kent merkezindeki 6grencilerden
daha dustik oldugu bulunmustur. Ancak ilgedeki 6grencilerin bitkileri fotografla-
rnndan tanima yuzdelerinin daha ylksek olarak bulunmasinin, gunlik yasamda
gevrelerinde gok sik karsilastiklarindan kaynaklandi§i disunilmektedir. Anketten
alinan analiz sonuglannin ogrencilerin yasadiklan yere goére farkhiligina bakildi-
ginda il merkezinde bulunan 6grencilerin biyolojik gesitlilik konusundaki
farkindalik diizeylerinin tim ilgelerde bulunan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Bunun nedeni olarak; ilgelerdeki ilkdgretim okullarinda 6gretmen
eksiginin olmasi ve fen ve teknoloji derslerinin bos ge¢mesinin oldugu disinil-
mektedir ( http://bolu.meb.gov.tr/kurum_bilgi.asp). Il merkezinde bos gegen ders-
lerin olmamasi, fen ve teknoloji dersi 6gretim programinda, gevre konusundaki
belirtilen bilgilerin 6Jrencilere kazandirildigini ve bilinglilik diizeylerini de olumlu
etkiledigi gozlenmigtir.
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Yapilan galismanin analiz sonuglarl; anne baba egitiminin de 6grencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarina etkisinin oldugunu goéstermistir (Tablo
6). Ogrencilerin biyolojik gesitlilik konusundaki farkindalik dizeylerinin 6grencile-
rin annelerinin ¢alisma durumuna gore incelenmesi sonucunda galigan annelerin
gocuklarinin galigmayan annelerin gocuklarnina gore farkindalik diizeylerinin daha
yuksek oldugu tespit edilmigtir. Aragtirmadan elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak
bunun nedeninin galisan annelerin egitim seviyelerinin galismayanlara gore daha
yluksek olmasindan dolay1 gocuklan ile daha iyi ilgilenmeleri olabilecedi diusunul-
mektedir.

Ogrencilerin biyolojik gesitlilik konusundaki farkindalik dizeylerinin 6gren-
cilerin babalarinin mesleklerine gore incelenmesi sonucunda babasi memur ve
emekli olanlarn babasi ¢ift¢i, is¢i ve esnaf olanlara gore farkindalik duizeylerinin
daha yuksek oldugu tespit edilmigtir. Aragtirmadan elde edilen bulgulardan yola
cikarak ogrencilerin babalannin egitim seviyesinin artmasiyla birlikte, babalarin
gocuklann ile daha fazla ilgilendigini ve bununla birlikte 0grencilerin
farkindaliklannin da arttigi da tespit edilmistir.

Biyolojik gesitlilik konusundaki farkindalik anketinin istatistiksel olarak kar-
silagtinlmasindan elde edilen bulgulara gére 6. sinif 6grencilerinin biyolojik ¢esitli-
lik konusundaki farkindalik diizeyi 4. ve b. siniftaki 6Jrencilerden daha ytiksek
cgikmigtir. 6. sinifta bulunan 6grencilerin farkindalik duzeyinin de 4. siniftaki 6g-
rencilere gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu veriler 1s1§inda; sinif sevi-
yesi arttikga biyolojik gesitlilik konusundaki algilama dizeyinin arttigi sOylenilebi-
lir. Bu nedenle ilkogretim okullarinda o6grencilere okul oncesi egitiminde gunluk
olarak tukettikleri besinlerden yola cikarak cevrelerinde gordukleri bitkiler tanitil-
malidir. Ozellikle Tutum Yatinm ve Tiirk Mallan haftasinda bu bitkilerle ilgili faali-
yetler yapilabilir. Ogrencilerin smif seviyesi arttikca fen ve teknoloji dersi ile birlik-
te diger derslerdeki bilgilerinin artmasina paralel olarak 6grencilerin biyolojik ce-
sitlilik konusundaki farkindalik diizeylerinin artacag: disunulmektedir.

Aragtirmanin ikinci kisminda 6grencilerin agag¢ dalinda gosterilen bitki fo-
tograflarini tanima yuzdeleri incelendiginde ilgelerdeki (kirsal kesimdeki) 6grenci-
lerin bitkileri tanima ytizdelerinin, il merkezinde bulunan 6grencilerden daha ytk-
sek oldugu tespit edilmistir. Ogrenciler gok sik yedikleri meyve ve sebze fotografla-
nni kolaylikla tanimiglardir. Ancak gunlik hayatta her zaman kullanilmayan aga-
cinda ¢ok fazla gorilmeyen bitkileri tanima yuzdeleri oldukca farklidir. Ornegin
kestane, alig, ceviz, kusburnu, bogurtlen, dongel, agag mantari, kanlica mantarn
bitkilerini tanima ytizdelerine bakildiginda kirsal kesimdeki oJrencilerle, kentteki
ogrenciler arasinda oldukga fark oldugu gozlenmektedir.

Ozellikle Bolu iline 6zgii olan bitkilere bakildiginda kent merkezinde ki 6g-
rencilerin bunlan tanima yuzdelerinin, kirsal kesimdeki 6grencilerden daha disik
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oldugu tespit edilmistir. Ornedin Alig bitkisini agacinda ilgedeki 6grencilerin
%86,3'intin tanidig1 kentteki ogrencilerin %30,5'inin taniyabildikleri tespit edil-
mistir. Pazarda sik sik gorilen dongel (musmula) bitkisini, agacinda; ilgedeki 63-
rencilerin %90,3inin tanidigi, kentteki 6grencilerin %41,8'i tanidid: belirlenmisgtir.
Yine Bolu ilinde ¢ok fazla gorilen mantar tirlerinden kanlica mantarini ilgedeki
ogrencilerin %77,2'sinin tanididi, kentteki ogrencilerin %46,5’inin tanidi§1 tespit
edilmigtir. Bolu ilinde yetismeyen, sadece marketlerde gorilen bitkilere bakildi-
ginda durumun tamamen degistigi gozlemlenmistir. Omegin Ulkemizde yetistirici-
ligi hentiz ¢cok yaygin olmayan pepino bitkisinin daldaki fotografini ilgedeki 6gren-
cilerin %2,3intn tanidigi kentteki 6grencilerin ise %2,5'inin tanidi§1 tespit edil-
mistir. Akdeniz bolgesinde daha fazla yetistirilen pepino bitkisinin dalindaki fotogd-
rafini 6grenciler ¢ok az oranda tanimiglardir. Bolu ilinde fazla yetismeyen pepino
bitkisini 6grencilerin tanimama nedeni olarak; bu bitkinin ¢evrede sikga rastlan-
mamasl, okulda, tv veya yazii medyada bu bitkinin gok fazla bahsedilmemesi
oldugu dusunulmektedir. Bu veriler 6grencilerin yakin gevrelerinde goérdukleri
bitkileri daha iyi taniyabildiklerini gostermektedir.

Ogrencilere bitkileri agactaki fotograflanyla gosterdigimizde ilgedeki ve il
merkezindeki 6grenciler arasinda buyuk farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ancak
ogrencilerin ayni bitkilerin manav tezgadhinda bulunan fotograflan tanima ytizdele-
1i incelendiginde; hem ilgedeki hem de kent merkezindeki 6grencilerin bu bitkileri
% 100 tanidiklan tespit edilmistir. Ormegin biber, fasulye, kestane ve ceviz kirsal
kesimde yasayan ogrencilerin de diger bitkilerin manav tezgahindaki fotograflarini
tanima yuzdelerinin % 85'lerin tizerinde oldugu tespit edilmistir.

Ulucanli (2009), 6grencilerin gevrelerinde bulunan bitkilere karsi sahip ol-
duklan farkindalik diizeylerini inceledidi ytuksek lisans tezinde; 6grencilerin daha
gok evlerinde tukettikleri, manavlarda gordukleri sebze ve meyveleri tanidiklarini,
yiyecek olarak ¢ok tiketmedikleri bitkileri tanimadiklarl sonucunu rapor etmistir.
Ayrica Ulucanh (2009) calismasinda koylerde bilinen, yiyecek olarak tiketilen
bitkileri sehirlerdeki 6grencilerin dogadan uzaklagsmalar ve gevreye karsi yeterince
ilgi gostermemeleri sonucu yeterince bilinmedigini belirtmistir. Bu galigmadan
elde edilen verilerle karsilagtinldiginda sonuglarnn paralellik gosterdidi tespit
edilmistir.

Bu konuyla ilgili yapilan bir arastirmada Lindemann ve Matthies (2002);
biyogesitliligin gevre egitiminde kullanilmasinin o6nemli oldugunu hatta
biyogesitlilik egitimi ad1 altinda, gevre editimi diginda bir dersin olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Ayrica arastirmacilar; biyogesitlilik egitiminin aktif stirecler
igermesinin gerekli oldugunu ve ogrencilerin cevrelerinde bulunan bitki ve hay-
vanlar Uzerinde gozlem ve arastirma yapmalarinin, yerel tirler hakkinda bilgi sa-
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hibi olmalarnnin ve biyolojik gesitliligin degerini anlamlandirabilmelerinin énemini
rapor etmislerdir.

Nitelikli bir biyogesitlilik programi 6grencilerin okul éncesi déneminden iti-
baren ele alinmasi gerektigi ve bunu egitimin her seviyesinde gerekli biligsel geli-
simler dogrultusunda diizenlenmesinin ve etkin bir sekilde 6gretilmesini saglaya-
cag diisiintilmektedir. Isman 1999’ da fen bilgisi derslerinin kalic bir sekilde anla-
silmas1 ve bunlann ginlik hayatta uygulanabilmesi icin, égrencilerin yaparak ve
yasayarak ogrenmelerinin ve yeni bilgileri giinlik hayattaki bilgilerinin ustine
yapilandirmalar gerektigini soylemektedir. 1§man'1n soyledikleri yaptigimiz calig-
manin dogrulugunu destekler niteliktedir. Calismadan elde edilen bulgulara gére;
il merkezinde yasamanin, 6grencilerin gevreyi, dogay: tanimalarina, biyogesitliligi
fark etmelerine olumsuz etkide bulundugu goézlemlenmistir. Bolu'da yesil alanlarnn
yerlerini beton binalara biraktigi gorilmekte hatta gehir merkezindeki okullar ince-
lendiginde ogrencilerin cigek yetistirebilecegi ya da agaglarn oldugu bir yesil
alanlarnnin olmadidi gozlenmektedir. Bolu, dogal gtizelligi, Abant'ta bulunan nesli
tikenmekte olan su samurlarn ve Abant ¢igdemi gibi endemik turleri ile diger iller
arasinda ayr bir konuma sahiptir (Benmayor,2008).

Bu guzelligin yok olmamasi, gocuklanmizin gevrelerinden, yesil alanlardan
uzak kalmamasi icin oncelikle, okullarn, 6grencilerin uygulama yapabilecekleri
bahcelere sahip olmasinin uygun oldugu dusunulmektedir. Hatta her 6grencinin
kendine ait bir agaci olmali, tohumunu ekmeli, filizlendirmeli, biyutmeli, gelisimi-
ni izlemesinin cevre sevgisi olusturacagl ve sevdigi gevreyi de koruyacag: disu-
nlilmektedir. Ayrica ogrencilerin bulunduklarn cevreyi sevme ve korumalarn 0z-
yeterlik inanclannin artmasina imkan saglayacaktir. 1§man'1n (1999) da dedigi gibi
bir bilginin 6grenilebilmesi igin gercek yasanti iginde bizzat yasanmasi ve karsi-
lagtinlmasi gerekir. Herhangi bir bilgiyi anlamak icin o bilginin deneyim ile temel-
lendirilmesi gereklidir. i@man’m gozlemleri yapilan calismanin dogrulugunu des-
tekler niteliktedir.

Yapilan arastirmalar (Ulucanli, 2009; Ozcanar,2005; Yérek,2006) ve Bolu ili
genelinde yapilan bu arastirmanin verilerinden elde edilen bulgular, dgrencilerin
gevre ve biyogesitlilik konularindaki farkindaliklarini arttirmak igin oncelikle onla-
ra toprakla, bitkilerle, hayvanlarla bas basa kalabilecekleri ortamlar hazirlamak
gerektigini gostermektedir. I1 merkezinde ve ilgelerde yasayan oOgrencilerin
biyogesitlilik konusundaki farkindaliklan karsilastirildiginda; yakin gevrelerinden
baglayarak gerekli e@itimin uygun sekilde verilmesi ve gevrelerini daha yakindan
taniyabilmeleri igin uygun ortamlarnn olusturulmasinin 6grencilerin, gevreye karsi
olumlu tutum gelistirmelerinde ve biyogesitlilik konusundaki farkindaliklarnin
artinlmasinda etkili olacagi dustnilmektedir
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