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OZET

Bu aragtirmada; AIBU Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi lisans programmin Bologna
Siireci kapsaminda hazirlanan alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilar1 ile MEB Ogretmen
Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirligii’niin hazirlamis oldugu Fen ve Teknoloji 6gretmeni 6zel
alan yeterlikleri karsilagtirilmistir. Bu karsilagtirma ile verilen derslerin 6grenme ¢iktilari ile 6zel
alan 6gretmen yeterliklerinin ne oranda Ortiistiigiiniin ortaya konmasi amaglanmistir. Bu ¢alismada
nitel arastirma yontemlerinden durum ¢alismasindan yararlanilmigtir. Veri toplama yontemi olarak
ise dokiiman incelemesi kullanilmistir. Arastirmada alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilari
ile Fen ve Teknoloji &gretmeni 6zel alan yeterliklerinden formal egitim siirecini dogrudan
ilgilendiren “6grenme-6gretme siirecini planlama ve diizenleme” ve “gelisimi izleme ve
degerlendirme” yeterlik alanlarina odaklanilmigtir. Caligmanin bulgular biitiinciil bir yaklagimla
ele alindiginda alan ve alan egitimi dersleri dgrenme ¢iktilarinin ilgili yeterlikler ile Ortiisme
diizeyinin olduk¢a diisiikk oldugu bulgusuna ulagilmistir. Sonuglarin 6gretmen yetistirme profili
baglaminda olasi etkileri elestirel bakis agisiyla yorumlanmstir.

Anahtar Kelimeler: Bologna siireci, fen ve teknoloji 6zel alan 6gretmen yeterlikleri, fen bilgisi
Ogretmenligi lisans programi 6grenme ¢iktilari, dokiiman incelemesi.

LEVEL OF CORRESPONDANCE BETWEEN LEARNING
OUTCOMES OF COURSES IN SCIENCE TEACHER
EDUCATION AND SPECIAL FIELD COMPETENCIES

ABSTRACT

In this study, the learning outcomes of the field and field education courses prepared within the
process of Bologna and offered in Science Teacher Education Undergraduate Program of Abant
Izzet Baysal University (AIBU) were compared to Science and Technology Teacher special field
competencies prepared by Republic of Turkey Ministry of National Education (MoNE). With this
comparison, it was aimed to reveal to what extent the learning outcomes of the offered courses
correspond to special field competencies. Case study, one of the qualitative research methods, was
used in the present study. Document analysis was used as the data collection method. In this study,
it is focused on that the contents of the field and field education courses of Science Teacher
Education Undergraduate Program and the competency fields of “planning and arranging the
learning/teaching process” and “monitoring and evaluating the development” within the framework
of Science and Technology Teacher special field competencies. When the results of the study were
considered altogether, it has been found that the level of overlap with the relevant competences of
field and field education learning outcomes is very low. The possible implications of the results in
the context of the teacher training profile have been interpreted critically.

Key Words: Bologna process, science and technology teacher special field competencies, learning
outcomes of science teacher education undergraduate program, document analysis.

* Bu calisma birinci vazarin viiksek lisans tezinden iiretilmis ve 17-18 Evliil 2015 tarihlerinde, Ankara'da Hacettepe
Universitesinde ger¢eklestirilen I. Bologna Stireci Arastirmalart Kongresi'nde sozlii bildiri olarak sunulmustur.

™ Ars. Gor., Abant 1'_zzet Baysal Qniversitesi, Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliimii, ozyurtyunus@gmail.com
™ Prof. Dr., Abant Izzet Baysal Universitesi, Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliimii, mehmet.bahar@gmail.com
™ Prof. Dr., Abant Izzet Baysal Universitesi, Egitim Bilimleri Béliimii, nartgun@yahoo.com

2096



Yunus OZYURT, Mehmet BAHAR, Zekeriya NARTGUN

1.GiRiS

Bilim ve teknoloji alanlarinda yasanan gelisim giinden giline bas dondiiriicii bir hizla
ilerlemektedir. Bu alanlarda gergeklesen degisim, yasamin tiim alanlarim etkisi altina
almaktadir. Giiniimiizde hizla degisen ortam kosullarina uyum saglayabilen, alaninda
yetkin, nitelikli birey yetistirmek o6zellikle gelismis iilkelerin egitim sistemlerini
gelistirmelerinde temel politikalardan biri haline gelmistir (Adigiizel, 2009; Aydin, 2003;
Ekici, 2012; Yaman ve Yalgin, 2005). Bu degisim, gelisme ve egitimden beklenenler
stiphesiz en fazla, isin mutfaginda olan ve uygulamalar1 ger¢eklestiren gretmenleri ve
Ogretim elemanlarini etkilemektedir. Buradan hareketle dgretmen egitiminin iilkenin
planlanan egitim sisteminin gergeklestirilebilmesi noktasinda ¢ok stratejik bir dnemi
oldugundan bahsedilebilir (Aydin, 2003; Berry, 2002).

Egitimde kaliteyi arttirmak icin &gretmen egitimine verilen dneminde arttirilmasi
gerekmektedir. Bu noktada belki de en biiyiikk gorev 0gretmen yetistiren kurumlara
diismektedir. Ulkemizde ogretmen yetistiren kurumlar 1981 yilinda iiniversite
reformuyla birlikte tiniversitelere devredilmistir (Giinay, 2011). 1997 yilinda egitim
fakdilteleri yeniden yapilandirilmis ve egitimde kalitenin arttirilmasi admna adimlar
atilmistir (Karaca, 2008; Kavcar, 2002). Bu donemde ilkégretim boliimleri kurulmus ve
smif 6gretmenligi, okul dncesi 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi gibi boliimler bu
boliimiin gatisi altinda toplanmugtir. 2016 yilinda ise YOK egitim fakiiltelerindeki boliim
yapilanmasinda yeni bir diizenlemeye gitmistir. Ilkogretim bélimii Temel Egitim
boliimiine doniismiistlir. Bu boliim altinda sinif ve okul 6ncesi 6gretmenlikleri egitim
faaliyetlerini siirdiirmektedir. Sosyal Bilgiler 6gretmenligi Tiirk¢e Egitimi boliimii ile
birlestirilmistir. Ilkogretim Matematik ve Fen Bilgisi dgretmenlikleri ile birlikte bu
alanlarin ortadgretim boliimleri birlestirilmis ve Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi
Boliimi kurulmustur. Bu diizenleme ile ilkogretim/ortadgretim boliimleri ayrimina son
verilmigtir.

YOK 1997 yilindaki bu yapilanmanin ardindan iiniversitelere bu boliimlerde okutulacak
dersleri ve ders i¢eriklerini hazirlayarak gondermistir. Bu sayede tiim {iniversitelerde ayni
bdliimden mezun olan 6gretmenlerin ayni dersleri gérerek mezun olmalar1 saglanmaya
calistimistir. YOK bu anlamdaki son girisimini 2006 yilinda gergeklestirmis ve 2006-
2007 egitim-o0gretim yilindan itibaren egitim fakiiltesi O6gretmen yetistirme lisans
programlarini giincellemistir (YOK, 2007a). Halihazirda egitim fakiiltelerinde bu
programlar okutulmaya devam etmektedir.

Yiiksekogretimdeki bu degisim sadece Tiirkiye ile sinirli degildir (Balaban, 2012; Celik,
2012). Son 20 yilda yasanan gelismeler egitim sistemlerinin ve niteliklerinin de sikca
tartisilmasina neden olmakta, hesap verebilir ve seffaf bir egitim siirecinin
gerceklestirilmesini  zorunlu kilmaktadir. Biitiin bunlarin yam1 sira son yillarda
yiiksekogretimde uluslararasilasma 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktadan hareketle iilkeler
yiiksekogretim  sistemlerini  karsilagtirmak, benzer sorunlarina ortak ¢oziimler
iiretebilmek amaciyla bolgesel isbirlikleri kurmaya baslamislardir. Bunlardan en
kapsamli olanin Avrupa bolgesinde ortak bir Avrupa Yiiksekogretim Alani olusturmak
isteyen Bologna Siireci oldugunu sdylemek miimkiindiir. 47 iilkenin katildig1 bu siirecte
amag; kaliteli ve ortak dereceler veren programlar olusturmak ve karsilagtirilabilir ortak
bir akademik derece sistemi gelistirmektir. Bu noktada YOK’iin hedefi tiim
yiiksekdgretim kurumlarini bu siirece dahil etmektir (YOK, 2010).
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Bologna Siireci kapsaminda iiniversitelerden istenen yiiriittiikleri programlarin ve verilen
derslerin TYYC kapsaminda yeniden tanimlanmasi ve ders iceriklerinin bu dogrultuda
hazirlanmasidir (YOK, 2010). Abant izzet Baysal Universitesi (AIBU) de bu dogrultuda
programlarini ve ders iceriklerini yeniden tanimlamig ve siiregteki yerini almistir. Bu
sayede buradan yetisen elemanlarin hangi nitelikte yetisecegi belirlenmistir.

Tiim bu siireglerin sonunda yetigsmesi beklenen nitelikli bireyler kadar igverenlerinde bu
“nitelikli birey”lerden ne bekledigi konusu da bir o kadar énemlidir. Ulkemizde MEB
Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan ve bir amac1 da
Ogretmen yetistiren yiiksekogretim kurumlarinin egitim programlarinin gelistirilmesinde
kullanilmas1 olan 6gretmen yeterlikleri, MEB’in sisteme dahil olacak &gretmenlerden
beklentisini gostermektedir. MEB bu yeterlikleri belirlerken hem bir 6gretmenin sahip
olmas1 gereken genel yeterlikleri belirlemis hem de alan bazinda sahip olmasi gereken
0zel alan 6gretmen yeterliklerini gelistirmistir (MEB, 2008).

Ozel alan 6gretmen yeterlikleri ilkdgretim kademesinde gérev alan 16 alanda gelistirilmis
olup, her alanin kendine 6zgii yeterlik alanlar ile yeterliklerini belirlemis ve performans
gostergelerini diizeylendirmistir. Bu yeterliklerin i¢inde benzer basliklarin yani sira
sadece o alana 6zgii kavramlar da bulunmaktadir.

Tim bu nitelikli birey yetistirme c¢abalari ve isverenlerin nitelikli bireylerden
beklentilerinin bir uyum ic¢inde olmasi beklenmektedir. Ayrica Ogretmen egitimi
noktasinda YOK’iin ve MEB’in igbirligi i¢inde olmasi ve uluslararasilasirken ulusal
beklentilerinde karsilaniyor olmasi gerekmektedir.

flgili alanyazin incelendiginde egitim fakiilteleri lisans programlari ile gretmen
yeterliklerinin bir arada ele alindig1 ¢caligmalarin sayisinin yok denecek kadar az oldugu
goriilmektedir (Ayan, 2011; Sari, 2002; Yilmaz, 2008). Ayrica fen bilgisi 6gretmenligi
lisans programlart ile 6zel alan 6gretmen yeterliklerinin karsilastirildig bir ¢calismaya
rastlanmamustir.

Ayan (2011), yaptig1 calismada Egitim Fakiilteleri Sinif Ogretmenligi programlarinin
MEB tarafindan gelistirilen 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerini (MEB, 2008) sinif
Ogretmenligi bolimi 6grencilerine ne 6l¢iide kazandirildigint arastirmistir. Bu amaca
yonelik olarak son sinif lisans 6grencileri, 6gretim elemanlart ve sinif 6gretmenlerinin
goriiglerine bagvurmustur. Ogrenciler 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerini genel
anlamda kazandiklarin1 diisliniirken, yapilan goériismeler ve gozlem sonuglarina gore
ozellikle mesleki gelisim ve okulun iyilestirilmesine yonelik alt yeterliklerde anket
sonuglarimin aksine kendilerini yetersiz bulmuglardir. Ogretim elemanlar1 ise ilgili
yeterlikleri genelde kismen kazandirabildiklerini diigiinmektedirler. Goriisme sonuglari
ise kisisel ve mesleki degerler — mesleki gelisim yeterlik alanina yonelik olarak anket
sonuglarina gore dgrencilerini oldukga yeterli bulmalarina karsin bu yeterliklerin kismen
kazandirildig1 ya da kazandirilmadigi yoniindedir. Siif dgretmenlerinin 6gretmenlik
meslegi genel yeterliklerini mezun olduklar fakiiltelerinde kazanma diizeylerine yonelik
goriislerinin ise olumlu oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bu aragtirmanin sonucu 6gretmen
yetistirme programlarinin 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri ¢er¢evesinde yeniden
gbzden gegirilmesi gerektigini ortaya koymustur.

Yilmaz (2008) yaptig1 calismada, 12 farkli ilkogretim okulunda gorev yapan 14 fen ve
teknoloji Ogretmeni ile derinlemesine yar1 yapilandirilmig goriigme yoluyla fen ve
teknoloji dersi 0gretim programinda one ¢ikan 0gretmen yeterliklerini, 6gretmenlerin
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kargilagtiklar1 sikintilari, ¢6ziim Onerilerini belirlemis ve ortaya ¢ikan sonucun
ogretmenlik meslegi genel yeterlikleri (MEB, 2008) ile 6rtiismesini incelemistir. Biitiin
temel yeterlik alanlarinda performans gostergesi Ortiislimiiniin oldugu tespit edilmis, en
az ortiisiimiin ise “Program ve Igerik Bilgisi” alaninda oldugu goriilmiistiir.

Degisimin ve gelisimin toplumdaki yegdne mimar1 olan 6gretmenlerin niteliklerinin
arttirtlmasi, toplumlarin gelismesi ve ilerlemesi i¢in olmazsa olmaz bir olgudur. Bir
Ogretmenin meslek yasantis1 boyunca binlerce kisinin hayatina girip ¢iktigi ve
birakabilecegi izler diisiiniildiigiinde her bir 6gretmenin de ne kadar degerli ve toplum
icin dnemli oldugu goz ardi edilemez bir gergege doniismektedir. Buna bagl olarak
Ogretmen egitim programlarinin da siirekli olarak incelenmesi ve gelistirilmesi bir ihtiyag
haline gelmistir. Bu konuda yapilan aragtirmalar ve alan uzmanlarinin goriisleri
dogrultusunda YOK egitim fakiiltelerini yeniden yapilandirma yoluna gitmis ve bu
yapilandirmanin ardindan en son 2006 yilinda Bologna Siirecini de gdz Oniine alarak
egitim programlarinda bir giincelleme yapmustir (YOK, 2007a). Bu giincelleme
dogrultusunda Ogretmen yetistiren kurumlarda gorev yapan Ogretim elemanlari bu
derslerin dgrenme ¢iktilarin1 belirlemis olup, degisen ihtiyaglar dogrultusunda da
devamli olarak giincellemektedir. Ogretmenin alaninda sahip olmasi gereken yeterlikleri
belirleyen MEB bu programlardan yetisen Ogretmenlerin genel ve ilgili 6zel alan
yeterliklerine sahip olmasim beklemektedir. Ancak bu noktada YOK ve MEB arasinda
isbirliginin yeterli olmadigm: sdylemek miimkiindiir. Bir tarafta 6gretmeni yetistiren
kurumlarin basinda olan YOK 6gretmenlerin nasil yetisecegine karar vermekte ve
Ogretmenleri yetistirmekte, diger tarafta 6gretmenleri istihdam eden ve istihdam edecegi
Ogretmenlerin sahip olmasini bekledigi yeterlikleri belirleyen MEB olmasina ragmen bu
konuda bir igbirliginin yeterli diizeyde olmamasi diisiindiiriiciidiir.

1.4, Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada; AIBU Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi lisans programinin
Bologna Siireci kapsaminda hazirlanan alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilari ile
MEB Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii’niin hazirlamis oldugu Fen ve
Teknoloji 6gretmeni 6zel alan yeterliklerinden formal egitim siirecini dogrudan
ilgilendiren “6grenme-6gretme siirecini planlama ve diizenleme” ve “gelisimi izleme ve
degerlendirme” yeterlik alanlar1 karsilastirilmistir. Bu karsilastirma ile verilen derslerin
o6grenme ¢iktilarmin dgretmen yeterlikleri ile ne oranda Ortiistiigiiniin ortaya konmasi
amaglanmistir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Calisma 1) fen bilgisi 6gretmenligi lisans programinda bulunan alan ve alan egitimi
dersleri ile fen ve teknoloji 6gretmeni 6zel alan dgretmen yeterliklerinin hangi diizeyde
ortiistiigiinii belirlemek, ii) YOK ve MEB arasindaki 6gretmen yetistirme-beklenen
Ogretmen profili arasindaki iligkiyi ortaya koyma ve bu anlamda tniversitelere yol
gosterme ve farkindalik olusturmak, iii) ortaya ¢ikan sonuglarin 6gretmen yetistiren
kurumlarin yetistirdikleri O6gretmen profilini goézden gecirmeleri firsati sunmasi
bakimlarindan 6nem arz etmektedir.
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2. YONTEM

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin modeli ile veri toplama ve analiz siireci ile ilgili
bilgiler yer almaktadir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi 6grenme ¢iktilari ile fen ve teknoloji 6gretmeni
0zel alan yeterliklerinin kargilagtirildigt bu arastirmada nitel arastirma yontemi
kullanilmustir. Nitel aragtirma altinda yer alabilecek “kiiltlir arastirmasi”, “antropoloji”,
“kuram gelistirme”, “betimsel aragtirma” gibi kavramlarin farkli disiplinlerle iligkisi
oldugundan alanyazinda herkes tarafindan kabul edilen bir tanimini bulmak zordur. Tiim
bu kavramlari kapsayan bir tanim yapmak gii¢ olsa da Yildirim ve Simsek (2013) nitel
arastirmayi; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildigy, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir bicimde ortaya
konmasina yonelik bir siirecin izlendigi bir arastirma tiirii olarak tanimlamaktadir.

Bu caligmada nitel arastirma yontemlerinden durum c¢alismasi kullanilmistir. Durum
calismast nitel aragtirmalarda sik¢a kullanilmaktadir. Durum calismasi kendi gergek
yasam igerigi i¢inde tartisan, olgu ve i¢cinde bulundugu igerigin keskin sinirlarinin belli
olmadigi, birden fazla veri kaynaginin mevcut oldugu durumlarda kullanilan gézleme
dayal1 bir arastirma yontemi olarak tanimlanabilir. Veri toplama yontemi olarak dokiiman
incelemesi kullanilmigtir. Dokiiman incelemesi arastirilacak konu hakkinda bilgiler
iceren yazili materyallerin analizidir. Dokiimanlar1 yazan kisilerin yanli davranmasi,
dokiimanda kayip ve eksik bilgi olmasi, her dokiimanin standart bir formatinin olmamasi
gibi zayif yonlerinin yani sira kolay ulasilamayacak 6zneler ile ¢aligmayi saglamasi,
katilimcilarin gdsterebilecegi tepkilerin olmamasi, ulasilabilecek 6rneklemin biiytikligi,
gorece diisilk maliyetli olmasi, yazili materyal olusturulurken nitelik kaygisinin olmasi
gibi giiclii yonlerinin olmasi sebebiyle dokiiman incelemesi tercih edilen bir yontem
olmaktadir (Glesne, 2013; Yildirim ve Simsek, 2013).

2.2. Veri Toplama ve Analiz Siireci

Veri toplama siirecinde dncelikle alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilar ile alt
yeterliklerin kiyaslanmasinda kullanilacak bir tablo, her bir derse ait dersin amaci,
ogrenme ciktilart ve dersin igeriginden olusan bir liste (AIBU AKTS Bilgi Katalogu,
2014) ile alt yeterlik alanlar1 ve diizeylerinin yer aldig1 bir belge olusturulmustur. MEB
(2008)’in hazirladig1 alana 6zgii yeterlikler i¢in okul O6ncesi ve ilkogretim programlari
temel alinarak A1, A2, A3 olarak diizeylendirilen performans gostergeleri belirlenmistir.
Al diizeyi 6gretmenin 6gretim programina iliskin uygulamalardaki farkindalig1 ve temel
bilgi, beceri ve tutumlari, A2 diizeyi uygulamalari gesitlendiren ve 6grencinin ilgi ve
ihtiyaglarimi dikkate alan, A3 diizeyi ise daha 6zgiin ¢esitlendirme ve toplum, aile ve
diger paydaslarla iligkileri iceren performans gostergeleri icermektedir. Ele alinan
mevcut dokiimanlarda her derse ait 6grenme ¢iktilar ile alt yeterliklerin diizeyleri,
ogrenme ¢iktist ile o yeterlik diizeyinin ortiisme durumu incelenmistir.

Tesadiifi olarak belirlenen birkac derse ait 6grenme ciktilar1 ile 6zel alan 6gretmen
yeterliklerini aragtirmaci ve alan uzmani {i¢ kisi tarafindan incelenmistir. Yapilan
eslestirmeler sonucunda uzmanlarin ve arastirmacinin goriisleri arasindaki uyum
karsilastirilmistir. Bu karsilagtirmalardan birkaci1 6rnek olarak agagida belirtilmistir.
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Fen Ogretiminde Drama dersi icin 7. dgrenme ciktisinin (Bir fen konusunu dramanin
dogas1 ve yapisina uygun bir bicimde planlayabilme) “Ogrenme-Ogretme Siirecini
Planlama ve Diizenleme” yeterlik alaninin 1. yeterligi olan “Ogretim siirecini 6gretim
programina uygun planlayabilme” yeterliginin A2 diizeyi ile oOrtiistiigii yOniinde
aragtirmac1 ve {i¢ alan uzmam ortak goriis bildirmistir. Fen Ogretimi Laboratuvar
Uygulamalar1 1 dersi i¢in 4. 6grenme ¢iktisinin (Farklt materyalleri deney igin
kullanabilme) “Ogrenme-Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme” yeterlik alaninin 3.
yeterligi olan “Ogretim siirecinde, Ogretim programmm destekleyen materyal ve
kaynaklar1 kullanabilme” yeterligi Al diizeyi ile oOrtiistiigii yoniinde arastirmaci ve {i¢
alan uzmani ortak goriis bildirmistir.

Genel Biyoloji I dersi i¢in 3. 6grenme ¢iktisinin (Biyolojide canli ve cansiz sistemler
arasindaki farki kavrar) “Ogrenme-Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme” yeterlik
alaminin 1. yeterligi olan “Ogretim siirecinde, 6gretim programi dogrultusunda 6grenme
ortamlar1 diizenleyebilme” yeterligi ile Ortiismedigi yoniinde aragtirmaci ve {i¢ alan
uzmani ortak goriis bildirmistir. Benzer sekilde Ozel Ogretim Yéntemleri I dersi icin 1.
ogrenme ¢iktistnin (Etkili ilkdgretim fen Ogretimi igin gerekli bilgi ve becerileri
gelistirmek) “Gelisimi izleme ve Degerlendirme” yeterlik alanmin 2. yeterligi olan
“Uygulanan 6lgme aracindan elde edilen verileri degerlendirebilme” yeterligi ile
ortiismedigi yoniinde arastirmaci ve ii¢ alan uzmani ortak goriis bildirmistir. Verilen
orneklerde goriildiigii lizere arastirmaci ve alan uzmanlarinin gériislerinin yiiksek uyum
i¢inde olmasi nedeniyle ¢alismanin kalan kismi arastirmaci tarafindan yiiriitilmiistiir.

Tablo 1.
AIBU fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi alan ve alan egitimi dersleri
Dersler
1. Genel Fizik | 15. Fizikte Ozel Konular
2. Genel Kimya | 16. Kimyada Ozel Konular
3. Genel Matematik | 17. Istatistik
4. Genel Fizik 11 18. Fen Ogretimi Lab. Uygulamalar I
3 5. Genel Kimya Il 19. Ozel Ogretim Yontemleri I
g 6. Genel Matematik 11 20. Genetik ve Biyoteknoloji
O 7. Genel Biyoloji | 21. Bilim Dogas1 ve Bilim Tarihi
= 8. Genel Fizik 111 22. Cevre Bilimi
2 9. Genel Kimya Il (Analitik Kimya) ~ 23. Yer Bilimi
Q 10. Genel Biyoloji Il 24. Fen Ogretimi Lab. Uygulamalary IT
11. Modern Fizige Giris 25. Ozel Ogretim Yontemleri I

12. Genel Kimya IV (Organik Kimya) 26. Biyolojide Ozel Konular
13. Fen-Teknoloji Programi ve Plan. 27. Evrim

14. Insan Anatomisi ve Fizyolojisi 28. Astronomi
o 29. Informal Ogrenme Ortami 36. Bilim Tarihi
< 30. Bilimin Dogasi 37. Fen Ogretiminde Drama
g 31. Cevre Egitimi 38. Kavram Yanilgdarin Giderme"Strateji.
= 32. Doga Oyunlart 39. Ogrenme Etkinlikleri ile Fen Ogretimi
g 33. Olusturmact Fen Ogretimi Uyg.  40. Problemlere Dayali Ogrenme Uyg.
%’ 34. Projeye Dayali Ogrenme Uyg. 41. Teknoloji Tarihi ve Tek. Dogasi

35. Yaparak ve Diisiinerek Fen Ogrt. 42. Ekoloji Temelli Cevre Egitimi

* Diiz ve normal olarak gosterilen dersler alan derslerini, kalin ve italik olarak gosterilen
dersler alan egitimi derslerini gostermektedir.
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Alan ve alan egitimi dersleri YOK tarafindan hazirlanan ve iiniversitelerde 2006 yilinda
uygulamaya konan fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi belgesinden (YOK, 2007b)
alimmistir. Bu belgede dersler alan ve alan bilgisi, meslek bilgisi ve genel kiiltiir dersleri
olmak iizere {i¢ kategori altinda toplanmustir. Belirlenen bu kategoriler zorunlu ve se¢meli
dersler bir arada ele alinarak alan uzmanlarinin goriigleri dogrultusunda degerlendirilmis
ve meslek bilgisi ve genel kiiltlir dersi olarak goriinen bazi derslerin iceriginin alan ve
alan egitimine doniik olmasi nedeniyle bu derslerde alan ve alan egitimi kategorisine
almarak ders listesine son hali verilmistir (Tablo 1).

Fen ve Teknoloji 6gretmeni 6zel alan yeterlikleri, bes yeterlik alanit ve bu yeterlik
alanlarinin alt yeterlikleri ve diizeylerinden olusmaktadir (MEB, 2008). Bu ¢alisma
formal egitim siireci ve simif iginde uygulamalar1 dogrudan ilgilendiren iki yeterlik alani
iizerinden yiiriitiilmiistiir. “Ogrenme-dgretme siirecini planlama ve diizenleme” yeterlik
alant; i) oOgretim siirecini Ogretim programina uygun planlayabilme, ii) Ogretim
stirecinde, ogretim programi dogrultusunda 6grenme ortamlart planlayabilme ve iii)
ogretim siirecinde, ogretim programini destekleyen materyal ve kaynaklar: kullanabilme
olmak iizere 3 yeterlikten olusmaktadir. “Gelisimi izleme ve degerlendirme” yeterlik
alani ise; i) dgrencilerin gelisimlerini izleyebilme Ve ii) uygulanan él¢me aracindan elde
edilen verileri degerlendirebilme olmak tizere iki yeterlikten olusmaktadir.

Yapilan eslestirmelere ornek olarak hazirlanan 6rnek iki eslestirme Tablo 2’de
gosterilmistir. Eslestirmelere ait olarak hazirlanan Tablo 3 ve Tablo 4’te eslestirilen
6grenme ¢iktilarina ait numaralar gosterilmistir.

Tablo 2.
Yeterlik alanimin diizeyleri ile derse ait 6grenme ciktisinin eslestirilmesine ait bir
ornek

YETERLIK ALANI:
1- Ogrenme-Ogretme Siirecini Planlama ve
Diizenleme
Yeterlik:
1-Ogretim siirecini 6gretim programina uygun
planlayabilme
A2 Diizeyi .
Ogretim siirecini, fen ve teknoloji dersi dgretim .._MLHMM
- Y oo . [lkogretim  diizeyinde gevre
programt dogrultusunda &grencilerin bilimsel siireg eitimine snelik  etkinlik
becerilerini, gelisim diizeylerini ve 0Ogrenme gl' .. y
stillerini dikkate alarak planlar. gelistirir.

Cevre Bilimi Dersi

Alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilar1 ile yeterlik alanlarindaki yeterliklerin
diizeyleri karsilagtirtlmis ve derslerin 6grenme ¢iktilart ile yeterliklerin diizeyleri
eslestirilmistir. Elde edilen bu veriler 6gretmende olmasi beklenen yeterlikler ve lisans
Ogretim programlariin igerigi dogrultusunda ve ilgili arastirmalar 1s18inda tartigilarak
degerlendirilmistir.

3. BULGULAR

Alan ve alan egitimi derslerinin 6grenme ¢iktilar1 ile bu yeterliklerin iliskilendirilmesine
yonelik bulgular Tablo 3 ve Tablo 4’te gosterilmistir. Bu tablolarda ilgili yeterlik diizeyi
ile Ortiisen 6grenme ¢iktisinin numarasi gosterilmistir.
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Ozel alan dgretmen yeterlikleri baglaminda bakildiginda beklenen alan ve alan egitimi
derslerinin igeriginde hizmet Oncesinde O6gretmen adaylarina bu alanla ilgili temel
yeterliklerin kazandirilmasidir. Tablo 3’te Fen ve Teknoloji Ogretmeni o6zel alan
yeterliklerinin alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilariyla Ortiisiip Ortiismedigi
incelenmistir.

Tablo 3.
Ogrenme-igretme siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alaninin, alan ve alan egitimi
dersleri ile iliskilendirilmesi

11 1.2 1.3
Al A2 A3 Al A2 A3 Al A2 A3

Genel Fizik |

Genel Kimya |

Genel Matematik |

Genel Fizik 11

Genel Kimya Il

Genel Matematik 11

Genel Biyoloji | 1

Genel Fizik 111

Genel Kimya Il (Analitik Kimya)

Genel Biyoloji I

Modern Fizige Giris

Genel Kimya IV (Organik Kimya)

Fen-Teknoloji Programi ve

Planlama

Insan Anatomisi ve Fizyolojisi

Fizikte Ozel Konular

Kimyada Ozel Konular

[statistik

Fen Ogretimi Lab. Uygulamalari I 2 3,4
Ozel Ogretim Yontemleri I
Genetik ve Biyoteknoloji
Bilim Dogasi ve Bilim Tarihi
Cevre Bilimi

Yer Bilimi

Fen Ogretimi Lab. Uygulamalari IT
Ozel Ogretim Yontemleri IT
Biyolojide Ozel Konular
Evrim

Astronomi

Informal Ogrenme Ortami 2,3

Bilimin Dogas1

Cevre Egitimi

Doga Oyunlar 1
Olusturmact Fen Ogretimi Uyg. 4 4

Projeye Dayali Ogrenme Uyg.

Yaparak ve Diisiinerek Fen Ogretimi 6

Bilim Tarihi

3,4

anNn w-~N
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Tablo 3 (Devamu).
Ogrenme-ogretme siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alaninin, alan ve alan egitimi
dersleri ile iliskilendirilmesi

11 1.2 1.3
Al A2 A3 Al A2 A3 Al A2 A3
Fen Ogretiminde Drama 7 8
Kavram Yanilgularint Gider. Strateji. 5
Ogrenme  Etkinlikleri ile Fen 5 4 6
Ogretimi
Problemlere Dayali Ogrenme Uyg. 4
Teknoloji Tarihi ve Teknolojinin 4

Dogas:
Ekoloji Temelli Cevre Egitimi

Tablo 3 incelendiginde &zellikle alan derslerinde bu yeterliklere iliskin bir 6grenme
hedefinin olmadig sdylenebilir. Bu derslerin amaglari incelendiginde temel amacin daha
cok alanla ilgili temel kavramlarin 6grenilmesi ve giinlik hayatla iligkilendirilmesi
oldugu goriilmektedir.

Genel Fizik I dersi ele alindiginda amacin fen bilgisi 6gretmen adaylarinin temel fizik
kavramlarini ve temel fizik yasalarini1 kavramalar1 ve fizik kavramlarini giinliik hayatla
iliskilendirmelerini saglamak oldugu goriilmektedir. Ogrenme ciktilar1 incelendiginde
yorum yapabilme, problem ¢dzebilme ve deney yapma gibi bilimsel siire¢ becerilerini de
kazandirmayr ama¢ edindigi gorlilmektedir. Genel Kimya [ dersinin amacina
bakildiginda temel kimya kavramlarini tanimak, kimyanin giinliik hayattaki kullanimlari
hakkinda bilgi vermek ve kimya hakkinda pozitif bir tutum gelistirmek oldugu
goriilmektedir. Ogrenme ¢iktilar1 incelendiginde kimyaya ait temel kavramlarin
Ogretilmesi ve giinliikk hayatla iligkilendirmenin yani sira kimya ile ilgili olumlu tutum
gelistirmeyi de amagclar1 arasina aldig1 sdylenebilir.

Alan egitimi derslerinde ise 6grenilen bu temel kavramlarin 6gretimi iizerinde duruldugu
goriilmektedir. Fen Ogretimi Laboratuvar Uygulamalar1 I-1l derslerinde fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin bilimsel bilgilerini gelistirmek ve dgretim programinda yer alan
kazanimlara yonelik olarak uygulamalar yapmanin amaclandigi goriilmektedir. Ozel
Ogretim Yontemleri I-11 dersleri incelendiginde fen 6gretimine yonelik gerekli bilgi ve
becerilerin gelistirilmesinin amaglandigi gériilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilariyla
O0grenme-6gretme siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alan1 A1 ve A2 diizeylerinde
ortiisen ifadelerin oldugu tespit edilmistir. Bu yeterlik alanina yonelik yeterlikler
incelendiginde her yeterligin birka¢ dersin 6grenme c¢iktilar igerisinde vurgulandigi
tespit edilmistir.

Ogretim siirecini 6gretim programina uygun planlayabilme (1.1) yeterligine bakildiginda
Al diizeyinde planlamanin 6nemini bilme, A2 diizeyinde planlama ve A3 diizeyinde
Ozgiin bir sekilde planlamanin iizerinde durulmustur. Dogrudan planlamanin 6nemini
bilmeye yonelik olarak (Al diizeyinde) bir 6grenme ¢iktisi tespit edilememistir. Ozgiin
bir sekilde planlamaya yonelik olarak da (A3 diizeyinde) benzer bir durum séz konusu
olup, iliskili oldugu bir 6grenme ¢iktisi tespit edilememistir. Planlamaya yonelik olarak
(A2 diizeyinde) 42 alan ve alan egitimi dersi i¢inden 12 dersin 12 6grenme ¢iktist iginde
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bu yeterlikle drtiisen ifadelerin oldugu tespit edilmistir. Ornegin; Cevre Bilimi dersinin
7. 6grenme ¢iktist “llkogretim diizeyinde cevre egitimine yonelik etkinlik gelistirir”
olarak belirlenmistir. Burada cevre egitimine yonelik olarak bir etkinlik gelistirme
amaglanmistir. Ogrenme siirecinin icerisinde yer alacak olan etkinligin nasil
planlanacagmin O6gretiminin s6z konusu oldugu soOylenebilir. Benzer sekilde Fen
Ogretiminde Drama dersinin 7. 6grenme ¢iktis1 “Bir fen konusunu dramanmn dogasi ve
yapisina uygun bir bi¢gimde planlayabilme” olarak belirlenmistir. Bu 6grenme ¢iktist da
drama yontemi kullanarak fen konularinin planlanmasim igermektedir. Ogretim
stirecinde drama yontemine goére planlamanin 6grenilmesi s6z konusudur.

Ogretim siirecinde dgretim programm dogrultusunda 6grenme ortamlar1 diizenleyebilme
(1.2) yeterligine bakildiginda Al diizeyinde 6grenme ortamini diizenlemenin dnemini
bilme, A2 diizeyinde 6grenme ortamini diizenleme ve A3 diizeyinde katilim ve basariy1
arttiracak olumlu ortamlar ve okul i¢i veya dis1 coklu 6grenme ortamlari diizenlenmesinin
iizerinde durulmustur. Ogrenme ortammin diizenlenmesinin énemini bilmeye ydnelik
olarak (A1l diizeyinde) iki dersin igeriginde ii¢ 6grenme ¢iktisinda bu yeterlik diizeyine
yonelik ifadeler oldugu tespit edilmistir. Ogrenme Etkinlikleri ile Fen Ogretimi dersinin
4. Ogrenme ¢iktis1 “Fen konu ve kavramlarini etkinlikler ile etkili bir yoldan ele alan
ogretmenin tavrina yonelik farkindalik gelistirir” seklinde ifade edilmistir. Burada
6gretmenin bir etkinligi diizenlerken nasil daha etkili bir ortam olusturabilecegi yoniinde
dgretmen adayinda bir farkindalik olusturulmasi amaglanmistir. Informal Ogrenme
Ortanu dersinde 2. dgrenme ¢iktis1 “Ogretmen adaylari fen egitiminde informal 6grenme
ortami nasil dizayn edilecegini kavrayacaklar” ve 3. dgrenme c¢iktist “Ogretmen
adaylart alan gezilerini fen onemini ve nasil organize edilecegini kavrayacaklar”
seklinde ifade edilmistir. Burada amag¢ 6gretmen adaylarmin okul dist ortamlarda
ogretimi nasil gerceklestirebileceklerine yonelik bilgi ve deneyimlerinin arttirilmasidir.
Kavrama diizeyinde kalan bu kazanimlarda planlamanin 6neminin farkinda olmanin
saglanmas1 s6z konusudur. Ogrenme ortammi diizenlemeye yonelik olarak (A2
diizeyinde) dort dersin iginde dort dgrenme ciktisinda bu yeterlik diizeyine iligkin
ifadelerin oldugu gdzlenmistir. Ornegin; Olusturmaci Fen Ogretimi Uygulamalari
dersinin 4. 6grenme ¢iktis1 “Olusturmact yaklasimin temellerine uygun bir ders dizayn
etme” seklinde ifade edilmistir. Burada 6grenme ortamini diizenlemenin yani sira
planlamanin da yer aldig1 sdylenebilir. Ogrenme Etkinlikleri ile Fen Ogretimi dersinin 6.
ogrenme ¢iktist “Fen konu ve kavramlarini en etkili yoldan dgretebilecek farkl tiirden
etkinlikleri uygulayabilir” seklinde ifade edilmistir. Burada Ogrenme ortaminin
diizenlenmesinin ogretildiginden s6z edilebilir. Katilim ve basariy1 arttiracak olumlu
ortamlar ve okul i¢i veya dist ¢oklu 6grenme ortamlar1 diizenlenmesine yonelik olarak
(A3 diizeyinde) bir 6grenme ¢iktis1 tespit edilememistir.

Ogretim siirecinde dgretim programim destekleyen materyal ve kaynaklar1 kullanabilme
(1.3) yeterligine bakildiginda Al diizeyinde materyal ve kaynak kullaniminin 6nemi,
mevcut materyal ve kaynaklarin kullanimi, A2 diizeyinde mevcut materyalleri gelistirme
ve diizenli olarak kullanma, A3 diizeyinde materyal ve kaynak gelistirme konusunda
edindigi bilgi ve tecriibeleri meslektaslartyla paylasma ve o6grencilerin kendi
materyallerini gelistirmeleri iizerinde duruldugu gortilmistiir. Materyal ve kaynak
kullaniminin 6nemi ve mevcut materyal ve kaynaklarin kullanimina yonelik olarak (Al
diizeyinde) {li¢ dersin igerisinde bes O0grenme ¢iktisinin bu yeterlik diizeyine iliskin
ifadeler igerdigi tespit edilmistir. Fen Ogretimi Laboratuvar Uygulamalar1 I-11 derslerine
bakildiginda ortak olarak 3. 6grenme ¢iktisinin “Mikroskobu tanima ve uygun bir sekilde
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kullanabilme” ve 4. 6grenme c¢iktisinin “Farkli materyalleri deney icin kullanabilme”
seklinde belirtildigi gorilmistiir. Burada mikroskobu tanima ve uygun bir sekilde
kullanabilme ve farkli materyalleri deney i¢in kullanabilme olarak ifade edilen 6grenme
ciktilarinda mevcut materyallerin  kullanimi  iizerinde duruldugu goriilmektedir.
Teknoloji Tarihi ve Teknolojinin Dogast dersinin 7. 6grenme ¢iktist “Teknolojiyi giinliik
hayatinda uygun bir sekilde secebilme ve uygulayabilme” seklinde ifade edilmistir.
Burada mevcut materyal ve kaynaklarin kullaniminin  6gretmen adaylarina
Ogretilmesinden bahsedilebilir. Mevcut materyalleri gelistirme ve diizenli olarak
kullanmaya yonelik olarak (A2 diizeyinde) iki dersin igeriginde iki 6grenme ¢iktisinin
oldugu tespit edilmistir. Ozel Ogretim Yéntemleri 11 dersinin 1. 6grenme ¢iktis1 “Fene
yonelik bilgisayar destekli 6gretim materyalleri gelistirebilme ve kullanabilme” seklinde
belirlenmistir. Burada mevcut materyallerin gelistirilmesinin ve kullaniminin {izerinde
durulmustur. Bu dersten sonra Ogretmen adaymmm bu yeterliginin gelismesi
beklenebilecek bir durumdur. Doga Oyunlar1 dersinin 1. 6grenme ciktis1 “Ogretmen
adaylarimin ilkogretim fen ogretiminde kullanabilecekleri doga ile ilgili simiilasyon
oyunlarint oynayarak o&grenebilmeleri” seklinde belirlenmistir. Burada 6gretmen
adaylarinda dogaya yonelik yazilimlar gibi teknolojik materyallerin kullanimin
O6grenmesi s6z konusudur. Materyal ve kaynak gelistirme konusunda edindigi bilgi ve
tecriibeleri meslektaglariyla paylasma ve Ogrencilerin  kendi  materyallerini
gelistirmelerine yonelik olarak (A3 diizeyinde) alan ve alan egitim dersleri iginde
6grenme ¢iktisinin olmadigi tespit edilmistir.

Geligimi izleme ve degerlendirme yeterlik alani iki yeterlikten olusmaktadir. Bunlardan
ilki 6grencilerin gelisimlerini izleyebilme (3.1) ve ikincisi uygulanan 6lgme aracindan
elde edilen verileri degerlendirebilme (3.2) ile ilgilidir. Burada dgretmenden beklenen
O0grenme-Ogretme  siirecinde  Ogrencilerin  gelisimlerini  belirleme, izleme ve
degerlendirme uygulamalaridir. Alan ve alan egitimi derslerinin 6grenme ¢iktilari ile bu
yeterliklerin iligkilendirilmesine ydnelik bulgular Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4.
Gelisimi izleme ve degerlendirme yeterlik alanimin, alan ve alan egitimi dersleri ile
iliskilendirilmesi

3.1 3.2
Al A2 A3 Al A2 A3

Genel Fizik |

Genel Kimya |

Genel Matematik |

Genel Fizik I

Genel Kimya 1l

Genel Matematik 11

Genel Biyoloji |

Genel Fizik 111

Genel Kimya 111 (Analitik Kimya)
Genel Biyoloji Il

Modern Fizige Giris

Genel Kimya IV (Organik Kimya)
Fen-Teknoloji Programi ve Planlama
Insan Anatomisi ve Fizyolojisi
Fizikte Ozel Konular
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Tablo 4 (Devami).
Gelisimi izleme ve degerlendirme yeterlik alaninin, alan ve alan egitimi dersleri ile
iliskilendirilmesi

3.1 3.2
Al A2 A3 Al A2 A3
Kimyada Ozel Konular
Istatistik
Fen Ogretimi Lab. Uygulamalar T
Ozel Ogretim Yontemleri I 2

Genetik ve Biyoteknoloji

Bilim Dogas1 ve Bilim Tarihi

Cevre Bilimi

Yer Bilimi

Fen Ogretimi Lab. Uygulamalar I1

Ozel Ogretim Yontemleri I1 4
Biyolojide Ozel Konular

Evrim

Astronomi

Informal Ogrenme Ortami

Bilimin Dogasi

Cevre Egitimi

Doga Oyunlart

Olusturmact Fen Ogretimi Uyg. 2
Projeye Dayali Ogrenme Uyg.

Yaparak ve Diisiinerek Fen Ogretimi

Bilim Tarihi

Fen Ogretiminde Drama

Kavram Yanilgilarint Giderme Stratejiler
Ogrenme Etkinlikleri ile Fen Ogretimi
Problemlere Dayali Ogrenme Uyg. 2
Teknoloji Tarihi ve Teknolojinin Dogast

Ekoloji Temelli Cevre Egitimi

Tablo 4 incelendiginde birgok alan ve alan egitimi dersi 6grenme ¢iktilari i¢inde gelisimi
izleme ve degerlendirme yeterlik alanina yonelik olarak ¢ok az sayida 6grenme ¢iktisinin
oldugu tespit edilmistir. Bu yeterlik alaninda da Al ve A2 diizeyinde yeterlikler
bulunurken A3 diizeyinde higbir yeterligin olmadig1 gozlenmistir.

Ogrencilerin gelisimlerini izleyebilme (3.1) yeterligine bakildiginda Al diizeyinde
Ogrencilerin gelisim diizeylerini bilme, iiriin degerlendirmeyi bilme ve kullanma,
konulara uygun soru se¢me ve hazirlama, 6lgme etkinliklerinde kazanimlara uygun
sorular1 segme, cevap anahtar1 kullanma, A2 diizeyinde 6grenci diizeyini belirlemede
uzman goriislerinden destek alma, iiriin degerlendirmenin yaninda siire¢ degerlendirmeye
yer verme, soru formatlarint ve Olgme tekniklerini ¢esitlendirme, 6grencilerin 6z
degerlendirme yapmasina olanak tanima, A3 diizeyinde ise aile ve uzmanlarla isbirligi
yapma, dl¢me arag ve tekniklerini programa uygun olarak 6grencilerle birlikte planlama,
Oleme ve 0gretim siirecini birlikte yiiriitme, elde ettigi sonuglar1 elestirel bir bakis acistyla
meslektaglariyla paylagma tizerinde duruldugu goriilmiistiir. Al diizeyine yonelik olarak
ii¢ dersin igeriginde li¢ 6grenme ¢iktisi icinde bu yeterlik diizeyine yonelik olarak ifadeler
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tespit edilmistir. Ozel Ogretim Yontemleri I dersinin 2. 6grenme ¢iktist “Etkili 6lgme-
degerlendirme icin gerekli bilgi ve becerileri gelistirmek” olarak belirlenmistir. Olgme
degerlendirme siirecine yonelik olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgilerini ve
becerilerini gelistirmek amaglanmgtir. Olusturmaci Fen Ogretimi Uygulamalari dersinin
2. 6grenme ciktist “Olusturmaci yaklasimda 6lgme ve degerlendirmenin nasu oldugunu
kavrama” seklinde ifade edilmistir. Burada olusturmaci yaklagimda Olgme
degerlendirmenin nasil oldugunun &gretmen adaylarina Ogretilmesi amaglanmustir.
Problemlere Dayali Ogrenme Uygulamalari dersinde 2. dgrenme ciktist “Probleme
dayali 6grenme uygulamalarina élgme ve degerlendirmenin nasil oldugunu kavrama”
olarak belirlenmistir. Burada amag¢ Ogretmen adaylarina probleme dayali 6grenme
uygulamalarinda 6lgme degerlendirmenin nasil yapilacagmin 6gretilmesidir. Bu g
dersin 6grenme ¢iktilar1 bir arada ele alindiginda amaca yonelik olarak uygun 6l¢menin
nasil kullanilacagi 6gretmen adaylarina kazandirilmaya ¢alisildigi goriilmektedir. A2
diizeyine yonelik olarak bir dersin igeriginde bir 6grenme ¢iktisinin bu yeterlikle ilgili
oldugu tespit edilmistir. Ozel Ogretim Yéntemleri II dersinin 4. dgrenme ¢iktist
“Alternatif olgme ve degerlendirme yontemlerini bilme ve kullanabilme” seklinde ifade
edilmistir. Burada fen bilgisi 6gretmen adaylarmin tamamlayici (alternatif) Slgme
degerlendirme tekniklerini 6grenmeleri ve uygulamalart iizerinde durulmustur. A3
diizeyine yonelik olarak higbir dersin igeriginde bir 6grenme ¢iktisi tespit edilememistir.

Uygulanan 6lgme aracindan elde edilen verileri degerlendirebilme (3.2) yeterligine
bakildiginda A1 diizeyinde 6lgme sonuglarini degerlendirme ve raporlama, A2 diizeyinde
6l¢me sonuglarindan yola ¢ikarak 6grenciler i¢in 6grenme hedefleri belirleme ve 6lgme
ve 0z degerlendirme sonuglarindan yola ¢ikarak 6grenme siirecini planlama ve A3
diizeyinde 6l¢me sonuglarina gore 6grenme siirecini 6grenciyle birlikte planlama ve veli
ve ilgili birimlere geri bildirim verme iizerinde durulmustur. 42 derse ait tiim dgrenme
c¢iktilari irdelendiginde bu yeterlik diizeylerine ait herhangi bir ifadeye rastlanmamustir.

4.TARTISMA ve SONUC

Ogretmen yetistiren kurumlarin Cumbhuriyetten giiniimiize kadar degisim ve gelisimleri
incelendiginde ¢ok farkli kurumlarin agildigi ve 1982 yilina kadar farkli programlardan
cikan 6gretmenlerin sisteme dahil oldugu goriilmektedir (YOK, 2007b). 1982 iiniversite
reformuyla birlikte kurulan egitim fakiiltelerinden sonra 6gretmen yetistiren kurumlar tek
cat1 altina toplanarak bu tarihten itibaren 6gretmenlerin hepsinin iiniversite diizeyinde
egitim almasi saglanmistir. Atilan bu adimin egitimde kaliteyi arttirmayr amagladig
sOylenebilir (Karaca, 2008; Kavcar, 2002). Ancak bu diizenleme ile her ne kadar egitimde
kaliteyi arttirmak amaglansa da yapilan degisikliklerde bazi sikintilarin olusabildigi
goriilmiistiir (Atanur Baskan, Aydin ve Madden, 2006; Aydin, 1998; Azar, 2011).

Gerek ortaokulun sistem iginde yapilandirilmasina gerekse ortaokul diizeyinde 6gretmen
yetistirme konusuna baktigimizda Cumbhuriyet tarihi boyunca ¢ok ¢esitli uygulamalarin
oldugu gériilmektedir. Oncelikle ortaokullar ortadgretimin birinci basamagi gériilerek
liselerle birlikte yapilandirilmis, daha sonra liselerden ayrilarak ayri bir kademe haline
doniismiis, fiziki anlamda da 6nce uzun donem liselerle sonrasinda ise ilkokullarla bir
arada yer almistir. 1997 yilinda son verilen ilkokul-ortaokul ayrimina 15 yil sonra
yeniden yapilanma ile ilkokul ve ortaokul olarak birbirinden tekrar ayrilmistir. Yine fiziki
manada bakildiginda bir kismu ilkokullarla beraberdir. Ogretmen yetistirme anlaminda
bakildiginda ti¢ yillik egitim enstitiilerinden 6gretmen istihdami yapildigi, 1977-78
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doneminde Yiiksek Ogretmen Okuluna doniistiiriilerek liselerle beraber &gretmen
yetigtirilen bir konuma doniistiirildigii ve 1982 yilinda Ogretmen yetistirmenin
iiniversitelere devrinin ardindan 15 yil boyunca ihmal edildigi goriilmektedir (Uygun,
2006; YOK, 2007b).

Egitim fakiiltelerinin 1997 yilinda yeniden yapilandirilmasi ve ilkdgretim bolimiiniin
kurulmasi ile ilkogretime Ogretmen yetistirme konusu iizerine ciddiyetle egilmeye
baslandigini sdylemek miimkiindiir. Bu dénemden itibaren ilkdgretim ikinci kademeye
(glinlimiizde ortaokul) fen bilgisi Ogretmeni yetistirme ilkdgretim boliimlerinde
gerceklesmektedir. 1997 yilinda fen bilgisi 6gretmenligi lisans programina goére fen
bilgisi 6gretmeni yetistirilmeye baglanmis ve yan alani ilkdgretim matematik olarak
belirlenmistir. 2006 yilinda yapilan giincelleme ile yan alan kaldirilmis ve program
giincellenmistir. Matematik derslerinin azalmasinin yaninda fen alanma yonelik
astronomi, yer bilimi, cevre bilimi gibi dersler programa eklendigi goriilmektedir (YOK,
1998; 2007a; 2007b).

Yapilan tiim bu ¢aligmalarin ortak amacinin dgretmen kalitesinin arttirilmast oldugu
sOylenebilir. Bu calismada ise MEB tarafindan belirlenen 6zel alan Ogretmen
yeterliklerinin lisans programlariyla ne o&lgiide ortiistiigii tartisgtlmistir.  Ogretmen
istihdamindan sorumlu olan MEB &gretmenlerin sahip olmast gereken yeterlikleri
belirlemistir. Universiteler ise Bologna Siireci kapsaminda ders igeriklerini
giincellemistir. Burada beklenen mezun olan dgretmen adaylarinin istenilen nitelikte
yetistirilerek sisteme kazandirilmasidir.

Alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilari ile 6grenme-6gretme siirecini planlama ve
diizenleme ve gelisimi izleme ve degerlendirme ile ilgili yeterliklerin Ortiisme
diizeylerinin incelendigi bu caligmada bu yeterlikler ve 6grenme ¢iktilarinin ortiisme
diizeyinin olduk¢a diisiik oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ele alinan yeterlik alanlari
asagida ayr1 ayr tartigilmistir.

Ogrenme-dgretme siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alaninda tanimlanan iic
yeterlik i¢in alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilarinin igeriginde bu yeterliklerle
ortiisen ifadelerin var oldugu tespit edilmistir. Ogretim siirecini 6gretim programina
uygun olarak planlamayla ilgili olarak Al diizeyinde bir O6grenme ¢iktisina
rastlanmamigtir. Burada 6gretmenin 6gretim programina uygun olarak plan yapmasinin
O6nemini bilmesi beklenmektedir. Ancak 42 adet alan ve alan egitimi dersleri i¢inde
bulunan 239 o6grenme ¢iktisinda planlamanin  Onemine yonelik bir ifadeye
rastlanmamistir. A2 diizeyinde baktigimizda dgretmenden beklenen &gretim programi
dogrultusunda bilimsel siire¢ becerilerini, gelisim diizeylerini ve 6grenme stillerini
dikkate alan planlamalar yapmasidir. 12 dersin igeriginde 12 farkli 6grenme ¢iktisinda
bu yeterlikle ortiisen ifadelerin oldugu gozlenmistir. Ancak yeterlik diizeyinde ifade
edilen gelisim diizeylerini ve 6grenme stillerini dikkate aldigimi belirten bir ifadeye
ogrenme ciktilar iginde rastlanmamustir. Ayrica A3 diizeyinde A2 diizeyine ek olarak
hazir bulunusluk, fen 6gretimine iliskin ilgi ve yatkinliklar gibi bireysel farkliliklara
yonelik 6zgiin planlamanin yapilmasi gerektiginden bahsedilmistir. A2 diizeyine benzer
olarak 6grenme ¢iktilar1 iginde bu tarz ifadelere rastlanmamistir. Ogrenme ¢iktilar1 iginde
bu tarz ifadelerin olmamasi ders igerisinde bu konularin hi¢ ele alinmadigi seklinde
yorumlanamaz. Ogrenme ¢iktilarinda gozlenen ifadelerin eksikliginden kaynaklantyor
olmasi daha muhtemel goriinmektedir. Ancak c¢aligmanin varsayimlari goz Oniine
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alindiginda 6grenme ¢iktilari i¢inde bu yeterliklerle ortiisen yeterli i¢erigin olmadigindan
bahsedilebilir.

Ogretim siirecinde, 6gretim programi dogrultusunda dgrenme ortamlar1 diizenleyebilme
ile ilgili olarak A1 diizeyinde iki dersin igeriginde {i¢ 6grenme ¢iktisina rastlanmistir. Bu
diizeyde Ogretmenden beklenen Ogretim programindaki mevcut etkinliklerden yola
¢ikarak 6grenme ortamini planlamanin 6nemini bilmesidir. Bu diizeyde yeterlik ifadesi
Ogretim programina yoneliktir. Ancak 2005 Fen ve Teknoloji programinda kazanimlarin
icerigine yonelik Ornek etkinlikler yer alirken, 2013 Fen Bilimleri programinda
kazanimlar diginda siirecte neler yapilabilecegine yonelik bir ifade bulunmamaktadir. Bu
noktada Fen Bilimleri dersi i¢in bu yeterligin tartisilmasi olduk¢a zordur. Ayrica bir
yeterligin dogrudan program bazli olarak belirlenmesi goriildiigii tizere sikintilara yol
acmaktadir. Bu sikintilar1 agmanin yolu programdan bagimsiz olarak alana 6zgii temel
yeterliklerin belirlenmesi olabilir. A2 diizeyine baktigimizda 6gretmenden beklenen
ogrencilerin ilgi, yetenek, gereksinim, beceri ve bireysel farkliliklarini dikkate alarak
O0grenme ortamuni diizenlemesidir. A2 diizeyinde dort farkli ders iginde dort dgrenme
c¢iktisinda bu diizeye iliskin ifadelerin oldugu tespit edilmistir. Ancak ilgi, yetenek, beceri
gibi ifadelere rastlanmamustir. A3 diizeyinde ise vurgu, aktif katilim ile okul i¢i ve dist
coklu dgrenme ortamlaradir. Ogrenme ¢iktilar1 icerisinde bu tarz ifadeler yer alsa da
temelde amacinin kavrama olmasi nedeniyle A3 diizeyinde bir 6grenme ¢iktisi tespit
edilememistir. Bu yeterlik i¢in belirlenen diizeylerin hepsi i¢in en azindan bir dersin
iceriginde dahi olsa tespit edilmis olmasi bu yeterligin temel diizeyde hizmet 6ncesinde
Ogretmen egitim programlarinda yer aldigi seklinde yorumlanabilir.

Ogretim siirecinde, 6gretim programini destekleyen materyal ve kaynaklar1 kullanabilme
yeterligi ile ilgili olarak Al diizeyinde 3 ders i¢inde bes 6grenme ¢iktisi tespit edilmistir.
Al diizeyinde temel olarak materyal ve kaynaklarin kullanilmasinin énemini bilme ile
mevcut materyal ve kaynaklarmm kullanimi iizerinde durulmustur. Fen bilgisi
ogretmenliginde bulunan dersler diisiintildiigiinde bu diizeyde daha fazla iligkili grenme
ciktisinin olmasi beklenebilir. Ciinkii bir¢ok ders ve igeriginde materyal ve kaynak
kullaniminin zorunlu oldugu sdylenebilir. Bu eksikliginde 6grenme ¢iktilarindaki yanlis
veya eksik ifadelerden kaynaklandigi distinilmektedir. A2 diizeyinde 6gretmenden
beklenen mevcut materyalleri gelisim diizeyi, hazir bulunusluk ve fene yonelik ilgi ve
yatkinliklarin1 dikkate alarak gelistirme ve fen Ogretimini destekleyen teknolojik
araglarin segilerek diizenli kullantmidir. ki dersin igeriginde iki dgrenme ¢iktisinin bu
diizeyde iliskili oldugu tespit edilmistir. Ancak yine dersler diisiiniildiiglinde daha fazla
sayida dersin iligkili olmas1 gerektigi beklenebilecek bir durumdur. A3 diizeyinde
ogretmenden beklenen materyal ve kaynak gelistirme konusunda bilgi ve deneyimlerini
meslektaslariyla paylasma ve oOgrencileri kendi materyallerini hazirlamalarini
saglamaktir. Bu diizeyle iligkilendirilecek bir 6grenme ¢iktis1 tespit edilememistir. Daha
¢ok meslek yasaminda uygulamaya doniik olarak gergeklestirilebilecek yeterlikleri
iceren bu diizeye uygun bir igerigin olmamasi beklenebilecek bir durumdur. Ancak bu
yeterlikle ilgili olarak alan egitimi dersleri iginde hizmet dncesinde 6gretmen adayinin
tecriibe kazanabilecegi durumlarin olusturulmasi saglanabilir.

Gelisimi izleme ve degerlendirme yeterlik alaninda tanimlanan iki yeterlik i¢in alan ve
alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilari i¢inde bu yeterliklerle ortiisen ifadelerin azda olsa
var oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin gelisimlerini izlemeyle ilgili olarak Al
diizeyinde ii¢ dersin igeriginde {i¢ Ogrenme ¢iktisi tespit edilmistir. Al diizeyinde
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ogretmenden beklenen iiriin degerlendirmeyi bilmesi ve kullanmasi, siirecte isledigi
konulara, 6gretim programindaki kazanimlara uygun sorular se¢mesi ve hazirlamasi ve
cevap anahtar1 kullanmasidir. A2 diizeyinde 6gretmenlerden beklenen uzmanlardan
destek alma, siire¢ degerlendirmeyi kullanma, dlgme tekniklerini cesitlendirme ve 6z
degerlendirme yapmay1 saglamadir. Bu diizeyde yalnizca bir dersin igerisinde bir
ogrenme ¢iktis1 ile iligkili oldugu tespit edilmistir. 2005 yilinda yenilenen 6gretim
programiyla birlikte siire¢ degerlendirmeye daha fazla vurgu yapilmis olsa da alan
egitimi ile ilgili derslerde yeterince yer verilmemistir. A3 diizeyinde ise dgretmenlerin
uzmanlarla igbirligi yapmasi, kullanacagi olgme araglarini G6grencileriyle birlikte
secmesi, Olgme ve Ogretim siirecini birlikte yiirlitmesi ve degerlendirmelerini
meslektaglariyla paylamasi beklenmektedir. Bu diizeyle ilgili bir 6grenme ¢iktis1 tespit
edilememistir. Benzer bicimde A3 diizeyinde uygulamaya doniik olarak belirlenen
yeterlik diizeyinde bir icerigin olmamasi beklenebilecek bir durumdur. Ancak hizmet
oncesinde Ogretmenlerin bu yeterliklerle ilgili bilgileri edinmeleri ve uygulamalar
meslek yasantisinda daha rahat uygulayabilmeleri i¢in oldugu diisiiniilmektedir.

Uygulanan 6l¢me aracindan elde edilen verileri degerlendirebilmeyle ilgili olarak alan ve
alan egitimi dersleri i¢inde higbir 6grenme ¢iktisiyla iliskili bir ifade bulunamamustir. Bu
yeterlikte 6gretmenden beklenen Al diizeyinde 6lgme sonuglarini degerlendirme ve
raporlagtirma, A2 diizeyinde hedef belirlemede 6l¢me sonuglarini kullanma ve 6z
degerlendirme sonuglarina yonelik olarak §grenme siirecini planlama, A3 diizeyinde ise
Ogrenme siirecini 6lgme sonuglarina gére 6grenciyle birlikte planlama ve veli ve ilgili
birimlerle 6lgme sonuglarini paylasmadir. Bu yeterlikte 6grencilerin gelisimlerini izleme
yeterliginin diizeylerine paralel olarak elde edilen 6lgme sonuglarinin degerlendirilmesi
tizerinde durulmustur. Ancak Ogrencilerin gelisimlerini izlemeyle ilgili derslerin
iceriginde de degerlendirilmesine yonelik herhangi bir igerige rastlanmamistir. Olgme
siirecini  degerlendirmeden bagimsiz olarak ele almanmm miimkiin olmadig:
diistintildiginde 6grenme ¢iktilarinda goriilen eksikliklere yeniden vurgu yapilabilir.
Yapilan bu arastirmalarla birlikte tartisilanlar biitiinciil olarak ele alindiginda bu
yeterliklerin alan dersleri iginde yer almamasi beklenebilecek bir durumken, alan egitimi
derslerinin iginde olmamasi bir eksiklik olarak goriilebilir.

Bahar, Nartgiin ve Ozyurt (2015) tarafindan yapilan fen bilgisi dgretmenligi lisans
programi meslek bilgisi dersleri 6grenme ¢iktilariyla 6gretmenlik meslegi genel
yeterliklerinden “6gretme ve Ogrenme siireci” ve “Ogrenmeyi, gelisimi izleme ve
degerlendirme” yeterlik alanlarinin 6rtiisme diizeyini incelemislerdir. Ogrenme ve
Ogretme siireci ile ilgili olarak alt yeterlik alanlarinin bir¢ogu ile eslesen 6grenme ¢iktisi
bulunamamistir. Materyal hazirlama, 6grenme ortamlarini diizenleme, ders dis1
etkinlikler diizenleme gibi 6gretim siirecinin temelini olusturan alt yeterliklerle ilgili
olarak hicbir dgrenme ¢iktisina rastlanmadigi vurgulanmistir. Ogrenmeyi, gelisimi
izleme ve degerlendirme yeterlik alaninda o6lgme ve degerlendirme yontem ve
tekniklerinin belirlenmesi, degisik 6l¢me tekniklerinin kullanilmasi ve verileri analiz
ederek yorumlama alt yeterlik alanlarinda 6grenme c¢ikitlariyla eslesen yeterlikler
olmakla birlikte bu yeterlik alaninda da hi¢bir 6grenme c¢iktisiyla eslestirilemeyen alt
yeterlik alan1 da mevcuttur. Bahar ve Ozyurt (2016) yaptiklar1 ¢aligmada, ilkdgretim
bolimii lisans programlarinin genel kiiltiir dersleri 6grenme ¢iktilar ile 6gretmenlik
meslegi genel yeterliklerinden “Kisisel ve Mesleki Degerler — Mesleki Gelisim” yeterlik
alaminin &rtiismesi incelenmistir. “Ogrencilere deger verme, anlama ve sayg1 gosterme”,

ERIRTPY

“Ogrencilerin 6grenebilecegine ve basaracagina inanma”, “6z degerlendirme yapma” ve
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“mesleki yasalar1 izleme, gorev ve sorumluluklarini yerine getirme” alt yeterlikleriyle
ilgili olarak hicbir 6grenme ¢iktisina rastlanmamis, diger alt yeterlik alanlarinda ise
birka¢ performans gostergesi ile eslesen 6grenme c¢iktilari olmakla birlikte, bunlarm bu
alt yeterligi kazanma konusunda yeterli olmadig: vurgulanmstir.

Yapilan bu arastirmalarla bir arada diistintildiigiinde lisans programlar1 6grenme ¢iktilar
hazirlanirken 6gretmenlik meslegi genel ve 6zel alan yeterliklerinin dikkate alinmadig1
sonucuna ulasilabilir. Ancak bununla beraber 6grenme c¢iktilarinin igeriginde yer
almayan yeterliklerin lisans egitiminde kazandirilmadigini sdylemek miimkiin degildir.
Ogretim elemanlarinin ders iginde yaptiklarinin 8grenme ¢iktilart ile esgiidiimlii oldugu
varsayimdan yola ¢iktigimizda eldeki mevcut dokiimanlar {izerinden bu konudaki
eksiklige tekrar vurgu yapilabilir. Ancak 6grenme ¢iktilari ile yeterliklerin drtiismilyor
olmasi1 sonucu dzellikle konuyla ilgili olarak bir farkindalik olusturmak agisindan 6nemli
oldugu diisliniilmektedir. Bu ¢aligmanin sonuglarindan yola c¢ikarak 6gretmen
egitiminden sorumlu olan ve dgretmen yetistiren YOK ile dgretmenlerin istihdamim
saglayan ve istedigi Ogretmen profilini belirleyen MEB arasinda bir koordinasyon
eksikligi oldugunu sdylemek miimkiin olabilir. Bunu agmanin bir yolunun da konunun
en biiyiik paydaslar1 olan YOK ve MEB’in konuyla ilgili temaslarini arttirmasi oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

5.ONERILER

Calismanin bulgularindan ve elde edilen sonuglardan yola ¢ikarak 6gretmen yetistiren
kurumlar, 6gretmen egitim programlari ve arastirmacilar i¢in asagida birka¢ Oneri
sunulmustur.

> AIBU Fen Bilgisi Ogretmenligi lisans programimin Bologna Siireci kapsaminda
hazirlanan ders igeriklerinde yeterlik ifadelerinin yaziminda ve kapsaminda
eksikliklerin var oldugu gozlenmistir. Ders igerikleri giincellenerek gelistirilmelidir.

> Ozel alan 6gretmen yeterlikleri ile ilgili yapilan calismalarin sayisinin az oldugu
goriilmektedir. Bu alanda yapilacak ¢aligmalarin hem 6gretmen egitimine hem de
Ogretmen yetistiren ve istihdam eden kurumlara katk: saglayacagi beklenebilir.

> Ogretim programlarina bire bir baglh olmayan ve alan bazinda temel yeterliklerin
belirlendigi 6gretmen yeterlikleri gelistirilmelidir. Belirlenen temel yeterlikleri
Ogretmen egitim programlart giincellenirken merkeze alinmali ve yetisen
Ogretmenlerin istenilen nitelikte olmasi saglanmalidir.

> Bu cgalismada Fen Bilgisi Ogretmenligi lisans programindan alan ve alan egitimi
dersleri ile MEB Fen ve Teknoloji Ogretmeni dzel alan yeterliklerinden 6grenme-
Ogretme siirecini planlama ve diizenleme ve gelisimi izleme ve degerlendirme
yeterlik alanlari ele alinmistir. Yeni yapilacak ¢aligsmalarda farkli dersler ve yeterlik
alanlar1 ele alinarak bu konuyla ilgili daha fazla sonug ortaya konularak 6gretmen
yetistiren kurumlara ve ogretmen egitim programlarinin gelistirilmesine katki
saglanabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Nowadays educating individuals who are qualified, capable of adapting to changing
environmental conditions and expert at his/her field is one of the policies of developed
countries for the development of their education systems. These changes and expectations
of the education are undoubtedly affected teachers and teaching staff who will implement
the practices mostly. From this point, it can be said that teacher education has a very
strategic importance in terms of realization of planned educational system of the country.
However, it is necessary that individuals completing their education process meet the
expectations of employers. In this study, the learning outcomes of the field and field
education courses prepared within the process of Bologna and offered in Science Teacher
Education Undergraduate Program of Abant Izzet Baysal University (AIBU) were
compared to Science and Technology Teacher special field competencies prepared by
Republic of Turkey Ministry of National Education (MoNE). With this comparison, it
was aimed to reveal to what extent the learning outcomes of the offered courses
correspond to special field competencies. To address this aim, the following research
question guided the study, “To what extend the learning outcomes of the field and field
education courses offered in Science Teacher Education Undergraduate Program
correspond to the competency fields of “planning and arranging the learning/teaching
process” and “monitoring and evaluating the development” within the framework of
Science and Technology Teacher special field competencies?”

2. Method

Case study, one of the qualitative research methods, was used in the present study.
Document analysis was used as the data collection method. In this study, it is focused on
that the contents of the field and field education courses of Science Teacher Education
Undergraduate Program prepared within the process of Bologna and offered in AIBU
Faculty of Education and the competency fields of “planning and arranging the
learning/teaching process” and “monitoring and evaluating the development” within the
framework of Science and Technology Teacher special field competencies prepared by
MoNE General Directorate of Teacher Training and Education. In the data analysis
process, three experts specialized in Science Teaching and the researcher selected some
of the learning outcomes of several courses and teacher special field competencies
randomly and matched them independently. As a result of matching, the views of the
experts and the researcher were compared. Because the views of the experts and the
researcher were parallel to each other, the rest of the study was conducted by the
researcher.

3. Findings, Discussion and Results

In line with the results of the study, it is not possible to state that the learning outcomes
completely correspond to the competencies. Nevertheless, the competencies were
matched with the learning outcomes thought to basically provide the acquisition of
competencies at a certain level. When the results of the study were considered altogether,
it was concluded that the learning outcomes of field and field education courses did not
correspond to the related competencies. Although the absence of these competencies
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within the field courses is understandable, their absence within the field education
courses can be seen as a shortcoming. The absence of similar studies in the related
literature makes it difficult to discuss the results of the study, yet it is thought that the
results could still contribute to the literature. Bahar, Nartgiin and Ozyurt (2015) examined
the level of correspondence between the learning outputs of the undergraduate program
of science teacher education and the "teaching and learning process" and "monitoring and
evaluating the learning and development” competency fields of the teaching profession.
No learning outcomes were found that correspond most of the sub-competency fields in
relation to the learning and teaching process. It was emphasized that no learning output
was obtained with respect to the sub-competencies that constitute the basis of the teaching
process such as preparing materials, organizing learning environments, and organizing
extracurricular activities. There is also a sub-competency field that cannot be
corresponded with any learning output in the field of monitoring and evaluating the
learning and development. The determination of measurement and evaluation methods
and techniques, the use of different measurement techniques and interpreting the data are
among competencies that match learning outcomes in the sub-competency areas. Bahar
and Ozyurt (2016) examined the correspondence of general culture lesson learning
outputs in primary and secondary education programs and the qualification of "Personal
and Professional Values - Professional Development” which is one the general
competencies of teaching profession. There are no learning outcomes related to the sub-
competencies of "valuing, understanding and respecting the pupils”, "believing that
pupils can learn and succeed", "doing self-evaluation" and "monitoring professional
duties, fulfilling duties and responsibilities”. It has been emphasized that these are not
enough to gain these subordinate qualifications, with learning outcomes corresponding a
few performance indicators. When it is evaluated with similar researches, it is possible
to obtain that general and special field competences of teaching profession are not taken
into consideration profession while preparing output of undergraduate programs.
However, it is not possible to say that the qualifications that are not included in the
learning outcomes have not been acquired in undergraduate education. If we assume that
the instructors are coordinated with the learning outputs of what they are doing in the
course, we can reemphasize the incompetence in this subject through the existing
documents available. However, it is thought that the outcome of the no overlap between
the learning outcomes and the competencies is particularly important in terms of creating
awareness about the topic. From the results of this study, it may be possible to say that
there is a lack of coordination between Higher Education Council (YOK), which is
responsible for teacher education and teacher training, and MoNE, which provides the
employment of teachers and sets the teacher profile that they prefer. It is possible to say
that one of the ways to overcome this problem is to increase the contacts of YOK and
MoNE, which are the biggest stakeholders of the matter, on the issue. The studies on the
competencies of special field teachers were examined and it was found that the number
of studies are few. From now on, it may be expected that research conducted in this area
will contribute to the institutions that educate and employ teachers and teachers.
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