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BESINCI SINIF OGRENCILERININ MUHENDIS VE MUHENDISLiK
ALGILARININ INCELENMESI

Emine CIL?, Sona OZLEN?

oz

Bu ¢aligmanin amaci ortaokul besinci sinif 6grencilerinin mithendis ve miihendislik algilarini incelemektir. Caligma, tarama
modeli kullanilarak Ege Bolgesinde iki devlet ortaokulunda besinci sinifta dgrenim gormekte olan 120 katilimeci ile
ylritiilmistiir. Calismada veri toplama araci olarak Miihendis ve Miihendislik Algt Testi kullanilmigtir. Bu test bir ¢izim ve
alt1 agik uglu sorudan olusmaktadir. Veri toplama araci arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Verilerin analizinde her bir
soru ayr1 ayri ele alinarak analiz edilmistir. Her soru igin 6grenci cevaplarini tam olarak yansitacak sekilde temalar ve alt
temalar olusturulmustur. Her bir tema ve alt tema i¢in frekans ve yiizde hesaplamasi yapilmistir. Calisma sonucunda
katilimcilarin mithendisligi meslek dali olarak algiladiklari, ingaat mithendisligi algisinin yiiksek oldugu, miihendislik dali

olmayan bir¢ok meslek dalini ise mithendislik dali olarak algiladiklar1 sonucuna ulasilmigtir. Ayrica miihendisleri daha ¢ok
meslek galigsani, erkek, zengin, zeki, mutlu ve hayati kolaylastiran kisiler olarak algiladiklari sonucuna ulagilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Miihendis ve miithendislik algisi, beginci sinif 6grencileri

EXAMINATION OF THE ENGINEER AND ENGINEERING PERCEPTIONS OF
FIFTH GRADE STUDENTS IN SECONDARY SCHOOL

ABSTRACT

The aim of this study is to examine the secondary school fifth grade students’ perceptions of engineer and engineering. The
study was conducted with 120 participants studying in fifth grade from two state secondary schools in Aegean region by use
of the general survey model. Engineer and Engineering Perception Test that consists of a drawing and six open-ended
questions was used as the data collection tool in this study. The data collection tool was developed by researchers. In the
analysis of the data, each question was analyzed separately. Themes and sub-themes were created to reflect students’ answers
accurately for each question. Frequency and percentage for each theme and sub-theme were calculated. As the result of the
study, it was assessed that the participants perceive engineering as a profession. Also it was seen that engineers are perceived
as professionals, male, rich, intelligent, happy and people who make life easier.

Keywords: The perception of engineer and engineering, fifth class students
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1.GIRIS

Yasadigimiz ¢ag bilgi ve teknoloji ¢agi olarak adlandirilmaktadir (Yamak, Bulut ve Diindar, 2014). Bilim kurgu
filmlerinde senaryo olarak yazilan, hayalini kurdugumuz genetik kopyalama, yapay zekaya sahip robotlar,
insansiz ugaklar, mikrogipler bu ¢agda gergege doniismiistiir (Bozkurt-Altan, Yamak ve Bulus-Kirikkaya, 2016).
Bunlar insanoglunun merak duygusundan kaynaklanmaktadir. Insanoglu meraki sonucunda ogrendiklerini
kullanarak tasarimlar ve liretimler yapmuistir. Yaptiklari iglerde uzmanlagmak i¢in meslek dallarina ayrilmiglardir.
Ihtiyaclar dogrultusunda cesitli meslek dallar1 gelismis ve bunlardan biri de miihendislik olmustur (Korkmaz,
Kosterelioglu ve Kara, 2015). Accreditation Board for Engineeringand Technology [ABET] miihendisligi
‘matematiksel ve dogal bilim dallarindan, ders ¢alisma, deney yapma ve uygulama yollari ile kazanilmig bilgileri
akillica kullanarak, doganin kuvvetleri ve maddelerini insanoglu yararina sunmak iizere ekonomik olan
yontemler gelistiren bir meslektir’ olarak tanimlamistir. Mithendislik, teknoloji ve bilimsel gelismeler 1s18inda
irtinleri tasarlar, gelistirir ve iiretir (Akgiil vd., 2013). Miihendislik ayn1 zamanda bireylerin karsilagtiklar
problemlere ¢oziim iiretme siirecidir (Marulcu ve Sungur, 2012). Miihendislik, miihendislerin zihinsel
aktivitelerinin {irline yansimis seklidir (Karakas ve Calik, 2013). Miihendislik icerisinde karsimiza ¢ikan
mithendisi Tiirk Dil Kurumu (TDK) ‘insanlarin her tiirlii ihtiyacini karsilamaya dayali yol, koprii, bina gibi
bayindirlik; tarim, beslenme gibi gida; fizik, kimya, biyoloji, elektrik, elektronik gibi fen; ugak, otomobil, motor,
is makineleri gibi teknik ve sosyal alanlarda uzmanlagmig, belli bir egitim goérmiis kimse’ olarak
tanimlamaktadir. Genel olarak miihendisler toplumun her alaninda ki ihtiyaglari kargilamak igin bilim ve
teknolojiye dayali tasarim ve {iretim yapan bireylerdir (Alpaslan, 2011). Miihendislik var olan meslek dali iken
miihendis bu meslegi yerine getiren bireylerdir.

Miihendislik insan hayatinin her alaniyla iligkilidir. Eski donemlerde Mezopotamya’da su kanallari, tapinaklar,
tekerlek, su kemerleri ve ilk ¢imentonun su kanali yapiminda kullanilmasi, Misir Piramitlerinin yapilmasi,
Arsimet bilesik makaralari, limanlar, dalgakiranlar, yel degirmenleri ilk miihendislik 6rneklerindendir
(ITUBIRLIK). Diger taraftan miihendislik her alanda her cagda karsimiza ¢ikmasina ragmen 6nem derecesinin
artmasi 20. yy’ da gerceklesmistir. 1957 yilinda Ruslar Sputnik yapay uydusunu uzaya gondererek Diinya’da
bilim ve teknoloji yarisina hiz kazandirmistir (Cepni, 2017). Amerika Birlesik Devletleri (ABD) bu yarista 6nde
olmak i¢in fen ve matematik programlarinda koklii degisiklikler gergeklestirmistir. Boylece fen ve matematik
programlarini teknoloji ve mithendislik alanlari ile biitlinlestirerek yeni bir anlayis ortaya koymuslardir (Bybee,
2007). STEM ad1 altinda gergeklestirilen yeniliklerde birgok iilke ABD’yi 6rnek alarak programlarinda koklii
degisiklikler gergeklestirmistir. STEM Science (Fen), Technology (Teknoloji), Engineering (Miihendislik) ve
Mathematics (Matematik) disiplinlerinin bir arada ¢aligmasi yaklasimimi ifade etmektedir (Bybee, 2010). Bu
yaklagim miihendislik bakig agisinin sahip oldugu 6nem derecesini ¢ag igerisinde en iist diizeye ¢ikarmistir.
Ulkemizde ise 2017 yilinda fen bilimleri dersi Ogretim programi STEM egitimini icerecek sekilde
diizenlenmistir. 2017 fen 6gretim programinda yapilan degisiklikler incelendigi zaman bilgi 6grenme alanina
‘Fen ve Miihendislik Uygulamalari’, beceriler alanina ‘Miihendislik ve Tasarim Becerileri’ ve Fen-Teknoloji-
Toplum-Cevre (FTTC) 6grenme alanina mithendisligin bilim, teknoloji ve toplumla iliskisinin eklendigi
goriilmektedir (MEB, 2017).

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci ortaokul 5. simif dgrencilerinin (10-11 yas) mithendis ve miihendislik algilarin1 agiga
¢ikarmaktir.

1.2. Arastirmanin Onemi

2017 fen 6gretim programinda hedeflenen kazanimlara ulagilmasi igin 6grencilerin mithendislik alaninda algilar
yol gosterici olabilir. Bireylerin sahip olduklar1 algilar herhangi bir varliga karsi gelistirecegi tutumu
belirlemektedir (Ozsoy ve Ahi, 2014). Bu nedenle 6grencilerin zihinlerindeki miihendis ve miihendislik algilarini
aciga ¢ikarmak amaci ile literatiirde,

1- Ortaokulda 6grenim goren 72 6zel yetenekli 6grenci ile (Unlii ve Dékme, 2016),

2- 5. smif 55 6grenci ile (Giilhan ve Sahin, 2016),

3- Kenya’daki lise 6grencileri ile (Madara ve Namang, 2016),

4-  Ortaokul 6grencilerinin bilim insan1 ve mithendis algilari ile (Bilen, Irkicatal ve Ergin, 2014),

5- 44 Fen Bilgisi 6gretmen adayi ile (Marulcu ve Sungur, 2013),

6- llkokul 1-5 smiflar arasi toplam 400 6grenci ile (Capobianco, Diefes-dux, Mena ve Weller, 2011),
7- 6. smif 6grencileri ile (Karatas, Micklos ve Bodner, 2011),

8- 2-6. simiflar aras1 toplam 5139 6grenci ile (Lachabelle ve Cunningham, 2007),

9- 504 ilkokul 6grencisi ile (Cunnignham, Lachapelle & Lindgren-Streicher, 2006),
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10- 3-12. smiflar arasi toplam 384 6grenci pilot uygulama ile (Knight ve Cunnignham, 2004) yapilan
calismalar goriilmektedir.

Literatlir incelendiginde iilkemizde 5. simif &grencilerinin milthendis ve miihendislik algilarimi konu edinen
calismalarin siirh sayida oldugu goriilmektedir (Giilhan ve Sahin, 2016). Fakat ortaokulun ilk kademesi olan
besinci siif dgrencilerinin mithendis ve mithendislik algilar1 programin uygulanabilmesi agisindan dnemlidir.
Ayrica yiiriitillen ¢aligmalarda Bir Miihendis Ciz Testi (DAET) fiizerinden yalnizca miihendislerin fiziksel
ozelliklerine, miihendislik {irlinlerine ve miihendislik dallarina odaklanildigi dikkat ¢ekmektedir. Fakat
miihendislerin 6zellikleri, sahip olunan algilarin kaynagi gibi noktalara deginilmedigi dikkat ¢cekmektedir. Bu
nedenle bu ¢alisma ile mithendis ve miihendislik ayrimi, mithendislerin sahip oldugu 6zellikler (fiziksel, kisisel,
duyussal, genetik, ekonomik 6zellikler ve miihendislerin duygulart gibi), mithendislik iiriinleri, mithendis ve
mithendislik algilarinin kaynagi gibi boyutlara yer verilerek 6grencilerin sahip olduklari algilar ¢ok boyutlu
olarak incelenmis ve bu noktada literatiire katki saglanmistir.

2. YONTEM

Bu baslik altinda arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglart ve verilerin nasil analiz edildigi
hakkinda bilgilere yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Calismada betimsel arastirma yontemlerinden tarama modeli benimsenmistir. Tarama modeli bir olaya, nesneye
ya da konuya dair bireylerin sahip oldugu her tiirlii diisiince, tutum ve goriiglerinin agiga ¢ikarildigi, mevcut
durumu oldugu sekliyle betimleyen arastirmalarda kullanilmaktadir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz
ve Demirel, 2012). Bu caligmada 6grencilerin mithendis ve miithendislige dair algilarini betimlemeye yonelik bir
calisma oldugu icin tarama modeli kullanilmistir.

2.2. Arastirmanin Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2017-2018 egitim-6gretim yili giiz yartyilinda Ege bolgesinde bulunan iki devlet
ortaokulunda &grenim goérmekte olan besinci smif diizeyinde 48 kiz ve 72 erkek toplam 120 &grenci
olusturmaktadir.

2.3. Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araci

Bu ¢alismanin verileri Miihendis ve Miihendislik Algi Testi ile toplanmistir. Veri toplama araci arastirmacilar
tarafindan gelistirilmigtir. Test gelistirilirken Oncelikle literatiir taramasi yapilmigtir. Yapilan tarama sonucu
igerik belirlenmistir. Caligmanin amaglarina uygun olarak hangi tiir veri toplama aracinin kullanilacagina karar
verilmistir. Tk olusturulan veri toplama aracinda Draw An Engineer Test (DAET) (Knight & Cunningham,
2004) 6rnek alinarak ‘Miihendislik denildigi zaman akliniza gelenleri ¢izerek agiklayiniz’ seklinde tek soru yer
almigtir. Sonrasinda ¢alismanin ikinci yazari tarafindan Ege bolgesinde bir devlet ortaokulunda 145 &grenci ile
pilot uygulama gergeklestirilmistir. Pilot uygulama boyunca o&grencilerin 6gretmene yonelttigi sorular not
edilmistir. Bu sorular uzman gériisleri de alinarak veri toplama aracina yansitilmigtir. Ornegin pilot uygulama
sirasinda dgrenciler ¢izimin yaninda mithendis ve mithendisligin taniminin yapilip yapilmayacagini sormuslardir.
Bu nedenle teste miihendis ve miihendisligin tanimlanmasini isteyen madde ilave edilmistir. Pilot uygulamadan
elde edilen gizimler arastirmacilar tarafindan incelenmistir. Incelemeler sonucunda dgrencilerin gizimlerinin
yaninda agiklama geregi duyduklari belirli noktalarin oldugu dikkat ¢ekmistir. A¢iklama geregi duyulan noktalar
konu basliklari seklinde belirlenmistir. Bu konu bagliklari miithendislerin cinsiyeti, miithendislik dallar1, meslek
icinde yiiriitiilen faaliyetler, meslegi yapan kisinin duygulari, miihendis ve miihendislik kavramlarmin farkl
olusu, miihendislerin 6zellikleri seklinde siralanmistir. Ogrencilerin gizimleri ve ¢izimlerinin yaninda yaptiklari
aciklamalar uzmanlarin goriisleri dogrultusunda testte madde olarak eklenmistir. Bu sonuglara dayali olarak veri
toplama arac1 tekrar diizenlenmis ve uzman goriigiine sunulmugtur. Uzman grup ii¢ Fen Bilimleri 6gretmeni, iki
Tiirkce Ogretmeni, bir doktora Ogrencisi ve ii¢ akademisyenden olusmustur. Akademisyenler ve doktora
Ogrencisi Fen Bilimleri egitimi alaninda caligmaktadir. Uzman goriisleri alindiktan sonra testte gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Ornegin, testte madde sayis1 dortten yediye ¢ikarilmistir. Eklenen sorular, ‘Ailenizde
bir mithendis var m1? Cevabiniz evet ise hangi alanda miihendislik yapiyor? Yaziniz.’, ‘Daha dnce bir miithendis
ile tanistiniz m1? Cevabiniz evet ise hangi alanda miihendislik yapiyordu? Yaziniz.” ve ‘Miihendislerin
hayatimiza kazandirdiklarina 6rnekler verebilir misiniz?’ seklinde hazirlanmistir. Mithendislik denildigi zaman
ne anladigmizi ¢iziniz sorusu, mithendis ve miihendislik denildigi zaman aklinizda olusanlar1 resmedebilir
misiniz seklinde degistirilmistir. Ayrica testin geneliyle ilgili soru yaziminda &grenci seviyesine uygun daha
basit dil kullanilmistir. Yapilan diizenlemeler sonucunda test yedi maddeden olusan son halini almigtir. Testte
yer alan maddeler ve maddelerin amaglar1 Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1.

Miihendis ve Miihendislik Algi Testi Tanitimi

Tlgili Soru Amag

1. Ailenizde bir miithendis var m1? Cevabiniz evet ise hangi

alanda miihendislik yapiyor? Yaziniz. Ogrencilerin sahip olduklar1 miihendis ve

2. Daha 6nce bir miihendis ile tanistiniz m1? Cevabiniz evet Mithendislik algilarmin kaynagin tespit etmek.

ise hangi alanda miihendislik yapiyordu? Yaziniz.

3. Miihendis ve miihendislik denildigi zaman aklinizda Ogrencilerin sahip oldugu miihendis ve miihendislik
olusanlar1 resmedebilir misiniz? Cizimlerinizi agiklayiniz. algilarini agiga ¢ikarmak.

4. Miihendis ve miihendislik kelimeleri sizin i¢in ne ifade ~Ogrencilerin miihendis ve miihendislik ayrimu ile

ediyor? Aciklaymiz. ilgili algilarini agiga ¢ikarmak.

5. Miihendislik dallarini (tiirlerini) biliyor musunuz? Ogrencilerin miihendislik dallarini tanima
Bildiklerinizi yaziniz. durumlarini incelemek.

6. Miihendislerin hangi 6zelliklere sahip olmas: gerektigini Ogrencilerin miihendislere ait 6zelliklerle ilgili
diisliniiyorsunuz? Aciklayimiz. algilarini a¢i1ga ¢ikarmak.

7. Miihendislerin hayatimza kazandirdiklarina érnekler  Ogrencilerin mithendislerin gelistirdikleri iiriinlerle
verebilir misiniz? ilgili algilarini agiga ¢ikarmak.

2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizi siirecinde 6grencilerin miithendis ve miihendislikle ilgili algilart veri toplama aracindaki yedi
acik uglu soru yardimiyla tespit edilmeye ¢alisilmistir. Veri analizine gegilmeden énce tiim dgrenciler i¢in O1,
02 gibi kodlar kullanilarak 6grenci kagitlar1 numaralandirilmistir. Ogrenci kagitlar1 6ncelikle bir biitiin olarak
okunmus ve analiz agamasina ge¢ilmeden birkag¢ giin ara verilmistir. Verilerin analizinde her bir soru ayri ayri
ele almmarak analiz edilmistir. Bir sorunun analizi bitmeden digerine gecilmemistir. Her soru i¢in, 6grenci
cevaplart temel almarak temalar ve alt temalar olusturulmustur. Analizin giivenirligini saglamak i¢in aym
arastirmaci verileri birer hafta ara ile ii¢ kez analiz etmistir. Ug analiz arasinda %95’ten fazla benzerlik oldugu
goriilmiistiir. Analizler arasindaki farkliliklari ¢oziimlemek igin bir akademisyen ve bir yiiksek lisans
Ogrencisinin goriisleri alinmigtir. Her bir tema ve alt tema igin frekans ve yiizdeleri hesaplanmustir.

3. BULGULAR
Bu boliimde her bir soru i¢in elde edilen bulgular ayr1 tablolar halinde sunulmustur
Testin Birinci Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin ilk sorusunda 6grencilere ailesinde miihendis olup olmadigi var ise hangi alanda miihendislik yaptigi
sorulmustur. Birinci sorunun analizinden elde edilen bulgular Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 2.

Katilimcilarin Ailelerinde Miihendis Bulunmas: Ile Ilgili Bulgular

Tema f %
Evet 17 14,16
Hayir 103 85,84
TOPLAM 120 100

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin yaklagik olarak %86’smin ailesinde bir mithendis olmadig1 goriilmektedir.
Ailesinde miihendis olan bireylerin hangi alanda miihendislik yaptig1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde katilimcilardan ailesinde miihendis oldugunu ifade edenlerin %58,83’iinilin literatiirde
mithendislik dali olarak tanimlanan alanlari cevap olarak verdikleri goriilmektedir. Diger bir ifadeyle 120
katilimcidan sadece 10 tanesinin ailesinde miihendis bulundugu goriilmektedir. Ailesinde miihendis olan
bireylerin en fazla insaat mithendisi oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.
Ailesinde Miihendislik Yapan Bireylerin Calistigt Miihendislik Dal Ile Ilgili Bulgular
Genel
[0)
Tema Alt Tema f Yo r %
Kahveci/ Huzur evi
caligsani/ Soguk hava
.. - depo calisant/
Miihendislik dah Denetleyici/ Okul 1 5,88 6 35,29
olmayanlar .
servis calisan1/
Elektrikli esya
tamircisi
Insaat 5 29,44
Ziraat/ Makine/
. - Bilgisayar/ Endiistri/
Miihendislik dah olanlar Elektrik ve 1 5,38 10 58,83
elektronik
Diger Bilmiyorum 1 5,88 1 5,88
TOPLAM 17 100

Testin ikinci Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin ikinci sorusunda 6grencilere daha once bir mithendis ile tanisip tanmismadigi ve tanisti ise hangi alanda
mithendislik yaptig1 sorulmustur. Ikinci sorunun analizinden elde edilen bulgular Tablo 4 ve Tablo 5’te
verilmistir.

Tablo 4.

Katilimcilarin Daha Once Bir Miihendis Ile Tanismasi Ile Ilgili Bulgular
Tema f %
Evet 26 21,6
Hayir 94 78,4
TOPLAM 120 100

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin yaklasik %78’inin daha dnce bir mithendis ile tanigmadig1 gériilmektedir.
Katilimeilarin yasantilarinda tanistigi mithendis/ mithendisin hangi alanda miihendislik yaptigi ile ilgili bulgular
Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.
Daha Once Tanisilan Miihendislerin Miihendislik Yaptigi Alanlar Ile Ilgili Bulgular

Genel
[0)
Tema Alt Tema f ) r %
Insaat 9 32,14
Bilgisayar 2 7,15
Gemi makineleri
Miihendislik dah olanlar igletme/ Harita/ 17 60.71
Elektrik/ Elektrik ve 1 3,57 '
elektronik/
Otomotiv/ Ziraat
Mithendislik dah gﬁiiiff vt ’ 4 8 28,57
olmayanlar Mimar/ lyiliksever ! 3,57
" Yanitsiz 2 7,15
Diger Bilmiyorum 1 3,57 3 10,72
TOPLAM 28 100

Tablo 5 incelendiginde daha 6nce bir mithendis ile tamigtigini ifade eden katilimeilarin verdigi cevaplardan
17’sinin literatiirde mihendislik dali olarak tanimlanan alanlar oldugu goriilmektedir. En ¢ok tanigilan
miihendisin ingaat miithendisi oldugu goriilmektedir.

Testin Ugiincii Sorusunun Analizinden Elde Edilen Bulgular

1276



Emine CIL, Sona OZLEN

Testin iicilincii sorusunda katilimcilardan miihendis ve miihendislik denildigi zaman akillarinda olusanlari

resmetmeleri ve ¢izdikleri resimleri ag¢iklamalari istenmistir.
¢izimlerinden ve agiklamalarindan elde edilen bulgular Tablo 6 ve Tablo 7°de verilmistir.

Katilimcilarin miuhendis ve miithendislik

Tablo 6.
Katilimcilarin Miihendis Algilar Ile Ilgili Bulgular
Genel
Tema Alt Tema f % r %
o Kadin 30 25
Cinsiyet Erkek 90 75 120 100
Mutlu 86 71,7
Duygu Saskin/ Mutsuz 5 4,17 99 82,5
Sinirli 3 2,5
Baret 50 3,57
Sisme yelek 22 3,57
Koruyucu giysiler Sisme pantolon 8 14,29
Kolluk 3 3,57 8 708
Kulaklik/ Dizlik 1 3,57
Gozlik 12 10
Dis goriiniiste bulunan  Takim elbise 10 8,3
nesneler Canta/ Cekic 6 5 39 32,5
Kalem/ Bilgisayar 2 1,7
Cizme 1 0,83
1nsaat 25 20,83
Calisma alani Otomotiv 3 2,5
Tekstil/ Bilgisayar/ 17 36 30
Orman '
Miihendislerin yaptiklar Ziraat/ Uzay L 083
calismalar Tasarlm 26 21,7 46 38,33
Insa etmek 17 14,17 '
Kaynak/ Saticilik/
Tamir etmek ! 0.83
Insaat iscisi 9 7,5
Elektrikli esya
tamircisi g 3 25
Diger meslek dallarinda idari gorevli 2 1,7 29 183
calisan insanlar Bilim insan1/ Araba 7
tamircisi/ Ogretmen/
Is adam1/ Mimar/ 0.83
Ressam/ Giivenlik '
gorevlisi/ Soguk
hava deposu calisani
Ilgisiz cevaplar Zenginlik 1 0,83 1 0,83

Tablo 6 incelendiginde miihendis ile ilgili ¢izimlerin 120 katilimecinin hepsi tarafindan yapildigi ve katilimcilarin
%75’inin mithendisi erkek olarak algiladig1 goriilmektedir. Ayrica katilimcilarin yaklasik %72’sinin miihendis
olan kisilerin mutlu oldugu algisina sahip oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin mithendislik algilan ile ilgili

bulgular Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7.
Katimcilarin Miihendislik Algilari Ile Ilgili Bulgular
Genel
[0)
Tema Alt Tema f % r %
Tasarim 26 21,7
Miihendislikte yapilan 1nsa etmek 15 125
Icat 2 1,7
calismalar 45 37,5
Deney/ 1 0.83
Arastirma '
Agik alan 71 59,17
Cahisma ortamm Kapali alan 29 18.3 93 77,5
Insaat 56 46,7
Bilgisayar 9 7,5
iC;le\erpnlqgmklneler| 7 5,83
Miihendislik Dallar1 Otomotiv/ Cevre 3 25 85 70,83
Tarim/ Orman 2 1,7
Petrol-dogalgaz/
Harita/ Uzay ! 0,83
Bina 63 52,5
Bilgisayar/ Gemi 7 5,83
Otomobil 3 2,5
M..h . l.k L]
y i endlf 1“ te ortaya Park-bahge 5 17 86 717
onulan iiriinler
Uzay/ Petrol-
dogalgaz/ Telefon/ 1 0,83
Harita
.. - Meslek dali 95 78,85
Miihendislik tanim Egitim 2 17 97 80,51
Insaat iscisi 10 8,3
Diger meslek dallarinda Tamirci 3 2,5
cahisan bireyler Bebek bakicisi/ 18 15
Klimac/ Huzur evi 1 0,83
caligsani/ Sofor
Dis Yanitsiz 4 3,3
1ger Bilmiyorum 1 0,83 4 3,3

Tablo 7 incelendiginde katilimcilarin yaklasik %80’inin miihendisligi meslek dali olarak algiladigi ve %60’ min
miihendislikte ¢calisma alanini agik alan olarak algiladigr goriilmektedir.

Testin Dordiincii Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin dordiincli sorusunda katilimcilardan miihendis ve miihendisligin kendileri i¢in ne ifade ettigini
aciklamalari istenmistir. Katilimcilarin mithendis ve miihendislik ile ilgili agiklamalarindan elde edilen bulgular
Tablo 8 ve Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 8. o
Katilimcilarin Miihendis Agiklamalar Ile llgili Bulgular
Genel
[0)
Tema Alt Tema f % r %
. . Meslek galisani 71 58,93
Mithendis tanim Meslek dali 6 5 77 63,91
Insaat 11 9,17
Calisma alani Gerr_u - _ 4 3,3 19 15,83
Harita/ Orman/ Ziraat/ Otomotiv 1 0,83
Miihendislerin Tasarim 10 8,3
yaptiklar1 cabsmalar  icat 3 2,5 13 10,83
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Tablo 8. devam
Katilimcilarin Miihendis Aciklamalari ile ilgili Bulgular

Genel
[0)
Tema Alt Tema f Yo r %
Miihendislerin sahip Caliskan . 2 L7
< Takim ¢aligmasi/ Giivenilir/ Planli/
oldugu ozellikler o 1 0,83 7 5,83
Yardimsever/ Azimli
Ilgisiz cevaplar Miize/ Fikir 1 0,83 2 1,7
N Insaat iscisi 14 11,7
Diger meslek ;
dallarinda ¢alhisan ls adam 4 33
b eyh‘a 1o s Mimar/ idari gorevli 2 1,7 26 21,7
Giivenlik gorevlisi/ Tersane ig¢isi/ Cifti 1 0,83
Miihendislerin topluma lyilik 2 1,7
kazandirdiklar Kolaylik 1 0,83 3 2,5
Diger Yanitsiz 14 11,7 14 11,7

Tablo 8 incelendiginde katilimcilarin agiklamalarindan elde edilen bulgularda yaklasik olarak %60’ mnin
miihendisi meslek calisani olarak algiladigr goriilmektedir. Katilimeilarin miithendislik agiklamalarindan elde

edilen bulgular Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. o
Katilimcilarin Miihendislik Aciklamalari Ile 1lgili Bulgular

Genel
Tema Alt Tema F % r %
Miihendislik tanim Meslek dali 54 45 54 45
. .. Tasarim 13 10,83
2:;:;‘;‘;‘:;1‘“‘“ YapHAR - jnsa ctmek 5 4,17 21 175
Icat/ Uretim/ Agiklama 1 0,83
Ingaat 8 6,7
Miihendislik dallar: Gemi/ Ziraat 2 1,7 14 11,7
Bilgisayar/ Orman 1 0,83
Bina 6 5
. Crel . Gemi 2 1,7 11 9,17
Miihendislik liriinleri Makine/ Plan/ Teknolojik aletler 1 0,83
Miihendislerin sahip Egitimli 2 1,7 5 417
oldugu ozellikler Basarili/ Yetenekli/ Dikkatli 1 0,83 '
Insaat iscisi 11 9,17
Diger meslek dallarinda Idari gorevli 2 1,7
calisan bireyler Ormancy/ Bilgisayarc/ Sofor/ 18 15
Uzman/ Mimar ! 0,83
Diger Yanitsiz 20 16,7 20 16,7

Tablo 9 incelendiginde katilimcilarin yaklagik olarak %11’inin miihendislikte tasarim algisina sahip oldugu

goriilmektedir.

Testin Besinci Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin besinci sorusunda katilimcilara c¢esitli miihendislik dallarindan bildiklerini yazmalar1 istenmistir.
Katilimeilarin mithendislik dallart ile ilgili verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10.
Katimcilarin Miihendislik Dallart Algilar: Ile Ilgili Bulgular
Genel
Tema Alt tema f % r %
Insaat iscisi 8 9,64
Mimar 4 4,82
Idari gorevler/ Ogretmen 3 3,61
Miihendislik dai  Ormancilik/ Gemicilik/ 2 241
olmayanlar lg mimar 33 39,76
Dalgi¢/ Soguk hava depo ¢aligan1/
Ziraat¢l/ Tamirci/ Hakim/ Hemsgire/ 1 12
Doktor/ Astronot/ '
Tersane is¢isi
1nsaat 49 59,03
Bilgisayar 27 32,53
Ziraat 21 253
Otomotiv 12 14,46
Miihendislik dali g:$; rinaklnelerl isletme él 12,5232
olanlar Elekirik 5 723 152 183,13
Makine 5 6,02
Ucak/ Petrol-dogalgaz/ Su {irlinleri 2 2,41
Malzeme_/ Endii_stri/ Matematik/ Kimya/ 1 12
Elektronik/ Harita '
icat mithendisi 2 2,41
flgisiz cevaplar Teknolpji mﬁhend'is.i/ Klima/ Deney miihendisi/
Deneyim miihendisi/ Boya/ Laboratuar/ Kan/ 1 1,2 10 12,05
Toplumsal statii
Diger Bilmiyorum 37 30,84 37 30,84

Tablo 10 incelendiginde miihendislik dallarini bildigini sdyleyen 83 katilimcidan toplam 152 cevabin literatiirde
miihendislik dali olarak tanimlanan alanlari cevap olarak verdikleri goriilmektedir. Katilimcilardan yaklasik

olarak %59 unun insaat mithendisligi dalini ifade ettigi goriilmektedir.

Testin Altinct Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin altinci sorusunda katilimecilara miihendislerin hangi 6zelliklere sahip olmasi gerektigini diistindiikleri
sorulmustur. Katilimeilarin verdikleri cevaplar dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11.
Katilimcilarin Sahip Oldugu Miihendis Ozellikleri Algilari Ile Ilgili Bulgular
Genel
Tema Alt Tema f % r %
Matematik bilgisi/ Bilgili 9 7,5
Biligsel ozellikler Resim bilgisi 6 5
Fen bilimleri bilgisi/ Cografya bilgisi/ Tarih bilgisi 1 0,83 27 22,5
Tasarim 23 19,17
Yaratici diisiinme 7 5,83
Inovasyon (yenilik¢i)/ Liderlik/ Uretkenlik/
Beceriler Girisimcilik/ 5 4,17
Bilgi teknolojilerini kullanma 3 2,5 56 46,7
Analitik diisiinme 2 1,7
Isbirligi 1 0,83
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Tablo 11. devami
Katilimcilarin Sahip Oldugu Miihendis Ozellikleri Algilari ile ilgili Bulgular

Genel
Tema Alt Tema f % r %
Caliskan 9 7,5
Hayal giicii yliksek 8 6,7
Diisiinceli 6 5
Dikkatli 5 5,83
T, Sabirh 4 3,3
Kisisel 6zellikler Iyi insan/ Ozenli/ Basarili/ Deneyimli/ Diizenli 3 2,5 65 54,17
Cesur/ Tedbirli/ Saygili/ Kararli/ Merakli 2 1,7
Hosgorili/ Giivenilir/ Eglenceli/
Ozgiir/ .Dﬁrﬁst/ Dakik/ 1 0,83
Sakin/ lyimser
Ozgiivenli 5 5,83
Duyussal Sorumluluk 3 2,5
ozellikler Duyarli 2 1,7 12 10
Zevkli/ Sevgi dolu 1 0,83
Ekonomik Isveren 3 2,5
ozellikler Para kazanan 2 1,7 5 5,83
Tablo 11. devam
Katimcilarin Sahip Oldugu Miihendis Ozellikleri Algilari Ile Ilgili Bulgular
s Zeki 28 23,3
Genetik ozellikler vetenekli 17 14.17 45 375
.. R Giiglii 7 5,83
Fiziksel ozellikler Disipline 6zel kiyafet 1 0,83 8 6,7
Diger meslek Polis/ Elektrikli esya tamircisi 2 1,7
dallarinda ¢ahsan Bitkici/ Nakliyeci/ Usta 1 0,83 7 5,83
bireyler
Ilgisiz cevaplar  Ihtiyac olunan sey/ Petrol sahibi/ Kus 1 0,83 3 2,5
Diger Bilmiyorum 19 15,83 19 15,83

Tablo 11 incelendiginde katilimcilarin miihendis ozellikleri ile ilgili algilarindan en sik frekansa genetik
ozelliklerden zekinin sahip oldugu goriilmektedir. Zeki 6zelliginden sonra en sik frekansa becerilerden tasarim
becerisinin sahip oldugu goériilmektedir.

Testin Yedinci Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Testin yedinci sorusunda katilimcilardan mihendislerin hayatimiza kazandirdiklarina ornekler vermeleri
istenmistir. Katilimeilarin miithendislerin hayatimiza kazandirdiklariyla ilgili algilarindan elde edilen bulgular
Tablo 12’°de verilmistir.

Tablo 12.
Katihmcilarin Miihendislerin Hayatimiza Kazandirdiklar: Algilar: Ile Ilgili Bulgular

Genel
Tema Alt tema f % f %
Yapilar Bina 75 62,5 75 62,5
Parklar ve bahgeler Park 1 0,83 1 0,83
Alt yapilar Kanalizasyon 1 0,83 1 0,83
Gemi 9 7,5
Tasitlar Araba 2 0,83 12 10
Ugak 1 1,7
Bilgisayar 4 3,3
Elektronik aletler Tablet/ Televizyon 1 0,83 10 83
Telefon/ Uydu 2 1,7 '
Yazilimlar Bilgisayar programlari 3 2,5 3 2,5
Petrol ve dogalgaz iiriinleri Gaz/ Benzin 1 0,83 2 17
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Tablo 12.
Katilimcilarin Miihendislerin Hayatimiza Kazandirdiklari Algilar ile ilgili Bulgular
Genel
[0)
Tema Alt tema f Yo f %
. Ilag 2 1,7
Kimyasal maddeler Boya 1 0.83 3 25
Makine 2 1,7
Miihendislik dallart Metalyrjl ve malzeme/ Tekstil/ Ingaat/ 1 0,83 6 5
Genetik
Miihendislik iiriini oldugu = O\ K 3 2.5
diisiiniilen olgular Su 2 L7 7 5,83
i g Cigek/ Toprak 1 0,83 '
Teknoloji 9 7,5
Miihendislik dallarinin Bilim 4 3,3
calismasiyla gelisimi hizlanan Ulasim/ {letisim/ Isinma/ Saglikli
2 1,7 19,17
alanlar yagam 23
Korunma/ Beslenme 1 0,83
Kolay hayat 8 6,7
Her sey 4 33
Tamirat 3 2,5
Iigisiz cevaplar Para 2 1,7 21 17,5
Ev dekorasyonu/ Is/ Orman korumasi/
. 1 0,83
Diisiince
Diger Bilmiyorum 12 10 12 10

Tablo 12 incelendiginde katilimcilardan yaklasik olarak %63’liniin mithendislerin hayatimiza kazandirdiklar
yapilardan bina algisina sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica miihendislik dallarmin ¢aligmalariyla gelisimi
hizlanan alanlardan en sik frekansa teknolojinin sahip oldugu goriilmektedir.

4.TARTISMA ve SONUC

Yiriitiilen ¢aliymada oncelikli olarak katilimcilarin ¢ogunun hayatlarinda bir miithendis ile bir arada bulunma
deneyimi yasamadiklari, bu deneyimi yasayanlarin ise ¢ogunun ingaat miihendisleri ile yasadiklart sonucuna
ulagilabilir. Bu sonuglarin nedenleri olarak ¢alismanin yapildigt okulun bulundugu mahallenin gelir seviyesinin
orta ve diigiik diizeyde olmasi ya da katilimcilarin okullarinda 6gretim déhilinde bir miihendis ile bir arada
bulunmamig olmalar1 olabilir. Ayrica okullarinda g¢ocuklara kariyer gelistirme c¢alismalart kapsaminda bir
miihendis ile tanisma firsati sunulmamus olabilir.

Bu c¢alismada katilimeilarin mithendisi ilgili literatiirlerde oldugu gibi ¢ogunlukla erkek olarak algiladiklar
sonucuna ulasilabilir (Unlii ve Dokme, 2016; Capobianco, Diefes-dux, Mena ve Weller, 2011; Fralick, Keam,
Thompson ve Lyons, 2009; Knight ve Cunnignham, 2004). Katilimcilarin ¢ogunun miihendisi erkek olarak
algilamas1 kariyer yonelimi acisindan olumsuz sonuglara neden olabilir. Ozellikle kiz &grencilerin meslek
tercihlerinde miithendislik alanlarindan uzak durmalarina neden olabilir.

Bu caligmada katilimcilarin ¢ogunun miihendislik meslegini yapan bireyleri egitimli ve mutlu bireyler olarak
algiladiklar1 sonucuna ulagilabilir. Katilimcilarin bu algilart kariyer yonelimi agisindan olumlu sonuglar
dogurabilir.

Bu ¢aligmada katilimcilarin ¢ogunun miihendisleri ilgili literatiirlere benzer sekilde bilgili, matematik (Marulcu
ve Sungur, 2012) ve tasarim (Unlii ve Dékme, 2016) becerisine sahip, ¢aliskan, hayal giicii yiiksek, zeki, fiziksel
olarak giiclii bireyler olarak algiladiklar1 sonucuna ulasilabilir. Katilimcilarin miihendisi zeki, fiziksel giicti
yiiksek bireyler olarak algilamalari kariyer yonelimi agisindan olumsuz sonuglara neden olabilir. Fakat ilgili
literatiirde oldugu gibi (Unlii ve Dékme, 2016) bu calismada da katilimcilarin, mithendislik dogasi olan tasarim
algisina sahip olmasi programin amaglarina ulagsmayi kolaylastirabilir. Ayrica bu ¢aligmada katilimcilarin
¢ogunda miihendislerin koruyucu giysi olarak baret kullandiklari, gozlik taktiklari, insaat alaninda caligtiklari
algilarmin bulundugu sdylenebilir. Bu durum miihendislik algisinda ingaat miithendisligi ve insaat is¢iliginin
baskin olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Bu ¢alismada katilimcilarin ¢gogunun miithendisligi meslek dali olarak algiladiklari ve ilgili literatiirlerde oldugu
gibi galisma alani olarak agik alan (Unlii ve Dékme, 2016; Fralick, Keam, Thompson ve Lyons, 2009) algisina
sahip olduklar1 sdylenebilir. Bu calismada ki agik alan algisi ¢alismaya katilan katilimeilarin sahip oldugu insaat
miihendisligi ve ingaat is¢isi algisindan kaynaklaniyor olabilir. Bu ¢aligmada miihendislik dallarinda ¢ogunlukla
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sahip olunan insaat miihendisligi algisi ilgili literatiirlerde (Unlii ve Dékme, 2016; Bilen, Irkicatal ve Ergin,
2014) elde edilen sonuglar ile 6rtiismektedir. Ayrica bu ¢alismada katilimcilarin mithendislik dallarindan ingaat
mithendisligi algisindan sonra sirasi ile bilgisayar ve ziraat miihendisligi algisina sahip olduklari sonucuna
ulagilabilir. Bu ¢aligmada katilimeilarin sahip olduklari insaat miihendisligi algisinin nedeni bdlge genelinde
yapilagsmanin fazla olmasi, bilgisayar miihendisligi algisinin nedeni katilimcilarin bilgisayarla ¢ok sik
kargilagmalari, ziraat miihendisligi algisinin nedeni ise katilimcilarin yasadigi bdlgede gecim kaynagi olarak
seraciligin olmasi olabilir. Ayrica insaat miihendisligi algisinin yaygin olmasinin bir diger nedenini ise bir
miihendis ile kendi giinliik yasantisinda bir arada bulunma deneyiminin en fazla insaat miithendis ile yaganmasi
olabilir. Ciinkii ilgili literatiirde (Bakir, 2005) de belirtildigi gibi dogrudan yasantilar sahip olunan algilar
iizerinde etkilidir.

Bu calisma sonucunda miihendislilerin hayatimiza kazandirdiklart konusunda katilimcilarda bina algisinin
baskin oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu durumun nedeni sahip olunan ingaat miihendisligi algis1 ve bir arada
bulunma deneyimi yasanan miihendislerin en fazla ingaat miithendisi olmasi olabilir. Ayrica bu ¢alismadaki
katilimcilarda miihendisligin teknoloji ile iligkili oldugu ve miihendisligin hayati kolaylastirdigina dair algilar
oldugu sonucuna ulagilabilir. Bu durumun sebebi katilimcilarda miithendisligin dogasinda tasarim becerisinin
bulundugu yoniindeki algilar1 olabilir. Katilimcilarin miihendisleri iiriin tasarlarken ¢izmeleri ve yaptiklari
cizimlerin giinliik hayatta kullanilan hayat1 kolaylastiran iiriinler olmasi bu goriisii destekler niteliktedir

Bu ¢alismada katilimeilarin mithendislik dali olmayan bir¢ok meslegi (insaat ig¢isi, mimar, astronot, doktor, is
adami, bebek bakicisi, klimaci, bilim insani, elektrikli esya tamircisi vb.) mithendislik dali olarak algilandiklari
sonucuna ulagilabilir. Dogada bulunan toprak, c¢igek, elektrik ve su gibi olgularin katilimcilar tarafindan
miihendislerin hayatimiza kazandirdiklar1 seklinde algilandigi soylenebilir. Bu sonuglar bu c¢aligmadaki
katilimcilarin hem miihendislik meslegini hem de miihendislerin olusturduklar tiriinleri yeterince ayirt etmede
giicliikler yasadiklar1 seklinde yorumlanabilir. Bu durum katilimcilarin mithendislikte meslek dalinin igerigi,
miihendislik mesleginde caligma alanlar1 ve ortaya konulan iiriinler ile ilgili egitim almamis olmalarindan
kaynaklantyor olabilir.

Ulagilan sonuglar dogrultusunda asagidaki 6neriler siralanabilir;

i.  Ogretmenler, &gretim yaptiklari konu alanlarma uygun miihendislik dallarindan miihendisleri, smif
icerisine davet ederek ya da miihendislik dallarini tamitmak amaciyla smif dist gezi faaliyetleri
(mithendislik fakiilteleri, miihendisler odasi vb.) diizenleyerek 6grencilerin dogrudan yasantilarina katki
saglayabilir.

ii.  Ogretmenler, 6gretim yaptiklar1 konu alanlarina uygun, miihendislikte kariyer bilinci gelistirmege yonelik
ogretimsel faaliyetler planlanip uygulanabilir.

iii. Ogretmenler oOgretim yaptiklar1 konu alanlarina uygun, Ogrencilerin miihendislik siireclerini
algilayabilecekleri, disiplinler arasi etkinlikler tasarlayabilir.

iv. Arastirma sonucu elde edilen veriler katilimcilarin daha once bir miihendis ile tanigan ve tanigmayan,
ailesinde miihendis olan ve olmayan katilimcilar seklinde ayrilarak analiz edilebilir.

V. Aragtirma sonucu elde edilen veriler, katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore ayrilarak (cinsiyet,
ekonomik durum) analiz edilebilir.

Ders kitaplarinda kullanilan miihendis resimlerinde/fotograflarinda verilen cinsiyetlerin tek boyutlu olmamasina
ve mithendislik resimlerinde/fotograflarinda cesitli miithendislik dallarina yer verilmesine dikkat edilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

The age we live in is the age of information and technology (Yamak, Bulut ve Diindar, 2014). Many scenarios
we've seen in science fiction movies have become real. Genetic copying , artificial intelligence in robots,
unmanned aircrafts, microchips, which were written as scenario in science fiction films and we dream have
became reality in this age. Because people are curious and searching. People are designing and producing with
the information they learn. People have been separated into professions to specialize in their work. Various
professional branches have been developed in accordance with these needs and one of these branches is
engineering (Korkmaz, Kostereliogluve Kara, 2015). Accreditation Board for Engineering and Technology
[ABET] describes engineering as ‘a profession that develops economic methods to present the forces and
materials of nature to the benefit of humanity by using the knowledge acquired through the study, experiment
and application ways of mathematical and natural sciences’. Although engineering is important in every area and
age, its importance has increased in the 20" century. The US has created a new understanding by integrating
science and mathematics programs with technology and engineering fields (Bybee, 2007). In the innovations
under the name STEM, many countries have made radical changes in their programs by taking the example of
the USA. In our country, in 2017, the science curriculum was designed to include STEM education. Students'
perception in the engineering field may be a guide to reach the targeted achievements in the 2017 science
curriculum. The aim of this study is to examine the perceptions of engineer and engineering of fifth grade
students in secondary schools. For this reason, there are different studies in the literature to reveal the student's
perception of engineer and engineering (Bal¢in ve Ergiin, 2017; Kirilmazkaya, 2016; Giilhan ve Sahin, 2016;
Madara ve Namango, 2016; Marulcu ve Sungur, 2013; Johnson, Ozogul, DiDonato ve Reisslein, 2013;
Capobianco, Diefes-dux, Mena ve Weller, 2011; Karatas, Micklos, ve Bodner, 2011; Fralick, Keam, Thompson
ve Lyons, 2009; Silver ve Rushton, 2008; Lachabelle ve Cunningham, 2007; Cunnignham, Lachapelle, &
Lindgren-Streicher, 2005; Knight ve Cunnignham, 2004). But when the literature is examined, it is seen that
there are a limited number of studies on engineer and engineering perceptions of 5th grade students in our
country (Giilhan ve Sahin, 2016). In addition, it is observed that engineer and engineering perceptions are
examined in a narrow frame in studies conducted in our country. However, in this study, it was attempted to
examine the perceptions of the students in a multidimensional way by distinguishing between engineers and
engineering, the characteristics of engineers (such as physical, personal, emotional, genetic, economic
characteristics and emotions of engineers), engineering products, engineer and engineering perception source.

2. Method

In the study, the general screening model was adopted from the descriptive research methods. The group consists
of 120 students, 48 girls and 72 boys, who are studying in two state secondary schools in the Aegean region
during the fall semester of 2017-2018 academic years. The data of this study were collected by Engineer and
Engineering Perception Test. The data collection tool was developed by researchers. The test consists of seven
open-ended questions. In the analysis of the data, each question was analyzed separately. Themes and sub-
themes were created for each question. The themes and sub-themes were created to reflect students' answers
based on student responses. For each theme and sub-theme, frequencies and percentages are calculated.

3. Findings, Discussion and Results

In this study, it can be concluded that most of the participants did not have the experience of being together with
an engineer in their lives, and the majority of those who lived this experience lived it with the civil engineers. It
is seemed that; the participants’ perceptions are similar with the literature. For example, engineers are men (Unlii
ve Dokme, 2016; Capobianco, Diefes-dux, Mena ve Weller, 2011; Fralick, Keam, Thompson ve Lyons, 2009;
Knight ve Cunnignham, 2004), individual engaged in the engineering profession are happy and educated. In this
study, it can be concluded that most of the participants perceive the people who make engineering profession as
educated and happy individuals. These perceptions of the participants may have positive results in terms of
career orientation. In addition, most of the participants can reach the conclusion that engineers are perceived as
knowledgeable, hardworking, imaginative, intelligent, physically strong individuals with the skills of
mathematics (Marulcu and Sungur, 2012) and design (Unlii ve Dékme, 2016). Participants perceiving engineers
as intelligent, physically powerful individuals can lead to negative outcomes in terms of career orientation.
Especially if individuals have low self-efficacy perception and feel that they are not intelligent, this situation
may force them to stay away from engineering. In addition, it can be said that most of the participants think the
engineers used helmets as protective clothing, wearing glasses, and working on the construction site. It can be
said that most of the participants think that engineering is one of professions and they work outside (Unlii and
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Dokme, 2016; Fralick, Keam, Thompson and Lyons, 2009). Many professions that are not engineering
professions can be perceived as engineering professions. It can be said that the phenomena such as soil, flowers,
electricity and water in the country are perceived by the participants as the way in which engineers gain their
lives. These results can be interpreted as having difficulties for participants to distinguish both the engineering
profession and the products they produce. The following suggestions can be ordered in the direction of the
results; Teachers can contribute directly to the students' lives by inviting engineers from the appropriate
engineering disciplines into the classroom or by organizing out-of-class trips (engineering faculties, engineers'
rooms, etc.) to introduce engineering disciplines. Teaching activities aimed at improving career awareness in
engineering can be planned and implemented. Teachers can design interdisciplinary activities in which students
can perceive the engineering processes appropriate to activities appropriate to the subject areas they teach. The
data obtained as a result of the research can be analyzed by separating it according to the demographic
characteristics of the participants (gender, economic situation). Various engineering branches can be included in
the engineering drawing so photographs used in the text books.
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