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Oz: Cahismanin amaci, ortaokuldaki ilgili derslerin yil sonu bagar1 puanlarinin Ortadgretim Kurumlar1 Merkezi Smavi (OKMS) alt testlerine ait ham
puanlar: yordama diizeyini ortaya koymaktir. Calismada ogrencilerin 5, 6, 7 ve 8. siuf Tiirkge, matematik, fen bilimleri, T.C. inkilap tarihi ve
Atatiirkgiiliik, yabana dil ve din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi yil sonu basari puanlar: bagimsiz degisken, OKMS alt testi ham puanlar1 bagimli
degisken olarak alinmustir. Arastirma sorularini cevaplamak igin asamali ¢oklu regresyon analizi kullanilmigtir. Calisma grubunu, 2018 yilinda Bursa
ilinin 17 ilgesindeki 24 ortaokulda 8. sinifta 6grenim goren ve OKMS'ye giren 3357 6grenci olusturmaktadir. Elde edilen sonuglara gore, OKMS Tiirkge,
matematik ve T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testlerini en iyi yordayan degiskenlerin ilgili derslerin 8, 5, 7 ve 6. sinif yil sonu basar1 puanlari;
OKMS fen bilimleri alt testini en iyi yordayan degiskenlerin 8, 6, 5 ve 7. sinuf fen bilimleri yil sonu bagar1 puanlari; OKMS yabanci dil alt testini en iyi
yordayan degiskenlerin 8, 7 ve 6. sinif yabanci dil y1l sonu basari puanlari ve OKMS din kiiltiirii ve ahlak bilgisi alt testini en iyi yordayan degiskenlerin
8, 5 ve 7. sinuf din kiiltiirii ve ahlak bilgisi yil sonu bagart puanlari oldugu tespit edilmistir. {lgili derslere ait degiskenlerin OKMS Tiirkge alt testindeki
bagarinin %60,4’tinti, OKMS matematik alt testindeki bagarinin %39,3'tinti, OKMS fen bilimleri alt testindeki basarinin %61,1’ini, OKMS T.C. inkllap
Tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testindeki basarinin %53,4'tinii, OKMS yabanc dil alt testindeki bagarinin %65,3"iinii ve OKMS din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
alt testindeki basarimin %52,3'tinii agikladig belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Asamali Coklu Regresyon, Ortadgretim Kurumlar: Merkezi Sinavi, Ortaokul Basar1 Puani, Yordama Gegerligi
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Abstract: The aim of the study is to reveal the level of predicting the end-of-year achievement scores of the related courses in secondary school on the
raw scores of the Secondary Education Institutions Central Examination (OKMS) subtests. In the study, students’ course year end achievement scores
in Turkish, mathematics, science, history, foreign language and religion course year-end achievement scores of 5th- 8th grades of were considered as
independent variables, and OKMS subtest raw scores were considered as dependent variables. Stepwise multiple regression analysis was used to
answer the research questions. The study group consists of 3357 students who attended OKMS in 8th grade and 24 secondary schools in 17 different
districts of Bursa province in 2018. According to the results obtained, it was found that the best variables which predict OKMS Turkish, mathematics
and history subtests are the 8th, 5th, 7th and 6th grade end-of-year achievement scores of the relevant courses, the best variables that predict OKMS
science subtest are the 8th, 6th, 5th and 7th grade science end-of-year achievement scores, the best variables that predict OKMS foreign language
subtest are the 8th, 7th and 6th grade foreign language end-of-year achievement scores, and the best variables that predict OKMS religion subtest are
the 8th, 5th and 7th grade religion end-of -year achievement scores. As a result of the survey, it was obtained that the variables of the related courses
explain 60.4% of the variance in the OKMS Turkish subtest scores, 39.3% of OKMS mathematics subtest scores, 61.1% of OKMS science subtest scores,
53.4% of OKMS History subtest scores, 65.3% of OKMS foreign language subtest scores, and 52.3% of OKMS religion subtest scores.

Keywords: Stepwise Multiple Regression, Secondary Education Institutions Central Exam, Secondary School Achievement Score,
Predictive Validity
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Ortaokul Bagan1 Ol¢iilerinin Ortaégretim Kurumlan Merkezi Smav Puanlarim Yordama Giicii
(Predictive Power of Secondary School Success Criterion on Secondary Education Institutions Central Examination Scores )

1. GIRIS

Diinyada, kiiresel rekabet giiciiniin artmasiyla nitelikli egitime her zamankinden daha fazla ihtiyag
duyulmaktadir [Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlari Dernegi (TUSIAD), 2017]. Diinyanin en biiyiik 6lgekli
egitim aragtirmalarindan biri olan Uluslararasi1 Ogrenci Degerlendirme Programi (Program for
International Student Assessment, PISA), 1990'larda Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat:
(Organization for Economic Cooperation and Development, OECD) tarafindan politika yapicilarina ve
diger ilgili paydaslara egitim sistemlerinin durumu hakkinda Ozellikle ogrencileri gelecekte
karsilasacaklar1 zorluklara hazirlama konusunda bilgi saglamak igin baslatilmistir (National Council of
Teachers of Mathematics [NCTM], 2000; OECD, 2003). Ilk defa 2000 yilinda gerceklestirilen ve iig y1lda bir
yapilan PISA arastirmasi 15 yas diizeyinde orgiin egitime devam eden Ogrencilerin matematik
okuryazarligl, fen okuryazarlifi ve okuma becerilerini 6lgmek i¢in yapilmaktadir. PISA'nin temel amaci
ogrencilerin okulda 6grendigi bilgi ve becerileri giinliik problemlerin ¢6ziimiine transfer edip edemedigini
degerlendirmektir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2019a). PISA, 6grencilerin okul miifredatini ne kadar iyi
ogrendiklerinden ziyade bilgi ve becerilerini gercek yasam problemlerine uygulama becerilerini
Ol¢mektedir (Schleicher, 2019).

Tiirkiye, PISA 2018e katilan 79 iilke arasinda, okuma becerileri alaninda 40. sirada, 37 OECD f{ilkesi
arasinda 31. sirada, matematik okuryazarhi§inda 42. sirada, OECD filkeleri arasinda 33. sirada ve fen
okuryazarliginda 39. sirada, OECD f{ilkeleri arasinda 30. sirada bulunmaktadir (MEB, 2019a). Tiirkiye'nin
okuma becerileri ortalama puani 466, katilimct 79 {ilkenin bu alandaki ortalama puani 453, OECD
iilkelerinin ortalama puani 487 olarak hesaplanmustir. Tiirkiye'nin okuma becerileri ortalama puan: OECD
iilkelerinin ortalama puanindan 21 puan diisiiktiir. Tiirkiye’nin matematik ortalama puarm 454, katihmc
79 tilkenin ortalama puaninin 459, OECD ortalama puaninit 489 olarak hesaplanmistir. Tiirkiye'nin
matematik puani OECD iilkelerinin puanindan 35 puan diisiiktiir. Tiirkiye'nin fen alanindaki ortalama
puani 468, 79 iilkenin ortalama puam 458, OECD iilkesinin ortalama puani 489 olarak hesaplanmustir.
Tiirkiye'nin fen ortalama puani OECD iilkelerinin bu alandaki ortalama puanindan 21 puan diisiiktiir.
PISA 2003, 2006, 2009, 2012, 2015 ve 2018 uygulama sonuglari, Tiirkiye'nin her ii¢ alandaki ortalama
puanlarinin OECD d{ilkelerinin ortalama puanlarinin altinda yer aldigini gostermektedir (MEB, 2016,
2019a). Bu durum egitim sisteminin elestirilmesine ve sonucunda egitim programlarinda ve ortadgretime
gecis sistemlerinde degisiklige gidilmesine neden olmustur (MEB, 2016). Benzer sekilde bir¢cok Avrupa
iilkesi de PISA sonuglarina gore egitimlerini revize etmektedir (Breakspear, 2012). Tiirkiye’de 2018
yilinda yenilenen liselere gegis sistemiyle, ortadgretim kurumlaria 6grenci yerlestirme kapsaminda
hazirlanan sinav sorular1 PISA'nin icerigi ile benzerlik gosterecek sekilde giincellenmistir (Oztiirk & Masal,
2020).

Ortadgretim kurumlarma oOgrenci yerlestirmek igin 1999-2005 yillar1 arasinda 8. Smif diizeyinde
Ortabgretim Kurumlart Ogrenci Segme ve Yerlestirme Sinavt (OKOSYS), 2005-2008 yillarinda 8. sinif diizeyinde
Ortaégretim Kurumlar: Snavi (OKS), 2008-2013 yillar: arasinda 6., 7. ve 8. sinif diizeyinde Seviye Belirleme
Sinavi (SBS), 2013-2017 yillarinda 8. siuf diizeyinde Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sinavlari
uygulanmigtir (MEB, 2007; Tagkin & Aksoy, 2019). 2 Haziran 2018 yilindan itibaren Ortadgretim Kurumlar:
Merkezi Smmavi (OKMS) uygulamaya konulmustur (MEB, 2018a). “Fen liseleri, sosyal bilimler liseleri, 6zel
program ve proje uygulayan ortadgretim kurumlar: ile mesleki ve teknik Anadolu liselerinin Anadolu
teknik programlarina yerlestirilmesi OKMS ile gerceklestirilmektedir” (MEB, 2018a, s.3). OKMS iki oturum
olarak diizenlenmektedir. Smav ¢oktan secmeli 90 soru icermektedir. Ilk olarak sézel boliimde Tiirkge 20,
T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ve yabanci dil onar olmak iizere toplamda
50 sorudan olugmaktadir. Tkinci olarak sayisal béliimde matematik, fen yirmiser olmak iizere toplam 40
sorudan olusmaktadir. S6zel boliimde 50 soruyu yanitlamak i¢in 75 dakika uygulanirken, sayisal boliimde
40 soruyu yanitlamak i¢in 2018’de 60 dakika, daha sonraki yillarda 80 dakika uygulanmistir (MEB, 2018a,
2019b). OKMS sorularin kapsami her alan igin 8inci smif miifredatini icerecek sekilde okudugunu
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anlamayi, yorumlamayi, sonug ¢ikarmayi, problem ¢ozmeyi, analiz ve sentez yapmay1 dlgecek nitelikte
sorulardan olusmaktadir (MEB, 2018b). 2018 yilindan itibaren merkezi smav sorular1 PISA igerigi ile
paralellik gosterecek sekilde hazirlanmistir (Erden, 2020).

Ulusal diizeyde gerceklestirilen OKOSYS (Deniz, 2003; Deniz & Kelecioglu, 2005; Giizeller & Kelecioglu,
2006; Karakaya & Kutlu, 2002; Kutlu & Karakaya, 2003; Otbicer, 2004; Onen, 2003), OKS (Verim, 2006), SBS
(Bas, 2013; Dogan & Sevindik, 2011; Glizeller, 2012; Parlak & Tatlidil, 2014; Yakar, 2011), TEOG (Caglar &
Kilig, 2019; Karakog & Kose, 2018; Kopriilii, 2020; Smaci, 2019) ve OKMS (Koroglu & Dogan, 2022; Onta@
vd., 2020; Sar1, 2019) merkezi sinavlarinin gegerligini inceleyen ¢alismalar bulunmaktadir. OKMS alt test
puanlarinin yordama gecerligini inceleyen simirli sayida arastirma bulunmaktadir. OKMS alt testi
puanlarinin ne dlglide yordandigini ortaya koyan ¢alismalara ihtiyag duyulmaktadir.

1.1. Arastirmanin amaci

Aragtirmanin amaci, 0grencilerin 5, 6, 7 ve 8. siuf ilgili derslerine ait yil sonu basar1 puanlarinin
Ortadgretim Kurumlar1i Merkezi Smavi (OKMS) alt testleri ham puanlarini yordama diizeyini
belirlemektir. Arastirma problemi, ortaokuldaki ilgili derslerin y1l sonu basar1 puanlari, OKMS alt testleri
ham puanlarimi ne diizeyde yordamaktadir? Bu baglamda arastirmanin alt problemleri asagidaki gibi
belirlenmistir:

1-  Ortaokul 5-8. sinuf Tiirkge dersi yil sonu bagar1 puanlar1 Ortadgretim Kurumlari Merkezi Sinavi
Tiirkge alt testi ham puanlarini ne diizeyde yordamaktadir?

2-  Ortaokul 5-8. sinif matematik dersi y1l sonu basar1 puanlar: Ortadgretim Kurumlari Merkezi Sinavi
matematik alt testi ham puanlarini ne diizeyde yordamaktadir?

3-  Ortaokul 5-8. smif fen bilimleri dersi y1l sonu basar1 puanlar1 Ortadgretim Kurumlar: Merkezi
Smavi fen bilimleri alt testi ham puanlarim ne diizeyde yordamaktadir?

4- Ortaokul 5-8. siuf T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi yil sonu bagar1 puanlar: Ortadgretim
Kurumlar1 Merkezi Sinavi T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testi ham puanlarini ne diizeyde
yordamaktadir?

5- Ortaokul 5-8. siif yabanc dil dersi yil sonu bagar1 puanlari Ortadgretim Kurumlar1 Merkezi
Sinavi yabanci dil alt testi ham puanlarini ne diizeyde yordamaktadir?

6- Ortaokul 5-8. smif din kiltiiri ve ahlak bilgisi dersi yil sonu basari puanlari Ortadgretim
Kurumlart Merkezi Sinavi din kiiltiirli ve ahlak bilgisi alt testi ham puanlarini ne diizeyde
yordamaktadir?

1.2. Aragtirmanin 6nemi

OKMS'de yer alan tiim derslere ait alt test puanlarini igerecek sekilde kapsamli bir perspektiften yordama
gecerligini ortaya koymak gereklidir. Ayni 6grenciye ait ortaokul 5, 6, 7 ve 8. smuf ilgili derslerine ait
akademik puanlarinin boylamsal izlenip OKMS alt testi ham puanlarini yordama diizeyinin bilinmesi
egitim sistemimizin degerlendirilmesi agisindan Onemlidir. OKMS yordama gecerligi ve egitim
miifredatimizin sarmal yapisi hakkinda egitim paydaslarina oénemli ipuglar1 verecektir. Arastirmanin
sonuglar1 OKMS alaninda yapilacak diizenlemelere destek olmasi agisindan da énemli goriilmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin modeli

Bu arastirma nicel bir ¢alismadir ve iliskisel tarama modeliyle gerceklestirilmistir. Iliskisel tarama
modelinde, en az iki degisken arasindaki iliskiye bakilmaktadir (Fraenkel vd., 2011; Karasar, 2016).

2.2. Arastirmanin ¢alisma grubu

Calisma grubunu Bursa ilinin merkez {i¢ ilgesinden (Osmangazi, Niliifer ve Yildirim) {iger ortaokul, Inegél
ilcesinden iki ortaokul ve diger ilcelerden birer ortaokul olmak iizere toplamda 17 ilgedeki 24 ortaokuldan
2018 yilinda 8. sinufta OKMS’ye giren 3357 6grenci olusturmaktadir. Calismada Bursa ilindeki ilgelerin
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niifus yogunlugu ve okullarin 6grenci mevcudu goz oniine alinarak amaclh 6rnekleme yonteminden ol¢tit
ornekleme kullanilmistir. Amaglhi Ornekleme, calismanin amacina bagli olarak arastirmanin daha
derinlemesine yapilabilmesi icin zengin durumlari se¢gmeye imkan tanir (Patton, 2014). Olgiit
orneklemedeki esas nokta dnceden belirlenmis bir dizi 6l¢titii karsilayan durumlarin ¢alisilmasidir (Patton,
2014; Yildirim ve Simsek, 2016). Toplam 5135 ortaokul 8. sinif 6grencisinin verilerine ulasilmasina ragmen,
eksik verilerin olmas1 ve veri setindeki u¢ degerlerin ¢ikarilmasi sebebi ile 3357 6grenci analize dahil
edilmistir. Ogrencilerin okullara gére dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.
Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Okullara Gére Dagilim
Okullar N % N %

O1 Ortaokulu 49 1,4 O13 Ortaokulu 169 5

O2 Ortaokulu 75 2,2 014 Ortaokulu 125 3,7
O3 Ortaokulu 208 6,2 015 Ortaokulu 45 1,3
O4 Ortaokulu 161 48 O16 Ortaokulu 119 3,5
O5 Ortaokulu 139 4,1 017 Ortaokulu 195 5,8
06 Ortaokulu 55 1,6  O18 Ortaokulu 199 5,9
O7 Ortaokulu 281 8,4 019 Ortaokulu 105 3,1
08 Ortaokulu 41 1,2 020 Ortaokulu 88 2,6
09 Ortaokulu 141 4,2 O21 Ortaokulu 73 2,2
010 Ortaokulu 95 2,8 022 Ortaokulu 243 7,2
O11 Ortaokulu 166 4,9 023 Ortaokulu 78 2,3
012 Ortaokulu 138 4,1 024 Ortaokulu 369 11
Toplam 3357 100

2.3. Veri toplama araglarn ve siireci

Arastirmada kullanilmak amaciyla ayni 6grenciye ait 5, 6, 7, 8. smif yil sonu basar1 puanlar1 ve OKMS alt
testine ait veriler e-okul sisteminden elde edilmistir. Her bir 6grencinin OKMS alt testine ait ham puani
asagidaki formiil ile elde edilmistir (MEB, 2018a).

Ogrencinin alt test ham puan:
Ogrencinin alt testindeki yanlis sayist

3

= Ogrencinin alt testindeki dogru sayis. —

2.4. Verilerin analizi

Bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin 5, 6, 7 ve 8. siuf Tiirkge, matematik, fen bilimleri, inkilap tarihi,
yabana dil ve din kiiltiirii dersi yil sonu basar1 puanlar1 bagimsiz (yordayict) degisken, OKMS Tiirkge,
matematik, fen bilimleri, inkilap tarihi, yabanci dil ve din kiiltiirii alt testi ham puanlar1 bagimli (6l¢tit)
degisken olarak alinmustir. Bagimhi degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliski asamali ¢oklu
regresyon analizi ile incelenmistir. Asamali regresyon analizinde her bagimsiz degisken modele sirayla
eklenmektedir. Eklenen degisken eger modele katk: veriyorsa bu degisken modelde kalir, yoksa ¢ikarilir
(Buytikoztiirk, 2012; Karagoz, 2021; Kiigtiksille, 2016).

Verilere ait tiim analizler SPSS 23.0 kullanilarak yapilmustir. Ik olarak bagimsiz (yordayict) degiskenler
arasinda ¢oklu baglanti, otokorelasyon ve puanlarin ¢ok degiskenli normal dagilimlar: incelenmistir. Coklu
icin bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyonlar incelenmistir. Degiskenler arasindaki korelasyon
degeri 0,80'nin {izerindeyse ¢oklu baglanti olabilecegini, 0,90'min tizerindeyse ciddi bir ¢oklu baglant:
sorununun olabilecegini gostermektedir (Biiyiikoztiirk, 2012). Bunlarla birlikte tolerans degerinin (TD)
0,10’dan biiyiik olmasi, varyans biiyiitme faktorii (VIF) degerinin 10’dan kiiciik, durum indeksi (CI)
degerinin 30’dan diisiik ¢ikmasi ¢oklu baglanti probleminin olmadigim gostermektedir (Biiyiikoztiirk,
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2012; Cokluk vd., 2016). Otokorelasyon i¢in Durbin Watson (DW) degerine bakilmistir. Durbin Watson
katsay1 degerinin 2 civarinda olmasi otokorelasyon olmadigim ifade etmektedir (Kiigiiksille, 2016).
Degiskenlere iliskin TD, VIF ve DW degerleri Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2.
Degiskenlere Iligkin TD, VIF ve DW Degerleri
Degiskenler TD VIF DW Smif Degiskenler TD VIF DW
Tiirkge 25 4 2,07 5 T.C. inkilap Tarihi ve 32 311 1,93
21 4,66 6 Atatiirkgiilitk 28 3,55
, 16 6 7 25 3,94
19 5,01 8 30 3,24
Matematik 25 393 197 5 Yabanca Dil 29 339 1,82
,18 5,38 6 25 4
,16 5,93 7 ,19 5,02
23 4,31 8 25 3,98
Fen 25 399 197 5 Din Kiiltiirii ve Ahlak 42 2,33 1,89
Bilimleri ,18 5,45 6 Bilgisi 38 2,60
20 490 7 36 2,73
27 3,70 8 37 2,68

Tablo 2 incelendiginde TD, VIF ve DW degerlerinin kriterleri sagladigi belirlenmistir. Ayrica Tablo 4’e gore
de korelasyon katsayilar1 incelenerek ¢oklu baglant: sorununun olmadigina karar verilmigtir. Daha sonra,
verilerin normal dagilip dagilmadig: incelenmistir. Carpiklik katsayisinin -1,5 ile +1,5 arasinda olmasi
verilerin normal dagildigini gostermektedir (Tabachnick & Fidell, 2013). Tablo 3’e gore verilerin normal
dagildig1 goriilmiistiir. Coklu regresyon analizine iliskin varsayimlarin karsilandigi goriilmiis ve
uygulamaya gegilmisgtir.

2.5. Arastirmanin etik izni

Yapilan bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmas: belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel
Arastirma ve Yaym Etigine Aykir1 Eylemler” bashgr altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

3. BULGULAR

Bu boliimde ilk olarak degiskenlere ait betimsel istatistikler, sonra degiskenler arasindaki korelasyonlar ve

arastirmanin problemleri ile ilgili bulgular sirasiyla verilmektedir. Degiskenlere ait betimsel istatistikler
Tablo 3'te yer almaktadir.
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Tablo 3.
Degiskenlere Ait Betimsel Istatistikler
Degiskenler N Ortalama Standart Carpiklik  Basiklik
Sapma
5.Tiirkge 3357 76,52 14,22 -,940 ,557
6.Tiirkce 3357 72,13 15,44 -,462 -,443
©  7.Tiirkce 3357 73,62 16,09 -,483 -,467
';E 8.Tiirkge 3357 75,91 16,55 -,610 -,300
B OKMS Tiirkge 3357 11,66 5,12 -,453 - 477
5.Matematik 3357 71,05 19,59 -511 -,674
= 6.Matematik 3357 67,57 20,92 -,345 -,921
£ 7Matematik 3357 67,74 22,02 -,294 -,993
£ 8 Matematik 3357 66,25 23,54 -, 166 -1,192
= OKMS Matematik 3357 2,37 3,65 ,801 ,698
5.Fen Bilimleri 3357 75,41 14,62 -,663 -,075
.z 6.Fen Bilimleri 3357 72,18 16,56 -421 -,569
% 7.Fen Bilimleri 3357 71,54 16,60 -,345 -,675
g S 8.Fen Bilimleri 3357 72,87 18,29 -,406 -811
B A OKMS Fen Bilimleri 3357 7,23 5,07 ,135 -711
& g 5.TC 1n1<. Tar. ve Ata. 3357 75,08 15,33 -,709 -,007
g 6. T.C.ink. Tar.ve Ata. 3357 72,45 15,71 -,517 -,324
.S  7.T.C.Ink. Tar. ve Ata. 3357 74,64 16,21 -,525 -,393
= 8.T.C. Ink. Tar. ve Ata. 3357 73,67 18,65 -479 -,707
J 'g OKMS T.C. Ink. Tar. ve 3357 718 578 _953 168
B = Ata. ’ ’ ’ ’
_. 5.Yabana Dil 3357 72,57 18,53 -,626 -,435
A  6.Yabanci Dil 3357 70,29 18,55 - 457 -,597
€ 7.Yabana Dil 3357 72,37 19,43 -,491 -,722
.§ 8.Yabana Dil 3357 71,18 20,96 -,440 -,907
> OKMS Yabanc Dil 3357 4,56 3,53 ,061 -1,204
¢  5.DinKiil ve AhL Bil 3357 79,03 13,63 -,806 ,326
;3 @ 6. Din Kiil. ve Ahl. Bil. 3357 77,89 14,28 -,753 ,128
£ & 7.DinKil ve AL Bil. 3357 81,94 13,33 -977 628
g ;; 8. Din Kiil. ve Ahl. Bil. 3357 84,50 13,34 -1,186 1,117
'E -_j IC;,KMS DinKil. ve Al 5. 8,48 2,35 -1,035 1,169
il.

Tablo 3’e gore, Tiirkce dersine ait en yiiksek ortalama 76,52 ile 5. sinif, en diisiik ortalama ise 72,13 ile 6.
sinif Tiirkge dersidir. Matematik dersine ait degiskenlerde en yiiksek ortalama 71,05 ile 5. sinif, en diisiik
ortalama ise 66,25 ile 8. sinif matematik dersidir. Fen bilimleri dersine ait degiskenlerde en yiiksek ortalama
75,41ile 5. sinif, en diisiik ortalama 71,54 ile 7. sinif fen bilimleri dersidir. inkﬂap tarihi ve Atatiirkctiliik
dersine ait degiskenlerde en yiiksek ortalama 75,08 ile 5. sinif, en diisiik ortalama 72,45 ile 6. sinif tarih
dersidir. Yabanci dil dersine ait degiskenlerde en yiiksek ortalama 72,57 ile 5. sinif, en diisiik ortalama 70,29
ile 6. smif yabanci dil dersidir. Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersine ait degiskenlerde en yiiksek ortalama
84,50 ile 8. siif, en diisiik ortalama 77,89 ile 6. sinif din kiiltiirii dersidir. OKMS alt testlerinde ise en yiiksek
ham puan ortalama 11,66 ile Tiirkge dersi, en diisiik ham puan ortalama 2,37 ile matematik dersine aittir.
Degiskenlerin birbiriyle olan korelasyonlar1 Tablo 4'te verilmektedir.
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Tablo 4.
Degiskenler Arasindaki Korelasyonlar
Degiskenler Dersler 1 2 3 4 5
1 5.Tirkee 1
2 6.Tiirkge ,83™ 1
© 3 7.Turkee ,82" 84" 1
jé 4  8.Tiirkge 79" 82" 88 1
) 5 OKMS Tiirkge L2717 ,70™ ,73% 74" 1
1 5.Matematik 1
= 2 6.Matematik 857 1
g 3 7.Matematik 80" 85" 1
K 4 8.Matematik 74 80" 86" 1
= 5 OKMS Matematik 54" 6™ 58" 60" 1
1 5.Fen Bilimleri 1
o 2  6.Fen Bilimleri ,85™ 1
LE) 3 7.Fen Bilimleri 79" 84" 1
g = 4 8.Fen Bilimleri 74,79 83" 1
=R 5 OKMS Fen Bilimleri 69" 72 71 74 1
a = 1 5.T.C.Ink. Tar. ve Ata. 1
j: v E, 2 6.T.C. ink. Tar. ve Ata. 78" 1
=5 = 5 3 7.TC ¥nk. Tar. ve Ata. 767 79" 1
J g & 4 8.T.C. Ink. Tar. ve Ata. 727 75" 80" 1
B < 5 OKMST.C.ink. Tar.ve Ata. 65" 65" 67" 67" 1
= 1 5.Yabana Dil 1
Q 2 6.Yabana Dil 81" 1
é 3 7.Yabana Dil ,78% 81" 1
= 4 8.Yabana Dil )73 77 85" 1
- 5 OKMS Yabana Dil 64" 67" 75 79" 1
o 1 5. Din Kiil. ve Ahl. Bil. 1
> 2 6. Din Kil. ve Ahl. Bil. ,69 1
g % 3 7.DinKil ve AhLBil 67° 70" 1
£ = =2 4 8 DinKil ve Ahl Bil. 66" 70" 73" 1
A ¥ < 5 OKMSDinKil ve AhLBil. ,62° ,57° ,63° ,66° 1
"p<0,01

Tablo 4'te goriildiigii iizere, hesaplanan korelasyonlar pozitif ve anlamli bulunmustur. Tiirk¢e dersi
degiskenleri arasindaki en yiiksek anlamli korelasyon degerinin 8. sinif ile 7. sinif arasinda (r= 0,88) oldugu,
en diisiik anlaml korelasyon (r=0,70) ise, OKMS Tiirkge alt testi ham puanlari ile 6. smif Tiirkce dersi
arasindadir. Matematik dersine ait korelasyonlara gore, en yiiksek anlamli korelasyonun 8. smnif ile 7. siruf
matematik dersi arasinda (r=0,86) oldugu, en diisiik anlaml korelasyonun (r=0,54) ise, OKMS matematik
alt testi ham puanlar: ile 5. stnif matematik dersi arasindadir. Fen bilimleri dersine ait korelasyonlar
incelendiginde, en yiiksek anlamli korelasyonun 6. smif ile 5. siif arasinda (r=0,85) oldugu, en diisiik
anlamli korelasyonun (r=0,69) ise, OKMS fen bilimleri alt testi ham puanlari ile 5. sinif arasindadir. Inkﬂap
tarihi ve Atatiirkgtiliik dersine ait korelasyonlara bakildiginda, en yiiksek anlamli korelasyonun 8. sinf ile
7. smif tarihi dersi arasinda (r=0,80) oldugu, en diisiik anlamli korelasyonun (r=0,65) ise, OKMS inkilap
tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testi ham puanlari ile 5. sinuf ve 6. siif tarih dersleri arasindadir. Yabanc dil
dersine ait korelasyonlara gore, en yiiksek anlamli korelasyonun 8. smif ile 7. siuf yabanc dil dersi
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arasinda (r=0,85) oldugu, en diisiik anlamli korelasyonun ise, OKMS yabanci dil alt testi ham puanlari ile
5. smif yabanci dil dersi arasinda (r=0,64) oldugu goriilmektedir. Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersine ait
korelasyonlar incelendiginde, en yiiksek anlamli korelasyonun 8. smnif ile 7. siruf din kiiltiirii dersi arasinda
(r=0,73) oldugu, en diisiik anlaml korelasyonun ise, OKMS din Kkiiltiirii ve ahlak bilgisi alt testi ham
puanlari ile 6. smif din kiiltiirli dersi arasinda (r=0,57) oldugu goriilmektedir.

“Ortaokul 5-8. sinuf Tiirkge dersi y1l sonu basar1 puanlar1 OKMS Tiirkge alt testi ham puanlarini ne diizeyde
yordamaktadir?” seklinde ifade edilen birinci arastirma sorusuna cevap bulabilmek i¢in asamali ¢oklu
regresyon analizi yapilmistir. Kurulan dort modelden dordiinciisii almarak regresyon denklemi
olusturulmustur. Analiz sonuglari Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.

OKMS Tiirkce Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenle B SHB f t p R R? F Kismi

r korelasyo
n

Model 4 0,00 0,777 0,604 127943

Sabit -8,69 ,30 -28,41 0,00

8.Tiirkge ,10 ,008  ,340 13,96 0,00 ,234

5.Tiirkce ,07  ,008 ,206 9,47 0,00 ,162

7.Tiirkge ,05  ,008 164 6,14 0,00 ,106

6.Tiirkee ,04 008 119 5,08 0,00 ,088

Tablo 5’te goriildiigii {izere, Model 4’e ait sonuca gore 5, 6, 7 ve 8. smif Tiirkge dersi y1l sonu basari notlar1
OKMS Tiirkge alt testi ham puanlarmi anlaml bir bigimde (R=,777; p <0,01) yordamaktadir. En énemli
yordayiar degisken 8. siuf Tiirkge puanidir. 8. siuf Tiirkge puam tek basina OKMS Tiirkge alt testi
basarisinin %55,6’sin1 agiklamaktadir. Ardindan 5, 7 ve 6. sinuf Tiirkge yil sonu basari puanlar: gelmektedir.
Tiirkge puanlari sirastyla OKMS Tiirkge alt testinin agiklanma oranini 5. sinif %3,8 diizeyinde, 7. sinif %0,8
diizeyinde ve 6. Siif %0,3 diizeyinde arttirmistir. Bu dort degisken OKMS Tiirkge alt testinin %60,4"tinti
acgiklamaktadir. Tiirkge dersi basar1 puanlar1 degiskenleri tarafindan OKMS Tiirkge alt testi basarisinin
yordanmasina iligkin regresyon esitligi su sekildedir:

OKMS Tirkge = —8,69 + 0,10 * Tlirkce8 + 0,07 * Tiirkge5 + 0,05 * Tiirkge7 4 0,04 * Tiirkce6

“Ortaokul 5-8. siif matematik dersi y1l sonu basar1 puanlart OKMS matematik alt testi ham puanlarini ne
diizeyde yordamaktadir?” seklindeki ikinci arastirma sorusunu yanitlamak icin yapilan asamali ¢oklu
regresyon analizi sonucunda kurulan dort modelden dordiinciisii alinarak regresyon denklemi
olusturulmustur. Modele ait sonuglar Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6.

OKMS Matematik Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler B SHB t p R R> F Kismi
korelasyon

Model 4 ,00 ,627 ,393 541,807

Sabit -5,132 186 -27,6 ,00

8. Matematik ,054  ,004 345 12,33 ,00 ,208

5. Matematik ,024  ,006 131 4,888 ,00 ,084

7. Matematik ,020  ,005 118 3,590 ,00 ,062

6. Matematik ,013  ,006 ,076 2,432 ,015 ,042
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Tablo 6 incelendiginde Model 4’iin analiz sonucuna gore 6grencilerin 5, 6, 7 ve 8. smif matematik dersi
basar1 notlarinin OKMS matematik alt testi ham puanlarini anlamh bir bi¢cimde (R =,627; p <0,01) yordadig:
goriilmektedir. 8. sinif matematik yil sonu basar1 puan1 en 6nemli yordayici degiskendir. 8. sinif matematik
basari puani tek basina OKMS matematik alt testi basarisinin %36,7’sini agiklamaktadir. Ardindan 5, 7 ve
6. siif matematik bagar1 puanlar1 gelmektedir. Matematik basar1 puanlar: sirasiyla OKMS matematik alt
testinin agiklanma oranini 5. smif %2,1 diizeyinde, 7. smif %0,4 diizeyinde ve 6. smif %0,1 diizeyinde
arttirmigtir. Bu dort degiskenin OKMS matematik alt testinin %39,3'tinti acikladig1 gortilmektedir.
Matematik dersi basari puanlar1 degiskenleri tarafindan OKMS matematik alt testi basarisinin
yordanmasina iliskin regresyon esitligi su sekildedir:
OKMS Matematik

= —5,132 + 0,054 * Matematik8 + 0,024 * Matematik5 + 0,020 * Matematik7 + 0,013
* Matematik6

“Ortaokul 5-8. siuflar: fen bilimleri dersi yil sonu bagar1 puanlart OKMS fen alt testi ham puanlarini ne
diizeyde yordamaktadir?” {i¢iincii arastirma sorusu asamali ¢oklu regresyon analiz ile cevaplandirilmistir.
Analize gore dort model kurulmus olup modellerden dordiinciisii ile regresyon denklemi
olusturulmustur. Analiz sonuglar1 Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7.

OKMS Fen Bilimleri Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler B SHB p t p R Rz F Kismi
korelasyon

Model 4 ,00  ,782 ,611 1315,58

Sabit 11,283 ,289 -39,066 ,00

8.Fen Bil. ,107 ,006 ,387 18,641 ,00 ,306

6.Fen Bil. ,066 ,008 ,215 8,559 ,00 ,146

5. Fen Bil. ,057 ,007 164 7,621 ,00 ,131

7 Fen Bil. ,023 ,007  ,074 3,119 ,002 ,054

Tablo 7 incelendiginde Model 4’e ait analize gore 6grencilerin 5, 6, 7 ve 8. smuf fen bilimleri dersi basar
notlar1 OKMS fen bilimleri alt testi ham puanlarini anlamli bir bi¢imde (R =,782; p < 0,01) yordamaktadir. 8.
sinif fen bilimleri basar: puani en 6nemli yordayict degiskendir. 8. sinif fen bilimleri bagar1 puani tek basina
OKMS fen bilimleri alt testi basarisinin %55,2"sini agiklamaktadir. Ardindan 6, 5 ve 7. sinif fen bilimleri bagar1
puanlar1 gelmektedir. Fen bilimleri basar1 puanlar1t OKMS fen bilimleri alt testinin ac¢iklanma oranini
sirastyla 6. sinif i¢in %0,5 diizeyinde, 5. sinif igin %0,8 diizeyinde ve 7. smif icin %0,1 diizeyinde artirmistir.
Bu dort degisken OKMS fen bilimleri alt testinin %61,1’ini agiklamaktadir. OKMS fen bilimleri alt testi
basarisinin yordanmasina iliskin regresyon esitligi su sekildedir:

OKMS Fen Bilimleri
= —11,283 + 0,107 * Fen Bilimleri8 + 0,066 * Fen Bilimleri6 + 0,057 x Fen Bilimleri5
+ 0,023 * Fen Bilimleri7

“Ortaokul 5-8. smiflar1 T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi yi1l sonu basar1 puanlart OKMS T.C. inkilap
tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testi ham puanlarini ne diizeyde yordamaktadir?” seklinde ifade edilen dordiincii
aragtirma sorusuna yanit bulabilmek icin asamali ¢oklu regresyon analizi yapilmistir. Analize gore
olusturulan dort modelden dordiinciisii ile regresyon denklemi kurulmustur. Elde edilen analiz sonuglari
Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8.

OKMS T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglari

Degiskenler B SHB t p R R? F Kismi
korelasyon

Model 4 ,00 ,730 534 958,697

Sabit -2,827 ,172 -16,433  ,00

8. T.C. Ink. 039 003 260 12230 0 207

Tar. ve Ata.

5 T.C. Ink. ,040 004 221 10,593 00 ,180

Tar. ve Ata.

7. T.C. Ink. ,031  ,004 ,181 7,707 00 ,132

Tar. ve Ata.

6. T.C. Ink. ,00

Tar. ve Ata. 025,004,142 6,376 ,109

Tablo 8’e gore kurulan Model 4’e ait regresyon analizi sonucuna gore 6grencilerin 5, 6, 7 ve 8. sinif inkilap
tarihi ve Atatlirkgciiliik dersi basar1 notlar1t OKMS inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testi ham puanlarmi
anlaml bir bigimde (R=,730; p <0,01) yordamaktadir. En 6nemli yordayic1 degiskenin 8. sif T.C. inkilap
tarihi ve Atatiirkgiiliik y1l sonu bagar1 puan: oldugu ve bu degiskenin tek basina OKMS T.C. inkilap tarihi
ve Atatlirkgiiliik alt testi basarisinin %45,2’sini agikladig1 gortilmektedir. Bunu sirasiyla 5, 7 ve 6. sinf tarih
basar1 puanlar1 izlemektedir. OKMS T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testinin agiklanma oranini 5. sinif
%6,1 diizeyinde, 7. smif %1,5 diizeyinde ve 6. smif %0,6 diizeyinde arttirmistir. Bu dort degiskenin OKMS
T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testinin %53,4'tinii agikladig1 goriilmektedir. Olusturulan regresyon
esitligi su sekildedir:

OKMS ink.Tar.ve Ata.
= —2,827 + 0,039 * Ink.Tar.ve Ata.8 + 0,040 * Ink. Tar.ve Ata.5 + 0,031
* Ink.Tar.ve Ata.7 + 0,025 * ink. Tar.ve Ata.6

“Ortaokul 5-8. siniflar yabanci dil dersi yil sonu bagar1 puanlart OKMS yabanci dil alt testi ham puanlarini
ne diizeyde yordamaktadir?” besinci arastirma sorusunu cevaplamak i¢in asamali ¢oklu regresyon analizine
gore li¢ model kurulmus ve tiglinciisii alinarak regresyon denklemi olusturulmustur. Analiz sonuglar1 Tablo
9’da yer almistir.

Tablo 9.

OKMS Yabanc: Dil Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler B SHB p t p R R2 F Kismi
korelasyo
n

Model 3 ,00  ,808 ,653  2099,797

Sabit -5,929 ,147 -40,462 ,00

8.Yabanc Dil ,092 ,003 ,543 26,914 ,00 421

7.Yabanci Dil ,044 ,004 239 10,756 ,00 ,183

6.Yabanci Dil ,012 ,003 ,061 3,371 ,001 ,058

Tablo 9 incelendiginde Model 3’e ait analiz sonucuna gore 6, 7 ve 8. smif yabanci dil basar: notlarinin OKMS
yabanci dil alt testi ham puanlarmi anlamli bir bigimde (R =,808; p <0,01) yordadig1 goriilmektedir. 5. sinif
yabanci dil basar1 notlar1 OKMS yabanc dil alt testi ham puanlarini anlamh bir diizeyde yordamamaktadir.
8. siif yabanci dil bagar1 puani en énemli yordayic1 degiskendir ve bu degisken tek basina OKMS yabanci
dil alt testi basarisinin %63,1’ini aciklamaktadir. Bunu 7 ve 6. sinif yabanci dil basar1 puanlari izlemektedir.
OKMS yabanci dil alt testinin a¢iklanma oranini, 7. sinif %2 diizeyinde ve 6. smif %0,1 diizeyinde artirmistir.
Bu {i¢ degiskenin OKMS yabanai dil alt testinin %65,3"{inii agikladig goriilmektedir. Yabanci dil dersi basar:
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puanlar1 degiskenleri tarafindan OKMS yabana dil alt testi basarisinin yordanmasina iligkin regresyon
esitligi su sekildedir:

OKMS Yabanct Dil = —5,929 + 0,092 =« Yabanci Dil 8 + 0,044 = Yabanci Dil 7 + 0,012 * Yabanci Dil 6

“Ortaokul 5-8. sinuflar din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi y1l sonu basar1 puanlar1t OKMS din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi alt testi ham puanlarmni ne diizeyde yordamaktadir?” seklinde ifade edilen altinci arastirma sorusu
asamali coklu regresyon analizine gore cevaplandirilmistir. Ug model kurulmus ve {igiinciisii ile regresyon
denklemi olusturulmustur. Analiz sonuglar: Tablo 10’da yer almaktadir.

Tablo 10.

OKMS Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Alt Testi Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler B SHB p t p R R? F Kismi
korelasyon

Model 3 ,00 723,523 12253

Sabit -3,176 ,195 -16,324 ,00

8. Din Kiil. ,00

ve AhL Bil. ,059 ,003 336 17,891 ,295

5. Din Kiil.

ve AhL Bil ,043 ,003 249 14,466 ,00 ,242

7. Din Kiil. ,00

ve AhL Bil. ,039 ,003  ,223 11,810 ,200

Tablo 10 incelendiginde 3. modele ait sonuca gore 5, 7 ve 8. simf din kiiltiirii dersi bagar1 notlar1t OKMS
din kiiltiirii alt testi ham puanlarini anlaml bir bigcimde (R =,723; p < 0,01) yordarken 6. siuf din kiiltirii
basar1 notlar1 anlaml bir diizeyde yordamamaktadir. 8. smif din kiiltiirii y1l sonu bagar1 puani en énemli
yordayicr degiskendir ve bu degisken tek basima OKMS din kiiltiirii alt testi basarisimin %44,6’simi
agiklamaktadir. Bunu sirasiyla 5 ve 7. sinf din kiiltiirii y1l sonu bagar1 puanlar: izlemektedir. OKMS din
kiiltiirii alt testinin agiklanma oranini 5. sinuf %5,7 diizeyinde ve 7. simf %2 diizeyinde artirmistir. Bu {ig
degiskenin OKMS din kiiltiirii alt testinin %52,3'iinii acikladigr goriilmektedir. Elde edilen regresyon
esitligi su sekildedir:

OKMS Din Kil.ve Ahl.Bil.= —3,176 + 0,059 = Din Kul.ve Ahl.Bil.8 + 0,043 = Din Kul.ve Ahl.Bil.5 +
0,039Din Kil.ve Ahl. Bil.7

4. TARTISMA ve SONUC

Bu arastirmada 6grencilerin OKMS alt testleri ham puanlarini yordamada 5- 8. smuf ilgili derslerine ait yil
sonu puanlarinin etkisi incelenmistir. Calismada, 6grencilerin OKMS 20 soruluk Tiirkge (11,66), matematik
(2,37) ve fen bilimleri (7,23) ve 10 soruluk inkilap tarihi (7,18), yabanc dil (4,56), ve din kiiltiirii (8,48)
testlerinden elde edilen ortalama ham puanlarmin 2018 yili merkezi yerlestirme ile ortadgretim kurumuna
yerlesen Ogrencilerin ham puan ortalamalarindan diisitk oldugu goriilmiistiir (MEB, 2018b). MEB’in
(2018b) OKMS'ye iligkin raporuna gore, merkez1 olarak yerlestirilen 6grenciler Tiirkge alt testinde en yiik-
sek basar1 (16,48) ve matematik alt testinde en diisiik basar1 (6,99) elde etmistir. Fen bilimleri alt testinde
elde edilen ortalama ham puaninda (13,05) yiiksek oldugu goriilmiistiir. 10 soruluk alt testlerde tarih (9,26),
din kiiltiirii (9,72) ve yabanci dil (7,78) alt testleri oldukga basarilidir (MEB, 2018b). Bu calismada alt test
ham puan ortalamalarinin diisiik olmasmin sebebi 2018 MEB raporunda yalnizca merkezi yerlestirme ile
ortadgretim kurumuna yerlesen 6grencilerin ham puanlarinin hesaplanmasidir. Ciinkii bu c¢alismada
ogrencilerin merkezi sinav puanina gore yerlesip yerlesmedigine bakilmamistir. Ancak, bu ¢alismada elde
edilen alt testlere ait ham puan ortalamalar1 2019 yihi ile yakindir (MEB, 2019b). Bu ¢alismada OKMS alt
testleri ham puanlar1 ortalamasi en diisiik testin matematik (2,37) oldugu saptanmustir. 2018, 2019, 2020,
2021 ve 2022 yillarindan elde edilen OKMS sonuglar1 bu bulguyu desteklemektedir (MEB, 2018b, 2019b,
2020, 2021, 2022). OKMS 2018 uygulamasindan sonra sayisal boliim smav siiresinin 60 dakikadan 80




Ortaokul Bagan1 Ol¢iilerinin Ortaégretim Kurumlan Merkezi Smav Puanlarim Yordama Giicii
(Predictive Power of Secondary School Success Criterion on Secondary Education Institutions Central Examination Scores )

dakikaya gikarilmig olmasinin matematik ortalamasini artirmada 6nemli bir degisiklige sebep olmadig:
sOylenebilir.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siuf Tiirkge dersi yi1l sonu basar1 puanlarinin OKMS Tiirkge alt testi ham puanlarinm
yordamasi” ile ilgili birinci arastirma probleminin sonuglary, OKMS Tiirkge alt testini en iyi yordayan
degiskenin 8. smif Tiirkge yil sonu basar1 puani oldugunu ortaya koymustur. 8. sinif Tiirkce tek basina
OKMS Tiirkge alt testi basarisinin %55,6’sin1 agiklamaktadir. Bunu 5, 7 ve 6. sinif Tiirk¢e basar1 puanlar:
izlemektedir. OKMS Tiirkge alt testinin ac¢iklanma oranimni 5. smif Tiirkge degiskeni %3,8°lik, 7. simf
%0,8’lik ve 6. stf %0,3’liikk bir artisa sebep olmustur. Bu dort degiskenin OKMS Tiirkge alt testinin
%60,4'tinti acikladig1 goriilmektedir. 8. sinif 6grencilerinin OKMS’ye hazirlanmasi sirasinda ayni zamanda
8. smif Tiirkce dersine ¢alismalarinin sonucunda OKMS Tiirkge alt testinin en yiiksek yordayicist olmasi
beklenen bir durumdur. Alanyazin ¢alismalarin sonuglari, bu ¢alismadaki bulgular1 desteklemektedir
(Deniz, 2003; Dogan & Sevindik, 2011; Kéroglu & Dogan, 2022; Ozdemir & Gelbal, 2016; Parlak & Tathidil,
2014; Verim, 2006). Kéroglu ve Dogan (2022) OKMS alt test puanlarmi agiklamada en yiiksek yordayic
degiskenin 8. siif Tiirkce dersi akademik basari puan: oldugunu tespit etmistir. Deniz (2003) ilkogretim
ogrencilerinin OKOSYS'nin Tiirkge alt testini en iyi yordayici degiskeninin 8. Smif Tiirkge ders notu
oldugunu bulmustur. Dogan ve Sevindik (2011) Tiirk¢e dersinin altinci sinif SBS alt testlerindeki akademik
basarty1 aciklayan en 6nemli yordayici oldugunu bulmustur. Parlak ve Tathdil (2014) Tiirkce dersinin 8.
smuf SBS alt testlerindeki basariy1 agiklamada en iyi yordayicilardan birinin oldugunu belirtmistir. Verim
(2006) OKS Tiirkge alt testinin en énemli yordayicisinin 8. smif Tiirkge ders notlar: oldugunu bulmustur.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif matematik dersi yil sonu basar1 puanlarinin OKMS matematik alt testi ham
puanlarmi yordamas:” ile ilgili ikinci aragtirma probleminin sonuglar;, OKMS matematik alt testini en iyi
aciklayan degiskenin 8. sif matematik yil sonu bagar1 puani oldugunu ortaya koymustur. 8. siuf
matematik puani tek basina OKMS matematik alt testi basarisinin %36,7’sini agiklamaktadir. OKMS
matematik alt testinin acgiklanmasinda sirasiyla, 5. sinif matematik basar: puani %2,1’lik, 7. sif %0,4'liik
ve 6. smif %0,1'lik artisa sebep olmustur. Bu dort degisken OKMS matematik alt testinin %39,3"linii
acgiklamaktadir. Matematik yil sonu basar1 puanlarinin OKMS matematik alt testi basarisimi en diisiik
diizeyde yordamasimni OKMS matematik alt testi ham puan ortalamasinn (2,37) ¢ok diisitk olmasina
baglhdir. Bu sonu¢ MEB (2019b) matematik alt testindeki ham puan ortalamasinin en diisiik ortalamaya
(2,80) sahip oldugu sonucu ile benzerdir. OKMS 8. smifta uygulanan bir sinav oldugundan 8. simf
matematik yil sonu basar1 puaninin en Onemli yordayici olmast beklenen bir durumdur. Alanyazin
¢alismalarin sonuglari, bu calismadaki bulgular: desteklemektedir (Deniz, 2003; Ozdemir & Gelbal, 2016).
Ozdemir ve Gelbal (2016) yapmis olduklari ¢alismada Yiiksekogretime Gegis Sinavi matematik alt testini
agiklayan en iyi ilk iki degiskenin 12 ve 8. sinif matematik puanlar1 oldugunu tespit etmistir. Koéroglu ve
Dogan (2022) 8. sinif matematik dersi akademik bagsar1 puaninin OKMS alt test puanlarini yordayiciliginin
diisiik oldugunu tespit etmistir. Ayrica Verim (2006) OKS matematik alt testinin en 6nemli yordayicisinin
7. smif matematik ders notlar1 oldugunu bulmustur. Bu sonuglar arastirmanin bulgusundan farklhidar.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif fen bilimleri dersi yil sonu basar1 puanlarinin OKMS fen bilimleri alt testi ham
puanlarini yordamas1” ile ilgili {iglincii arastirma probleminin sonuglari, OKMS fen bilimleri alt testini en
iyi 8. sinif fen bilimleri yil sonu bagar1 puaninin yordadigini ortaya koymustur. 8. siif fen bilimleri basar:
puani tek basina OKMS fen bilimleri alt testi basarisinin %55,2’sini agiklamaktadir. OKMS fen bilimleri alt
testinin agiklanmasinda sirasiyla, 6. sinuf fen bilimleri basar1 puani %0,51ik, 5. sinuf fen bilimleri %0,8'lik ve
7. smuf ise %0,1'lik bir artisa sebep olmustur. Dort degisken OKMS fen bilimleri alt testinin %61,1'ini
acgiklamaktadir. Arastirmadan elde edilen bulgular, SBS fen bilimleri alt testi puanlarini en Snemli
yordayan degiskenlerin 6, 7 ve 8. sinif fen bilimleri yazililarinin olugunu ortaya koyan (Giizeller, 2012), 8.
smif SBS fen bilimleri testindeki basariy1 agiklamada en 6nemli yordayicilardan birinin fen bilimleri dersi
oldugunu ortaya koyan (Parlak & Tathdil, 2014) arastirma sonuglari ile benzerlik gostermesine karsin, 8.
sinif fen bilgisi y1l sonu basar1 puanlarinin YGS fen bilimleri testini énemli diizeyde yordamadigi (Ozdemir
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& Gelbal, 2016), ilkogretim Ogrencilerinin OKOSYS ve OKS fen bilimleri alt testini en iyi yordayic
degiskeninin 7. smif fen bilimleri ders notu oldugunu ortaya koyan (Deniz, 2003; Verim, 2006) ¢alisma
sonuglari ile de farklilik gostermektedir.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. siruf T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiilitk dersi y1l sonu basar1 puanlarinin OKMS T.C.
inkilap tarihi ve Atatiirkgiilitk alt testi ham puanlarini yordamasi” ile ilgili dordiincii arastirma
probleminin sonuglari, OKMS inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testini en iyi yordayan degiskenin 8. smif
inkilap tarihi basar1 puani oldugunu ve bu degiskenin tek basina OKMS T.C. inkilap tarihi ve Atatiirkgiiliik
alt testi basarisinin %45,2’sini agikladigini ortaya koymustur. OKMS inkilap tarihi alt testinin
acgiklanmasinda sirasiyla, 5. smif %6,1°1ik, 7. smif %1,5lik ve 6. simif %0,6'lik bir artisa sebep olmustur. Dort
degisken toplamda OKMS inkilap tarihi alt testinin %53,4'tinti agikladig1 goriilmektedir. Bu sonuglar
alanyazindaki arastirma sonuglari ile paralellik gostermektedir (Dogan & Sevindik, 2011; Karakog & Kose,
2018; Koéroglu & Dogan, 2022). Ayrica bu sonug, Karakog ve Kose'nin (2018) TEOG sinavi sosyal bilgiler alt
test basarisini 7. siuf sosyal bilgiler basar1 notlarinin 6. sinifa gore daha giiclii yordadigr sonucu ile
uyumludur. Benzer sekilde Koroglu ve Dogan (2022) OKMS alt test puanlarini agiklamada en yiiksek
yordayici degiskenlerden birinin 8. sinif Inkilap Tarihi dersi oldugunu belirtmistir. Arastirmadan elde
edilen bulgularla farklilasan ¢alismalar da bulunmaktadir (Deniz, 2003; Deniz & Kelecioglu, 2005; Ontas
vd., 2020; Ozdemir & Gelbal, 2016; Verim, 2006). Deniz (2003) ilkogretim 6grencilerinin OKOSYS'nin
Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik alt testini en iyi yordayici degiskenini 7. siif Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
ders notu oldugunu bulmustur. Benzer sekilde, Ontas vd. (2020) LGS Inkilap Tarihi alt test dogru sayilarini
en iyi yordayan degiskenlerin sekizinci smifa ait degil, dnceki siniflara ait Sosyal Bilgiler ile Inkilap Tarihi
yazili sinavlar: oldugunu bulmustur. Bu sonuglar aragtirmanin bulgusu ile farklihk gostermektedir.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinuf yabanci dil dersi y1l sonu basar1 puanlarinin OKMS yabanc dil alt testi ham
puanlarmi yordamasi” ile ilgili besinci aragtirma probleminin sonuglari, OKMS yabana dil testini 8. sinuf
yabancl dil yil sonu basari puaninin en iyi yordadigimni ve bu degiskenin OKMS yabanc dil testinin
bagarisinin %63,1'ini acikladigini gostermektedir. OKMS yabanci dil alt testinin agiklanmasinda 7. sinif
yabana dil y1l sonu basar1 puani %2’lik ve 6. siif %0,1’lik artisa sebep olmustur. Bu {i¢ degiskenin OKMS
yabana dil alt testinin %65,3"inii agikladig1 goriilmektedir. OKMS yabanc dil alt testini en iyi yordayan
degiskenlerin yillara gore artmasi ve en onemli yordayicinin 8. sif yabanci dil olmasi beklenen bir
durumdur. Karakog ve Kose (2018) TEOG simavi Ingilizce alt testi bagarisim1 yordamada 7. sinifin 6. siifa
gore daha fazla acgikladigmni bulmustur. Bu sonuglar arastirmanin bulgusunu desteklemektedir.
Arastirmada elde edilen bulgular, Kéroglu ve Dogan’in (2022) OKMS alt test puanlarini agiklamada 8. smif
yabanci dil dersinin, Parlak ve Tathdil’in (2014) 8. sinif SBS alt testlerindeki basariy1 agiklamada yabanci
dil dersinin ve Dogan ve Sevindik’in (2011) 6. sinif SBS alt testlerindeki basariy1 agiklamada yabanc: dil
dersinin acitklama giiciiniin diisiik oldugu sonuglariyla farklilik gostermektedir. 5. stnif yabanci dil dersi
basar1 notlarinin OKMS yabanci dil alt testinde anlaml1 bir diizeyde yordamamasina iliskin olarak, yillar
arasinda 8. smiftan geriye dogru gidildikce aciklanan yordama giicleri arasinda hiyerarsik bir siralama
bulunmaktadir. Zamana bagli olarak OKMS yabanc1 dil alt testini 5. sinif yabanci dil dersinin anlaml
diizeyde yordamamasi beklenen bir durumdur.

“Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi y1l sonu basar1 puanlarinin OKMS din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi alt testi ham puanlarini1 yordamasi” ile ilgili altinci arastirma probleminin sonuglari, OKMS
din kiiltiirti alt testini en iyi yordayan degiskenin 8. smif din kiiltiirii basar1 puani oldugunu ve bu
degiskenin tek basina OKMS din kiiltiirii alt testi basarisinin %44,6’sin1 agikladiginm ortaya koymustur.
OKMS din kiiltiirii alt testinin agiklanmasinda 5. Smif %5,7’lik bir artisa ve 7. sinif %2’lik bir artisa sebep
olmustur. Bu ii¢ degiskenin OKMS din kiiltiirii alt testinin %52,3"tinii a¢ikladig1 goriilmektedir. OKMS din
kiiltiirsi alt testini en 6nemli yordayicinin 8. sinuf din kiiltiirii basar1 puani olmasi beklenen bir durumdur.
6. sinif din kiiltiirii dersi yil sonu basar1 notlarinin OKMS din kiiltiirii alt testi ham puanlarini anlamli bir
diizeyde yordamamasi beklenen duruma ters diismektedir. Ayrica bu durum yordama giicii bakimindan

smiflarin y1l sonu basari puanlar: arasinda yakinlik ya da esitligin olmadigini gostermektedir.
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Elde edilen bu sonuglar genel olarak degerlendirildiginde, OKMS Tiirkce, matematik ve inkilap tarihi alt
testlerini en iyi yordayan degiskenlerin bu derslerin 8, 5, 7 ve 6. sinif puanlar1 oldugu, OKMS fen bilimleri
alt testini en iyi yordayan degiskenlerin 8, 6, 5 ve 7. simuf fen bilimleri basar1 puanlar1 oldugu, OKMS
yabanci dil alt testini en iyi yordayan degiskenlerin 8, 7 ve 6. smif yabanci dil basar1 puanlari oldugu ve
OKMS din kiiltiirii alt testini en iyi yordayan degiskenlerin 8, 5 ve 7. smif din kiiltiirii puanlar1 oldugu
belirlenmistir. Buradan OKMS alt testlerini en iyi yordayan degiskenin ilgili oldugu derse ait 8. sif yil
sonu basart puani degiskenidir. Bu bulgunun OKMS alt testlerindeki sorularin 8. siuf Ogretim
programindaki kazanimlardan olusmasindan (MEB, 2018a) 6tiirii beklenen bir durum oldugu séylenebilir.
OKMS alt testlerini, 5. siuf yabanci dil ve 6. siif din kiiltiirii dersi yil sonu basar1 puanlar1 hari¢ diger
derslerin basar1 puanlar: anlaml diizeyde yordamaktadir. Yabanci dil yil sonu basar1 puanlarinin OKMS
yabanci dil alt testi basarisim1 %65,3 ile en yiiksek diizeyde yordadigi ve matematik yil sonu basari
puanlarinin OKMS matematik alt testi basarin1 %39,3 ile en diisiik diizeyde yordadig tespit edilmistir.
PISA uygulamalarinda elde edilen matematik okuryazarligi, fen ve okuma becerileri ortalama
puanlarindaki diisiik basar1 diizeyleri (MEB, 2016, 2019a) nedeniyle bilgiyi giinliik hayatla iliskilendirmek,
bilgiyi transfer etmek, analiz yapmak ve ¢ikarimda bulunmak, problem ¢6zme siirecine daha fazla odak-
lanmak amaciryla miifredatlar giincellenmigtir (PISA 2019a). Benzer sekilde 2018 yilindan bu yana OKMS
yeni yaklagima gore yapilandirilmistir. OKMS alt testleri ham puanlari ortalamas: en diisiik testin
matematik (2,37) olmasi ve OKMS matematik basarisini en diisiik diizeyde (%39,3) aciklayan degiskenin
de matematik olmas1 matematige yonelik ciddi sorunlarin oldugunu isaret etmektedir. Ayrica 6grencilere
matematik becerileri kazandirmada ve gretim programinda yer alan hedeflere ulastirmada eksikliklerin
oldugunu diisiindiirtmektedir. Bu baglamda, tiim egitim paydaslar1 dahil edilerek matematik dersi
Ogretim programinin, siniflarda yapilan 6lgme degerlendirmelerin, okul kaynaklarinin, OKMS Matematik
alt testinde yer alan matematik sorularinin derinlemesine analizine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu arastirma
2018 yili Ortadgretim Kurumlar: Merkezi Sinav verileri ile sinirlidir. Arastirma Bursa ilinin 17 ilgesindeki
24 ortaokulun 6grenci verilerini kapsamaktadir. Ortaokul basar: Ol¢iitleri olarak 5-8. sinif ilgili derslerin
yil sonu bagar1 ortalamalariyla siirhdir. Dolayisiyla, gelecekteki calismalarda farkl iller ve bolgeler ele
almabilir. Ilk kez 2018 yilinda uygulamaya konulan OKMS ile liselere yerlestirilen ayni dgrencilerin lise
dersleri bagar1 notlarinin, Universiteye giris siavinin alt testlerini yordama giiciine iligkin yeni galismalar
yapilabilir.
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Ortaokul Bagan1 Ol¢iilerinin Ortaégretim Kurumlan Merkezi Smav Puanlarim Yordama Giicii
(Predictive Power of Secondary School Success Criterion on Secondary Education Institutions Central Examination Scores )

EXTENDED ABSTRACT
1. INTRODUCTION

The PISA research, which was carried out for the first time in 2000 and conducted every three years, is
carried out to measure the mathematical literacy, science literacy, and reading skills of students who
continue formal education at the age of 15. The main purpose of PISA is to evaluate whether students can
transfer the knowledge and skills they learned at school to the solution of daily problems (MoNE, 2019a).
PISA measures students' ability to apply their knowledge and skills to real-life problems rather than how
well they learn the school curriculum (Schleicher, 2019). PISA 2003, 2006, 2009, 2012, 2015, and 2018
implementation results show that Turkey's average scores in all three areas are below the average scores
of OECD countries (MoNE, 2016, 2019a). This situation led to criticism of the education system and as a
result, changes in education programs and transition systems to secondary education (MoNE, 2016).
Similarly, many European countries revise their education according to the PISA results (Breakspear, 2012).

There are studies examining the validity of OKOSYS (Deniz, 2003; Deniz & Kelecioglu, 2005; Giizeller &
Kelecioglu, 2006; Karakaya & Kutlu, 2002; Kutlu & Karakaya, 2003; Otbiger, 2004; Onen, 2003), OKS (Verim,
2006), SBS (Bas, 2013; Dogan & Sevindik, 2011; Giizeller, 2012; Parlak & Tathdil, 2014; Yakar, 2011), TEOG
(Caglar & Kilig, 2019; Karakog & Kose, 2018; Kopriili, 2020; Sinaci, 2019), and OKMS (Koroglu & Dogan,
2022; Onta§ et al., 2020; Sari, 2019) central exams held at the national level. There are limited studies
examining the predictive validity of OKMS subtest scores. There is a need for studies that reveal the extent
to which OKMS subtest scores are predicted.

The aim of the research is to determine the level of predicting the students' end-of-year achievement scores
of the 5th, 6th, 7th, and 8th-grade courses on the raw scores of the Secondary Education Institutions Central
Examination (OKMS) subtests. The research problem is, to what extent do the end-of-year achievement
scores of the related courses in secondary school predict the raw scores of the OKMS subtests?

2. METHOD

This research is a quantitative study and was carried out with a relational survey model. In the relational
screening model, the relationship between at least two variables is examined (Fraenkel et al., 2011; Karasar,
2016).

The study group consists of 3357 students who entered OKMS in the 8th grade in 2018 from 24 secondary
schools in 17 districts of Bursa. In this study, the end-year achievement scores of secondary school students
in 5th, 6th, 7th, and 8th-grade Turkish, mathematics, science, history, foreign language, and religious
culture were the independent (predictive) variable, OKMS Turkish, mathematics, science, The raw scores
of the history, foreign language, and religious culture subtest were considered as the dependent (criterion)
variable. The relationship between the dependent variable and the independent variables was examined
by stepwise multiple regression analysis.

3. FINDINGS, DISCUSSION AND RESULTS

8th-grade Turkish achievement score is the variable that best predicts OKMS Turkish subtest and this
variable alone explains 55.6% of OKMS Turkish subtest success. This is followed by the 5th, 7th, and 6th-
grade Turkish variables. The rate of disclosure of the OKMS Turkish subtest increased by 3.8% for the 5th-
grade Turkish variant, 0.8% for the 7th-grade, and 0.3% for the 6th grade. It is seen that these four variables
explain 60.4% of the OKMS Turkish subtest. It is expected that the 8th-grade students will be the highest
predictor of the OKMS Turkish subtest as a result of their studies in the 8th- grade Turkish course at the
same time as they are preparing for OKMS. The results of the literature studies support the findings of this
study (Deniz, 2003; Dogan & Sevindik, 2011; Kéroglu & Dogan, 2022; Ozdemir & Gelbal, 2016; Parlak &
Tathidil, 2014; Verim, 2006).
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It has been revealed that the variable that best explains the OKMS mathematics subtest is the 8th-grade
mathematics end-of-year achievement score. The 8th-grade math score alone explains 36.7% of OKMS math
subtest success. In the explanation of the OKMS mathematics subtest, the 5th-grade mathematics
achievement score increased by 2.1%, the 7th-grade by 0.4%, and the 6th-grade by 0.1%, respectively. These
four variables explain 39.3% of the OKMS mathematics subtest.

It revealed that 8th-grade science predicted the OKMS science subtest best. The 8th-grade science
achievement score alone explains 55.2% of OKMS science subtest success. In the explanation of the OKMS
science subtest, the 6th-grade science achievement score increased by 0.5%, the 5th-grade science
achievement score by 0.8%, and the 7th grade by 0.1%, respectively. Four variables explained 61.1% of the
OKMS science subtest.

The most important predictor of OKMS history subtest is 8th-grade history achievement score, and this
variable alone in OKMS history subtest revealed that it explained 45.2% of its success. In the explanation
of the OKMS history subtest, an increase of 6.1% in the 5th-grade, 1.5% in the 7th-grade and 0.6% in the
6th-grade, respectively. Four variables in total explain 53.4% of the OKMS history subtest.

It shows that the 8th-grade foreign language test is the best predictor of the OKMS foreign language test
and this variable explains 63.1% of the success of the OKMS foreign language test. In the explanation of the
OKMS foreign language subtest, the 7th-grade foreign language year-end achievement score increased by
2% and the 6th grade by 0.1%. It is seen that these three variables explain 65.3% of the OKMS foreign
language subtest.

It was revealed that the variable that best predicted the OKMS religion culture subtest was the 8th-grade
religion culture success score, and this variable alone explained 44.6% of the OKMS religion culture subtest
success. In the description of the OKMS religion culture subtest, grade 5 had an increase of 5.7% and, grade
7 had an increase of 2%. It is seen that these three variables explain 52.3% of the OKMS religion culture
subtest.

These results were evaluated in general, it was determined that foreign language year-end achievement
scores predicted OKMS foreign language subtest success at the highest level with 65.3%, and mathematics
year-end achievement scores predicted OKMS mathematics subtest success at the lowest level with 39.3%.
Due to the low achievement levels in the average scores of mathematics literacy, science, and reading skills
obtained in PISA applications (MoNE, 2016, 2019a), the curricula have been updated in order to associate
information with daily life, transfer information, analyze and make inferences, and focus more on the
problem solving process (PISA, 2019a). Similarly, since 2018, OKMS has been structured according to the
new approach. The fact that the average of OKMS subtests raw scores is the lowest in mathematics (2.37)
and that the variable that explains OKMS mathematics achievement at the lowest level (39.3%) is
mathematics, indicates that there are serious problems in mathematics. It also suggests that there are
deficiencies in providing students with mathematical skills and achieving the goals in the curriculum. In

this context, there is a need for an in-depth analysis of the mathematics curriculum, assessments made in
classrooms, school resources, and mathematics questions in the OKMS Mathematics subtest, including all
education stakeholders.
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ARASTIRMANIN ETIK iZNi

Yapilan bu c¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmas: belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel
Arastirma ve Yaym Etigine Aykir1 Eylemler” bashg1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

Arastirmaci basta arastirmanin tasarlanmasi, verilerin toplanmasi, verilerin analizi ve arastirmanin
raporlastirilmasi olmak iizere tiim safhalarini kendisi gerceklestirmistir.

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglant: yoktur. Bu nedenle
arastirmada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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