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Kant ve Prusya’da Dini Sansiir

Kaan H. Okten®

Kisa Ozet

Bu makalede Alman filozof Immanuel Kant'in 1790l yillarda Prusya devletinin diyanet ve sansiir politika-
lan dolayisiyla yasadigi sorunlarin hikayesi orijinal belge ve kaynaklardan hareketle ortaya konulmustur.
Tum siyasi, kiltiirel ve diistinsel engellere ragmen Aydinlanma projesini a priori ilkelere dayanarak sur-
diirmeye gayret eden Kant'in bu donemde karsilastigi sorunlar ayni zamanda Aydinlanma projesinin de
semptomatik bir 6zeti gériinimundedir.

Anahtar Kelimeler: Immanuel Kant, Prusya, Sanstr, Din, Diyanet, Aydinlanma.

Abstract

The 1790's were a period of political and religious troubles for German philosopher Immanuel Kant. The
Prussian government issued a series of policy documents on religious affairs and censorship which ulti-
mately proved to have an negative effect on Kant's publications and lectures. This article traces back the
history of the conflict between Kant and the Prussian state by relying solely on original primary sources
and documents. Kant’s critical and post-critical phase has been dedicated to provide a priori principles for
securing the Enlightenment project against political, cultural, and philosophical criticism. Therefore Kant's
conflict with the Prussian state represents also a symptomatic summary of the Enlightenment project.

Keywords: Immanuel Kant, Prussia, Censorship, Religion, Religious Affairs, Enlightenment.

Immanuel Kant Géttingen Universitesi'nde teoloji profesérii olan dostu Staudlin'e 4 Mayis 1793 tarihinde
bir mektup gonderdi. Bu mektupla birlikte kisa siire dnce yayimladig Salt Aklin Sinirlari Déhilinde Din' bas-
likli kitabini da dostuna armagdan ederek s6z konusu kitabin kendi diistince sistemi icindeki yeri ve yayin
slirecini bu mektupta anlatti. Mektubun tam cevirisi soyle:?

Konigsberg, 4 Mayis 1793.

Sizin bana 9 Kasim 1791'de géndermis oldugunuz mektubunuza ve ona eslik eden Hiristiyan Dini
Sisteminin Elestirisine iliskin Diistinceler baslikli kitabinizi armagan etmenize bu kadar ge¢ cevap vermemi
dikkatsizlik veya minnetsizlik olarak gérmeyiniz liitfen. Maksadim cevap verirken sizinkine mukabil
bir armagani da sunabilmekti ama araya giren bazi calismalar yiiziinden gecikmis oldu. — Saf felsefe
alaninin islenmesiyle ilgili bana diisen gorev bakimindan uzunca bir suredir tasarladigim plan (g
odevin ¢oziilmesine varmis oldu: 1. Ne bilebilirim? (Metafizik), 2. Ne yapmaliyim? (Ahlak), 3. Ne umut

¥ Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Felsefe Bolimi, kaan.okten@msgsu.edu.tr

1 Immanuel Kant, Die Religion innerhalb der Grenzen der blof3en Vernunft (Hamburg: Meiner, 2003). Tiirkge cevirisi: Immanuel Kant, Saf Aklin Sinirlari
Dahilinde Din, gev. Suat Basar Caglan (Konya: Literatiirk Yayinevi, 2012). Bu ceviride “bloB” sézctigiiniin “saf” olarak cevirilmis olmasini isabetli
bulmuyorum zira Kant'in felsefesinde “rein” (saf) ile “bloB" (salt) terimleri arasinda oldukga buyiik bir fark var. Ayrica Kant'in bu kitabinin ingilizceden
cevirilmis olmasi, hangi ingilizce cevirinin temel alindiginin ise belirtiimemesi ciddi bir sorun olarak degerlendirilmelidir.

2 Immanuel Kant, Kant’s gesammelte Schriften, Band XI, Zweite Abteilung, Briefwechsel, Band Il, 1789-1794 (Berlin / Leipzig: Vereinigung wissenschaftlicher
Verleger, 1922), 429-430.
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edebilirim? (Din). Buna son olarak dérdiinciisii de eklenecektir: insan nedir? (Antropoloji; bu konuda
20 senedir her yil ders aciyorum zaten). Ekteki Salt Aklin Sinirlari Déhilinde Din baglikl eserimle planimin
Uglincli 6devini tamamlamaya calistim. Bu ¢alismamda bir yandan Hiristiyan dinine biiytik bir ciddiyet
ve saygiyla yaklastim, diger yandan da miinasip bir serbestiyet icinde hicbir seyi 6rtlip gizZlememek
ilkesini kendime diistur edindim. Amacim Hiristiyan dininin en saf pratik akilla olasi birlesmesini idrak
edip ortaya koymak olmustur. Bir Kitab-1 Mukaddes teologu aklin karsisina yine akildan baska bir seyi
koyamaz. Ve teologlar tarafindan suglanmak istemiyorsa (ki son zamanlarda 6zgurligin kamusal
kullanimindaki genel sinilamalardan dogan kriz yliziinden bundan epeyce endise ederim) o zaman
faydasiz buldugu akli nedenleri yine baska akli nedenlere miiracaat ederek etkisiz hale getirmelidir:
Saray atmosferindeki bulutlarin yildinmlarini onlarin tizerine distirerek degil. Onsézde sayfa XIX'da
yer alan kendi goriisim de boyledir. Bir Kitab-1 Mukaddes teologunun egitimini ikmal edebilmesi
icin sunu 6neriyorum: Felsefenin biitlin iddialarinin bir sistemi icinde (6rnegin eldeki kitapta oldugu
Uzere) onun aleyhine ortaya koydugu sanilan seyleri yine akli nedenler temeli tizerinde 6lcuip tartarak
gelecekteki biitiin itirazlara karsi silahlanmis olmalidir. - Onséziin epeyce mesakkatli olmasi size
garip gelebilir. Bunun sebebi sudur: Bu eserin biitliinii dort bolim halinde Berliner Monatsschrift'te
yayimlanacakti. Bunun icin ilgili sanstir komisyonunun oluru alinacakti. Birinci bolum icin (bashg
Insan Dogasindaki Radikal Kéttiliik Uzerine idi) bu miimkiin oldu. Felsefe alanindaki sanstircii Sayin
Hillmer bunu kendi alanina uygun bulup kabul etti. Fakat ikinci bolimiin bahti bu kadar agik olmad..
Zira Sayin Hillmer bu bélimiin Kitab-1 Mukaddes teolojisine dair olduguna hikkmetti (bilmedigim
bir sebepten dolayi birinci bolimiin bu alana dahil olmadigini diisinmiisti halbuki) ve bu sebeple
Kitab-1 Mukaddes alanindaki sanstircti Sayin Hermes'le goris alisverisinde bulundu. O da dogal
olarak bunun kendi uzmanlik ve karar verme alanina dahil olduguna hiikkmetti (zira salt din adami
olan birinin kudreti gasp etmeye calismamasi gérilmdis bir sey midir?) ve basim izni vermedi. - iste
buradaki 6ns6zde, bir sansiir komisyonu denetlemekle yiikiimli oldugu bir eserin hangi alana ait
oldugu konusunda tereddite diiserse, yazarin onlarin [komisyonlarin] kendi aralarinda anlasmalarini
beklemekle gorevli olmadigini, fakat yerel tniversitenin bu konudaki goriisiinii almasi gerektigini
gostermeye calistim. Zira her bir fakdilte kendi sorumluluk alaniyla yikimli oldugu ve baska bir
alana dair iddialarini kendinde sakladigi icin bu hukuki anlasmazlik konusunda sadece bir akademik
senato kati sekilde karar verebilecektir. - iste buitiin hukuk yollarini yerine getirmek maksadiyla bu
eseri degerlendirmeleri icin onu 6nce teoloji fakiiltesine takdim ettim ve Kitab- Mukaddes teolojisi
alanina dahil olma iddiasinda mi oldugunu yahut felsefe alanina dahil oldugu icin sansir gorevinin
kendilerinde olmadigina hilkkmederek bu goérevi iade mi etmeleri gerektigini sordum kendilerine.
Gorevi iade ettikleri takdirde de bunun felsefe alanina dahil oldugunu séylemis olacaklardi.®

Degerli efendim, bu siireci sizinle paylastim ¢linki eger ileride bununla ilgili kamuoyu 6niinde bir
tartisma cikacak olursa kendi davranisimin hukuka uygunlugu konusunda sizin de takdirlerinizi
almak istedim. — En icten saygilarimla ve daima

Saygideger Sizlerin
itaatkar Hizmetkar

l. Kant.

3

Neticede ilgili fakiilte bu bagvuruyu iade ederek Kantin amacini gerceklesmistir.



iSTANBUL KEMERBURGAZ UNIVERSITESi SOSYAL BiLIMLER DERGISi
ISTANBUL KEMERBURGAZ UNIVERSITY JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES

Bu mektuptan yaklasik bir buguk yil sonra Prusya Krali Il. Friedrich Wilhelm, Kant'a bir emir gdnderdi. Kant
bu kraliyet emrini iki yerde nakletmisti: Birincisi kendi mektuplari icinde (640'inci mektup), ikincisi de bazi
yerleri biraz farkl olmak {izere Fakdilteler Catismasi kitabinin 6nséziinde bulunmaktadir ki bu makalenin

sonunda s6z konusu versiyonun da cevirisine yer verecegim. Bu emrin tam cevirisi soyle:*

Kral Friedrich Wilhelm vs.
Tebaamiza vs.

Zat-1 sahanelerimiz, bir stireden beri felsefenizi Kitab-1 Mukaddes ile Hiristiyanligin bazi ana ve
temel 6gretilerini tahrif, tahkir ve lekelemek icin suistimal ettiginizi, 6zellikle de bunu ‘Salt Aklin
Sinirlar Dahilinde Din’ bashkli kitabiniz ve dahi diger kiiclik makalelerinizde yaptiginizi biiytk bir
hosnutsuzlukla izlemektedir. Biz ise hakkinizda daha hayirli seyler disiindiik. Clinkt gengligin
ogretmeni olarak sahiplendiginiz vazifeye karsi ne kadar sorumsuzca davrandiginizi ve gayet iyi
bildiginiz Gzere devlet reisi olarak tstlenmis oldugumuz gayelere aykiri hareket ettiginizi siz de
bizzat idrak etmek lizumundasiniz.

Sizden en kisa zaman zarfinda en itinali sekilde sorumluluk Ustlenmenizi rica ediyoruz. En yiiksek
gazabimizdan sakinarak gelecekte sizden bu gibi kusurlar islememenizi, bilakis seref ve yeteneklerinizi
vazifenize uygun halde olmak {izere, devlet reisi olarak gayelerimizin simdikinden daha ¢ok
gerceklesmesi icin sarf etmenizi bekliyoruz. Bu konudaki inadiniza devam ettiginiz takdirde nahog
tasarruflarimizla karsi karsiya kalmaniz kaginilmaz olacaktir.

Emirleri Uzerine:
Woellner
Kénigsberg'deki Tarih: 1 Ekim 94

Prof. Kant'a

Kant'in mektubu ile bir yil sonraki kraliyet emrinin hikayesi neydi? Neler olmustu? Bu emrin ardinda

iki kral ve uzun bir sansiir hikayesi yatmaktaydi. Ayrica mesele Kant'in son déneminde ele aldigi felsefi
konularla ilgiliydi. Bu ayni zamanda Aydinlanma felsefesi, elestiri ve diyanet isleri meselelerinin de bir
yansimasiydi.®

4
5

Kant, Kant’s gesammelte Schriften, Band XI, Zweite Abteilung, Briefwechsel, Band Il, 1789-1794, 525-526.

Kant'in Prusya'daki sansr uygulamalarindan dolayi yasadigi sorunlarin ayrintili anlati ve ¢éziimlemeleri icin su kaynaklara bkz.: Emil Fromm, “Zur
Vorgeschichte der Kdniglichen Kabinetsordre an Kant vom 1. Oktober 1794,” Kant-Studien, 3 (1899), 142-147; Wilhelm Dilthey, “Der Streit Kants
mit der Zensur Uber das Recht freier Religionsforschung,” Wilhelm Diltheys gesammelte Schriften, IV. Band: Die Jugendgeschichte Hegels und andere
Abhandlungen zur Geschichte des Deutschen Idealismus (Leipzig / Berlin: Verlag von B. G. Teubner, 1921), 285-309 (ilk yayimu: Archiv fiir Geschichte
der Philosophie, 3 (1890), 418-459); Karl Vorlander, “Einleitung des Herausgebers,” Die Religion innerhalb der Grenzen der bloen Vernunft, Immanuel
Kant (Leipzig: Meiner, 1922), IX-XClI; Theodore M. Greene, “The Historical Context and Religious Significance of Kant's Religion,” Religion Within
the Limits of Reason Alone icinde, Immanuel Kant, cev. Theodore M. Greene ve Hoyt H. Hudson (New York: Harper Torchbooks, 1960), IX-LXXCIII;
Steven Lestition, “Kant and the End of the Enlightenment in Prussia,’ The Journal of Modern History, 65:1 (Mart 1993), 57-112; George di Giovanni,
“Translator’s Introduction to Religion Within the Boundaries of Mere Reason (1793)," Religion and Rational Theology icinde, Immanuel Kant (yaz.),
cev. Allen W. Wood ve George di Giovanni (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 41-54; Bettina Stangneth, “Kants schadliche Schriften’
Eine Einleitung,” Die Religion innerhalb der Grenzen der blofSen Vernunft, Immanuel Kant, (Hamburg: Meiner, 2003), IX-LXXV; lan Hunter, “Kant’s
Religion and Prussian Religious Policy,’ Modern Intellectual History, 2:1 (2005), 1-17.
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Kant felsefi calismalarinin son déneminde yani 1786 ile 1798 yillar arasinda yayimladigi calismalarinda
¢ konu Uzerine egilmisti. Bunlardan ilki insan davranis ve edimlerinde aklin sergiledigi form ¢oklulu-
gunu aciklamaya yénelikti. ikincisi aklin 6zgiir ve otonom kullanimini tehdit eden kisisel ve siyasal un-
surlarin kaynaklarini céziimlemeye amacliyordu. Uctincii olarak da kendi elestirel felsefesinin pratik diin-
yada nasil yer almakta oldugunu gostermeye calistyordu. Baska bir deyisle aklin teorik kullanimi ile aklin
pratik kullanimini temellendirip dengelemeye ve bunlari estetik tahayytille destekleyip ihata etmeye gay-
ret ediyordu.®

1786 ile 1798 yillar arasinda Kant kendi elestirel felsefesini pratik ve ahlak felsefesine, hukuka, siyasete ve
tarihe uygulamaya koyulmustu. Bunu aslinda Aydinlanma projesini saglam a priori temeller lizerine bina
etme ve onu olumsuz elestirilerden kurtarma cabasi olarak da degerlendirmek miimkiindr. Bu baglamda
Kant hem son dénem eserlerinde ve hem de bu dénemde verdigi derslerde antropolojik bir bakis acisi
icinde “teknik, aragsal ve durumsal pragmatik ve norm ydnelimli davranis” formlari Gizerinde calisiyordu.
Kategorik imperatif benzeri formalizmleri gelistirmesinin sebebi bir a priori bilimsellik icinde toplumsal ve
insani durum ve davranislari Aydinlanma diisiincesi tizerinde temellendirebilmekti. Bir baska deyisle Kant
on sekizinci ylzyilin sonlarinda Prusya'da goériilen Aydinlanma karsiti siyasal ve felsefi gelismeleri kendi
felsefi sistemi icinde alt etmeye ve Aydinlanma projesini yeniden ve bu kez geri dondiriilemez sekilde
insa etme amacini glidiiyordu. Kant'in bu dénemde kaleme aldigi eserleri (Was heil3t: sich im Denken ori-
entieren [1786], Kritik der praktischen Vernunft [1788], Kritik der Urteilskraft [1790], Uber das MiBlingen aller
philosophischen Versuche in der Theodicee [1791], Die Religion innerhalb der Grenzen der blofSen Vernunft
[1793], Das Ende aller Dinge [1794], Zum ewigen Frieden [1795], Die Metaphysik der Sitten [1797], Der Streit
der Fakultdten [1798] ile Anthropologie in pragmatischer Hinsicht [1798]) bu bakis acisindan degerlendir-
mek onlari dogru bir sekilde anlamanin anahtari olacaktir. Bu itibarla 6zellikle Yargi Gliciiniin Elestirisi'nin
biitlin bu gelismelerde anahtar bir rol oynadiginin altini cizmekte yarar vardir.®

Ote yandan, tarihsel olarak biitiin bu siyasi ve cezai gelismelerin altinda Prusya Krali Il. Friedrich'in 11 Ma-
yis 1749'da kitap, dergi ve gazetelere uygulanacak sansur tedbirleri hakkinda yayimladigi emirname ya-
tiyordu. Bashgi sdyleydi: “Kraliyet Sinirlan icinde Yayimlanan Kitap ve Yazilar ve Ayrica Ulke Disinda Basi-
lip Burada Dagitilan Fena Kitaplar icin Yeniden Tesis Edilen Sansiir Emirnamesi”?

“Sansur Emirnamesi” olarak da anilan bu belgeyle birlikte Prusya'da daha dnceleri uygulanmakta olan
ama |l Friedrich (Buyuk Friedrich) zamaninda askiya alinan sansur yeniden tesis edilmis oldu. Din ve ah-
laka aykin skandal niteligindeki kitaplara karsi sansiir uygulanacagini hiikkme baglayan bu emirnameyle
biitln kitap, dergi ve gazetelerin yayimi izne tabi hale geldi. Bir sanstir komisyonu olusturuldu ve Uyeleri
dort ayr alandan sorumlu hale getirildi: Hukuk alanina Buchholz, tarih alanina Pelloutier, felsefe alanina
Elsner ve teoloji alanina Suesmilch bakacakti.

6  Lestition, “Kant and the End of the Enlightenment in Prussia,’ 74.

7 Lestition, a.g.e., 90.

8  Bukonuda ayrintil ve 1sik tutucu 6nemli bir calisma icin bkz.: Adina Davidovich, “How to Read Religion within the Limits of Reason Alone;’ Kant-
Studien, 85:1 (1994), 1-14.

9  “No. LVIII. Edict, wegen der wieder hergestellten Censur, derer in Kniglichen Landen heraus kommenden Biicher und Schriften, wie auch wegen
des Debits drgerlicher Biicher, so ausserhalb Landes verleget werden, de dato Berlin den 11ten May, 1749;" Corpus Constitutionum Marchicarum,
Continuatio IV (Berlin / Halle: 1755), Sttun 149-152.
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S6z konusu emirname biitiin yayinlarin sansir iznine tabi olmasini hiikkme baglasa da dort alanla ilgili
yayinlarn bu uygulamanin disinda tutmustu. Bunlardan ilki Prusya Bilimler Akademisi yayinlari idi. ikincisi
Universite yayinlarydi. Bu yayinlar dogrudan tniversitelerin ilgili fakiiltelerinin kontrol ve iznine tabi ola-
cakti. Uctincisti imparatorlugun genelini ilgilendiren resmi ve kamusal yayinlardi. Bunlar Prusya Disisleri
Bakanhg tarafindan takip ve kontrol edilecekti. Dordiinciisu ise kiliselerde ibadet sirasinda kullanilan bazi
ilahi ve sarkilarin yayiniydi. Bunlar da yerel kamu gorevlilerinin kontrolii altinda olacakti.

iste s6z konusu dért alan disindaki her tiirlii yayin 1749 tarihli bu emirname geregince sansiir komisyo-
nunun denetimine tabi olacakti. Sansiir komisyonunun olurunu almadan yayin yapan matbaa, yayinevi

ve yazarlara 100 imparatorluk Thaler'i para cezasi uygulanmasi hitkme baglanmisti. Ayrica “skandal” nite-
ligindeki yurt disi menseli kitaplarin ithalat ve dagitimini yapanlar da her bir yayin icin 10 imparatorluk

Thaler'i para cezasina tabi olacaklardi.

Bu emirnamenini yayimlanmasindan yaklasik iki yil sonra 10 Mart 1751'de bir yonerge yayimlanarak san-
siir komisyonu tyesi Elsner‘in 6liim izerine bosalan goreve Joachimstal Lisesi mddiri Dr. Heinius atan-
mis ve felsefe eserlerinin sansiir, denetim ve izin islerinden kendisinin sorumlu olacadi ilan edilmistir.'°

Ayni yil 28 Eyliil 1751'de bir baska yonerge yayimlanmis ve bazi matbaa ve yayinevlerinin 1749 tarihli
sansUr emirnamesinin amir hikimlerine riayet etmeyerek onlar cignedikleri halde bir defaya mahsus
olmak Uizere tahakkuk eden para cezalarinin affedilecegi hilkkme baglanmisti. Zira matbaa ve yayinevleri
s0z konusu sansiir emirnamesinden haberdar olmadiklarini beyan etmislerdi. Bu yonergeyle Maliye Ba-
kani Uhden'e s6z konusu emirnameden yeteri miktarda cogaltip dagitmak suretiyle kimsenin bu mevzu-
attan haberdar olmadiklari mazeretinin 6nlintin alinmasi gorevi verilmisti. Bundan boyle Uhden'in olanca
sertlikle (“mit aller Scharfe”) konuya midahale etmesi istenmisti. Ayrica tip ve iktisat alanlariyla ilgili de
birer sansir gorevlisinin tayin edilecegdi bu yonergeyle duyurulmustu.'

Sansiir emirnamesi bu sekilde diizene sokulduktan sonra Prusyada titizlikle uygunlanmaya baslandi.
Ancak 7 Ekim 1758 tarihinde Bliyiik Friedrich Halle Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ne yénelik bir emir ya-
yimlatti. Buna gore kamusal meselelerde, 6zellikle de imparatorluk anayasasi ve savas konularinda baz
yayinlarin yapildigi, oysa bu alanlarda yayin yapmanin Gniversitelerin gérevi olmadigi ikazinda bulunul-
mustu. Bu konularda yayin yapabilmek icin Prusya Kralligi Disisleri Bakanhigi'nin onayinin sart oldugu ha-
tirlatilmisti. Bu emre uymayan Universite ve yazarlarin sorusturmaya tabi tutulacagi ve cezalandirlacak-
lar hilkme baglanmisti.'

10 “No. 24. Rescript an den Rectorem des Joachimstalischen Gymnasii den Doctor Heinius, da3 ihm die Censur derer Philosophischen Wercke
aufgetragen worden. de dato Berlin, den 10ten Martii, 1751, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum,
c. 1 (Berlin: 1751), Sttun 55-56.

11 “No.84. Rescript an den Geheimten Rath und General-Fiscal Uhden, betreffend die Contravention einiger Buchdrucker, wider das Edict vom 11ten
Maji 1749. wegen der Blicher-Censur. de dato Berlin, den 28ten Sept. 1751, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue
Marchicarum, c. 1 (Berlin: 1751), Stitun 157-158.

12 “No. XLII. Befehl an die Juristen-Facultaet zu Halle, keine in die Publiquen Sachen und teutschen Reichs-Verfassungen; auch Krieges-Troublen,
einschlagende Schriften drucken zu lassen, oder darinn Responsa zu vefassen, bevor nicht solche an das Departement der auswartigen Affairen
zur Censur eingesandt worden sind. De dato Berlin, den 7ten Octob. 1758, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue
Marchicarum, c. 2 (Berlin: 1758), Stitun 311-312.
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Bundan birkag ay sonra 12 Mart 1759da bir yonerge daha yayimlanmis ve Berlin'de basilan tarih kitaplarinin
sansur isleriyle bundan boyle Kahle'nin sorumlu olacagi duyurulmustu. Ayrica sanstr komisyonunun incele-
digi forma basina yayinevlerinden 2 Groschen (kurus) harg tahakkuk ettirilecegi hilkme baglanmistir.'®

Sansir uygulamalar uzunca bir siire devam etti. Ancak hiikiimleri tam bir etkililikle yerine getirilemedi.
Aradan 23 yil gectikten sonra yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldu. Kral, Almanya tarihinin en uzun tahtta
kalan hiikimdarlarindan biri olan Il. Friedrich'ti halen. 1 Haziran 1772 tarihinden II. Friedrich’in 6zel em-
riyle olduk¢a uzun bir yonerge yayimlandi.™ Bu belgede 1749 tarihli emirname hatirlatiliyor ve onun ya-
yimlanisindan bu giine kadar gegen siire zarfinda sansiir komisyonunun baz kadrolarinda azalmalar ol-
dugu, 6te yandan emirnamenin pek ¢cok amir hitkmiiniin uygulanmadigi vurgulaniyordu. Bu yiizden de
yeni kurallara gerek duyulmustu. Oncelikle sansiir komisyonu tiyeleri yeniden diizenlendi. Buna gére ta-
rih alanina Kahle, hukuk alanina Steck, teoloji alanina Teller ve felsefe alanina da Sulzer bakacakti. Bu ko-
misyon bundan boyle “kitap sansur komisyonu” olarak gérev yapacakti. Yayimlanacak buttin kitaplar icin
once bu komisyondan izin almak zorunluydu. Ancak Prusya Kraliyet Akademisinin yayinlari bu kuraldan
muaf tutulacakti. S6z konusu yonergeye gore kamusal konulari ilgilendiren yayinlar hari¢ olmak lizere
tiniversitelerin yapacad biitiin diger yayinlar ilgili fakiiltelerin sansiir ve denetimine tabi olacakt.. illerde
valilikler, ilcelerde ise kaymakamliklar sanstir islerinin uygulanmasi konusunda yetkili olacakti. Ote yan-
dan ayni yonergeyle tip alanindaki biittin yayinlar “tip ist kurulu” tarafindan sansir ve denetime tabi tu-
tulacakti. Universitelerin bu konudaki yayinlar tip fakiiltelerinin denetiminde olacakti. Tip kurulunun ya-
pacadi yayinlar bu diizenlemenin disinda tutulacakti. Kitaplarin yani sira gazete ve dergiler de sansir ve
denetime tabi olacaktl. Daha 6nceki uygulamalarda oldugu gibi yayinevlerinden yine forma bagsina 2
Groschen harg alinacakti. Yonergenin sonunda da ise bir dikkat cekici soyle ibare yer aliyordu: “Ancak yu-
karida talimati verilen sansiirden en inayetli amacimiz hakikatin yerli yerinde ve ciddi bicimde arastirl-
masini engellemek asla degildir; yapmak istedigimiz dinin genel ilkelerine ve toplum ile ahlak diizenine
aykiri olan aragtirmalarin 6niint almaktir'?

Bundan g sene sonra 4 Aralik 1775'te Il. Friedrich'in emriyle bir ydnerge daha yayimlandi. Bu ydnergede
yurt icindeki yayinevlerinin tlke disinda bastirdiklar kitaplarla ilgili sanstr siirecinin nasil isleyecegi di-
zenlendi. S6z konusu yonergenin ¢ikis noktasi, ddnemin en Unlu yayinclarindan Nicolai'nin sikayeti ol-
mustu. Onun yayimlamakta oldugu Allgemeine Deutsche Bibliothek isimli stireli yayin daha onceleri yurt
icinde basildigi halde sansiir uygulamalarina dahil olmamak icin Prusya disinda basilmaya basglanmisti.
Ancak durum bdyle oldugu halde sanstir komisyonunun engeline takilmisti. Kral Il. Friedrich bu yénerge-
siyle yurt disinda basilan yayinlarin sansiir komisyonunun denetimine tabi olmamasina karar vermisti. Bu
tdr yayinlarin denetimi ilgili devletin sansiir islerinden sorumlu birimlerince yirittlmeliydi.'®

13 “No. XVI. Circular-Ordre an die Buchfiihrer in Berlin, wegen der Censur derer historischen Schriften, welche in Berlin gedruckt werden. Berlin, den
12. Mart. 1759, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 2 (Berlin: 1759), Siitun 351-352.

14 “No. XXXV. Circulare an alle Regierungen und Justitz-Collegia exclusive Schlesien und Pommern, betreffend die Censur der herauskommenden
Biicher und Schriften. De Dato Berlin, den 1. Junii 1772, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 5
(Berlin: 1772), Stitun 175-180.

15 Madde X: “Ist bey dieser vorgeschriebenen Censur Unsere allergnédigste Absicht jedoch dahin keinesweges gerichtet, eine anstdndige und
ernsthafte Untersuchung der Wahrheit zu verhindern, sondern nur vornemlich demjenigen zu steuern, was den allgemeinen Grundsatzen der
Religion und sowohl Moralischer als Biirgerlicher Ordnung entgegen ist."

16 “No.LVI. Rescript an den Geheimen Rath und General-Fiscal von Anieres, die Censur der von den hiesigen Buchhéndlern verlegten aber ausserhalb
Landes gedruckten Biicher betreffend. De Dato Berlin, den 4. December 1775, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue
Marchicarum, c. 5 E (Berlin: 1775), Stitun 365-366.
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Prusya Krali ll. Friedrich 17 Agustos 1786'da vefat etti. Buyiik Friedrich olarak da anilan bu Prusya hiikiimdari
1740'ta tahta ¢ctkmis ve toplam 46 yil hiikiimdarlik yapmisti. Onun 6lim{intn ardindan yegdeni Il. Friedrich
Wilhelm Prusya krali oldu. Il. Friedrich Wilhem'in diinya ve siyaset gorlisii amcasi Il. Friedrich’in aydinlan-
maci ve ilerici goruslerinden oldukga farkliyd. Il. Friedrich Wilhem dénemi Prusya tarihinde muhafazakar
bir dine geri doniis donemi olarak da adlandirilmisti. Kendisinin din isleri anlayisi amcasindan farklydi ve
bazi ezoterik olusumlarin etkisi altindaydi. Tahta ciktiktan iki sene sonra 9 Temmuz 1788 tarihinde yeni
bir Diyanet Fermani'ni (“Religions-Verfassung”) yayimladi."”

Buna gore Prusyada Protestan Hiristiyanlik asli dogruluk ve safligina geri dénd(iriilmeliydi. inangsizlik ve
yanlis inang engellenmeliydi. Hiristiyanhigin temel degerlerinin bozulmasinin éniine gecilmeliydi. Hiristi-
yanlik icindeki tic ana mezhep oldugu gibi korunmaliydi: Reforme Prostestanlik, Luthercilik ve Roma Ka-
toliklik. Diger dini gruplara tolerans g0sterilecekti. Ancak onlarin kendi gorislerini yaymalar yasak ola-
cakti. Bunlar Yahudilik, Herrenhutercilik, Monistler ile Briidergemeinde idi. Bunlarin disindaki dini grup ve
inanislar yasak olacakti. Herhangi bir dini gruba mensup kazandirmaya calismaya yonelik ihtida (prozeli-
tizm) faaliyetleri yasak olacakti. Ozellikle Katolik misyonerlere ve Cizvitlere bu konuda izin verilmeyecekti.
Reforme ve Lutherci kilisenin eski rittiel ve littrjileri degistiriimeyecekti. Yeni ritlieller uydurmak yasak ola-
cakti. Protestan kilise sinirsiz 6zgurlikler yeri olmayacakti. Sociancilik, Deizm ve Naturalizm yanlis seyler
olarak gortuilecekti. Ayni yanhslik Aydinlanma icin de gecerliydi. Kitab-1 Mukaddes kiiguik diistrilemez ve
inkar edilemezdi. Halkin baskalar tarafindan kandirimasina izin verilmeyecekti. Protestan din adami ve
alimlerinin yanls gorusler 6gretmeleri yasakti. Din adamlarinin kendi kafalarina gére yorum yapmalarina
izin verilmeyecekti. Din adami ve alim kadrolarina atamalar inang konusundaki saglamliklan dl¢iilerek ya-
pilacakti. Vicdansiz ve kotii kalpli insandan asla iyi bir tebaa olamazdi. Ruhban sinifini asagilamaya kimse-
nin hakki yoktu. Ayrica Protestan ruhbanin ¢ocuklar askerlik gérevinden muaf tutulacakt.

Bu Diyanet Fermanr'ndan birkag ay sonra 19 Aralik 1788'de yeni bir sansiir emirnamesi daha yayimlandi.
Kant'in sansiir birimleriyle sorunlar yasamasina temel olacak mevzuat da iste bu emirnameydi.’® Bu emir-
nameye gore basibos bir basin ve yayin diizeni devlet, din ve ahlak bakimindan zararli addediliyordu. Bu
yuizden her tirll nesriyat sansure tabi olacaktl. Amag hakikat arastirmalarini sinilamak degil din, devlet,
ahlak ve kamusal diizeni korumakti. Bunu saglamak bakimindan teoloji ve felsefe yayinlarini denetleye-
cek bir ust kurul (“Oberkonsistorium”) tesis edilecek, hukuk yayinlarini yiiksek mahkeme denetleyecek,
tibbi ve cerrahi konulara 6zel bir kurul bakacak (“Collegia Medico-Chirurgica”), kamu meseleleri hakkin-
daki yayinlar ilgili bakanliklar denetleyecek, stireli yayinlar ile 6ykii ve romanlara Gniversiteler bakacak,
gazeteler ise ilgili bakanlik tarafindan denetlenecekti. Basin ve yayin konusunun denetlenmesine iki is-
tisna getirilmisti: Prusya Bilimler Akademisi yayinlari ile kamu meseleleriyle ilgili olanlar harig tniversite
yayinlari sanstir uygulamasindan muaf tutulacakti. Ancak sansdr isiyle ilgilenen develt daireleri basim ya-
yim islerini yavaslatmamaliydi. Bu konuda basin ve yayin kuruluglarinin idari sikayet hakli saklydi. Yazar-
lar basim izni alindiktan sonra bile yazdiklarindan sorumlu tutulacaklardi. Daha sonra tespit edilecek ay-

17 “No. XLIX. Circulare an alle Inspectoren der Churmark, nebst Edict vom 9. Jul. die Religions-Verfassung in den Preuflischen Staaten betreffend.
De Dato Berlin, den 25. Jul. 1788," Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 8 (Berlin: 1788), Stitun
2175-2184.

18 “No. XCV. Erneuertes Censur-Edict fiir die PreuBSischen Staaten. Nebst Begleitungs-Rescript an das Cammer-Gericht, vom 25. December. De Dato
Berlin, den 19. December 1788," Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 8 (Berlin: 1788), Siitun
2339-2350.
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kinliklardan da hesap sorulacaklardi. Ote yandan kisilik haklarinin zedelenmesi durumunda da sansiir ya-
pilabilecekti. Sansiir mevzuatina uygun olmayan yayinlara 5 ila 50 imparatorluk Thaler'i para cezac ta-
hakkuk ettirilecekti. Mikerrer durumlarda hapis cezasi ile basim hakki iptali s6z konusu olacakti. Sansiir
birimleri inceleyecekleri yayinlar icin forma basina 2 Groschen har¢ alacaklardi. Ote yandan Prusya di-
sinda eser bastinp akabinde bunlar Ulke icine sokmak suretiyle sansiirden kaginmaya ¢alismak da sug
olup ceza hilkm altinda olacakt.

Bu emirnameden yaklasik dort yil sonra 5 Mart 1792'de yerel mahkemelere bir talimatname hazirlanmig
ve buna gore 19 Aralik 1788 tarihli sanstir emirnamesinin aynen uygulanmasi gerektigi hatirlatiimisti. Din,
devlet, ahlak, kamusal diizen ve kisilik onurunun korunmasi bakimindan séz konusu emirnamenin elzem
oldugu vurgulanmisti. Oradaki biitlin cezalarin aynen uygulanmasi gerektigi yeniden ifade edilmisti.’

Bu talimatnameden iki yil sonra da 26 Nisan 1794 tarihinde yerel mahkemelere hitaben yeni bir talimat-
name daha ilan edilmis ve basin yayin alanindaki sansiir uygulamalarina yeniden dikkat ¢ekilmisti. Buna
gore bir stredir dinin temellerine yonelik saldirlar yayinlandidi, dinin kiictik distriltp kuskulu hale geti-
rildigine dikkat ¢ekilmisti. Sivil huzur ve diizenin ancak pratik dinle miimkiin oldugunu, bu tir yayinlarinsa
buna ters oldugunun alti ¢izilmisti. Ayrica devlet diizeni aleyhine de yayinlarin yapildigi, bunlarin hos g6-
rilmemesi gerektigi vurgulanmisti. Bu sebeple 19 Aralik 1788 tarihli sansiir emirnamesi yeniden hatirlatil-
misti. Bu baglamda sansir uygulamasini asabilmek icin basim islerini Prusya disinda y(ir(itlip eserlerin ora-
dan yurt icine sokuldugu tespit edilmis olup bunun acilen engellenmesi icin gereken tedbirlerin alinmasi
talimati verilmisti. Bu tiir islemlerden hem yayinevleri hem de yazarlar ayr ayr sorumlu tutulacakti.®

30 Mart 1794 tarihinde Prusya Krali Il. Friedrich Wilhelm sansiir kurulu bagkani Woellner'e bir mektup yaz-
mis ve su aclk talimati vermisti: “Frankfurt’taki Steinbart gorevinden uzaklastirlmalidir. Kénigsberg'deki
Hasse ana neologlardan biridir. Ayrica Kant'in zararl yazilarina da devam etmesi miimkiin degildir. [...]
Butuin bu yanls gidisata mutlak anlamda karsi ¢ikilmalidir, aksi takdirde sizinle yeniden dost olmamiz
mumkiin olmayacaktir™'

Fransa ile yuritllen savas sebebiyle sansiir ve diyanet isleri kralin glindeminden bir stredir diismus gibi
goriniyordu. Ancak 1794 yilina gelindiginde savas geride kalmis ve s6z konusu mevzular yine glindem-
deki yerini almaya baglamisti. Bu itibarla krala dogrudan bagli ¢alisan sansir komisyonunun (Immediat-
Examinations-Kommission) bu konularda gosterdigi miisamaha, 6zellikle de Woellner'in toleransh tutumu
degismek zorundaydi. Kralin sahsi mektubu bu amaca hizmet etmekteydi. Bunun tizerine s6z konusu ko-
misyonun 2 Nisan 1794 tarihli oturumunda kraldan gelen bu talimat mektubu okunmus ve burada ismi
gecen kisiler hakkinda islem yapilmasina karar verilmisti. Komisyon karari dogrultusunda 15 Nisan 1794'te
Johann Gottfried Hasse'ye Protestan teolojisini akli kavramlara dayandirma girisimi olan neoloji ¢alisma-
larini durdurmasi yoniinde bir talimat gonderildi. Hasse bu talimata hemen uydu ve 6zir diledi.??

19 “No. XVIII. Rescript an das Cammergericht, die Censur der Druckschriften betreffend. De Dato Berlin, den 5. Mérz 1792," Novum Corpus Constitutionem
Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 9 (Berlin: 1792), Stitun 871-874.

20 “No. XLII. Rescript an das Cammergericht, wegen der MiBbréuche, die bey der Censur zu deren Vereitelung tiberhand genommen. De Dato Berlin,
den 26. April 1794, Novum Corpus Constitutionem Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, c. 9 (Berlin: 1794), Stitun 2147-2152.

21 Emil Fromm, “Zur Vorgeschichte der Kéniglichen Kabinetsordre an Kant vom 1. Oktober 1794,” 144.

22 Fromm, a.g.e., 146.
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Sira Kant’a gelmisti. Aslinda Kant bu gelismelerden 6nceden haberdar olmustu. Clinkii Johann Erich
Biester'e 18 Mayis 1794 tarihinde yazdigi mektupta soyle diyordu:®

Saygideder dostum, acele icindeyim! Sizin ve benim yayincilik faaliyetlerim durdurulmadan 6nce
makalemi size yetistiriyorum, s6z verdigim gibi. Eger boyle bir fena durum gerceklesmisse felsefe
dergisinde yayimlanmak Gizere makalemi Jena'daki Sayin Profesér ve Diaconus Erhard Schmidt'e
ulastirmanizi rica ederim. — Bana ilettiginiz haber icin tesekkir ederim. Eminim ki her zaman ciddiyetle
ve yasaya uygun sekilde davrandim ben. Bu ylizden de bu tuhaf islere sakince yaklasiyorum. Eger
yeni kanunlar benim temel ilkelerime ters seyler emrediyorsa onlari harfiyen uygulamak zorunda
olacagim. Ama ben de bu tiimiyle yasaklayici temel ilkeleri simdiye kadar oldugu gibi (ki bundan
hi¢ pisman degilim) aleniyete tastyip dillendirecedim. — Hayat kisa, 6zellikle de 70 yasindan sonrasi
daha da kisa. Kalan vaktimi tasasizca tamamlayabilmek icin diinyada kendime bir kdse bulabilirim
sanirnm. — Eger bir sir degilse ve bizim buralara daha ge¢ veya carpitilmis olarak gelecek ve beni
ilgilendirecek bir haber varsa ve bunu benimle paylasmak isterseniz bundan memnun olurum.

Burada sebat ederek,
Sizin

l. Kant

Konigsberg

18 Mayis

1794

Not: Bu makalenin bir yerinde dizgiciye bir talimat yazdim, asistanimin dikkatsizligi yiiziinden
metne dahil edilmis bir dipnotu dogru yerine yerlestirmesi icin. — Kendisinin buna dikkat etmesi
icin uyarmanizi rica ederim.

Bu siirec icinde Kant'in Braunschweig yakinlarindaki Helmstedt Universitesine gecme plani oldugu gé-
rilmektedir. Oradaki dostu Schulze'nin araci olmasiyla glindeme gelen bu gecis plani Diik Karl Wilhelm
Ferdinand'in siyasi dengeleri gézetmesi yiiziinden sonuglanamamis ve 28 Haziran 1794 tarihli mektu-
buyla islemlere devam edilmemesi talimati vermisti. Ayni yilin yaz aylarinda Kdnigsbergde okuyan bazi
Universite 6grencileri birtakim yurlyus ve eylemlerde bulunduklan igin haklarinda islem baslatilmis,
Konigsbergde devlet ve kilise aleyhine bir havanin hakim oldugu korkusu yayllmaya baslamisti. Bunun
Uzerine 30 Eylll tarihinde Woellner bir talimatname hazirlayarak 6grencileri cezalandirmisti. Ertesi gin,
yani 1 Ekim 1794 tarihinde de Kant'a yonelik emri kaleme alip teblig edecekti. Bu emir dogrudan Kral Il.
Friedrich Wilhelm'in talimati dogrultusunda olusturulmustu.?*

iste Kant'in 4 Mayis 1793 tarihinde Staudlin'e génderdigi mektup ile 1 Ekim 1794 tarihli kraliyet emri ara-
sinda gegen siirec ve bunun hikayesi bu sekilde gerceklesmisti. Kant bu kraliyet emrine Il. Friedrich Wilhelm

23 Kant, Kant’s gesammelte Schriften, Band XI, Zweite Abteilung, Briefwechsel, Band Il, 1789-1794, 500-501.
24 Fromm, a.g.e., 146.
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1797 yilinda 6lene kadar sadik kalacaki. Bu emre neden kralin 6liimiine kadar sadik kalmak durumunda
oldugunu ise Il. Friedrich Wilhelm'in 6limiinden bir yil sonra yayimladidi Fakiilteler Catismasi kitabinin

Onsoziinde ayrintil olarak ortaya koymustu.

Konunun énemine binaen s6z konusu 6nsdziin tam cevirisine yer vermek isabetli olacaktir. Bu ayni za-
manda bu makale icin bir sonug gérevini de gorecektir:?

Onso6z

Buradaki sayfalarin yayimlanmasini aydinlanmis, insan ruhunun zincirlerini kiran, s6z konusu diisiince
Ozgurlugu sayesinde itaati daha ziyade rizaya dayandirabilen uygun bir hiikiimet saglayabilmistir. Bu
vesileyle yazar olarak ben de hadiselerdeki bu degisimin kisa bir hikayesini anlatma 6zglrliginin
sorumlulugunu Ustlenmek istedim.

Kral ll. Friedrich Wilhelm cesur, akl basinda, insanlari seven ve bazi duygu dalgalanmalarindan sarfi
nazar edecek olursak gercekten de mitkemmel bir efendi idi. Beni sahsen de taniyordu. Zaman zaman
hakkimda iyi seyler sdylemeyi liitfediyordu. Ama kendisi daha sonralari diyanet isleri bakanligina
yikseltilmis olan ve hakkaniyetle bakacak olursak bir din adaminin [Woellner'i kastediyor, kho]
sadece kendi i¢ inanclarina dayali mutlaka iyi niyetli sebeplerinden dogan yonlendirmesiyle 1788
yilinda bir diyanet fermani yayimlamisti. Bundan kisa bir slire sonra da genel olarak yayincihgi
epeyce sinirlandiran ve diyanet fermanini daha da keskin hale getiren bir sansiir emirnamesi
ilan etmisti. Sunu inkar etmek mimkiin degil: Bu patlamanin 6ncesinde burada bazi reformlarin
zorunlulugunu akla getirten bazi emareler de yok degildi. Ama bu kamu hizmetindeki miistakbel
halk 6gretmenlerini akademik egitimden gecirip sessizce ilerleyen yolu yardimiyla yapilmalydi:
CUnki bunlar birer geng din adami olarak vaazlarini dyle bir tsluba kavusturmaliydilar ki espriden
anlayanlar icin bu ttir 6gretmenler eliyle dinden donmek miimkiin olamayacakti.

Diyanet fermaninin hem yurt ici hem de yurt disi yazarlar tizerinde ciddi bir etkisi olmustu. Bu
arada benim ‘Salt Aklin Sinirlari Dahilinde Din™ baslikl denemem de ¢ikmisti. Herhangi bir hileye
basvuruyorum suclamasiyla karsilasmayayim diye biitiin eserlerime kendi adimi yazdirmayi ihmal
etmedigim icin bunu burada da bdyle yaptim ve neticede 1794 yilinda asagidaki kraliyet emriyle
karsilastim. ilginctir ki ben bunun varligindan sadece en yakin arkadas cevremi haberdar etmekle
yetindim ve Ustelik bu kraliyet emri bugiine kadar resmi olarak ilan da edilmemisti:

‘Friedrich Wilhelm, Tanrinin inayetiyle Prusya Krali vs. vs.

Oncelikle litufkar selamlarimizi sunanz. Saygideger ve pek alim, sevgili tebaamiz! Zati sahanelerimiz,
bir stireden beri felsefenizi Kitab-1 Mukaddes ile Hiristiyanligin bazi ana ve temel 6gretilerini tahrif,
tahkir ve lekelemek icin suistimal ettiginizi, 6zellikle de bunuSalt Aklin Sinirlari Dahilinde Din’baslikli
kitabiniz ve dahi diger kiiclik makalelerinizde yaptiginizi biiyiik bir hosnutsuzlukla izlemektedir. Biz

25 Kant, “Der Streit der Facultdten in drey Abschnitten,” Theorie-Werkausgabe: Werke in zwélf Bdnden, Band XI: Schriften zur Anthropologie,

(]

Geschichtsphilosophie, Politik und Péddagogik 1, ed. Wilhelm Weischedel (Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1968), s. 267-274.

Bu bagligi kasten boyle vermistim. Clinkii s6z konusu denemenin dini salt akildan hareketle (vahyi ele almadan) tesis edilmis olarak yorumlanmasini
istememistim. Zira bdyle bir sey fazlaca kiistahlik demek olurdu. Clinkii dinin dgretilerini dogaiist gliclerden ilham alan adamlardan kaynaklandig
pekald miimkiin olabilirdi. Dolaysiyla bu basligi vererek vahyedilmis olduguna inanilan bu dinin metnine yani Kitab-1 Mukaddes'e bakarak salt
akil tarafindan bilmeye konu olabilecek seylerin burada bir iliskiler bitini icinde verilmesinin miimkiin oldugu gésterilmeye calisilmistr.
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ise hakkinizda daha iyi seyler diistindiik. Clinkii gencligin 6gretmeni olarak sahiplendiginiz vazifeye
karsi ne kadar sorumsuzca davrandiginizi ve gayet iyi bildiginiz lizere devlet reisi olarak Ustlenmis
oldugumuz gayelere aykiri hareket ettiginizi siz de bizzat idrak etmek lizumundasiniz.

Sizden en kisa zaman zarfinda en itinali sekilde sorumluluk Ustlenmenizi rica ediyoruz. En ylksek
gazabimizdan sakinarak sizden gelecekte bu gibi kusurlar islememenizi, bilakis seref ve yeteneklerinizi
vazifenize uygun halde olmak lizere, devlet reisi olarak gayelerimizin simdikinden daha ¢ok
gerceklesmesi icin sarf etmenizi bekliyoruz. Bu konudaki inadiniza devam ettiginiz takdirde nahos
tasarruflarimizla sizin karsi karstya kalmaniz kaginilmaz olacaktir.

Size kars lGtufkar merhametimizle,
Berlin, 1 Ekim 1794.
Majesteleri kralin en lGtufkar 6zel emriyle.
Wollner.
Mistesna olarak: Saygideger ve pek alim profesoriimiiz ve sevgili tebaamiz Kant'a
Kénigsberg
Prusyada.
Teblig tarihi: 12 Ekim 1794!

Bunun Uzerine de ben bir kul olarak asagidaki cevabi kendilerine arz ettim:
‘En lutufkar vs. vs.

Majesteleri kralin bu sene 1 Ekim tarihinde irade buyurulan ve ayin 12'sinde bendenize teblig edilen
emirleri en itaatkar bicimde uyulmak Uizere bana su vazifeleri yiklemektedir: Birincisi ‘felsefemi
Kitab-1 Mukaddes ile Hiristiyanligin bazi ana ve temel ogretilerini tahrif, tahkir ve lekelemek icin
suiistimal ettigimi, 6zellikle de bunu ‘Salt Aklin Sinirlari Dahilinde Din’ baslikli kitabimda ve dahi
diger kiiglik makalelerimde yaptigimi, boylelikle gencligin 6gretmeni olarak sahiplendiginiz vazifeye
karsi sorumsuzca davrandigimi ve gayet iyi bildigim devlet reisi olarak Gstlenmis olduklari gayelere
aykiri hareket ettigim sucunu islemem yiiziinden en itinall sekilde sorumluluk Gstlenmem’ rica
edilmektedir. ikincisi ise ‘gelecekte bu gibi hicbir kusur islememem’istenmektedir. — Her iki konuda
da Majesteleri Krala asagidaki aciklamalar kendisinin en itaatkar kulu olarak ayaklarinin altina
sermis olmaktan kendilerini mahrum etmek istemem:

Birincisi konusunda yani aleyhime ortaya konulan su¢lama konusunda en itinali sorumlulugum
su sekilde olacaktir:

Gencligin 6gretmeni olarak yani anladigim kadariyla benim akademik derslerim esnasinda asla
Kitab-1 Mukaddes ile Hiristiyanlik hakkinda degerlendirmelerde bulunmadim. Zaten bulunmam
da mumkiin degildi ¢linkii bu konulara yakin oldugu dustntlebilecek olan ve temel aldigim
Baumgarten'in ders kitaplan bunu kanitlamaktadir. Zira bu kitaplarda Kitab-1 Mukaddes ile
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Hiristiyanlk konusunda tek bir baslk yer almamakta ve konu salt felsefe oldugu icin bunun yer
almasi da miimkiin olmamaktadir. Ote yandan mevcut bir bilimin sinirlarini astigim veya sinirlari
birbirine karistirdigim iddiasi bu konuda daima uyarilarda bulunan ve ona dikkat ¢eken biri olarak
bana en az isabet edecek bir iddiadir.

’

Ote yandan bir halk égretmeni olarak da eserlerimde, ézellikle de ‘Salt Aklin Sinirlan Dahilinde vs!
baslikh kitabimda kendimin de bildigi devlet reisi olarak Gstlenilmis olan en ylice gayelerle gelistigim
yani kamusal devlet dinine aykin davrandigim da vaki degildir. Bu suradan da anlasilmaktadir ki
sO0z konusu kitap bu is icin zaten uygun degildir, bilakis halk icin anlasilmasi gii¢ ve kapali bir
kitap olmaktadir. Bu kitap fakulte alimleri arasinda bir miinazaradir ki bu halkin hic dikkatini
cekmemektedir. Ancak tam da bu sebeple bu konularda bilgi ve vicdanlarina gére kamusal olarak
yargilarda bulunmak fakdiltelerin kendi serbestisi icinde yer almaktadir. Sadece bu tiir miinazaralarin
devlet reisince kamusal sunus icin uygun addedilenleri bu isle gérevli halk 6gretmenlerini (okul
ve kiliselerde) baglayacaktir. Clinkli onlar da kendi dini inanclarini kendileri uydurmamislar
bilakis sadece ayni yoldan yani bu konuda yetkin olan fakiltelerin (teoloji ve felsefe) denetim ve
diizeltmesinden sonra goris birligine varmiglardir. Bu ytizden de lilke yonetimi buna sadece izin
vermekle kalmamali, kamusal Glkesel din icin uygun disebilecek her seyi onlarin eserleri araciligiyla
hikiimetin bilgilerine sunmalarini talep edebilmelidir.

Adi gecen kitap Hiristiyanhidin herhangi bir kiymet takdirini icermedidi icin onu menfi olarak takdir
etme kusuruna da sahip olmamistir: Clinki{i bu kitapta sadece dogal dinin takdiri s6z konusudur.
Olsa olsa dinin bazi saf akil 6gretilerinin tasdik edilmesi amaciyla Kitab-1 Mukaddes'ten birtakim
yerlerin alintilanmis olmasi yiiziinden bdyle bir yanlis anlama ortaya cikmis olabilir. Ornegin
mteveffa Michaelis de felsefi ahlak calismasinda ayni yolu izlemis ve bu suretle felsefeye Kitab-i
Mukaddes'ten bir sey katmadigi gibi Kitab-1 Mukaddes'e de felsefi bir sey ¢cikarmamis oldugunu
zaten aciklamisti. Yapmaya calistigi seyin ise kendi akli &nermelerinin diger kisilerin (belki sair
ve hatiplerin) yargilariyla gercekten veya varsayilan ortlismelerine basvurarak onlan aydinlatip
onaylamak niyetinde oldugunu séylemisti. — Bu esnada eger akil sanki kendisinin tek basina yeterli
oldugunu, vahiy 6gretisinin ise fuzuli oldugunu soylliyormus gibi goriintiyorsa da (nesnel olarak
anladigimizda bu durum sahiden de Hiristiyanligin menfi olarak takdir edilmesi gibi anlasilabilir)
aslinda bu, onun vahiy 6gretisini takdir ediyor olmakligindan bagska bir sey degildir: Teorik imkani
bakimindan degil de yapilmasi gerekenleri emrettikleri bakimindan, eger inan¢ 6gretilerindeki
evrensellik, birlik ve zorunluluk sadece ondan neset ediyorsa ki bunlar haddizatinda bir dinin 6z{ini
teskil etmektedir. Yani bunlar ahlaki-pratik olanda (yapmamiz gerekenleri sdyliiyor olanda) yer
almaktadir. Ote yandan tarihi kanitlara dayanan nedenlerden hareket ettigimize inandigimizdaysa
(ctinkd bunlarda bir gerek olmakiik s6z konusu degildir) vahiy rastlantisal bir inang 6gretisi haline
gelecek ve dolayisiyla dinin 6zUini teskil etmeyecektir. Ama bu yine de onun gereksiz ve fuzuli
oldugu anlamina gelmez. Zira o, saf akil inanci teorisindeki inkar edilemez eksikligi, 6rnegin kotiligin
kaynad, kotllukten iyilige gecis, insanin iyi durumda oldugundan emin olusu gibi sorularda bir
tamamlayici gorevi gormektedir. Aklimizin bir ihtiyacini tatmin ettigi icin de zamanin sartlan ve
kisiler farkl olsa da bu konuda az ya da ¢ok katkida bulunuyor olmaktadir.
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Ote yandan Hiristiyanliktaki Kitab-1 Mukaddes inanci dgretisine yonelik biytik bir hiirmet icinde
oldugumu yukarida adi gecen kitabimda Kitab-1 Mukaddes'in mevcut en iyi kutsal kitap oldugunu
ve ruhumuzu sahiden de iyilestiren Ulkesel bir din icin gelecekte de yararl oldugunu kanitlamistim.
Bu ylizden de kitabimda kamusal dinin talim ve terbiyesini temellendirme ve muhafaza etme
rehberi oldugu icin onu methetmistim. Dolayisiyla ona karsi itiraz veya kusku dogurabilecek olan
ve okullarda veya kiliselerde yahut halka yonelik eserlerde (¢linkii boyle bir seye fakdltelerde izin
verilmelidir) birtakim teorik sirlar iceren gorisleri hi¢ de tevazu gostermeden elestirdim ve sagma
olduklariniilan ettim. Ama bu bile Hiristiyanliga yonelik en (st hiirmet gostergesi degildir heniiz.
Clinki burada onun en saf ahlaki akil inanciyla tam bir uyum icinde oldugunu gostermek suretiyle
Hiristiyanlik hakkinda en iyi ve devamli bir methiye sunmus oldum. Zira hem ge¢miste hem de
muhtemeldir ki gelecekte pek ¢ok kere aslindan sasmis ve sasacak olan Hiristiyanlidi yeniden tesis
etmek tarih bilgicligiyle degil ancak bu sekilde miimkiin olacaktir.

Nihayetinde ben diger inang ikrarcilarina her zaman ve 6zellikle ciddi bir samimiyetten fazlasini
veremedigim ve baskalarina kendilerinin emin olduklari inang akidelerini zorla sunamadigim igin
kendi icimdeki bu yargici eserlerimi yazarken hep yanimda olarak hayal ettim. Boylece sadece
ruhumuzu bozan degil her tiirlii yanlistan sakinmak ve rahatsizliga neden olabilecek hicbir ifadeye
yer vermemek icin ugrastim. Simdi 71 yasindayim. Biitiin bu meselelerle ilgili olarak goniilleri bilen
alemlerin yargici 6niinde yakinda hesap verecedim dusiincesi akillara gelmektedir kolaylikla. Bu
ylizden su anda 6gretilerimden dolayr benden sorumluluk géstermem isteniyorsa bunu tam bir
itina ve ciddiyetle arz edebilirim siiphesiz.

Ikinci konuya gelince: ileride Hiristiyanlikla ilgili benzeri carpitma ve asagilamalarda (iddia edildigi
lzere) bulunmamam istenmektedir. Bu konuyla ilgili en ufak bir stiphenin bile 6niine ge¢mek icin
Majesteleri Kralin en sadik kulu™ olarak resmi olarak sunu ilan etmeyi en emin yol addederim: Bundan
boyle ister dogal ister vahyedilmis olsun dinle ilgili olarak kamuya acik her tiirli sunuslardan ve
dersler ile yazilardan tiimyle imtina edecegim.

En derin saygilarimla kulunuz vs!

Akildan giderek uzaklasan inancin bundan sonra devam eden gidisatinin hikayesi herkesce
malumdur:

Dini gorevlere atanacak adaylarin denetimi isi bir inang komisyonuna tevdi edilmisti. Bu komisyon
Pietizm temeline dayali bir sinav formati hazirlamis, bu yiizden ciddi teoloji adaylan kitleler halinde
dini gorevlerden kagcmis ve hukuk fakiltelerine yigilmislardi. Bu bir tir goc idi ki tesadtifen faydali
sonuclan da oldu. - Sz konusu komisyonun ruh haliyle ilgili acik bir fikir verebilmek icin: inayete
mazhar olmadan 6nce zorunlu olarak istenilen i¢sel ezilmeye ilave olarak nedametli yeis (maeror
animi) de talep edilir olmustu. Adaya su soruluyordu: Bunu insan kendi kendine saglayabilir mi?
Cevap ise quod negandum ac pernegandum idi yani nedametli glinahkar s6z konusu nedameti
ozellikle goklerden dilemeliydi. — Elbette burada su hemen goéze batacaktir: Sinirlari astigi icin
nedamet gosteren birinin nedameti 6nce dilemesi gerekiyorsa bu aslinda nedamet gdstermiyor

™ Bu ifadeyi de dikkatle se¢mistim. Clinkl bdylece s6z konusu din davasinda kendi hiir yargimi ifade etmemi ebediyen degil sadece Majesteleri
hayatta oldugu muddetge geri tutmus olacaktim.
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demektir. Ayni celiski surada da goriinmektedir: Bir duanin isitilebilmesi icin onun inangla yapilmasi
gerekmektedir. Zira eger dua eden kisi bu inanca zaten sahipse dua etmesine gerek olmayacaktir.
Ama ona sahip degilse zaten isitilecek sekilde dua edemeyecektir.

* * %

Bu acayipligin 6ni simdi alinmistir. Clinki dini en Gist dneme sahip bir devlet ihtiyaci olarak goren
amme idaresinin toplumsal hayirlari icin degil sadece, ayrica 6zellikle bilimlerin yararina olacak
sekilde bu amaclara hizmet edecek bir yliksekokul kurulu tesis edilmistir. Buna ilave olarak da son
zamanlarda mutlu bir gelisme olmus ve bilge bir Ulke idaresi tesis edilerek basina aydinlanmis bir
devlet adami getirilmistir. Kendisi belirli bir alana (teolojiye) gosterdigi tek tarafli sevgiden dolay:
degil biitiin 6gretim kadrolarinin genis ilgi alanlarina da dikkat ederek onlarin meslek, yetenek
ve iradelerini destekler hale gelmistir. Boylece aydinlik diismanlarina karsi bilim alaninda kiilttriin
ilerlemesini teminat altina almistir.

* ¥ ¥

Burada ‘Fakilteler Catismasi’genel baghdi altinda birbirinden farkl amag ve zamanlarda yazdigim ama
yine de iliskileri dolayisiyla bir kitap icinde sistematik bir birlik olusturmaya uygun tic adet makaleyi
yayinliyorum. Bunlarin alt fakiltelerin dist fakiltelerle catismasi olarak tek bir ciltte toplanmasinin
konunun dagdilmasina engel olmak adina uygun diisecegini daha sonralari fark etmistim.
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