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KORE KOLEKTIiViZMINiN TARIHSEL VE DUSUNSEL
KOKENLERI UZERINE

Ozlem GOKCE’

Oz

Sosyal psikoloji alaninda yapilmis gesitli galismalarin ortaya koydugu
verilere dayanilarak Kore, birgok Uzak Asya iilkesi gibi diinyanin en kolektivist
toplumlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Hollandali sosyal psikolog
Hofstede tarafindan farkli ulusal kiiltiirleri anlamak igin ortaya konmus
modelin verileri de Kore’nin kolektivist bir toplum oldugu goriisiinii destekler
niteliktedir.

Kore toplumunu kolektivizme alternatif olarak ‘iligkililik’ baglaminda
degerlendiren goriisler de vardir. Bu ¢alismada Kore’nin hangi degerlendirmeye
daha uygun diistiigli tartismasi bir kenara birakilarak Kore insaninin bireyci
Ozellikler tagimaktan uzak olan davranig egilimlerinin tarihsel temelleri iki
diizlemde irdelenecektir. {lk olarak Kore kolektivizmini doguran faktorlerin
toplumun ekolojik ve cografi yapist ile idari teskilatlanmasinda yattig1 goriisiinii
benimseyen yaklasimlardan yola cikarak tarihsel deliller sunulacaktir. fkinci
olarak Kore topraklarinda hem kiiltiirel hem siyasal olarak uzun yillar etkin
olmus Konfiigyanist diisiince sisteminin Kore kolektivizmini nasil pekistirdigi
ve olgunlastirdigr tartisilacak ve Konfligylis¢li deger yargilarmin giiniimiiz
Kore kolektivizmine yansimalari Orneklendirilecektir. Bu sekilde c¢agdas
Kore toplumunu daha iyi anlamak i¢in toplumsal kdkenlerine 151k tutulmasi
amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kore, Kore toplumu, kolektivizm, iliskililik,
Konfiigyanizm

Abstract

Historical And Philosophical Origins of Korean Collectivism

As per researchers in social psychology, Korea, along with other East
Asian countries, is considered one of the most collectivist societies in the world.
The model, proposed by the social psychologist Geert Hofstede, to understand
different national cultures, supports this view.
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A few western researchers consider Korea as an interdependent
society, rather than a collectivist one. In this study, however, this discussion
will be excluded and the historical background of Korean traits that have non-
individualistic characteristics are investigated. First, the historical evidence
showing Korea to be a collectivist society is evidenced that Korean collectivism
emerged due to the ecological, geographical, and administrative organization.
Second, the way in which Confucianism exerted a strong influence for many
years on both the culture and government of Korean societies authenticated
the idea of collectivism in Korea. Further, the ways in which the Confucian
values on the collectivist structure of modern Korea are reflected will also be
discussed. Thus, this article aims to shed light on the origins of the society for a
better understanding of the modern Korean society.

Keywords: Korea, Korean society, collectivism, interdependence,
Confucianism

Giris

Her kiiltiiriin ve toplumun kendine 6zgii 6zellikleri ve bireylerinin kisisel
ve toplumsal iligkilere yaklagimlariyla sekillenen davranis bigimleri vardir.
Kiiltiirel psikologlar bu davranis 6zelliklerine gore toplumlar: birkag boyutta
siniflandirmaktadir. Genellikle toplumu olusturan bireylerin deger yargilart ve kimi

kiiltiirel gostergeler bu siniflandirmada rol oynamaktadir.

Kiiltiirler arasi iletisim ve ulusal kiiltiirler tizerine yapilan ¢alismalarda siklikla
atif alan Hollandali sosyal psikolog Geert Hofstede toplumlart ¢esitli boyutlarda
siniflandirarak ulusal kiiltiirleri anlamaya ¢aligmustir.

Hofstede; Gert Jan Hofstede, Michael Minkov ve arastirma ekibiyle birlikte
igyerindeki deger yargilarinda kiiltiiriin nasil belirleyici oldugunu gdsteren kapsamli
bir arastirma sonucu kiiltiirleri siniflandirmak igin alti boyut Onermistir. Bunlar,
bireycilik, glic mesafesi, belirsizlikten kaginma, erillik, miisamaha, uzun dénemli

odaklilik olarak sunulmaktadir'.

Ancak bizim c¢aligmamizda bu alt1 boyuttan yalnizca bireycilik-kolektivizm
(individualismé&collectivism) boyutu temel alinacaktir. Ciinkii bu kavramlarin
kiiltiirleraras1 psikolojideki ilk kuramsal modellerini olusturan Hofstede ve
Hui&Triandis kolektivizm ve bireycilik terimleriyle antropologlarin sagladig: verileri
kullanarak kiiltiirler arasindaki temel farklar1 agiklamaktadir.> Modern kiiltiirlerarasi

psikoloji calismalarinda bireycilik ve kolektivizm kadar biiyiik etkisi olan bagka

! https://geert-hofstede.com/national-culture.html [erisim tarihi: 2 Nisan 2017]
2 Akt. Melek Goregenli, “Kiltirimiiz A¢isindan Bireycilik-Topluluk¢uluk Egilimleri: Bir Baslangig
Calismas1”, Tiirk Psikoloji Dergisi, c. X/35 (1995), s. 2.
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yapilanma bulunmamaktadir.’ Imada’nin da deyisiyle bu iki boyut farkli toplumlardaki
inanglari, deger yargilarim1 ve uygulamalari ayirt etmede en sik bagvurulan ayrim
olmustur.* Bu baglamda kolektivizm Kore toplumunun dilini, toplumsal bakis agisini,

giintimiiz davranis kaliplarint anlamada 6nemli goriilmektedir.

Hofstede’in, Amerika Birlesik Devletleri, Avustralya, Biiyiik Britanya gibi
tilkeleri en yiiksek bireycilige sahip kiiltiirler olarak tespit ettigi ¢alismasinda Kore
bireycilik boyutunda 18 puan almistir’. Bu puan da Kore’nin yogunlukla kolektivist
bir toplum oldugu goriisiinii destekler niteliktedir. Ancak Kore 6zellikle Kore savasi
sonras1 ekonomik olarak biiyiik bir doniisiim yasamis ve disa agilmistir. Bu ekonomik
yenilenme ve dig diinyayla etkilesime bagli olarak toplum yasaminda ve bireylerin
deger yargilarinda birtakim degisiklikler yasansa ve kolektivizm biiyiik oranda
asmmmis olsa da Kore’nin glinlimiizde en azindan iliskililik bazinda da olsa Bati

bireyciliginden farkli bir noktada durdugu sdylenebilir.

Son yillarda Kore’nin eskisi kadar kolektivist olmadigi yoniinde goriis
ileri sliren ve Kore’nin toplum yapisini bireycilik kolektivizm dikotomisi disinda
inceleyen arastirmacilar da vardir. Ancak bu caligmada bu tartismaya girilmeyecek,
Kore’nin agirlikli olarak kolektivist kiiltiirlere ait o6zellikler sergileyen toplum
yapist incelenecek ve giiniimiiz toplum yasamindan destekleyici giincel 6rnekler
sunulacaktir. Kore kolektivizmi gerek Kore’de gerek uluslararasi alanda sosyoloji,
kiiltiirel psikoloji alanlarinda bir¢cok akademik calismaya konu olmustur. Ancak
bu yapinin toplumsal koékenleri ve tarihsel arka plant nispeten az irdelenmistir.
Arasgtirmalarimiz sonucu bu calismalarin ¢ogunlukla Kore kolektivizmini ya dini-
diistinsel -ki bu ¢ogunlukla Konfiigyanizm olmustur- boyutta incelemis oldugunu
ya da nedenlerini ¢ok daha eski tarihe dayandirarak Kore’nin idari yapilanmasinda
aramis oldugunu tespit ettik. Bu ¢aligmada Kore kolektivizmi, tarihsel kdkenleriyle
beraber toplumu ve Kore topraklarinda kurulan 6nceki devletlerin siyasi yapilanmasini
dogrudan etkilemis olan Konfiigyanizm temel alinarak irdelenmistir. Dolayisiyla
bu caligma tarih 6ncesi donemlerden baglayarak eski yasayis bicimleri ve sonra da
Cin’den alinan Konfiigyanist diisiince sisteminin Kore’nin kolektivizm ya da iligkililik

baglaminda degerlendirilen toplumsal yapisini nasil sekillendirdigini ortaya ¢ikarmay1

3 Harry C Triandis, “Individualism and collectivism: Past, present, and future”, The Handbook Of Culture
And Psychology, (ed. David Matsumoto), Oxford 2001, s. 35

4 Toshie Imada, “Cultural narratives of individualism and collectivism: A content analysis of textbook
stories in the United States and Japan”, Journal of Cross-Cultural Psychology, c. XLIII/4 (2012)

5 Gerard Hofstede, Culture’s Consequences: Comparing Values, Behaviors, institutions and
Organizations Across Nations, Amerika Birlesik Devletleri 2001, 214-215.

179



amaclamaktadir. Bu baglamda ayni1 zamanda Kore topraklarindaki Konfiigyanist
diistince sistemi ile Kore toplumunun daha da gegmisten getirdigi insanlar aras iligki
seviyelerini net ¢izgilerle belirleyen topluluk¢u yapisi arasinda tarihsel bir bag oldugu

da gosterilmeye caligilmigtir.

Kolektivizm ve Bireycilik

Hofstede, ulusal kiiltiir boyutunun iki kutbu olarak gordiigii bireycilik ve
kolektivizmi su sekilde tanimlar: “bireycilik kisiler arasi baglarin siki olmadig,
bireylerin dncelikle kendileri ya da birinci derece yakinlarindan sorumlu oldugu
toplumlar1 aciklarken kolektivizm bireylerin dogumdan itibaren tim hayatlari
boyunca devam eden ve sorgusuz sualsiz bir sadakatin s6z konusu oldugu siki,
birbirine bagl alt gruplarin yer aldigi toplumlari ifade eder.”® Her ne kadar Hofstede
bireyciligi ve kolektivizmi birbirine zit kutuplar olarak degerlendirse de 6zellikle son
yillarda aragtirmacilar bireycilik ve kolektivizmi karsit iki kutup olarak ele almama
egilimindedirler. “Singelis, Singelis ve digerleri tarafindan gelistirilen o6lgeklerle
bu iki kavram aym kiside farkli seviyelerde var olabilen kiiltiirel sendromlar olarak
ele alinir.”” Ancak bu g¢aligma bireycilik ve kolektivizmi bireysel diizeyde analiz
etmeyeceginden bu tartisma arastirmanin kapsami disinda birakilmigtir.

Bireyci ve kolektivist toplumlarin igerdigi karakter ozellikleri ¢ok sayida
aragtirmact tarafindan ortaya konmustur. Brewer & Chen, en kapsamli icerik
analizlerinden biri olarak Oyserman vd. ¢alismasini gostermektedir. Bu ¢alismaya
gore, bireyciligi olugturan unsurlar 7’ye ayrilir. Bunlar: bagimsizlik, bireysel amaglar
icin ¢aba, rekabet, benzersizlik, mahremiyet, 6z-bilme ve dogrudan iletisimdir.
Kolektivizm ise 8 unsurdan olusur. iliskililik, grup aidiyeti, gérev, uyum, digerlerinden
tavsiye alma, baglam i¢inde hareket etme, hiyerarsi ve grup ¢alismasini tercih etme.®

Bununla beraber bireyci toplumlarin aksine kolektivist toplumlarda ortak
hedefler s6z konusudur. Triandis vd. kolektivist kiiltiirlerde kisilerin bireysel amaglarini
genellikle aile, grup, kabile gibi bir toplulugun hedefleri karsisinda ikincillestirdigini
ve bireylerin davraniglarini ait olduklar1 i¢ grup (ingroup) hedefleriyle uyumlu
tutmaya calistigin belirtmektedir. I¢ grup her ne kadar zahmetli taleplerde de bulunsa
birey bu taleplere karsilik verir. Ote yandan, bireyci kiiltiirlerde bu gibi durumlarda

6 Gerard Hofstede, Culture’s Consequences: Comparing Values, Behaviors, Institutions and
Organizations Across Nations, Amerika Birlesik Devletleri 2001, s.225.

7 Akt. S. Arzu Wasti & Selin Eser Erdil, “Bireycilik Ve Toplulukguluk Degerlerinin Olgiilmesi: Benlik
Kurgusu (Self Construal Scale: Scs) Ve Indcol Olgeklerinin Tiirkce Gegerlemesi”, Yonetim Arastirmalar:
Dergisi, c. VII (2007), s.6

8 Marilynn B. Brewer & Ya-Ru Chen, “Where (Who) Are Collectives in Collectivism? Toward Conceptual
Clarification of Individualism and Collectivism”, Psychological Review, vol. CXIV/1 (2007), s. 139 ..
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kisi, gruptan ayrilmaya ve yeni alt gruplar olusturmaya meyleder.’
Asagidaki tabloda kolektivist ve bireyci toplumlarin ozellikleri daha net

bicimde goriilmektedir.

Tablo 1: Kolektivizm ve bireycilik

Kolektivizm Bireycilik

digeri merkezcilik benmerkezcilik

karsilikli bagimlilik kendine giiven,

aile biitiinltigi, rekabet,

ihtiyaclarini ve beklentilerini grup hedonizm

icerisinden karsilama grup icerisinde duygusal mesafe

Kolektivist kiiltiirlerin 6ne g¢ikardig1 bir 6zellik de bireyin bagh bulundugu
gruptan bagimsizligimi vurgulayan bireycilikten farkli olarak her insanin ve bazi
gruplarin (aile, kabile, ulus vb.) karsilikli bagimliligina (interdependence) vurgu
yapmasidir.'” Topluluk agindaki bireylerin aidiyet duygusuyla sekillenen iligki tipleri
karsiliklt bagimliligi ve ‘biz’ anlayisini beraberinde getirmektedir. ‘Biz’ bilinci bazi
toplumlarda digerlerine gore daha belirgin olabilmektedir. Kore toplumundaki ‘biz’
kiiltiirti galismanin ilerleyen boliimlerinde daha detayli olarak irdelenecektir.

[liskililik ve biz bilincinin en sik yasandigi toplulugun aile olmasi tahmin
etmesi gili¢ bir konu degildir. Bu noktada Goregenli"', Kagit¢cibasi’na dayandirarak
kisiler arast iliskilerin bagimli ya da karsilikli bagimlilik boyutunda oldugu ‘iliskililik’
durumunda aile kiiltiirii 6n plandayken bagimsizliga dayali ve kisisel sinirlarin belirgin
oldugu kisileraras: iligkilerin bireycilik ve kolektivizmi ayiran 6zellikler oldugunu
belirtmektedir. Kolektivist toplumlardaki aile kurumuna bir génderme yapan da
Hofstede’dir. O, ¢ok sayida insanin bir arada yasadigi genis ailelerin kolektivist
toplumlarda yaygin oldugunu belirtir. Boyle ailelerde biiyiiyen ¢ocuklar kendilerini
“biz” grubu ya da bir i¢ grubun pargast olarak degerlendirir. Ancak bu iliskililik

durumu goniilliige dayanmaz, dogumla birlikte dogal olarak gelisir. Bu i¢ grup kisinin

° Harry C. Triandis, Robert Bontempo, Marcelo J Villareal, Masaaki Asai, Nydia Lucca, “Individualism
and collectivism: Cross-cultural perspectives on self-ingroup relationships”, Journal of personality and
social psychology, vol. LIV/2 (1988), s.324

10 Harry C Triandis, “Individualism and collectivism: Past, present, and future”, The Handbook Of
Culture And Psychology, (ed. David Matsumoto), Oxford 2001, s.36.

" Akt. Melek Goregenli, “Kiiltiirimiiz Agisindan Bireycilik-Topluluk¢uluk Egilimleri: Bir Baglangig
Calismas1”, Tiirk Psikoloji Dergisi, c. X/35 (1995), s.2.
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kimliginin en biiyiik kaynagidir.'?

Kolektivizmdeki ‘biz’ bilinci i¢ grup iiyelerinin birbirleriyle olan uyumu kadar
bir hedef igin ortak ¢abay1 da beraberinde getirir. 2H72}"* da bu noktada kolektivist
kiiltiirlerin dogustan getirilen beceri ya da yetenekten ziyade c¢abay1 dnceledigini
belirtmektedir.

Kolektivist kiiltiirlerde bireyler davranislarinin sonuglarmin kendi i¢ grup
iiyeleri tizerindeki etkisi konusunda da daha hassastirlar. Bireyci toplumlarda ise
kisiler davramiglarinin sonuglarmin sosyal ¢evreleri lizerindeki etkisini daha az
diistintirler. Cogunlukla davranislarinin kendi ihtiyaglari, menfaatleri ve amaglariyla

uyusmasini 6nemserler. '#

Kore kolektivizmi

Biitiin bu agiklamalarin 1s181nda bireyciligi ve kolektivizmi birbirinden ayiran
niteliklerin ¢ogunlukla toplumlarin, kisileri digerleriyle hiyerarsik bir iliski halinde
olan ve onlarla uyumu birinci hedef olarak benimseyen konuma yerlestirmesi ya da
onlar1 bireysel amaglart her zaman 6n planda tutan, iligkililigi odak olarak gérmeyen
bagimsiz varliklar olarak ele almasi olarak degerlendirilebilir. Bireyci toplumlardan
farkli olarak kolektivist toplumlarda bireyin kimligi, ait oldugu toplulugun bir parcasi
olarak insa edilir ve bu kiiltiirlerde ortak hedef ve menfaatler ¢ergevesinde ‘ben’den
ziyade ‘biz’ bakis a¢is1 hakimdir.

Kore de bir¢ok Asya iilkesi gibi ‘biz’ anlayiginin hakim oldugu kolektivist bir
toplum olarak degerlendirilmektedir. Bu kolektivist egilimin izleri Kore kiiltiirlinde
yer etmis bir¢ok davranis, aligkanlik ve hatta dilinde siiriilebilmektedir. Koreliler
kendilerini ait olduklar1 grubun dogal bir pargast olarak degerlendirir ve ait oldugu
gruptaki konumuna goére bir kimlik insa ederler. Catisma olmamasi i¢in uygun
davranis bi¢imi ve konusma esnasinda uygun dilsel iislup benimserler.

Kore’nin en belirgin toplumsal ozelliklerinden biri olan kolektivizm,
Korelilerin kendi bireyselliklerini ifade etmesi ve bagimsiz olarak kendi becerilerini
gelistirmesi yerine grup biitiinliigii, kendilerini grup ici etkinliklere adama, grup

ici benzerlik ve bireysel fikirlerden ziyade fikir birligine varma yoniinde bir egilim

12 Gerard Hofstede, Culture’s Consequences: Comparing Values, Behaviors, Institutions and
Organizations Across Nations, Amerika Birlesik Devletleri 2001, s.225.

B ok I elFo-[HEF KpS HASHE XMOIESH HE2| M E (A Self-Esteem Scale
Reflecting the Individualism-Collectivism Dimension)”, Cungbog Universitesi Psikoloji Anabilim Dali

Genel Psikoloji Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 11.
14 Han & Ahn, “Collectivism and Individualism in Korea”, Psychology of the Korean People Collectivism

and Individualism, (Ed: Gene Yoon — Sang Chin Choi), Seul 1994, s. 301.
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gostermelerini saglar.'®

Kolektivist toplum yapisini insa eden bu topluluk ya da grup i¢i uyumu bir
baska acidan degerlendiren arastirmacilar karsilikli iliskiye dikkat cekerler. Buna
gore grup igindeki bireylerin birbirleriyle olan iliski agindan yola ¢ikarak bireylerin
birbirine sosyal acidan bagimli oldugu goriisti savunulur. Kore kiiltiirtindeki insanlar
arasi iligkileri karsilikli bagimlilik ¢ercevesinde inceleyen baska arastirmacilar da
bulunmaktadir. 7§ HEN, Hofstede’in Dogu Asya’y1 da igine alan Batili olmayan
toplumlar1 kolektivist olarak degerlendirdigini belirterek sosyal bilimlerin birgok
alanindaki arastirmacilarin da Kore’yi bu baglamin disina ¢ikmayarak kolektivist tilke
olarak kabul ettiklerini ifade etmektedir. Batili olmayan toplumlarin bu kolektivist
kiiltiirt, topluluk hedeflerini 6nceleyen ve toplulukla bir biitiin olan kolektivizm degil
iliski odakl1 kolektivizm ya da iliskililik olarak gormek gerektigini savunan goriisler
bulunmaktadir.’® Ancak g¢aligmanin baginda da belirtildigi gibi Kore’nin esasen
kolektivist olup olmadigi ve topluluk¢u davranis egilimlerinin iliskililik baglaminda

degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartismasi bu makalenin kapsami digindadir.

Peki ama Kore toplumunun karakterini olusturan bu davranig egilimlerinin
kaynagi neye dayanmaktadir? Diger kiiltiirleri oldugu gibi Kore kiiltiiriinii de tarih
boyunca sekillendirmis ve yontmus tek bir kaynak oldugu savunulamaz elbette ancak
uzun yillar toplumu ve bireylerin davranig bigimlerini etki altinda tutan ve Kore
toplumunu su an oldugu haline getiren en 6nemli etkenlerden birinin Konfiligyanizm
oldugu gercegi de goz ardi edilememektedir. Fakat daha da eskiye gidildiginde
Konfiigyanizmin bu topraklarda tutunabilmesi ve toplumu etki altina alabilmesinin
arkasinda cografi kosullar ve bunun etkisiyle sekillenen insanlarin yasayis bigimi ve

ekonomik faaliyetleri bulunmaktadir.

Kore Kolektivizminin Kokenlerine Tarihsel Bakis

Toplumlarin mevcut diigiinme aligkanliklari, yasayis bicimleri, deger yargilari
binlerce yillik tarihiyle bagimsiz olarak ele alinamaz. Kore toplumu da uzun yillardan
beri Kore Yarimadasi’nda yasamakta olan ve tarih boyunca yabanci istilalarina maruz
kalmis ve 6zellikle komsusu Cin’le yogun etkilesimlere girmis bir toplumdur. Biitiin bu
yasanmisliklar Kore toplumunun bugiinkii zihniyetinin kokenlerini olugturmaktadir.

Sosyal psikolog Richard E. Nisbett, Diigsiincenin Cografyasi adli kitabinda

15 Han & Ahn, “Collectivism and Individualism in Korea”, Psychology of the Korean People Collectivism
and Individualism, (Ed: Gene Yoon — Sang Chin Choi), Seul 1994, s. 304.

s R, “SOPA|OF RIEHRO|0| LS TS 3 U Chat o] HPE A

O 2 (East Asian Collectivism : A Review of Japanese, Taiwanese, and Western Literature)”, Sh= StH
31 (2013), 691
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Dogu ve Bat1 diisiinme aliskanliklarinin farklilagmasinin kékenlerini incelemektedir.
Bu baglamda Dogu’nun (¢ogunlukla Uzak Dogu toplumlart olan Cin, Kore ve
Japonya’y1 kast ederek) Cin’de dogan ve biitiin yakin cografyay: etkisi altina alan
Konfiigyiiscii diislincenin etkisiyle kisiler arasi iligkiye odaklanarak toplumdaki
uyumu saglamaya calistigini ve bireyci fayday1 grup faydasinin arkasinda tuttugunu
belirtir. Ancak Konfiigyiis’ten ¢ok daha once Cin ekolojisini Cin halkinin grup
faydasin1 6ncelemesinin sebebi olarak goriir. Ciinkii ona gore Cin ekolojisi tarimi
elverisli hale getirmis ve tarim da bir uyum iginde birlikte yasamayi ve ¢alismayi
beraberinde getirerek kolektivizmi dogurmustur. Bu o6zellikle piring tarimi gibi
sulamaya dayali tarim faaliyetlerinin yapildig1 topraklar i¢in gegerlidir. 7

Kore’de tarimin ve yerlesik hayatin tarih 6ncesi donemlere kadar uzandigini
bildiren kaynaklar vardir. Kore yarimadasinda paleolitik ¢agda ekonomik faaliyetler
avcilik, toplayicilik, gocebelik etrafinda donerken neolitik ¢aga gelindiginde tarim
yapilmaya baglandig1 ve yerlesik hayata gecildigi bilinmektedir.'® Nisbett’in kiiltiirel
olgulan fiziksel olgularla agiklayan ve tarimla ugrasan toplumlarin birbirleriyle iyi
gecinmeleri gerektigi goriisiiyle iligkilendirildiginde Kore insanin1 daha tarih 6ncesi
caglardan itibaren birbiriyle uyum icinde yasamaya zorlayacak ekolojik ve cografi
kosullarin varligindan sz edilebilmektedir.

Kore kolektivizmini ister Hosfstede’in ele aldig1 gibi bireyciligin zit kutbu
olarak ister de iliskililik baglaminda olsun inceleyen ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir.
Ancak bu toplum yapisini onun tarihsel temellerini ele alarak irdeleyen calisma
sayisit nispeten azdir. Var olanlar ¢ogunlukla Kore kolektivizminin kdkenlerini
Konfiigyanizmde aramaktadirlar. Fakat Kore toplumunun Konfiigyanizmin etkisi
altina girmeden ¢ok daha o6nce de kolektivist sekilde yasadigim ifade eden 7 Ef
bunun dayanagini Korelilerin eski zamanlardaki idari yapilanmalarina, birlikte
ikamet etme ve ekonomik faaliyet yiiriitme bigimlerine dayandirarak bu konudaki
boslugu dolduracak farkli bir bakis acis1 sunmaktadir. HEf A1, geleneksel Kore
toplumunun pirince dayali tarim faaliyeti yiiriiten sosyo-ekonomik kosullara sahip bir
tarim toplumu oldugunu belirtir. Ona gore Koreliler eski ¢aglarda ¢ollag ad1 verilen
sinirlt alanlar iginde toplanan mahallelerde yasamaktaydi. Bu mahalleler, bir idari
birim olmakla beraber ayni zamanda toplumsal yagamin da bir birimiydi. Collaglar

merkezi yonetimin uygulamalarina tabiydi ve aym yasam normlarma, isbirligi

17 Richard E. Nisbett, Diisiincenin Cografyasi, (cev. G.C. Giiven) Istanbul 2011, s. 40-41.

18 Kore Kiiltiir ve Enformasyon Ajansi, Kore Gergegi, Seul 2011, s. 176.
OEE|H, “SH2AISICl BTN HAH0f| CHEH S AH238H A 24 (Historical and Cultural Analyses
of Collective Features of Korean Society)”, St 2| &3 X|: At2] W M & vol. XXIV/3 (2010), s. 56.
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normlarina uymak zorundaydi. Bu baglamda bu mahalleler yalnizca bir idari yonetim
birimi olarak godriilemezdi. Ayn1 zamanda her biri toplumsal olarak bir biitiin olan
topluluklardi. Uretim ve toplum hayatmin bir birimi olarak ekonomik, siyasal olarak
ozerklik ve toplumsal olarak karsilikli bagimlilik 6zellikleri gostermekteydi.0 7S5t
2l da ¢ollag adi verilen mahallelerin farkli ailelerin bir araya gelerek olusturdugu
idari birimler olmasina ragmen aralarinda kurduklart ekonomik, siyasal, toplumsal
iligkiler araciligryla olusturulan tek bir kirsal topluluktan meydana geldigini belirtir.
Bu bilgiye dayanarak ¢ollag ad1 verilen kiigiik idari yapilanmalar i¢inde ikamet eden
insanlarin birbirleriyle bir uyum igerisinde yasamlarini siirdiirmelerinin ekonomik
anlamda da kendilerine fayda getirecek bir sey oldugu ¢ikariminda bulunulabilir. Bu
acidan bakildiginda Kore’nin kolektivist 6zelliklerinin temellerini o donemki bu tiir

idari yapilanmada aramak dogru olacaktir.

“Bununla beraber ¢ok daha eski zamanlarda tas devrinde de insanlarin grup
halinde yasadiklar1 bilinmekteydi. Bu gruplar ¢ogunlukla 30-40 kisiyi gegmemekte
ve yiyecek bulma, avlanma, tiiketme gibi faaliyetler grup icinde ger¢eklesmekteydi.
Bu gruplar ¢ocuklar1 da beraber biiyiitiir, topladiklar1 ve avlandiklar1 yiyecekleri
boliiserek tiiketirlerdi. Kabul gormeyen bir davramig sergilediklerinde gruptan
dislanirlardi. Ilerleyen zamanlarda tarim faaliyeti basladiktan sonra da bir arada
yasama sekil degistirerek de olsa (anne baba ve ¢ocuklardan olusan daha az sayida
tiyeden olusan ufak gruplar halinde) devam etti. Ayrica bos araziyi ekmek birden fazla
insanin ortak c¢abasini gerektirmekteydi. Bu sebeple genellikle ailenin tiimii tarim
tretimine katilir ve boliisme ve tiiketme de grup iginde ortak sekilde yapilirdi. Bu
ortaklik o donemde mevcut ilkel tarim aletleriyle doganin iistesinden gelinememesi
sebebiyle kurulabilmekteydi.” 2

Kore yarimadasinda tarim ge¢misinin ¢ok eski zamanlara, tarih 6ncesi ¢caglara
kadar uzandig1 anlasilmaktadir. Bu baglamda degerlendirildiginde grup i¢i uyumun
saglanmasi, bireysel faydanin geri planda kalmasi gibi kolektivizmle iliskilendirilen
davranis aligkanliklarinin Kore yarimadasinda tarim yapilmaya baglandigi tarih ncesi

devirlerden giinliimiize taginmig olmasi sdz konusu olabilmektedir. Eger ekonomik-

0 HENAH, At o] HEFFOIH HAH0| e FARZSHE &4 (Historical and Cultural Analyses
of Collective Features of Korean Society)”, =& 2| &t2|X|: At2] S H &, vol. XXIV/3 (2010), s. 56.
2 AEohm ESALX|2[Ee] R JHE 2 (A Consideration on the Major Concepts of Rural
Social Geography in Korea), CH8HX| 2] 8] X|, vol. XL/3 (2005), s. 362.

2 HEN A, ot AR o] HEFFOIF J A0 Ciot YALZ2HE 24 (Historical and Cultural Analyses
of Collective Features of Korean Society)”, St 2| &3 X|: At2] W M & vol. XXIV/3 (2010), s. 56.
B St ESALM O T| 245 St AMMAT =9 MAZ XCH (The Course of Korean
Philosophy), Seul 1995, s. 20.
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toplumsal yap: bireyciligin veya karsilikli iligkililigin dogmasina vesile olmussa
Kore kolektivizminin Yarimada’daki tarimsal faaliyetler kadar eski bir gegmise sahip
oldugu c¢ikariminda bulunulabilir.

Tarihsel olarak gilinlimiize yaklastikca bu toplum yapisi elbette birtakim
degisikliklere ugradi. Topluluk¢u davranis aliskanliklarini, uyuma giden yolda
hiyerarsiyi besleyecek din ve &gretiler gibi bagka kosullar olusmaya basladi. Tarih
oncesi o donemlerde devlet yoneticisinin otoritesinin mesrulastiriimasini kolaylastiran
dinler Kore’nin feodal yapisini arkasina alarak kendine yer buldu ve zamanla kdklesti.

Bu siire¢ Kore Felsefe Arastirma Merkezi’nin yayimladig kitapta su sekilde
ozetlenmektedir: “M.O 1000 yillarinda bronzdan yapilan aletlerin kullanilmasiyla
iretim fazlasi olusmaya bagladi, 6zel miilkiyet ortaya c¢iktt ve eskinin kolektif
toplumu ortadan kalkti. Zamanla {iretici ve yonetici sinif gelisti, esitsizlige dayanan
toplum yapis1 olustu ve sik meydana gelen savaslarin da hizlandirici etkisiyle merkezi
otoritelerin var oldugu antik devletler bas gdsterdi. Bu ilk devletler otoritesini biiyiik
oranda bir dine dayandirmaktaydi. Kore igin bu ilk etapta efsanelerdi. Ancak Ug
Krallik dénemine girildik¢e Cin’den 6grenilen Budizm ve Konfiigyanizm araciligiyla
kralin otoritesi saglamlagtirildi.” 2*

Ancak bu noktada dikkat edilmesi gereken bir ayrim vardir. Budizm ve
Konfiigyanizm Cin’den Kore’ye giren ve Kore halki tarafindan benimsenen dinler
olarak anilsa da aralarinda ciddi bir fark vardir. Budizm 6liimden sonraki diinyayla
ilgilenirken Konfligyanizm bireyin yasarken takip etmesi gereken ‘yol’u &gretir.
Bu sebeple Konfiigyanizm esasinda bir din olarak ortaya ¢ikmamistir. Fettahoglu,
Konfiigyiis’iin de kendisini bir din kurucusu olarak hissetmedigini belirterek onun
diisince merkezini, insanligin politik hayatini en iyi sekilde diizene koyma idealinin
olusturdugunu ifade etmektedir. Ancak Ogretisi, degisik zamanlarda farkli nitelikte

felsefi ve dini bir kimlik kazanip ahlaki-siyasi bir 6greti olarak 6ne ¢ikmigtir. %

Konfiicyanizm ve Kore Kolektivizmi

“Tarihi gelisim siireci géz oniinde bulunduruldugunda, cografi konumunun da
etkisiyle Kore eski donemlerden beri Cin’den ve bu cografyadan yogun bir bigimde
etkilenmistir. Bu nedenle de kiiltiirel agidan iki toplum arasinda siirekli bir etkilesimin

2 26

var oldugu soylenebilmektedir.” 2 Bu etkilesimlerden biri de milattan 6nce yasamis

¥ SR ESAMATD], ZE o EE AP =l MIARE XL (The Course of Korean
Philosophy), Seul 1995, s. 20.

25 Selahhattin Fettahoglu, “Konfligyiis ve Ogretisi”, Ondokuz May1s Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Dergisi,
s. 16 (2004), s. 312

26 Pmar Altundag, “Korecedeki Cince Kokenli Kelimelerin (Hanca) Yeri Ve Korece Ogretimindeki Onemi”
Dil Dergisi, 156 (2012), Ankara, s.56.
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bir Cin disiiniiri olan Konfiigylis’iin felsefesidir. Konfligylis’iin etik degerleri
Uzakdogu toplumlarinin karakterinin sekillenmesinde tarihsel olarak biiyiik bir rol
oynanustir. Ogretileri Uzak Asya iilkelerinin kiiltiirlerinde, diisiinme aliskinliklarinda
ve dilinde biiyiik bir etki birakmistir. Kore de toplumsal yasaminda, kiiltiirinde hatta
is kiiltiiriinde dahi Konfiigylis’iin 6gretilerinin izlerinin hissedildigi Asya iilkelerinden
biridir.

Konfiigyanizmin Kore topraklarina tam olarak hangi tarihte girdigi konusunda
net bir bilgi olmamakla beraber X|ZF A2 Cin’deki Savasan Devletler déneminin
(M.0.481/403 — M.S. 2212%) sonlar1 ve Han Devleti (M.O. 206 — M.S. 220%)’nin ilk
donemi dolaylari olarak tahmin edildigini belirtmektedir. Fakat Konfiigyanizmin asil
etkili oldugu doénemler ¢cok daha sonradir. Yillar sonra Kore topraklarinda kurulan
devletler Konfligyanizmi ¢ok daha farkli sekilde degerlendirmistir. Konfiigyanizm
Goryo Hanedanligi (918-1392) * doneminin ilk yillarinda az miktarda bilgin ve
bir kisim yonetici tarafindan benimsenmis olmasina ragmen?®' sonralar1 siyasette
ve Kore kiiltiiriinde kapladig: alan gittikge genislemistir. Ozellikle Kral Seongjong
Konfiigyanizmi devletin rehber ideolojisi olarak ilan edip Konfiigyanizmdeki saygi
ve terbiyeler 6gretisini dayanak alan bir devlet sistemi igin kollar1 stvamigtir. 32 1392
yilinda kurulan Choson dénemine gelindiginde ise Konfiigyanizm Kore’de ¢ok
daha 6nemli bir yere sahip oldu. Kore Kiiltiir, Spor ve Turizm Bakanlig: tarafindan
yayimlanan Kore Gergegi adli kitapta®> Choson devletinin ilk hiikiimdarlarinin bir
onceki hanedan olan Goryo donemindeki Budist etkisini azaltmak icin temel felsefe
olarak Konfiigyanizmi benimsedigi belirtilmektedir. Boylelikle Choson déneminde
ivme kazanan Konfiicyanist sistem yalnizca devletin resmi ideolojisi olmakla
kalmamis ayn1 zamanda halk iizerinde de epey etkili olmustur. Bu nedenle Kore’nin
kolektivist olarak degerlendirilen toplum yapisinda Konfligyanizmin yansimalarini

gormek sasirtic1 degildir.

Yukarida Kore kolektivizminin tarihsel kdkenlerini toplumun idari yapilanma

bigimleri ve cografi etkenler zemininde irdeledik. Ancak belirtmek gerekir ki Kore

7 X|FE A hat Z1d 0]0F7| (Korean Religions), Seul 1995, s. 151.

28 Kaynak: http://www.ancient.eu/Warring_States Period/ erisim tarihi: 06.06.2017

2 http://www.ancient.ew/Han Dynasty/ erigim tarihi: 06.06.2017

3 Kore Kiiltiir ve Enformasyon Ajansi, Kore Gergegi, Seul 2011, s. 176.

3O|HT] «Mdelstel T SEIIEMES Hel- SEMNTS Y SHEAYCS XX G
& (Introduction of Confucianism into Korea and Changes in Family System-Establishment of Honorifics
and the Paternalism)”, FE2H=ZF, 46 (2010), s. 106.

2 A8Y, Had 2 {8 ot HEtAL T M3} oM HCi HE MEX| (History of Korean
Philosophy for Young Learners), Seul 2014, s.127.

3 Kore Kiiltiir ve Enformasyon Ajansi, Kore Gergegi, Seul 2011, s. 182.
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toplumunun giiniimiizde izlerinin strildigli kolektivist egilimlerinin nedenlerini
nispeten yakin tarihte arayan arastirmacilardan bir kismi Konfiigyanizmi Kore
toplumunu tarih boyunca etkileyen diisiince sistemlerinin i¢inde en temsili olarak
kabul edip Konfiigyanizm ve Kore kolektivizmi arasinda siki baglar kurmaktadir.
Bunlardan biri olan =32, Konfiigyiis dgretilerinin Dogu Asya toplumlarindaki
kolektivizmi nasil dogurdugunu tartistig1 yazisinda her ne kadar mevcut ¢alismalarin
Konfiigyanizmin hangi ydniiniin bu toplumlarin giiniimiiz yasantisinda yaygin olan
davraniglar1 dogurduguna dair somut tartisma ve uzlagmanin olmadigint belirtse de
cogu aragtirmacinin Konfiicyanizmle Kore’yi de i¢ine alan Dogu Asya toplumlarinin
diisiince aligkanliklarini iliskilendirdigine dikkat ¢ceker. Konfligyanizmin etkili oldugu
toplumlarda goriilen ve ¢ogunlukla olumsuz olarak degerlendirilen kisisel 6zgtirliik
yerine ‘ben’i devre dis1 birakma, ataerkil paternalizm, hiyerarsi bilinci, yonetenin
gliclii yonetilenin giicsiiz ve asagi oldugu algisi, baskalarinin davraniglarini, hal
ve hareketlerini takip etme, digerine bagli olma, gdrev, ast iist ayrimi, duygu ve
arzularin dizginlenmesi gibi 6zelliklerin temelinin aragtirmacilarca Konfiigyanizme
dayandirildigini belirtir. ** Yoon* da Korelilerin karakterini sekillendiren harici ve
dahili birgok unsurun bulundugunu ancak ana etkinin Konfiligyanizmden geldigini
belirtmektedir.

Han vd. Dogu Asya kiiltiirlerinde 6zellikle Kore ve Cin’de Konfiigyanizmin 2
bin yildan fazla siire boyunca insanlarin tiim hayatlarina yayilmis odak bir diisiince
sistemi oldugunu belirtmektedir. Ozellikle devlet ideolojisi haline geldikten sonra
Konfiigyanizm kiiltiir, egitim, politika, ekonomi gibi birgok alanda daha da gii¢lii
duruma gelmis ve etkinligini daha da arttirmigtir. 3¢ Konfligyanizmin Kore’ye
girisinin Cin’den hancanin 3 Kore’ye girisine denk gelen Han devletinin kurulus
yillarina kadar gitmesi*® g6z oOniinde bulunduruldugunda bu etkinin giiniimiiz
Kore toplumunun yasam tarzi ve insanlar arasi iliskilerinde ¢ok 6nemli bir yere
sahip olmasi dogal karsilanmaktadir. Giiniimiiz Kore’sinde Konfiligyanizmi kendi

dini olarak benimseyenlerin sayist %0.5’i gegmemektedir fakat insanlarin giinliik

¥ 232, "SOAIOF HEFolQt G5t Ay~ 1 2teido| M 2|StA B (The Confucian Origin of
the East Asian Collectivism)”, 8H= M 2|8t X|: AtS| W M vol. XX1/4 (2007), 5. 23.

3 Tae-rim Yoon, “The Koreans, Their Culture and Personality”, Psychology of the Korean People:
Collectivism and Individualism, (ed. Gene Yoon ve Sang-chin Choi), Seul 1994, s. 17

* ShEZE o2, e, 01535, 292, fue| IEE1 Ho| Q# (The Doctrine of
Confucianism and Demand of Virtue), Seul 2004, s. 39.

37 Hanca, 1446 yilinda olusturulan Kore alfabesi Hangil’dan 6nce yazi i¢in kullanilan Cince karakterlere
verilen addir.

3 X|FE 4| ot Z11 0|OF7| (Korean Religions), Seul 1995, s. 151.
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yasantilarindaki uygulama ve aliskanliklarinda Konfiigyanist tutum ve davraniglar
gbze garpmaktadir. *

Konfiigyanizmi Bat1’da dogan bir bagka felsefi diisiince sistemiyle kiyaslayarak
Kore kolektivizmine dayanak gdsteren galismacilar bulunmaktadir. Tki etik-politik
felsefi diisiince sisteminin bireyci ve kolektivist toplumlarin olgunlagsmasina nasil
katki sundugunu irdeleyen Kim; Cin, Japonya ve Kore’deki kolektivizmin temelinde
Konfiigyanizmin oldugunu belirti. Ona gore liberalizm bireycilik degerlerini
yiicelestirirken Konfligyanizm ise kolektivizmi ululastirir. Konfiigyanizmde ortak bir
kader vurgulanir ve bireyler digerlerinin veya grubun ¢ikarlarin1 kendilerininkinden
onde tutar.** Konfiigyanizmin hedonistik istekleri geri plana iten ve digerlerinin ilgi
ve c¢ikarlarina odaklanan bu etik anlayisi kolektivist toplumlarda siklikla rastlanan
ozelliklerdendir. Bu acidan bakildiginda Konfiigyiis &gretilerinin Uzak Dogu
kolektivizmiyle ne a¢idan iliskilendirildigi berrak bir sekilde anlagilmaktadir. Bireyler
insan iliskilerindeki hiyerarsiye gore digerlerine kars1 ylikiimlidiir ve topluluk iginde
onceden belirlenmis acik rollere sahiptir. Bu dnceden belirlenmis zorunluluklar tiim
toplumun adalet ve uyum iginde yagamasina giden énemli basamaklardandir.

Yoon da, Konfii¢yanist deger yargilarinin Kore’de gittikge etkisini kaybetmekte
oldugunu ve bireycilik anlayisinin yayilmakta oldugunu belirtmekle birlikte bu
diistince sisteminin Kore diigiince tarzinda yine de ana akim oldugunu vurgular.
“Konfiigyanizmde devletin ve ailenin otoritesini kabul etme, halkin krala, ¢ocuklarin
ebeveynlerine, kadinlarin eslerine ve gencin yasliya itaat etmesi toplumsal diizeni
stirdiirmede baslica kurallar olarak degerlendirilirdi. Birey bagimsiz bir kisi degildi
ve esitsizlige ve ayrimciliga dayanan bir dikey iligkiler diizleminde kavramlagtirilirdi.
Bireysel 6zgiinliik kabul edilemezdi. Bu anlamda Konfiigyanizm insan iligkilerini
hiyerarsik bir sekilde diizenlemekteydi.” #!

= 3 da Kore kolektivizminin temellerinin Konfiigyanizmde sakli oldugunu
iddia eden aragtirmacilardan biridir. Altundag®, Kore modern edebiyatinin yetistirdigi

onemli yazarlardan olan Kyung-sook Shin’in Liitfen Anneme Iyi Bak eserinde Kore

¥ 2FZ, "SOMA|OF TEHFo|f S8 A~ O &gl Al2|ahA EHM (The Confucian Origin of
the East Asian Collectivism)”, Bt M 2| 8t2| X|: At2] % &, vol. XX1/4 (2007), s. 22-23.
4 Uichol Kim, Individualism and Collectivism: A Psychological, Cultural and Ecological Analysis,

Kopenhag 1995, s. 38-40
4 Tae-rim Yoon, “The Koreans, Their Culture and Personality”, Psychology of the Korean People:

Collectivism and Individualism, (ed. Gene Yoon ve Sang-chin Choi), Seul 1994, s. 18-19.

2 g9y, ot fEME0 ZHEFo|H HFLtFo| ZHX|0f Tt AT (A Study on Family-oriented
Collectivist Values among College Students in Korea)”, 21O At 1F 7, 34 (2014), 5. 218.

4 Pinar ALTUNDAG, “Shin Kyung Sook’un “Liitfen Anneme Iyi Bak” Adli Romaninda Kadin Olgusu”,
DTCEF Dergisi, c. LIII/2, 2013, s.449.
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toplumuna dair ipuclari tespit etmis ve yazarin Konfiigyanist temelde olgunlasan dogu
kiiltiirtiniin kolektivist 6zelliklerinin ve toplumsal iligkilerdeki hiyerarsinin elestirel

bir betimlemesini yaptigini belirtmistir.

Konfiigyanizmin Kore kolektivizminde ana etki olup olmadigi tartismaya
aciktir ancak Konfiigyiis’iin toplum yasamimi diizenleyen etik kurallarinin Kore
toplumundaki ¢agdas davranis bi¢imlerinin temelini olusturan tarihsel degerlerden
biri oldugunu iddia etmek radikal bir bakis agis1 olmayacaktir. Konfiigyanizm bireyin
digerleriyle olan iliskilerini kendi etik degerleri ¢ergevesinde belirler ve bu deger
yargilar1 tizerinden bireyin kimligini inga eder. Bu sebeple Kore toplumunun diisiinme
ve davranis aligkanliklarinin temelinde Konfiigyiisgii etik anlayisinin ciddi oranda yer

kapladig1 bilinmektedir.

Konfiicyanizmin Kore Toplumundaki izleri

Konfiigyiis’iin deger yargilart Kore kiiltiiriindeki hiyerarsi anlayigini, i¢ grup
uyumunu, bireylerin toplumsal ve kisiler arasi iligkilere bakig agisini sekillendiren
onemli tarihsel faktorler arasindadir.

Konfiigyiis toplum ve insanlar arasi iliskileri diizenleyen ahlaki kurallar
betimler. Bu kurallarin iginde 5 iligki tiirii vardir ki bunlar Konfiigyanizmin temelini
olusturur. Park, Rehg, Lee*’de bu iligkiler “kral-tebaa, ebeveyn-evlat, kari-koca,
kardesler ve arkadagslar” olarak verilmistir. Ebeveynler evlatlarini korumak evlatlar
da ebeveynleri i¢in evlatlik gérevlerini yerine getirmek durumundadir. Bir hiikiimdar,
tebaasina adil yaklasmalidir ve tebaa da krala bagl olmalidir. Bir kadin kocasina
itaat etmeli ve sadik kalmalidir. Kiigiikler biiyiiklerinin isteklerini, emirlerini yerine
getirmeli ve arkadaglar arasinda giivene dayali bir iligki inga edilmelidir. 4

Bu etik kurallar Kore’yi uzun yillar etkisi altinda tutmus ve toplumdaki
bireyler arasinda gii¢li bir hiyerarsik ag ortaya c¢ikarmigtir. Kore toplumunda
Konfiigyanizmin etkin olmaya basladigi donemlerden 6nce ¢ok daha esitlik¢i bir
yapiya sahip oldugunu O|& 7| nin Kore aile yapisini inceledigi ¢alismasinda da
gorebilmekteyiz. 17. ylizyila gelmeden Kore toplumunda atalari anma geleneginin
simdi oldugu gibi yalnizca en biiyiik ogulun yerine getirmesi gereken bir zorunluluga
sahip olmadigini1 belirtmektedir. Bunun yaninda mirastan en yiiksek payr en

biiyiik erkek cocugun almasi, toplumda kadinin diglanmasi gibi aligkanliklarin da

4 Heungsik Park, Michael T Rehg, Donggi Lee, “The influence of Confucian ethics and collectivism
on whistleblowing intentions: A study of South Korean public employees”, Journal of Business Ethics,
LVIII/4 (2005), s. 390.

4 Akt. Ozlem Gokge, “Korecede Saygi Dili Uzerine Bir Ornekleme”, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kore Dili ve Edebiyati, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013, s. 21.
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sonradan gelistigi belirtilmektedir. Bu donemde erkek daha giiclii hale gelmis evin
reisi konumuna yerlesmistir. Bunun temelinde Konfiigyanizm bulunmaktadir. 4
Konfiigyanizmdeki bunun gibi yazisiz kurallarin 6zellikle de 5 temel iligkiye dayanan
etik kurallarin gliniimiiz Kore’sinde oldugu gibi devam ettigi sdylenemeyecek olsa
da dayanagini yas ve statiiden alan insanlar arasi hiyerarsi belirgin bir bigimde
stirdiiriilmektedir. Bireyler bu hiyerarsi normlarinin digina ¢ikmamak ve uyumu
bozmamak i¢in ¢ok dikkatli davranmak zorundadirlar. Konfiigyiis 6gretileri bu 5 iliski
tiiriine dikkat cekerken insanlar arasindaki ast-iist ayrimina da vurgu yapar. X|Z&4
47 bu iligki tiirleri arasindaki sevgi ve saygimin her ne kadar karsilikli olmasi gerektigi
diisliniilse de aslinda Konfiigyanizmde temel olanin yasga biiyiik ya da konumca
yukarida olan kisinin alttaki tarafindan saygi goérmesi oldugunu belirtir ve kiiciik
olanin biiyiige karsi yerine getirmesi gereken sorumluluklarin, yiikiimliiliiklerin
daha fazla oldugunu vurgular. Dolayistyla giiniimiiz Kore toplumunda kisiler arasi
iliskilerde are saram/vi saram® ayrimlar ¢ok kuvvetlidir. Are olan kisinin digerine
kendisinden beklenen saygi normlar1 dahilinde kalacak sekilde davranmasi beklenir.
Is yeri kiiltiiriinde de ast-iist hiyerarsisi o kadar belirgindir ki biiyiik sirketlerde terfiler
cogunlukla ¢alisanlarin yaglarina gore gerceklestirilir. Calisanlarin yas aldikca kariyer

basamaklarini tirmanmasi kabul edilebilir bir durumdur.

Bu durum dile de yansimaktadir. Kisiler arast hiyerarsi ¢ercevesinde belirlenen
dil kullanimlar1 Konfiigyiis geleneginden gelen bu ast-iist anlayisiyla uyumludur.
Insanlar muhataplarmin ya da bahsettikleri kisinin yasina, aile ici veya toplumsal
konumuna gore bir dil kullanmakta ve buna gore bir hitap bigimi benimsemektedir.
Kisi konugma esnasinda dinleyenle ya da bahsi gecen kisiyle arasindaki bu
hiyerarsiye uygun konusma bigimini benimsemedigi takdirde yanlis anlasilabilir,
muhataba saygisizlik ettigi diigiiniilebilir veya grup ve toplum igindeki uyum
acisindan istenmeyen sonuglar dogurabilir. Bu sebeple Koreliler ilk tanistiklart zaman
aralarindaki ast list iliskisini ortaya koymak ve uygun hitap seklini belirleyebilmek i¢in
birbirlerine dogrudan ya da dolayli olarak yas sorarlar. Okul diinyasinda alt siniftaki
ogrenciler {ist siniftaki dgrencilere yalnizca isimleriyle hitap edemez ve onlara kisi

izin vermedik¢e samimi dil kullanamaz. Disarida karsilastiklarinda iist devrelere

6 O|&7|, «~delsto] T SHRIIEMEO B SYHMES H&n SHEAZ S XX
& (Introduction of Confucianism into Korea and Changes in Family System-Establishment of Honorifics
and the Paternalism)”, UFE23H=E, 46 (2010), s. 106-107.

4 X|FA s S 0|OF7| (Korean Religions), Seul 1995, s. 116.

# Kelime anlami olarak “asag1” ve “yukar1” anlamindaki sozciiklerle “insan” manasindaki sozciikten
meydana gelen bir ifadedir ve kisiler arasi iliskilerde yas ya da statii olarak alt konumda ya da {ist konumda
olan insanlar1 gosterir.
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egilerek ve saygil dil kullanarak selam verirler. Is kiiltiiriinde bireyler yeni tanistiklart
miisteriye ya da farkli sirket ¢alisanlarina {izerinde igyerinde yasa ve kideme bagl
olarak edindikleri unvanlarimin yazili oldugu kartvizitlerini uzatirlar. Bu davranigin
kokeninde de kisiler aras1 toplumsal farki anlama istegi yatar. Is insanlar1 bu sekilde
muhatabinin konumunu kendisiyle karsilastirir ve buna uygun tavir ve hitap benimser.
Aralarindaki hiyerarsi ortaya konduktan sonra kullanilmasi uygun olan dilbilgisel
ekler ve hitap bicimlerinin yani sira kiginin kendisinden bahsederken kullandig: ‘ben’
zamiri de farklilik gdstermektedir. Konusucunun dinleyiciden toplumsal konum olarak
asag1 oldugu diyaloglarda konusucu algak goniilliilik gdsteren co 1. kisi zamirini
benimsemek durumundayken tam tersi bir durumda toplumsal konumu asagida olan
konusucu na zamirini kullanir. Ikisi de anlamsal temelde ‘ben’ zamirine karsilik gelir
fakat baglamsal olarak konusucuyla dinleyici arasindaki toplumsal hiyerarsiye gore
farklilik gosterir.

Biitiin bunlar Konfiigyanizmin vurguladigi kisiler arasi hiyerarsi ve bu
hiyerarsik yapilanmaya gore bireylerden beklenen davranig bigimleriyle paralel
olarak yazisiz kural haline gelmistir. Bu baglamda bu aligkanliklarin Konfiigyiis’iin
insanlar aras iliskileri diizenleyen etik kurallarin giiniimiiz Kore’sindeki yansimalari
olarak degerlendirilmesinin yanlis olmayacag: diisiiniilmektedir.

= & Ef*, Konfiigyanizmin Kore kiiltiiriiyle yillar yili i¢ ige gegmis olduguna
ve Kore’nin ayrilmaz bir pargast haline geldigine dikkat geker. Giinlik yasamda
dahi varlik olarak insanin daima ‘dogru yol’dan gitmesi gerektigi anlayisinin var
oldugunu belirtir ve bu dogru yolun anne babaya hayirli evlat olmak (4yo), arkadasa
kars1 giivenilir ve sadik olmak gibi digerine kars1 saygili olmay1 iceren Konfiigyanist

davranis bigimlerini kast ettigini belirtir.

Konfiigyanizmde bireyin takip etmesi gereken ‘dogru yol” anlayigini vurgulayan
baska arastirmacilar da bulunmaktadir. 2= 2da ‘dogru yol’un digeriyle empati
kurma suretiyle gergeklestirildigini ve bunun Kore kolektivizmini sekillendirdigine
dikkat ¢eker. “Konfligyanizmde digerine duyulan empati ve alaka, onun bilgelige
ulagsmasina yardimci olma, kiginin takip etmesi gereken ‘yol’da digeri ve kendiyle
biitiinlesmesi s6z konusudur. Bu sekilde karsidaki kisiyi diisiinme ve ona alaka
gbstermeyi yagamin temeli haline getiren Konfiigyanizm tarihsel olarak bunu temel
felsefe olarak benimseyen Dogu Asya toplumlarindaki kolektivist yagsami1 doguran

diistinsel arka plandir.” 3

s ZEEf, fEAMS T § W23} (Confucian Idea and Confucian Culture), Seul 1996, s. 32.
0 23T, "SOLA|OF EEHFEOIQt R AbA- O EtA ol ME|SHA B M (The Confucian Origin of
the East Asian Collectivism)”, H=M 2|8t X|: AlS] W M vol. XX1/4 (2007), s. 32.
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Gilintimiizde Kore kiiltiiriinde Konfiigyanist etik anlayis1 oldukga torpiilenmis
ve evrensel esitlik anlayist 6nem kazanmis olsa da geng-yasli, ¢cocuk-ebeveyn
arasindaki bu hiyerarsik iliski devam etmektedir. Bu durum dilde de paralel bir
oriintli olugturmakta ve alt konumdaki kisilerin iist konumdaki kisilere kullandig: dil
miitevazi ve yiiceltici bir hal almakla birlikte {ist konumdakilerin de alt konumdan
biriyle konusurken samimi dile (banmal) gecis yapmasi miimkiin olabilmektedir.
Konusma sirasinda bu kurala uymamak tahayyiil bile edilemez. Kore kiiltiiriindeki
biiyiiklere saygi unsuru, ast-iist iligkisi, anne babaya hayirli evlat olma anlayis1 gibi
unsurlar Kore kolektivizmindeki toplumsal uyumu saglama, digerlerinin ¢ikarlarinin

6n planda tutulmasi gibi egilimlerin uzantisidir.

Kore toplumunda aile ve ‘biz’ bilinci

Kore kiiltiiriine Bat1 penceresinden bakan bir yabancinin en ¢ok sasirdigi
kiiltiirel farklilik olarak gbze ¢arpan ‘biz’ anlayisi toplumun her kesiminde oldukga
yaygindir ve en ¢ok fark edildigi mecralardan biri de dildir. Koreliler ¢ocuklarindan
ve eslerinden bir baskasina bahsederken bile ‘benim’ yerine ‘bizim’ ifadesini
kullanmaktadir. Bu anlamda Tiirk kiiltiiriiyle de benzer noktalar gostermektedir.
Korecede “bizim oglan”, “bizim hanim”, kisi tek basina yasasa dahi “bizim ev”
gibi kullanimlar ‘biz’ bilincinin yansimalar1 olarak kabul edilir. ‘= @%X! da ‘bizim’
kelimesinin ortak sahipligi belirttigini ve bu durumun Kore toplumunun kolektivist
olusunu gosteren giiglii bir delil oldugunu ifade eder. “Bizim” kelimesi, asli gegmisten
beri stiregelen ortak bir unsur olarak kabul edilen bir ortak biling, yani yalnizca kisisel

olmayan bir ortakligin i¢inde varhigim siirdiiren bir kelime olarak diistiniilebilir.” 3

Kore Kkiiltiirlindeki ‘biz’ anlayiginin temellerini Konfiigyanist anlayisa
dayandiran aragtirmacilar bulunmaktadir. Kore’de uzun yillar 6grenci olarak yasamis
bir yabanci olan Sanjay Kumar >3, Kore kiiltiiriindeki Konfiigyanist etkileri irdeledigi
calismasinda ‘biz’ bilincine dikkat ¢eker ve bu bilincin bireyden ziyade biitiinii ve o
biitiinli olugturan unsurlar arasindaki iliskiyi 6nemsedigini vurgular.

Kore kolektivizmiyle iliskilendirilen bir bagka olgu da Kore aile yapisidir.

Konfligyanizmde aile toplumun Onemli bir birimi olarak goriilmektedir.

10

tol [

51 i%‘ |., 3
o=
=353 E A

= Estet =012 AEE A0 28 S88 NE:ot=AE MEE3 MBte
3|9 A& (AnEvangelical Eamination of Korean Culture and the Social Characteristics
of Korean People)” Busan Catholig University, Yiiksek Lisans Uygulamal Dinler Enstitiisii,
Busan-2001. s. 11.

52 Eunmi Yu, “Tiirkiye’de Kiiltiir Ogretimi Temelinde Yabanci Dil Olarak Korece Ogretimi ve Kiiltiirlerarasi
Uzmanlik”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kore Dili ve Edebiyati, Ankara, 2011

53 Sanjay Kumar, “2t=0{0f LtEtE Ru ISt @A ANE (Confucian Cultural Elements and its
Appearance in Korean Language)”, 8 B 2 (33 3£, s. 4 (2015), s. 327.
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“Konfiicyanizmin ataerkil yapisinda, bireyler kendi davramiglarii ve alacaklari
kararlar1 yalnizca kendi agilarindan diisiinerek degil, aile merkezli olarak diistinmek
zorunda olduklarindan aile merkezli bir goriig hakimdir.” **

ot3F 3, Kore kolektivizminin beslendigi kaynaklardan biri olarak aileyi
gostermektedir. O, Kore’deki aileciligin® temellerinin Konfiigyanizme dayandigini
belirtir ve bunun digeriyle ‘biz’i ayirma egiliminden kaynaklandigini ifade eder. iste
bu egilimin temelleri ‘biz’ aidiyetini olusturmustur.>® Bu baglamda Kore’de aileyi bir
i¢c grup olarak dnceleme ve aile toplulugunun bir pargasi olarak ailenin ihtiyaglarini

bireysel ihtiyaglardan {istiin tutma egiliminin hakim oldugu rahatlikla s6ylenebilir.

= HEH7 Kore toplumunu anlamak igin bakilmasi gereken ilk seylerden birinin
aile oldugunu ifade eder. Ciinkii Kore toplumunun temelleri aileye dayanmakla

kalmayip ayni1 zamanda giiniimiizde de varligini devam ettirmektedir.

Kore kolektivizmini olusturan 6nemli ayaklardan biri olan aileyi isaret
eden arastirmacilardan biri de 2fZSh dir. Choson doénemindeki aile sisteminin
Konfligyanizmdeki kutsal metinlere (&f4 2-F) dayanir ve temel amag Choson
devletinin siirdiiriilebilirligidir. *

Konfiigyanizmin benimsenmesinden sonra Kore’deki aile sisteminde
degisiklikler yasandigini iddia eden O|%& 7|Konfiigyanizmden 6nce Goryo’da aile
sisteminin babasoylu olmadigini, ancak Konfiicyanizmin benimsenmesinden sonra
evlilik kiiltiiriiyle beraber bu anlayista da tersi yoniinde degisikler oldugunu ifade
etmektedir. Bu degisiklik 17. yiizyilin ortalarindan 18. ylizy1l ortalarina uzanan bir

zaman diliminde ger¢eklesmistir. >

54 Eunmi Yu, “Tiirkiye’de Kiiltiir Ogretimi Temelinde Yabanci Dil Olarak Korece Ogretimi ve Kiiltiirlerarast
Uzmanlik”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kore Dili ve Edebiyati, Ankara, 2011. s. 43.
3 Ailecilik bu yazida, ailenin bireye gore dncelenmesi ve bu durumun bir etik deger olarak toplumda
kendine yer bulmasi anlaminda kullanilmaktadir.

so ot Rt “JHQIFO-FEtFo| XHAS HHSHE XOFESH HZo| K& (A Self-Esteem Scale
Reflecting the Individualism-Collectivism Dimension)”, Cungbog Universitesi Psikoloji Anabilim Dal
Genel Psikoloji Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 11.

T AR BRI S0 ANSIR A0 &8 =SS& 1NE: GI3AE] MRS Mo
=33E I8 13|29 A& (An Evangelical Eamination of Korean Culture and the Social Characteristics
of Korean People)” Busan Catholic University, Yiiksek Lisans Uygulamal Dinler Enstitiisii,
Busan-2001. s. 8.

sl 27IE, B, 3, I v
Culture), Seul 2006, s. 163.

» O|F7], «Helstel Tn S=2IIEMEC el SPHES M2t SHHATS XX G
I} & (Introduction of Confucianism into Korea and Changes in Family System-Establishment of Honorifics
and the Paternalism)”, I HF-2EH=Z, 46 (2010), s. 105-106.
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SONUC

Kore’nin bugiiniinii sekillendiren antik caglardaki birlikte yasama kurallari,
deger yargilar1 ve Kore topraklarinda etkin olan dinler ve felsefelerdir. Bu ¢alismada
Kore toplumunun insanlar arasi iligkilerle sekillenen kolektivist yapisinin tarihsel
kokenleri incelenmistir. Tarih Oncesi zamanlarda Kore yarimadasindaki birlikte
yasama aligkanliklari, idari yapilanma, yerlesik tarim gibi faktorler sebebiyle Kore
insant bireysel faydasina iiyesi oldugu grubun faydasini 6nceleme, ortak hedefler i¢in
birlikte caba gosterme gibi davranig egilimleri ve karsilikli bagimlilik, iliskililik gibi
karakteristik 6zellikler gelistirmis, beraberinde ‘biz’ bilincini olusturmustur. Daha
sonra cografi yakinlik nedeniyle uzun yillar boyunca yakin iligkide oldugu komsusu
Cin’den cesitli diisiince sistemleri almistir. Konfiigyanizm toplum karakterinin
sekillenmesinde azimsanamayacak etkileri olan bu diislince sistemlerinden
biridir. Oyle ki giiniimiizde kimi arastirmacilar Kore’nin topluluk¢u karakterinin
temellerini Konfiigyanizmde aramaktadirlar. Ancak c¢alismada gosterildigi gibi
Kore Konfiigyanizmden ¢ok daha 6nce de ‘ben’den ziyade ‘biz’in dncelenmesine
yol agacak cografi, ekonomik, idari kosullara sahipti. Uyum ve igbirligi gerektiren
tarimsal faaliyetler yiirlitmiis olmalari, ¢ollag adi verilen kiigiik koylerde imece
usulii calisarak ve ayni ekonomik faaliyetleri siirdiirerek ortak bir yasam kurmus
olmalar1 bu kolektivist ruhun Konfiigyanizmden ¢ok daha 6nce var olduguna igaret
eden deliller olarak kabul edilmektedir. Ancak tarihsel ¢izgide giiniimiize yaklastikca
ayn1 cografyada Konfiigyanizm gibi bir felsefi ve ideolojik sistemin baskin hale
gelmesinin bu grup aidiyetini pekistirmesine ve insan iliskilerinin hiyerarsik bir
diizleme oturmasina da vesile olmustur. Yoon, Konfiigyanizmde toplumdaki simif
ayriminin keskin oldugunu belirtir. Konfiigyanizmden sonra toplumda soylu siif
olan yangban, siradan insanlarin olusturdugu cungin ve en alt sinif olan ¢onmin
gibi simiflarin dogdugu bilgisini vermektedir.®® Konfligyanizm, ¢izdigi insan
iligkileri ag1 araciligryla modern Kore toplumunda bireyin kimligini i¢ine dogdugu
grubun bir parcasi olarak insa etmesine, grup i¢i uyum ugruna bireysel zevkin feda
edilebildigi bir degerler sisteminin olugsmasina yardimci olmustur. Fettahoglu’nda,
Konfiigyiis’iin 6gretisinin temelinin insan sevgisi lizerine kurulu oldugunu ve insan
sevgisine fedakarlik, yardimseverlik ve miisamaha (hosgdrii) yoluyla ulagilabildigi
belirtilmektedir®’. Bu, Kore’de 6zellikle en biiyiik erkek ¢ocuk ve diger evlatlara

% Tae-rim Yoon, “The Koreans, Their Culture and Personality”, Psychology of the Korean People:
Collectivism and Individualism, (ed. Gene Yoon ve Sang-chin Choi), Seul 1994, s. 19.

61 Selahhattin Fettahoglu, “Konfiigyiis ve Ogretisi”, Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, s. 16 (2004), s. 316.
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yiiklenen anne-babaya kars1 ‘hayirli’ evlat olma misyonunun kdkenine dair bir ipucu
sunmaktadir. Kore’de ¢ocuklar yetiskinlige ulastiktan sonra ebeveynlere kars1 saygili
dil kullanmaya baslar, anne baba yaslandiginda yine bu hayirli evlat olma kiiltiiriiyle
baglantili olarak evlatlarin onlarin bakimini iistlenmeleri beklenir. Kore’de bu konu o
kadar 6nemlidir ki giinliik yasamda kullanilan bazi esyalarin adina yansimustir. Ornegin
sirt kagimak i¢in kullanilan uzun sapli ahsap gerecin adi ‘hayirh evlat eli’ anlamina
gelen Ayocasondur. Dolayisiyla ebeveynlere sonsuz saygi gosterip onlarin bakimini
iistlenerek hayirl evlat olma cabasi Kore’de toplumsal uyuma giden yollardan biri
olarak 6nemli bir yere sahiptir. Yas farki olan arkadaslar arasinda bile birbirine hitap
etme konusunda uyulmasi gereken hassas kurallarin varligi bu uyumu saglama ve
hiyerarsiye sadik kalarak catigmalarin Oniine gegme g¢abasinin bir gdstergesi olarak

degerlendirilebilir.

Konfiigyanizm Kore’ye girdikten ve devlet yonetiminde ideolojik olarak etkin
olmaya basladiktan sonra Kore’nin esitlik¢i yapisi aginmus, hiyerarsi viicut bulmus,
kisiler arast iligkiler araciligtyla ahlaki degerler inga edilmistir. Kee, Konfiigyiis’e gore
her bireyin oynamasi gereken bir rolii ve yerine getirmesi gereken gorevleri oldugunu
belirtir ve Konfii¢yiis’iin degerlerinin Kore’de gegmisten bu yana giiclii bir hiyerarsik
toplum olusturdugunu ifade eder®>. Toplumsal adaletin ve uyumun tesis edilmesi
kiigiik topluluklar igindeki bu sorumluluk ve rollerin gergeklestirilmesine baglidir.
Kore toplumundaki bu yazisiz kurallar toplumun huzurunu saglayan unsurlardan
biri olarak degerlendirilir. Bunlar, Konfiigyanist gelenegin modern toplumdaki giiclii

etkisine isaret etmektedir.

Konfiigyanizm Kore’de nasil bu kadar basarili olmustur? Bu sorunun
yanit1 elbette ancak detayli ve uzun bir literatlir taramasi gerektirmektedir. Ancak
Konfiigyanizmin Kore topraklarina yerleserek kendine iyi bir yer edinmesinin
arkasinda yiizlerce y1l boyunca bu diisiince sisteminin ve pratiklerinin Kore topraklar1
tizerinde kurulan devletlerin ideolojik yapilanmasina temel olusturmasinin ve devlet
yoneticilerinin otoritesinin mesrulastirilmasi i¢in bir arag olarak goriilmesinin yattig1
anlagilmaktadir. Tam da bu sebepten bu felsefe giiniimiiz Kore’sinde insanlar arasindaki
ve toplumdaki uyumu tesis etmede ve Kore’nin kolektivist yapisini sekillendirmede
¢ok 6nemli bir tarihsel faktor olarak goriilmektedir. Ciinkii Konfiigyanizm Kore’ye
girdikten sonra bir tarim toplumu olan Kore’nin birlikte yasama aligkanliklarint ve

feodal yapisini arkasina alabilmis ve boylelikle uzun yillar Konfiigyanist dogrular

62 akt. Ozlem Gokge, “Korecede Saygi Dili Uzerine Bir Ornekleme”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kore Dili ve Edebiyati, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013, s. 21.

196



devletin, dolayisiyla halkin dogrulari haline gelmistir. Hatta Konfiigyanizmin
Kore’de yer edinebilmesi i¢in Budizmin baskilandigini 6ne siiren aragtirmacilar da

bulunmaktadir. Bu da sistemin yerlesmesini kolaylastiran etmenlerden biri olabilir.

Biitiin bunlar degerlendirildiginde Kore’nin iliskililik ya da kolektivist
olarak nitelendirilebilecek toplumsal karakteri ile Konfiigyanizm arasinda bir iligki
kurulabilmektedir. Ancak bu iligkinin karsilikli oldugu disiiniilmektedir. Kore
kolektivizmini Konfligyanizmin var ettigi seklinde tek tarafli bir iliskiden ziyade
birbirine uygun diisen ve birbirini besleyen karsilikli bir iliski, bir bag oldugu
iddia edilebilir. Bunun yaninda Kore’de yasandigi bigimiyle Konfiigyanizmi
anlamak Uzak Dogu’daki kolektivizme Bat1 literatiirii penceresi disindan bakmayi
da kolaylastirabilecek olmasi agisindan olduk¢a dnemlidir. Bu agidan gelecekteki
caligmalarin Koreli Konfligyiis¢ii bilginlerin Konfii¢yiis’iin dgretilerini nasil
yorumladigina odaklanarak gergeklestirilmesi Kore toplumunun bugiiniine daha fazla

151k tutacaktir.

Elbette bir toplumu anlamak i¢in tarih boyunca gegirdigi evreler, topraklarinda
var ettigi inanislar, felsefeler bir biitiin icerisinde ele alinarak incelenmelidir. Bu
calismada Kore kolektivizmi, Korelileri ¢ok uzun yillar boyunca etkilemis ve
hala etkilemeye devam eden, diisiince yapisini sekillendiren felsefelerin icinde
en Onemlilerinden sadece biri olarak disiiniildiigii icin Konfligyanizm 1s1ginda
incelenmistir. Ancak tarih boyunca efsanelerden baglamak {izere toplumun karakterinin
olusumunda etkili olmus Samanizm, Taoizm, Budizm gibi 6gretiler vardir. Kiiltiir
ve Kore dili arasindaki bagmtilart inceleyen Tiirkdzii, bu baglamda sadece toplum
yapisinda degil Samanizm, Budizm ve Konfiigyanizm gibi felsefelerin Kore dilinde
bile etkilerinin goriildiigiine vurgu yapar®. Dolayistyla giiniimiiz Kore toplumunu daha
iyi anlamak i¢in Kore’nin son yillarda bireycilik-kolektivizm dikotomisinin neresinde
durduguna dair taze arastirmalari da temel alarak Yarimada’da viicut bulmus bu dinler
ve felsefelerin ¢ok yonlii incelenmesi, birbirleri arasindaki iliskileri, modern Kore

toplumuyla baglantilarinin ortaya konulmasi dnemli goriilmektedir.

% S. Goksel Tiirkozii, Korece ve Tiirkce Arasindaki Benzerlikler Dil — Kiiltiir Bagintisinda Korece ve
Tiirkce, Ankara 2009, s. 26.
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